Sprawozdania Archeologiczme, t. 49, 1997
PL ISSN 0081-3834

BADANIA TERENOWE I MATERIALY

JACEK WOZNY
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(ZE STUDIOW NAD GRUPA CHOJNICKA
W DORZECZU BRDY)

Swiat obiektywnej wiedzy naukowej (Heller 1992, s. 158-160) wypelniaja w ar-
cheologii informacje o nowoodkrytych zrodiach, wzbogacone interpretacja oraz refleksja
teoretyczng. Niekiedy mamy do czynienia z sytuacjg, gdy zapomniane informacje przy-
wracane s3 nauce. Potwierdza to historia obozowiska kultury hamburskiej w Linach,
odkrytego pierwotnie w 1928 r. przez O. Dobrinta, powtérnie i ostatecznie zas, przez
M. Kobusiewicza w 1969 r. (Schild 1975, s. 205). Podobny model poznawczy dotyczy
rowniez stanowiska mezolitycznego w Koronowie. Celem artykulu jest prezentacja
inwentarza krzemiennego z odkrytego tam obozowiska oraz przedstawienie historii jego
odkrycia i rangi na tle kluczowych stanowisk postmaglemeskicih na Pomorzu.

L. KONTEKST HISTORYCZNY

Pierwszy zabytek mezolityczny odkryto nad Brda okofo 1880 r. w Bydgoszczy —
Czersku Polskim. Informacje o materiatach potudniowo-kaszulbsikicth pojawily sie
w 1887 r. (Charzykowy, Nowy Miyn). Do konca XIX w. “Amitliche Berichte iiber die
Verwaltung des Westpreussichem Provinziomal — Museums”, wydawane od 1892 r.
w Gdansku, opublikowaty wzratanki dotyczace obozowisk w Kietpinie i Swornigaciach.
Okres 1920-1939 zwigzany byt z badaniami polskich archeologéw: Jozefa Kostrzew-
skiego nad dolng Brda, Tadeusza Wagi nad srodkowym biegiem tej rzeki i Wiadystawa
Legi nad gorng Brda (Wozny 1987, s. 8). Szczegolae znaczenie posiada praca “Kultura
nadodezanskiej ceramiki sznurowej w Wielkopolsee” T. Wagi (Waga 1931). Obok
obiektéw nalezacych do tej kultury, autor wyrmienia w niej starsze stanowiska, gléwnie
2 mezolitu,
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Do takich naleza: Bydgoszcz — Czersko Polskie, Erasunek, Glinno, Kielczewo, Ko-
ronowo, Koziedolly, Michalcza, Niwka, Roszkéwko, Rudki, Sierakowo oraz Wielichowo.
Chronologig kazdego z nich badacz ten okreslit jako mezolit i neolit, za§ wéréd kultur
wymienit “tardenuaska, ceramiki sznurowej i wielkopolskga” (Waga 1931, s. 36-38). Dla
T. Wagi, z przeprowadzonego przez niego omowienia inwentarza krzemiennego oraz
naczyn “wielkopolskiej kultury ceramiki sznurowej"”, wynikalo jasno, Ze stanowi ona
“zwarty zespo6t kulturowy” (Waga 1931, s. 36). Gléwnym wyznacznikiem tej spéjnosci
byto wystepowanie *“grocikéw sercowatych, pokrewnych im grocikéw tréjkatnych,
grotow laurowatych importowamych oraz ich miejscowej przerobki, skrobaczy
wiorowych i nieregularnych, $widrow, pitek a przede wszystkim ogromnej obfitosci
wibréw i rdzeni” (Waga 1931, s. 37).

Tadeusz Waga doceniat range systematycznych opracowan materiatow krzemien-
nych. Dwa czynniki wptynely jednak negatywnie na pozniejsze wykorzystanie jego
monografii. Zawarte w niej analizy i wypowiedzi syntetyczne determinowane byly,
pozostajacym w $wiadomosci badacza, przemieszaniem kulturowym wigkszosci osad
oraz “na domiar ztego, brakiem danych o drobnych narzedziach ceramiki sznurowej poza
Wielkopolska” (Waga 1931, s. 25), uniemozliwiajacym szersze poréwnamnia. Praktyka
badacza obciazona byta dodatkowo wptywem ewolucjonizmu kulturowego, rozwijanego
gtéwnie w “szkole poznafiskiej”, wokét J. Kostrzewskiego, skad wiasnie wywodzit sie
T. Waga (Ostoja-Zagorski 1995, s. 15-32). Postgpujacy rozwdj narzedzi, od form
prostych do skomplikowamnych odzwierciedla przekonanie T. Wagi o tym, ze grociki
sercowate rozwinaé si¢ miaty z diutowatych przez caty szereg ogniw posrednich, zas
zbrojniki igietkowate (m.in. tréjkaty) “jako relikt minionej epoki” (Waga 1931, s. 26)
wystepowally zawsze z diutowatymi (frapezami).

Réznorodne$é wykorzystamych przez T. Wage inwentarzy najprawdopodobniej
wynika ostatecznie z przyjetego modelu ewolucji geometrycznych form zbrojnikow
poprzez trojkaty i trapezy do grocikow sercowatych. Poniewaz badacz ten dostrzegal
w bogactwie materiatow krzemiennych z obozowisk wydmowych $wiadectwo rozwoju
“wielkopolskiej kultury ceramiki sznurowej”, sktadnik mezolityczmy utracil swa
samodzielna pozycje i zniknat ze $wiata obiektywnej wiedzy naukowej. W wypadku
stanowiska koronowskiego zapomnienie objeto bardzo szeroki inwentarz: 24 grociki
dtutowate, 21 grocikéw igietkowatych z ukosnie $cieta podstawa, 10 grocikow igiel-
kowatych z prosta podstawa, 7 skrobaczy wiérowych, krotkich, 4 skrobacze tédkowate,
38 skrobaczy nieregularnych, wykonanych z grubych odtupkéw, 34 wiory z wneka
boczna, 25 wi6réw ukosnie Scietych, 5 wiorow zatuskanych na krawedziach bocznych
retuszem uzytkowym, L wiér podwojnie ukosnie Scigty, L wior maty zaluskanmy na
wszystkich krawedziach, 22 rdzenie (1 wysmukly, diugi 7 cm), 15 tuszcznikéw, 2 $widry
mate, 1 wior potkolisto na krawedzi bocznej zatuskany (zblizony do ostrza Gravette).
Kilkaset wiérkéw (Waga 1931, s. 12).

Oprocz tych mezolityczmych zabytkéw krzemiennych, T. Waga wymiemit 7
fragmentow ceramiki oraz 1 grocik sercowaty, ktore zwiazane sg z kregiem szmurowym
(Waga 1931, s. 13). Caly inwentarz, przechowywany do 1939 r. w Muzeum Wielko-
polskimm w Poznaniu, podczas dziatahi wojennych ulegt zniszczeniu. Zachowat sie
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lakoniczny opis potozenia stanowiska: “Kotonowo, fa wydmie pe prawym brzegu
Brdy”, oraz rysunki 10 niecharakterystyczhyh skrobaczy, I greeika sercowatege | 4
fragmentow ceramiki opublikewane w praey T. Wagi (Waga 1931, tabl. 11).

Jedynie C. Potemski w “Pradziejach Bydgoszezy i powiatu bydgoskiege® pewiérzyt
informacje o obozowisku koronowskim, trafnie zaliezajae je de mezelitu, ze $ladem
nawarstwieni neolitycznych (Potemski 1963, s. 104-108). Fragmentaryezny 6pis §ta-
nowiska zawierata publikacja W. Raezkowskiego na temat neelitu Pejezierza Kra-
jefiskiego, przy czyrm inwentarz kizemienny Riestusznie wiaezene de kreghu kultury
ceramiki sznurowej (Raczkowski 1987, 5. 86). Begdan Baleer wezesniej juz podkreslat
trudnosé petne] charakterystyki tege kempleksu, 2 powedu Braky liezniejszyeh, czystyeh
stanowisk osadniezyeh (Baleer 1983, §. 226). Danyeh Aa temat 8Mawianege stanowliska
nie znajdujemy we wspélezesnej syntezie mezelitu ziem polskich. jej atterzy, S {1k
K@ziewgey Wwymieniaja natemiast z derzecza Brdy stanowiska: SWOAERACiE, Bydggssts
= Czerske Polskie oraz Newy Miyn - najblizszy weBee Korenswa:; ﬁh@*ﬂ&mgsﬂf&%f}
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2. KONTEKST GEOGRAFICZNY

Szczegélowe badania powierzchniowe przeprowadzone W 1987 f. przez pra-
cownikéw WKZ w Bydgoszezy, doprowadzity do ednalezienia zwydrmienej wyniestesei
na prawym brzegu Brdy w Koronowie, kiérej petezenie zgedne jest z opisem T. Wagi
(ryc. 1). Zalegat na niej w ukiadzie bezkrzernienicowym zespét Narzedzi, PORVYIWSFEW
i odpadow o wicku mezolityezaym. W 1987 r. Zrealizewane jedynie WsigpRy &tap
rozpoznania stanowiska. Badania z dokumentaeja planigrafiezna (rye. 2) powidrzene
zostaly w 1995, przez J. Woznego, Z rafienia Zakladu Areheologhi WSP w Bydgeszezy,
gdzie przechowywane sa obeenie materiaty.



24 JACEK WOZNY

Ryc. 1. Koronowe, woj. bydgoskie,
topografia stan. § (eznaczono
krzyzykiem).

Na mapce Polski zaznaczono miejsee
stan. 5 z Koronowa (1) i zespoléw
potudniowokaszubskich (Mecikat,
Zbrzyca) (2).

Fig. 1. Koronowo. Bygdoszcz
province. Topography of Site 5
(indicated by cross). Location of Site 5
at Koronowo (1) and assemblages
from southern Kaszuby - Mecikal,
Zbrzyca (2) are marked on map of
Poland.

Rozrzut przestrzenny zabytkéw obejmuje okoto 50 m? fragmentu VI terasy Brdy,
pokrytej w tym miejscu bezstrukturalnymi, przewianymi piaskami. Nie tworzg one
klasycznych form wydmowych. Najblizsze utwory eoliczne wieku wczesno-
holocefiskiego wystgpuja na pétnoc od Koronowa, w rejonie Tucholi, gdzie Czerska
Struga uchodzi do Brdy (Nowicka 1958, s. 40). Piaszczyste podioze stanowiska buduje
sandr, bedacy ptaszczem osadzonych wskutek dziatalno$ci wéd lodowcowych piaskow
i zwiréw (Galon 1953, s. 1-56). Sposréd jedenastu wyznaczonych dla Brdy teras, jedynie
trzy poziomy nadzalewowe pochodzg z holocenu. Powaznie ogranicza to mozliwosé
badania chronologii wzglednej stanowisk mezolitycznych (Wozny 1987, s. 10-11).
Odnajdujemy jednak determinujaca rolg¢ czyanika hydrograficznego w sposobach
lokalizacji obozowisk wobec koryta rzeki. Za wyjatkiem Koronowa 5, Meeikatu 19-20,
Bydgoszczy - Jacheic 9 oraz Bydgoszezy - Czetska Polskiego, kilkadziesiat pozostalyeh
stanowisk mezolityczaych, szezegélaie w gérnym blegu Bredy, file wyehedzi nigdy penad
111 terase nadzalewewa (Wozny 1987, s. 19-20). Tege rodzaju preferencje siedliskowe
wyhikaja prawdopodobmnie z naturalnej reteneji weéd w jez. Charzykewskim, Zape-
blegajace) gwattowhnym wezbraniom penize] Aiege.

Swiat ro$linny wokét stanowiska koronowskiego zblizony jest do rekonstruowanych
biocenoz okresu atlantyckiego (Hjelmroos-Ericsson 1981). Specyfika sandru polega na
wystepowaniu dzisiaj licznych relikidw flory wezesno- i srodkowelielocenskiej. Spe-
tykane sa pierwotne zespoty tegow jesionowo-olichowyeh, gradéw subkentynentalnyeh
porastajacych brzegi dolin, dabréw, buezyn a takze reslin wednyeh 1 terfowiskewyeh
(Boinski 1985, s. 19). Wartki prad rzeki u siép ebezewiska jeszeze nisdawne umezliwiat
tarto pstraga | lipienia (Beihski 1985, s. 54). Zanieezyszezenic wedy 8raz Mens-
kulturowy echarakter upraw lesnyeh stopRiows eliminuja relikty dawnege ekesystemy,
ehronione obeenie w ramaeh Tuehelskiegs Barku Naredswegs.
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Ryc. 2. Koronowe, woj. bydgoskie, stan. 5. Planigrafia zabytkéw krzemiennych:
1 - narzedzia, rdizenie; 2 — odpady, pdlwytwory.

Fig. 2. Koronowo. Bygdeszcz province, Site 5. Horizontal distribution of flint artifacts:
I - tools, cores, 2 - waste, semi-products.

3. TECHNIKA PRODUKCII KRZEMIENNEJ.
OGOLNA STRUKTURA INWENTARZA

Wieloaspektowa analiza potsurowca i narzedzi krzemiennych ukazuje chara-
kterystyczne dla srodkowego holocenu systemy adaptacyjne grup ludzkich. Dorzecze
Brdy, dostarcza dla tego zagadnienia interesujacych Zrodet. W celu rozpatrzemia struk-
tury zespotu z Koronowa, pozyskane zabytki uporzadkowano w pieciu grupach. Nie
odpowiadaja one petnemu cyklowi technologicznemu. Wyrézniajacq bowiem cecha ob-
robki krzemienia w tym regionie jest brak fazy obtupniowej. Od poczatku rdzeniowania
produkowano oraz wykorzystywano wiéry i odtupki. Pod wzgledem surowcowym na
stan. 5 w Koronowie wystapito 298 wyrobéw i odpadéw z krzemienia battyckiego oraz
2 odlupki z krzemienia pomortskiego. (tab. 1). Analogiczne proporcje gatunkowe
obserwowane sa na stanowiskach mezolityczmych w dolnym i Srodkowyem biegu Brdy.
Obozowiska potudniowokaszubskie nad gorng Brda, zawieraja natoriast od 20% (Me-
cikat 11, Swornegacie VI) do 40% krzemienia pomotskiego (Zbrzyca 2, Swornegacle
III) (Wozny 1987, s. 58).
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1. Gragpa elsgpdaiatiicji odéajmokovej

Eksploatacje rozpoczynano od przygotowamia catej odtupmi rdzemia serig rézno-
kierunkowych odtupkéw korowych, wykorzystywanych juz do produkeji skrobaczy
i drapaczy. Ze wzgledu na niewielkie rozmiary konkrecji, odtupki korowe pochodza
z przygotowamia rdzeni, jak i z obrobki zaawansowanejj. Wyr6zniono mnastepujace
kategorie grupy eksploatacjji odlupkowe;j:

a. Rdzenie odlupkowe jednopigtowe (2 egz.) ~ z zaprawg pigt, posiadajace formy brytkowate
(ryc. 3:23).

b. Odtupki korowe (16 egz.) — wiazq si¢ 2 dwoma zasadniczymii etapamii rdzeniowania:
z obrobka wstepna konkrecji i z pozyskiwaniem nowych praodtupni.

c. Odtupki zwykle (43 egz.) — kategoria ta obejmuje wszystkie odtupki bez kory, niezaleznie
od cech rdzeni, z ktorych zostaty uzyskane. Wysokie ujednolicenie technologiczie w praktyce
oznacza przewagg form pochodzacych od rdzeni jednopigtowyeh.

I, Gragaa elsypdatatiici wikiboovej

Eksploatacja wibrowa jest specyficzna cecha technologii krzemiemiarstwa mezo-
litycznego w dorzeczu Brdy. Wyrézniome w niej kategorie wyraznie oddaja dazenie do
unifikacji péisurowca.

a. Rdzenie wi6érowe jednopigtowe (9 egz.) - stanowig najczgsciej spotykany i prawdo-
podobnie optymalny typ rdzenia. Posiadaja formy stozkowe i tabliczkowe. Negatywy wibtow na
rdzeniach jednopigtrowych stozkowyceh sg regularne | smukle, natormiast na formaeh tablicz-
kowych przybierajg propoereje nieco bardziej krepe, przy zachowanej réwnolegiosei bokéw. ZAa-
leziono 5 okazow stozkowyeh ofaz 4 tabliczkewe (fye. 3: 18:21).

b. Rdzenie wiérowo-odtupkowe jednopigtowe (4 egz.) ~ wyrdznione zostaly z powodu
przejsciowaesci pormigdzy rdzeniamii widrowymmi a odiupkowyimi. Ksztattesn nawiazujg do typow
wiérowych, sg jednak bardziej krgpe. Posiadaja zaprawe pigt (rye. 3:22).

c. Wiory korowe (7 egz.) — mniej regularne i masywaiejsze od wiéréw zwyktych.

d. Wiéry zwykle (64 egz.) — dominuja okazy drobne, regularne, 2z wierzchotkamii czesto
podgietymi. Wystapily 22 cate widty, 20 czeéci pigtkowych, 18 czeéci srodkowych oraz 4 czesci
wierzchotkowe.

Y. Gragpa chagktgstystyetnych odpddow proeasy rdzeniowania

Umieszczono tu wszystkie formy zwiazane z naprawq rdzemi a takze znizmicowana
kategorig rdzeni szczatkowych.

a. Zatepce (2 egz.) — okazy widrowe, mikrolityczne (ryc. 3:25).

b. Swiezaki (2 egz.) ~ pochodza od rdzeni widrowych z zaprawa krawedzi picty (ryc. 3:24).

c. Odnawiiakii (1 egz.) — zdejmuja duzg czgé¢ eksploatowanej odtupmi i fragment piety
rdzenia.

d. Rdzenie szczatkowe (3 egz.) — formy nietypowe, trudne do jednoznacznej interpretacji.
Posiadaja wielokrotnie zmieniang orientacjg. W koficowej fazie obrobki stuzyly do predukeji
drobnych odhupkéw.
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e. Luszcznie (6 egz.) - sa one odmiang rdzeni szczatkowych. Wydzielono okazy jedno-
biegunowe (3), dwubiegunowe (2) i uszkodzone (1).

Tabela 1. Struktura inwentafza na stan. 5 w Koronowie, woj. bydgoskie.

http://rcin.org.pl
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Ryc. 3. Koronowo, woj. bydgoskie, stan. 5. Wyb6r zabytkéw krzemiennych:
1-6, 9-11 - zbrojniki; 7-8 — rylcowce; 12-16 - drapacze i skrobacze; 17 - pylec; h8-23 - ndpemie;
24, 25 - pdpady wehniczne:
Eig. 3. Koronowo. Bygdoszcz province. Site 5. Selection of flint artifaets:
1-6, 911 - segments. 7-8 - micro-burins, 12:16 - cRdscrapeFs and serapers; k7 - Burin, 18:23 - ¢of.S,

24, 25 - technical waste.
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W. Grugpa fusetk i obmoabhow (1085 egyz.)

Kategoria ta zawiera mikroodtupki i tuski o $rednicach mmiejszych od 1,0 cm.
Zaliczono do niej rowmiez 12 okruchéw termicznych.

K. Grugpa namagdzi i chaskrestystyetych odfpadow z idh prodokci

Przy opisie narzgdzi starano sig, aby terminologia odpowiadata znanym zestawieniom
typologicznym. Nasz podziat skrobaczy zblizony jest do proponowanego przez R. Schilda
(Schild, Marczak, Krélik 1975, s. 22), za$ zbrojnikow do propozygjjii S.K. Kozlowskiego
(S.K. Koztowski 1972). Systematyka drapaczy oparta zostata na zréznicowaniu ksztattu
drapisk oraz przebiegu bokéw huskanych.

a. Drapacze (5 egz.) ~ znamy 3 okazy z drapiskami prostywmi. symetrycznayimii, bez huskanyeh
bokéw, I egzemplarz z prostym drapiskiem i tuskanyenii bokamii oraz I drapaez fukewy z sufo-
wymi bokamii. Wszystkie wykonane sg z odtupkéw (rye. 3:12).

b. Skrobacze (7 egz.) - wykonane giéwhie z pétsurowca odtupkowego. Wydzieli¢ wétéd nich
mozna nastgpujace odmiany: jednoboczne o boku tuskanymn prostym (4), jednoboczne 6 boku
tuskanym zakolonym (1), obuboczne o jednyen boku tuskanyen prostym, drugim tukewymm (2)
(ryc. 3: 13-15).

c. Rylce (2 egz.) — wystapily rylce klinowe: srodkowy, na widroodtupku oraz boczmy, wy-=
konany z wiora (ryc. 3:17).

d. Przektuwacze (5 egz.) ~ wykonane z odtupkdw;, posiadaja stabo wyodegbnione kelce.

e. Wiory tuskane (4 egz.) ~ obejmuja kategorig potsurowiakéw z fragmentaryeznym hiska=
niem krawedzi.

f. Trojkaty (2 egz.) ~ odnotowano 1ttt et ertommstoczmy, rooavaitickatmy, zzHikoweato ufbrr-
mowanym wierzchotkiem oraz I tréjkat smukty podprostokajimy, maty i waski (fye. 3:1,2).

g- Formy poltylcowe (4 egz.) ~ reprezentowane s 2 pottylezakii piefikowskiie, wykonane
z waskich wiorow (ryc. 3:5,6). Posiadaja krotkie, silnie pochylone péttylce z pétstromym retuszem.
Obok nich wystapity 2 drobne zbrojniki typu Nowy Miyn o rozwartej podstawie (ryc. 3:3.4).

h. Trapezy (3 egz.) — za giéwne kryteria wydzielenia okre$lonego typu uznane proporcje
(smukty-krgpy)), ksztatt bokow retuszowamych oraz ich wzajemne usytuowamie (symetria-
asymetriia). Na tej podstawie wyodrgbniono 2 trapezy smukle, symetryczne o wklestych bokach
a takze 1l z dodatkowym retuszem krétkiego boku réwnoleglego. Trapezy z retuszem trzeciego
boku sa na tyle rzadkie, ze T. Galinski w monografii mezolitu pomorskiego fie tworzy z hich od-
rebnej grupy (Galifski 1992, s. 40). Réwniez Z. Bagniewskii wspomina o6 takich trapezach tylko
w odniesiemiu do potudniowokaszubskiego stanowiska Mecikat 6, noszaeego slady tradyeji post-
jamistawiickiej. Wschodnie pochodzenie owyeh zbrojnikow sugerowat wezesniej juz S.K. Kozlow-
ski, podkreslajac w oméwieniu podobnego okazu z Newege Miasta fia ziemi ehelminskiej, jego
nawiazamia do zespotéw mazurskich oraz znalezisk z Krymu (S.K. Keztewski 1967, s. 219 n).

i. Fragmenty narzedzi (2 egz.) ~ fragmenty poltylczaka i zbrojnika tréjkatnego, zbyt uszko-
dzone, aby okresli¢ jednozmaczmie ich ksztatt pierwetny.

j- Rylcowce (7 egz.) ~ wérdd rylcowedw, pozostatyeh na stanowisku pe wykenamiu Zbroj-
nikéw, wystapita grupa 4 egzemplarzy podstawowyeh, Z plgtka wibrka, a takze 3 ryleowee Zwykle,
wg klasyfikacji R. Schilda (Schild, Marezak. Krélik 1975, s. 31), (fye. 3: 7,8).
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4. KONTEKST KULTUROWY

Tadeusz Waga w swej monografii nadodrzanskiej ceramilki sznurowej uznat in-
wentarz krzemienny z Koronowa za tardenuaski (Waga 1931, s. 13). W opracowaniach
miedzywojennych nie traktowano ziem polskich jako kulturowej odrgbnosci. Nawia-
zywano zasadniczo do jednostek wyrézaianych w Europie zachodmiej. Najwigksze
rozprzestrzenienie przypisywano przerystowii tardenuaskiermw, nastgpmie magle-
moskiemu, kundajskiemu i kampitskiemu (Wieckowska 1975, s. 348). Przy roz-
patrywaniu ciagtosci osadnictwa uznawano obce pochodzemie mikrolitéw, co czynit
réwniez T. Waga (Waga 1931, s. 26). W trakecie prac nad mezolitemn prowadzonych na
poczatku lat 60-tych zwrdcono uwagg na tyrmezasowo$¢ pojecia “przerayst tardenuaski”.
Silne rozcztonkowaniie jednostki kulturowej i niedostateczne opracowanie wielu zwia-
zanych z nig kwestii spowodowato, iz ostateeznie zrezygnowano z tego okreslenia,
aczkolwiek zastosowal jeszcze je C. Poteraski w 11963 t., przy prezentacji archiwalinego
stanowiska z Koronowa (Poteraski 1963, s. 105). Stefan K. Koztowskii wyrozmit nie-
bawem tzw. kultur¢ chejnieko-piefikowska, z grupa ehejnicka na wsehodnim Pomorzu
oraz grupa plerikowska w strefie wielkopelske-zachedniemazomirdiini;. Wydzielenie tak
zarysowanej jednostki taksonomiczne) wzbudzito szereg kontrowenrsji. Hanna
Wieckowska nie zaakeeptowata propozyeji S.K. Koztowskiege, widzae dwie oddzielne
jednostki: grupe chejnicka o charakterze maglemoskim i “eykl plefikowski” (Galifiski
1992, s. 8).

Podstawy podziatu mezolitu Pomorza nadal sa modyfikowane i wzupeiniane.
Zbigniew Bagniewskii wskazat na Kaszubach elementy janistawiickie i komornickie
(Bagniewski 1987). W strefie zachodniopomorskiej dostrzegane sg coraz liczniejsze
$lady tradycji skandynawskiej, kultur Oldesloe i Svaerdborg (Bagniewski 1996). Tadeusz
Galinski w ostatnim opracowaniiu syntetyczayem dla Polski pétnocnej, zapronowad zroz-
nicowanie zespotéw mezolitycznych na kompleks Duvensee (“wspdlnota Duvensee™),
kompleks Magiemose (“wspdlnota postmaglemoska™ plus “kultura Svaerdborg™) oraz
zespoly zwigzane z “kulturg janistawicka” (Galiaski 1992, s. 1122-123).

4.1. TECHNOLOGIA WYTWORCZOSCI KRZEMIENNEJ

Produkcja krzemieniarska prowadzi do powstania okre$lonego zestawu narzedzi.
Odrzucone zostaja odpady techniczne, rdzenie oraz pewna cze$é¢ widrdw i odlupkow.
Duze znaczenie szczegdtowego opracowania tych wiadnie artefaktow podkreslajg m.in.
R.Schild (Schild 1975, s. 160-161) i J.K. Koztowski (J.K. Koztowskii 1980). Nie-
jednokrotnie dysponujemy inwentatzami pozbawionymmi wskaznikéw typelogicznych.
Wowcezas istotnym Zrodtemn informaciji jest morfologia pétsurowea. Jak wykazat
K. Szymeczak, wiele cech metrycznych wiéréw kultur chejnicko-pienikowskiej i ja-
nistawickiej wskazuje na réznice pomiedzy technokompleksaimii péznego mezolitu
(Szymczak 1982). Ré6wniez K. Cyrek, opracowujae uzytkewanie surowedw krzemien-
nych, podkres$lat zwiazki poriedzy parametramii widrow, rdzeni i narzedzi a ieh spe-
cyfika gatunkowa (Cyrek 1983, 5. 98).
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Tabela 11. Rozmiary pétsurowca widrowego na wybranych stanowiskach mezolitycznych
w dorzeczu Brdy

Na obszarze dorzecza Brdy badania w tym zakresie przeprowadzit A. Boguszewski,
przy czym rozwazyl on jedynie inwentarze ze Swornigaci (1, 11A, 11B, 111, VI), pozyskane
wczesniej przez S.K. Koztowskiego (A. Boguszewski 1981). Wyniki jego pracy po-
twierdzaja hipotezg o zr6znicowamiu wiorow poéznomezolitycznych, lecz nie przy-
czyniaja si¢ do rozpoznania lokalnych preferencji technologicznych. Brak postepu w tym
zakresie takze u T. Galinskiego, ktory dla wybranych zespotow (m.in. Dobra 53, Tanowo
1-2, Grzepnica 7, Szczecin-Jezierzyce 19) dokonal amalizy metrycznej widréw, mie
ujawniajacej, jego zdaniem, szczegélnych roznic zarowno pomigdzy poszczeg6inymi
inwentarzami, jak i sposobami pozyskiwania w nich potsurowca (Galinski 1992, s. 86).
Zespoly potudniowokaszubskie opracowane zostaty przez Z. Bagniewskiego wylacznie
pod katem taksonomiii grup narzedziowych (Bagniewski 1987).

Sytuacja ta ulega zmianie, gdy wiaczymy w krag rozwazam dalsze stanowiska znad
gornej Brdy, znane dotad wylacznie z typologii narzedzi (Mecikat 6, 7a, 7b, L1, Zbrzyca
2). Dzigkii nim zyskujemy dodatkowy argumemt na rzecz przynalezno$ci zespotu
z Koronowa do okreslonej tradycji stylistycznej (tab. 11). Srednie wartosci metryczne,
dla prob statystycznie reprezentatywaych, skupiaja si¢ w dwéch kompleksach. Do
pierwszego z nich naleza Swornegacie |, 11A, 11B, 111 i VI oraz Koronowo 5. Przecigtne
ditugosci catych wiéréw si¢gaja na tych stanowiskach 2,0-2,2 cm, za$ szerokosci 0,7-0,8
cm. Stosunek dtugodci do szerokosci pétsurowca widrowego wynosi 2,6. Nieomal
identyczne wartoéci odnotowano dla stanowiska Bydgoszez-Jachcice 111, polozonego
u ujscia Brdy do Wisty (Wozny 1987, s. 73). Druga grupg tworzg inwentarze z M¢cikatu
(6, 7a, 7b, 11), Zbrzycy 2 i Swornigaci 6. Srednie dtugosci widréw obejmuja waski
przedziat 2,5-2,7 cm, natomiast szerokoéci bliskie sg zawsze 0,8 cm. Stosunek dlugosci
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Tabela I11. Eksploatacja wiérowa i odtupkowa na wybranych stanewiskash mezelityeznyeh
w dorzeczu Brdy

* _ Udzial procentowy obliczony w stosunku do calosci invwentarza.

do szerokosci pétsurowca widrowego w Swornigaciach 6 wynosi 3,1, za§ w Mgeikale
(6, 7a, 7b, 11) oraz Zbrzycy 2 posiada zaskakujaco ujednolicona warto$é 3,3 (Wozny
1987, s. 74).

Odrzucamy opinie T. Galinskiego, jakoby analiza metryczna zespoléw pézno-
mezolitycznych nie ujawniata preferencji w pozyskiwaniu potsurowca (Galifski 1992,
s. 85-86). Istotne uzupetnienie wyr6znionych wyzej ugrupowan zawiera jednak praca
tego autora. Na podstawie wieloaspektowych badan typologicznych zarysowany zostat
w niej, jak wspomimnaliémy, podziat stanowisk pomorskich na zwiagzane z kompleksem
Duvensee (m.in. Mecikat 11, Mecikat 6, Zbrzyca 2, Swornegacie 6) oraz z kompleksem
Maglemose (m.in. Swornegacie I, 11A, 1IB, 11I, VI) (Galifski 1992, s. 106-108).
Morfometrig¢ pétsurowca wiérowego z Koronowa przetransponowaé mozemy obecnie
na ujecie taksonomiczne i wiaczyé omawiane stanowisko do kregu stylistyki post-
maglemoskiej.

W zakresie udziatu gtéwnych grup produkcyjnych wéréd ogélnej struktury in-
wentarza, na stanowisku w Koronowie zauwazarmy niewielkg przewage eksploatacji
widrowej nad odtupkows. Podobne proporcje wystgpuja na kaszubskim stanowisku
Mecikat 7b. Zespoty ze Zbrzycy 2, Mgeikatlu 7a i 11 charakteryzuje réwiowaga
wykorzystania wioréw i odtupkéw, natorniast Meeikat 6 wyroznia dominaeja eksploataeji
odtupkowej (tab. III). Powyzsze spostrzezenia pozwalaja stwierdzié, z pewna doza
ostroznosei, iz 0gdlng tendencja w zespotach péznomezolitycziyeh dorzeeza Brdy jest
stan bliski rownowagi eksploatacji widrowe] i odtupkewej (WeZny 1987, s. 56). Od-
stepstwa od niej w Koronowie 5 | Meecikale 6 wynikaja prawdepedebniie ze zFoz-
nicowania funkejonalnego jednostek siedliskowyeh. Zblizena interpretacje zawieraja
publikacje stanowisk Wistka Szlasheeka 111/60, X111/60/62 i Wieliszew X111/60 (Sehild,
Makezak, Krolik 1975, s. 114-126). Zdeeydowane rézhiee wideezde 83 przy
peréwhaniach pestmaglemeskich inwentarzy 2 derzeeza Brdy, 2 zespetami pishkew-
skimi. Ostatnie z nich 8dznAC23j3 $ig Praewagy Wibrdw, w Ezernichewie 1 siedmis-
kfe;éﬂ)@ w Piazéwee 1f absalutng (Brak oatupkew sens stricto) (S: K. Kozidwski 1968,
§: 36):



OBOZOWISKO MEZOLITYCZNE W KORONOWIE, STAN. 5, WOJ. BYDGOSKIE 33

4.2. TYPOLOGIA NARZEDZI KRZEMIENNYCH

Sytuacja kulturowa w mezolicie na Pomorzu wschodnim, réwniez nad Brda, przed-
stawia mozaike przenikajacych sie wplywéw i tradycji wytworczoscii krzemiennej.
Tadeusz Galinski opisat specyfike zespotéw pomorskich w zakresie frekwencji i wspol-
wystepowania form narzedziowych. Pierwsza grupa zespotéw nawiazuje, jak wiemy, do
kompleksu Duvensee i posiada zwarty zestaw zbrojnikéw, co przejawia sie w silnych
wzajemnych zwiazkach, taczacych m.in. inwentarze Mgcikat 11, Mecikat 6, Zbrzyca 2
z zespotami zachodniopomaorskiimii (Tanowo 1, Szczecin — Bukowo 1, Tanowo 2). Pod-
stawowymi typami zbrojnikéw sa tylczaki (Stawinoga i tukowe), trojkaty réwno-
ramienne, po6ttylczaki o dtugim péttylcu i trapezy (Galinski 1992, s. 107). Druga grupa
obejmuje wiele zespotéw pomorskich ze zréznicowamymii formami zbrojnikéw (zbroj-
niki Nowy Miyn, widrki z retuszowana podstawa, trojkaty rozwartokatne o matym boku
krotkim, trapezy i inne). Kompleks ten posiada wprawdzie geneze postmaglemosks, ale
poszczegblne inwentarze nie ujawniajga wysokich wzajemnych zwiazkéw (Dobra 53,
Szczecin- Jezierzyce 1, Ostrowo 5, Jastrzebia Gora 4, Swornegacie I-II, V-VI i inne)
(Galinski 1992, s. 108). Zaréwno Z. Bagniewski, znacznie bardziej uszczegdtawiajacy
ten podzial, jak i T. Galihski, wyrdzniaja trzeci sktadnik mezolitu pomorskiego, bliski
kulturze janistawickiej, obecny wylacznie nad Brda jako dodatek zbrojnikéw Wieliszew
w zespotach kaszubskich (Bagniewski 1987, s. 111).

Inwentarz z Koronowa 5 zaliczamy do “grupy 11" T. Galifiskiego, lub inaczej do
“grupy chojnickiej kultury chojnicko-piefikowskiej”, akceptowanej przez Z. Bagniew-
skiego w dorzeczu Brdy (Bagniewski 1996, s. 127-131). Zaliczenie takie umozliwia
obecno$¢ na omawianym stanowisku zbrojnikéw typu Nowy Mtiyn, péltylczakow
pienkowskich, trojkatow rozwartokatnych o matym boku krétkim, widrkéw z retu-
szowanymii bokami oraz trapezdw. (Galinski 1992, s. 107-109).

5. ZAKONCZENIE

Przedstawione analizy stwarzaja wrazenie tatwego wiaczenia zespotu z Koronowa
w zakres systematyki kulturowej péznego mezolitu dorzecza Brdy. Liczne $wiadectwa
wskazuja jedmak na skomplikowany charakter ekosystermu mezoholocefiskiego (Galifski
1992, s. 164-167). Z wedréwka ku potudniowi grup zamieszkujacych w okresie bo-
realnym potnoc Nizu, wiazat S.K. Koztowski geneze tzw. wspolnoty postmaglemoskiej,
m.in. kultury chojnicko-piefikowskiej (J.K. Koztowski, S.K. Koztowskii 1977, s. 314-
315). Roéwnoczesnie wysuwane sg hipotezy, iz w warunkach atlantyckiego oppiimm
klimatycznego elementy technologiczno-typollogiczie kompleksu maglemoskiego
przejmowane byly przez mieszkancéw krain nadbattyckich, jako bardziej efektywne dla
gospodarki my$liwsko-zbierackiej (Galifski 1992, s. 166).

Niezaleznie od tego, wykazali$my odrebno$é cech morfometryczayeh pélsurowea
wiérowego z Koronowa na tle analogiczaych preferencji w Swornigaciach 1, 11A, 11B,
IIT i VI. Wymienione inwentarze odbiegaja od standardu metrycznego zespotéw z Me-
cikatu 6, 7 i 11 oraz Zbrzycy 2, a réwnoczesnie posiadaja odmienny od nich zestaw
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narzedzi. Morfometria bliska jest pojeciu stylu, zwiazanego ze specyficznym, cha-
rakterystycznym wykonywaniem czegos$, uzaleznionym od konkretnego czasu i miejsca.
Model J. Sacketta zaklada integralne powiazamie stylu ze zmienno$cia formalng
wytworéw materialnych — artefaktow (Minta-Tworzowska 1994, s. 160). Narzedzia
i potwytwory odznaczaja si¢ cechami zarazem utylitarnymi i znaczacymi w kontekscie
historycznym.

Wiéry krzemienne w grupach chojnickiej oraz piefikowskiej "kultury chejnieke-
piefikowskiej” stuzyly gtownie do produkcji zbrojnikow. Spotykamy jednak w dorzeezu
Brdy, takze w Koronowie, na terytorium “chojnickim”, wiorowe grociki “piefikowskie".
Fakt ten uzasadniat potaczenie obu grup w nadrzedng jednostke taksonomiczng. Formy
potsurowca, podlegajac presji stylu, a nie tylko funkcji, ksztattowane byly konse-
kwentniej od sugerowanych typow narzedzi. Kolejny przykiad w tym zakresie stanowia
érednie rozmiary skrobaczy péznomezolitycznych znad Brdy. Dla pigciu bogatych in-
wentarzy (Bydgoszcz — Czersko Polskie, Mecikat 6, 7a, 7b, 11), dtugosci tych narzedzi
nie przekraczajg 2,0 cm, szerokosci 1,5 cm za$ grubosci oscyluja wokot 0,5 cm. W wiek-
szodci zespotdw piefikowskich sg one bardziej masywne i dluzsze, okreslane przez S.K.
Koztowskiego jako typy $rednie dominujace nad drobnymi (Wozny 1987, s. 90). Réw-
niez wérdd drapaczy z Koronowa oraz catego dorzecza Brdy, dominuja krepe formy
odtupkowe. Odmienny obraz przedstawiaja inwentarze piefikowskie, z licznymi
drapaczamii wibrowymni, marginalng natomiast rols odtupkowych (Wozny 1987, s. 91).

Jak sadzimy, przeprowadzone wnioskowania potwierdzajg sugestie B. Gintera, ktéry
oddzielajac grupe chojnicka od pienkowskiej i wtaczyt ja do kregu tradycji skan-
dynawskich. Grupe piefikowska interpretowal natomiast jako pewien dwenologiczno-
typologiczmy horyzont, charakteryzujacy sie¢ mikrolityzacja i okreslonymii formami
zbrojnikéw, przy czym zawieralby 6w horyzont elementy wiasciwe dla llokalnych
jednostek kulturowych, na podiozu ktorych powstawaly inwentarze piefikowskie (Wozny
1987, s. 100). W takim modelu miescitaby sie roznorodnosé i keompatybilnogé
zbrojnikéw “komornickich™, “pienikowskich” oraz “chojnickich” w dorzeczu Brdy. Dla
potwierdzenia tego niezbedne sa badania dalszych stanowisk péznomezolityczmysth na
Pomotzu wschodnim, rozpatrywanych w kontekscie typologii i stylu wytwérczosci
krzemiennej. Dopiero wieloaspektowe analizy stwarzaja mozliwosé dotarcia do specyfiki
pojedynczego inwentarza, jak Koronowo 5, a takze regionalnej tradycji, ktéra on wyraza.

Zeilibukd Apcbiedtogii
i Histriii Stewoigaagj WSP
w BEyggesaczry
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JACEK WOZNY

NEOLITHIC CAMP AT KORONOWO, SITE 5,
BYDGOSZCZ PROVINCE
(STUDIES ON CHOJNICE GROUP IN BRDA RIVER BASIN)

(Summary)

The paper presents Mesolithic flint material from Site 5 at Koronowo, Bydgoszcz
province. It was discovered following information in T. Waga's monographic work on
Coded Ware culture in Great Poland (Poznan 1931). This pre-W.W.II publication de-
scribes vast collection of segments, including 24 trapezes, numbering to a few dozens of
artifacts, and also accompanying them scrapers, endscapers, cores and numerous small
blades. According to T. Waga the side yielded also a few potsherds of the Corded Ware
culture and one heart-shape arrowhead. This important material has never been utilized
in studies on Mesolithic of Pomerania.

Artifacts from T. Waga's survey have got lost. It is possible, however, to reconstruct
their original location within the village of Koronowo. In 1987 and 1995, during sur-
face survey of this site, there was collected an assemblage of 300 Mesolithic artifacts,
all found in compact concentration of 50 sq., meters, on terrace VI of Brda. It includes
26 tools, 18 cores, 141 blades and flakes and 150 small splinters. Segments from the site
at Koronowo are represented by small triangles of obtuse angle, points of the Nowy
Mtyn type, truncated blades of the Piefikéw type, trapezes, and others. These artifacts
indicate that the site is relations with the late phase of the Chojnice group (tura of Atlan-
tic and Sub-Boteal periods).
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Context analysis of the assemblage from Kerenewe utilized stylistie elements of the
raw material. It was because Mesolithic inventories in the Brda basin esntain eften tesl
types of various taxonomic ufits. Metrie characteristics of blades from site § at
Koronowo are close to related parametets reeegnized in fellowing assemblages:
Swornegacie 1, 11A, 11B. 11, VI, and Bydgeszez-Jacheice. The liferature assigns these
assemblages on the ground of typelegy, disregarding style, 18 the eirele of post
Maglefnese iraditien. Uniferm parameters of Blades from Meeikat 6, 73, 78, 11, and from
Zbytzyea, place them ifte 3 separate group. that was Being asseciated with Buvenses
traditien.

In the scope of technology, the balanee between blade and flake use is observed i
the Brda basin. Nevertheless slight deviations from the fule neticeable in the material
from Koronowo and Mecikat 6, assemblages from Brda Basin are different frem the ma-
terial related to lowland “Piefikéw greup®, in whieh blades prevail. Stylistic characteris:
tics of flint endscapets and serapers give us arguments against linking these uRits with
“Chojnice-Piefikéw euliure” understeed as entirety. The artifacts in question in the Brda
basins are shert and small, while iR Great Peland they are mere roBust aAd 18AgRY: The
fesulis of analyses presented iA the paper €orroBorale with B: GIRter's Aypathesis Mat
the Chejniee greup sheuld Be 4nAerstedY 4s an 1Rdependent, sehl SWIFG, POSI:
Maglemese unit, while the BieAkew is 2 stylistic trend aBserBing older taditigns and
being transfermed By their infltence.
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