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Corrigenda.

str. 447, osobnej odbitki 15, w. 4 od dotu: Chorstlino — czytaj:
Chrostlino.

str. 448, os. odb. 16, dodaj w porzadku alfabetycznym: Czeczer” i. :
tosamo imi¢ w zalaczonym dokumencie z r. 1204 (Cecer);
nazwisko Czeczor (Krasinski) i (z ludows wymows) Cecuro
(ibid); por. nizej Uwagi § H.

str. 454, os. odb. 22, dodaj w miejscu alfabetyeznem: Cuiauia m.:
per cuiauiam 35: Kujawy.

str. 468, os. odb. 36, w. 11 od dolu: Znejn — czytaj: Zniejn.

str. 474, os. odb. 42, w. 9 od dolu: ¢ — cazytaj: o.
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Osobune odbicie z t. 1V, Materyaléw i prac Komisyi jezykowej Akademii Umie-
jetnubei w Krakowie, str. 433 — 487,



Jan Rozwadowski.

Bulla z r. 1136
jako najstarszy zabytek jezyka polskiego.

—e

Slusznie i pieknie nazywa Briickner ten dyplomat ,zlota
bulg!) jezyka polskiego“ (Dzieje jezyka pol. 56). Rozpoczyna
si¢ nim $wietnie historyczna epoka naszego jezyka?) i nalezy

1) Briickner tak pisze stale: bula.—Taksamo lub podobnie na-
zywa B. nasza bulle jeszeze w kilku innych miejscach,

%) Starszych dokumentéw autentycznych, ktéreby zawieraly zna-
czniejsza ilo$é nazw lub imion polskich, niema. Stojacy na czele (nr. 1)
kodeksu tynieckiego przywilej legata Idziego, datowany z r. 1105,
a zachowany w transumpcie z r. 1275. zawiera wprawdzie kolo 80
imion poddanych, ale jest falsyfikatem XIII wieku. Polega on natu-
ralnie na starej zapisce lub starych zapiskach (pr. Ketrzyriski Studyja
nad dokum. XII. wieku 81 —— RWHF XXVI 281. Piekosiniski Zbiér
dokum. 15 [243]), ale 1) niewiadomo, czy tylko na jednej zr. 1105,
a co gorsza 2) zachowany tekst zawiera wiele bledéw, wreszcie 3)
nie mialem folografji. W kazdym razie zaznaczam, ze z jezykowego
stanowiska rzecz oceniajgc nie mozna w tych imionach, tak jak sg
ogloszone i o ile sg jasne, nic znaleZé, coby sie¢ XII wiekowi sprzeci-
wialo. Jeszcze starszym bytby przywilej Bolestawa dla klasztora mogilni-
ckiego, datowany z r. 1065, a zachowany w transumpcie Mieszka Starego
z r. 1103 (1), ale i on jest falsyfikatem XIII wieku. Ow przywile}
Bolestawa zawiera réwniez sporo nazw 1 imion, przeszlo 70 nazw
gieograficznych i koto 70 imion osobowych, z czego 54 poddanych
klasztornych, a rzecz si¢ ma podobnie jak przy poprzednio wspomnia-
nym dokumencie: nadanie polega niewgtpliwie na aulentycznych za-
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mu si¢ tez najwigksza uwaga z naszej strony. Korzystajae tedy
ze wspanialego wydawnictwa, ktére nam teraz robi dost¢pnemi
oryginalne dyplomaty!), postanowilem materjal jezykowy, za-
warty w bulli z r. 1136, ponownie, w postaci juz zupelnie pewnej,
zestawié 1, o ile to w mej moey a potrzeba, wyjasnié.

Wymieniona bulla zawiera jak wiadomo okraglo liczac
410 nazw osobowych (przewaznie) i miejscowych, z ktérych
jednak pewna ilo$é, zwlaszeza pospolitych wéwezas nazw wzgle-
dnie imion osobowych, po kilka razy si¢ powtarza. Osoby, kté-
rych imiona (nazwy) bulla wymienia—to wszystko poddani we
wloseiach arcybiskupstwa gnieZnienskiego (albo, jak sie wtedy
méwilo, gniezdzienskiego), rolnicy przewaznie, parobey i t. d.
Cuy dokument pisany jest bardzo starannie; odezytanie obcho-
dzgeyeh nas tu nazw polskich przewainie nie przedstawia zad-
nej trudnosei ani zostawia watpliwosei; ortografja, znana i z in-
nych dyplomatéw XII (i XIII) wieku, jest wlasciwie nienaj-
gorsza, lepsza niz pisownia wielu pézZniejszych czysto polskich
zabytkéw.

Dotychezasowe wydania w obu Kodeksach dyplomatyeznych
wielkopolskich (starszym Raczynskiego i nowszym poznanskim),
u Lelewela (Polska wiekéw s$rednich, t. III) i najnowsze Pieko-
sinskiego (Zbiér dokumentéw sredniowiecznych — Studya. Roz-
prawy i Materyaly .. I, ») pozostawiaja tak wiele do zyczenia,
ze trudno si¢ powstrzymaé od gorzkich uwag na ten temat.
Pokazuje sie, Ze caly poprostu materjal jezykowy, zawarty
w réznego rodzaju dokumentach wymaga gruntownej rewizji,
bo i wydania najstarszych rot sadowych (z konea XIV wieku)

piskach, ale czy rzeczywiscie imiona poddanych pochodza z r. 1065,
jak chee Kelrzynski (. c¢. 75 nstt., reszta przywileju z potowy XII
w.), czy tez caly przywilej pochodzi z r. 1145, jak chee Piekosinski
(I. e. 110 nst.), nie wiem. W kazdym razie pisownia imion podda-
nych, wzglednie wymowa - ktorej jest odbiciem, nie moze pochodzié
z drugiej polowy XI wieku, ani nawet pierwszej XIl-go; zreszta nie
mialem fotografji w rekach. Do obu tych dokumentéw wréce moze
pozniej przy sposobnosci. -—— W ten sposéb najstarszym autentycznym
Zrodlem jezyka polskiego jest bulla z r. 11386.

1) Monumenta Poloniae palaeographica edidit Stanislaus Krzyza-
mnowski. I. Cracoviae 1907.






