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IMIENNICTWO POZNANIA W KONTEKSCIE , LAT MILOSCIWYCH”
KOSCIOLA K ATOLICKIEGO NA MATERIALE Z XVI I PIERWSZYCH
DZIESIECIOLECI XVII WIEKU

Stowa tematyczne: imiona chrzescijanskie, katolicki paradygmat imion, dyskurs religijny

Profesor Maria Malec eksponowala w swoich pracach uwarunkowania kulturo-
we imion osobowych, m.in. zjawisko kultu $wietych 1 jego wplyw na repertuar
imienniczy w Polsce (Malec, 1988, 1994, 1997, 2001). W dedykowanym Jgj
artykule podejmuje te problematyke, odnoszac si¢ do imion chrzescijanskich
udokumentowanych w historycznych antroponomastykonach Poznania'. Imiona
te interpretuje w kontekscie dwczesnego dyskursu religijnego, zdominowanego
przez dyskurs religii katolickiej. Pozajezykowy kontekst prezentowanych w ar-
tykule zagadnien onomastycznych stanowig lata jubileuszowe Kosciola katolic-
kiego, bedace clementem jego strategii wobec wiernych, a w czasach reformacji
1 kontrreformacji, tj. w okresie dezintegracji chrzescijanstwa zachodniego, bro-
nig w walce z innowiercami. Odwolujac si¢ do takiego kontekstu, podejmuje
probe okreslenia wplywu charakterystycznych dla lat jubileuszowych form zycia
religijnego (glownie kultu swietych i ruchu pielgrzymkowego) na ksztaltowanie
si¢ katolickiego paradygmatu imion. Tak wyznaczonym celom artykulu odpo-
wiada jego struktura. Metodologicznie praca lokuje si¢ blisko podgymowanych
w ostatnich latach dyskursywnych badan onomastycznych (Skowronek, 2003;
Rutkowski, Skowronek, 2010; Rutkowski, 2016). Interesujg mnie imiona w re-
lacji do znamiennych dla epoki typdw dyskursu religiynego (Chruszczynski,
Oledzki, 2010; Gajda, 2016; Witosz, 2016):

! Podstawe materiatowg do prezentowanych w artykule rozwazan stanowig imiona udoku-
mentowane wraz z nazwiskami w ,,Stowniku nazwisk mieszkancéw Poznania XVI-XVIII wie-
ku” (SNMP I, SNMP II) oraz w stowniku nazwisk stanowigcym aneks do rozprawy doktorskiej
A. Kulupy, przygotowanej pod moim kierunkiem (Kulupa, 2010), dostepnej w repozytorium
AMUR. Bralam pod uwage material z pierwszej ksiegi metrykalnej parafii $w. Marii Magdaleny
w Poznaniu (jedynej wéwcezas rzymskokatolickiej parafii usytuowanej w murach miasta) ,,Liber
Baptisatorum et Copulatorum™ 1577-1626 (sygn. LB 1632—-1659/PM236/01).
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1) dyskursu dydaktycznego — uwzgledniam (panujgce w interesujgcym mnie
okresie historycznym) przekonania dotyczace mozliwosci zbawienia? 1 zwigza-
ne z nimi strategie Kosciola katolickiego (zbawienie pod warunkiem przyjgcia
wskazanych wzorcow zachowan, m.in. uznanych form zycia religijnego, takich
jak kult swigtych, pielgrzymowanie do ich grobow/nawiedzanie sanktuariéw lub
kosciolow szczycacych sie posiadaniem relikwii §wictych megczennikow);

2) dyskursu informacyjnego — odnosze si¢ do zachowanych wykazoéw ko-
scioléw stacyjnych w Rzymie (spisow tzw. stacji rzymskich), przewodnikow
wydawanych w zwigzku z latami jubileuszowymi Kosciola, kalendarzy litur-
gicznych;

3) dyskursu (para)literackiego — zwracam uwage na wybrane diariusze 1 li-
sty uczestnikow dwczesnego dyskursu religijnego (traktujac je jako ,. dokumenty
z epoki”).

Rezygnuje z prezentowania w artykule refleksji terminologiczno-metodo-
logicznych dotyczacych dyskursu. Podkreslam natomiast, ze dyskurs religijny
przybieral w ciggu wickow rozne formy, byl odbiciem zmian charakteru religij-
nosci w danym czasie (Makuchowska, 2008, s. 283). Kluczowy w kontekscie
podjetej w artykule tematyki jest aksjomat (dogmat) Kosciola sformulowany
w wydanej w 1302 r. bulli Bonifacego VIII pt. ,,Unam sanctam™ — poza katolic-
kim Kosciolem nie ma ani zbawienia, ani odpuszczenia grzechdw (nec salus est,
nec remissio peccatorum)’.

Zakladam, ze odniesienie si¢ do wskazanych wyzej form religijnosci pozwoli
na zrozumienie fenomenu lat mitosciwych 1 dostrzezenie w nim jednego z waz-
nigjszych pozajgzykowych czynnikow determinujgcych wiclowiekowy proces
dyfuzji imion chrzescijanskich, skupiajacy na sobic uwage badaczy:

Im Kalender, aufBildern in den Kirchen, in den massenhaft verbreiteten Legenden, in Litaneien,

bei Wallfahrten und im Reliquienkult waren die Heiligen [...] und ihre Namen waren in aller

Munde. [...] Die Verbreitung der Heiligennamen trug einerseits zur Internationalisierung des

Rufnamen-Schatzes bei. [...] Anderseits forderte sie Differenzierung des Rufnamen-Schatzes,

denn in unterschiedlichen Zeiten, Bevolkerungsgruppen und Raumen werden verschiedene
Heilige bevorzugt! (Kunze, 2004, s. 41).

2 Pojecie zbawienia odnosi si¢ tutaj do chrzescijanskich tradycji religijnych, w ktorych obecna
jest idea zbawienia przez wiare i laske (Gyja, 2014, s. 83).

3 Dogmat extra Ecclesiam nulla salus sformulowal w polowie III w. $w. Cyprian, biskup
Kartaginy, meczennik, jeden z Ojcé6w Kosciota. Dogmat ten wigzal si¢ z przekonaniem, iz do ekle-
zjalnej spoleczno$ci wlaczajg ludzi wiara i chrzest (Mk 16,16; 1 Tm 2,4; Ledwon, 2009, s. 37-54).

4 W kalendarzach, na obrazach w kosciolach, w masowo rozpowszechniajacych si¢ legen-
dach, w litaniach, w pielgrzymkach i w kulcie relikwii byli $wieci [...], a ich imiona byly na ustach
wszystkich. [...] Rozpowszechnianie si¢ imion $wietych wiodlo, z jednej strony, do internacjonali-
zacji zasobu imion, z drugie] — wymagalo jego dyferencjacji, poniewaz w réznych czasie, [w rdz-
nych] grupach ludnosci 1 [na r6znych] obszarach preferowano réznych swietych” (przel. 1. S.-G.).
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Rozpowszechnienie na szerokg skalg imion swietych (we wszystkich krajach
wlaczonych w krag kultury chrzescijanskiej) mozna, nawigzujac do sformulo-
wania M. Malec, okresli¢ jako ,,zjawisko bez precedensu’™

Faczy si¢ ono $cisle z typem kultury religijnej otwartej, z powszechnym od zarania chrzesci-
janstwa kultem $wietych meczennikéw 1 wyznawcdw oraz z powstaniem kalendarza liturgicz-
nego. [...] Imiona chrzescijafiskie zyskaly wielkg popularno$¢ w pdzniejszym Sredniowieczu
w zwigzku z intensywnym rozwojem kultu §wietych i towarzyszacych mu zjawisk, jak: cze$é
oddawana relikwiom, cuda za przyczyng swietych i pielgrzymki do miejsc cudami stynacych,
powstanie literatury hagiograficznej, a przede wszystkim patronat $wietych, ktéry od XIT w.
bardzo si¢ rozpowszechnit w Europie (Malec, 1988, s. 198).

Lato milosciwe ,,Stlownik staropolski™ objasnia jako: “rok jubileuszowy [...]
polaczony ze specjalnymi ulgami prawnymi, Swiecony w okreslonych odstepach
czasu’; “annus iubilaeus, qui certo temporis intervallo celebrabatur quoque cer-
ta onerum levamenta omnibus iure concedebantur’; "Miloscziue lato iubilaeus
annus’ 1437 (Sstp, VI, s. 8).

W pismiennictwie sredniowiecznym (jak 1 w calym interesujacym mnie
okresie) uzywano deskrypcji Lato Milosciwe (/lato milosciwe), rzadziej Lato
Laskawe (/lato laskawe) lub Lato Swicte (/lato $wicte) (por.: Lato milosciwe,
czas ublagania. [...] das Jubilaum, L II, s. 601]. Jubileusze Kosciola w Rzymie
(sicgajace 1300 r.°) sg nawigzaniem do judeochrzescijanskiej tradycji (hebr. 1127
‘jubileusz’)’. Podkresla si¢, ze Kosciol nadal im szczegdlny sens religijny —
mialy bowiem wigza¢ si¢ przede wszystkim z odpuszczeniem grzechow’ 1 po-
glebieniem wiary. Wsrod dostepnych swiadectw takiego rozumienia istoty lat
swigtych na uwage zastuguje opis obchoddw jubileuszu 1575 r. piora Stanislawa
Reszki:

A ten Rok piecdziesiagty zwano Tubileuszem / ktory nic inszego nie znaczyl ieno wolnos¢ y od-
kupienie pokolenia ludzkiego / A przywrocenie do starego niebieskiego dziedzictwa / przez
naydrozszg meke y $mieré Pana Chrystusowsg / przez ktorg nas od gniewu Oyca swego niebie-
skiego wykupit / dyablu z paszczeki grzechom z mocy wyrwal / v z wiekuistego ognia wywabil.
To¢ byl prawdziwy Duchowny Tubileus, przez on pigcdziesiaty rok znaczony [...] (Reszka,
1585, s. 1575 —RC, 1955, s. 156].

3 Kolejne jubileusze (po 1300 roku) mialy by¢ obchodzone co 100 lat. Nastepni papieze
okres ten skracali: do lat 50 (Klemens VT), 33 (Urban VI) i ostatecznie do 25 (Pawet II), co
kazdemu pokoleniu dawaé¢ miato mozliwos$¢ przezycia ,,wlasnego” jubileuszu. W XIV i XV w.
jubileusze obchodzono w latach: 1300 (Bonifacy VIII), 1350 (Klemens VI), 1390 ( Bonifacy
IX), 1400 (Bonifacy IX), 1423 (Marcin V), 1450 (Mikolaj V), 1475 (Sykstus IV) (por. Wojtyska,
1976, 2000).

6 W Starym Testamencie (Kpt 25) mowa o ,,roku jubileuszowym” obchodzonym przez Zydéw
co 50 lat. Traktowano go jako rok taski, majacy przypominaé¢ o pochodzeniu czlowieka od Boga
i 0 rownosci ludzi przed Bogiem.

7 Od XTI w. odpust zupelny udzielany byl tylko uczestnikom wypraw krzyzowych. Pierwszy raz
udzielit odpustu patnikom papiez Aleksander III w 1181 .
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W XVI w. jubileusze przypadly nalata: 1500 (Aleksander VI), 1525 (Klemens
VII), 1550 (ogloszony przez Pawla 111, przeprowadzony przez Juliusza III), 1575
(Grzegorz XIII); kolejny 1600/1601 (Klemens VIII) otwieral nastgpne stulecie.
Podkresla sie, ze juz w czasie pierwszego jubileuszu (1300) odbyl sie prawdziwy
najazd patnikéw na Rzym. Rok 1500 kronikarz Sigismondo d’Conti nazwal ,.con-
cursus Orbis in Urbe™ “spotkanie swiata w Rzymie” (Wojtyska, 1976, s. 11-16;
O’Grady, 1999, s. 110).

Lata jubileuszowe obchodzone w Swictym Miescie mialy stwarzaé réwne dla
wszystkich kolejnych pokolen wiernych warunki do brania w nich udzialu oraz
uzyskania odpuszczenia grzechow. Przypomne, ze poczawszy od 1300 r., podsta-
wowym warunkiem uzyskania odpustow bylo nawiedzenie czterech bazylik papie-
skich: bazyliki $w. Piotra (S. Petri), sw. Pawla za Murami (S. Pauli — S. Paolo fuori
le mura), $w. Jana na Lateranie (S. Ioannis Laterancum/S. Giovanni in Laterano)
oraz Matki Bozej Wigkszej (Templ. Divaec Mariac Maioris/Santa Maria Maggiore).
Od 1575 r. (w okresie potrydenckim) nalezalo juz odwiedzié¢ siedem kosciolow pa-
trystycznych, to jest (poza wymienionymi) dodatkowo: koscidl sw. Wawrzynca za
Murami (S. Laurentii), $w. Scbastiana (S. Sebastiani) w Katakumbach i Swictego
Krzyza z Jerozolimy oraz wskazane stacje rzymskie®,

Wyobrazenie o atmosferze lat jubileuszowych moze dawac¢ wspomniany juz
,.List do jednego zacnego senatora polskiego, pisany w Rzymie o jubileuszu
przeszlym, abo o Milosciwym Lecie 1 o nabozenstwie osobnym czasu onego
sprawowanym’? Stanistawa Reszki (wydany w Poznaniu w 1585 r.). Na szcze-
20lng uwage zasluguje zawarty tu opis praktyk religiyynych, ktérych Reszka byl
swiadkiem 1 uczestnikiem podczas lata milosciwego 1575:

Do kosciola §. Piotra / z wielkim porzadkiem i nabozenstwem szly / glowy swe ku ziemi po-

chyliwszy / jako wiemnym a milosierdzia zadajacym nalezy. Tam wszystkim wlocznig ktdrg

bok zbawiciela naszego / gdy na krzyzu wisial przekloty byl ukazowano / tamze y Weronike
wlasney twarzy Pana Chrystusowey wyobrazenie / tamze glowe §. Jedrzeia Apostota wystawia-
no vy insze reliquije / na ktore patrzgc ludzie w onych worach ostrych po ziemi padajgc / wotali
sercem barziej niz glosem Misericordia, Misericordia. / Od §. Piotra szli z tymze porzadkiem

do §. Pawla dobre pulmile nasze polskie / y tam, paciorki swe odprawiwszy Crucifix / ktory
do §. Brygidy przeméwil uczciwszy/ siedm takze oltarzow pozdrowiwszy/ y jinne rozliczne

8 Stacje rzymskie to koscioly uprzywilejowane dzigki znacznym odpustom, udzielanym naj-
czesciej w dni ich patronéw oraz w dni $wietych, ktorych relikwie znajdowaly sie w tych koscio-
fach. Liturgia stacyjna zrodzila si¢ w Rzymie, z idei skupienia ,,catego Ko$ciota wokél papieza”
(w sensie dostownym — na odprawiane] przez papieza eucharystii). Przeniesienie papiestwa do
Awinionu przerwalo t¢ tradycje. Po powrocie papieza do Rzymu zapis w Mszale rzymskim skutko-
wal jej dalszym praktykowaniem (Mieczkowski, 2012, s. 43-44).

¢ List” Reszki wydany zostal razem z jego ,,Przestrogg pastyrskg dla miasta Warszewskiego”
(1585). Opisany w nim jubileusz w 1575 r. byl pierwszym ogloszonym po soborze trydenckim.
Uznano go, ze wzgledu na ogromng frekwencje wiernych, za wielki sukces Kosciola katolickiego
(zwyciestwo kontrreformacji).
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reliquije oglgdawszy y pocalowawszy / do §. Jana si¢ obrocili / gdzie tez glowy naswigtszych
Apostolow Piotra y Pawla [...] pokazowano, stol na ktorym Zbawiciel nasz ostatni raz wie-
czerzal / v inne $wiete reliquije / naostatek y obraz na$wietszey twarzy zbawiciela naszego /
ktory $. Lukasz malowal pozdrowili / y przed nim paciorki swe mowiac / a Panu Bogu czes¢
y chwale oddawaigc / a drudzy golymi kolany po $wigtym schodzie / po ktorym zbawiciel nasz
w Pilatowym niekiedy patacu chodzil / y krwig swa naswigtszg ji pokropit / ku gorze wstepujac
czwalgali [!] sie. Y stad potym do Panny Maryey Maioris Abo Niues ko$ciota wedrowali /
gszie(!) tez reliquije rozmaite im pokazowane byty [...].

Zblizona forma wyrazu (odpowiadajgca formom ekspresji uczestnikdw jubi-
leuszy) charakteryzuje tez pdzniejsze teksty, m.in. , Jubilacus seu remissa noxa-
rum’” Szymona Starowolskiego oraz;jego przeklad , Jubileusz abo milosciwe lato
ludziom prostym do zrozumienia krotko opisane™ (1651), dotyczace ;jubileuszu
1650 r. 1 obchodzonego za zgodg papieza w Krakowie w 1651 r.1°

Owczesne pojmowanie ruchu pielgrzymkowego w kategorii pokuty oddaje
tez passus z zywota Sw. Jana Kantego autorstwa Piotra Skargi:

Polacy, ktorzy w Rzymie pomieszkiwali, dziwujac si¢ jego czeste] do Rzymu przechadzce, py-

tali go, dlaczego sie¢ tak trudzil, gdyz nie dla zadnych praw ani otrzymania jakich beneficyjow

tam chodzil. On im tak odpowiedziat: ,, To jest moj czys$ciec, w ktorym moje grzechy obmywam
(Skarga, 2000, s. 171).

Przywolane teksty dowodza, 1z lata milosciwe (stanowigce specyficzny splot
clementéw poznawczych oraz wolicjonalnych 1 emocjonalnych) byly nadzwy-
czajnym doswiadczeniem religijnym, skutkujagcym bez watpienia w uzusie oni-
micznym (szerzej — w komunikacjijezykowey).

W dokumentach migjskich Poznania znalez¢é mozna pojedyncze wzmianki
o tutejszych mieszkancach piclgrzymujacych do Rzymu na obchody. Zachowaly
si¢ nieliczne itineraria pielgrzymie”, przedstawiajgce tras¢ pokonywana
przez patnikéw. Trud ten podejmowaly zapewne takze mieszczki poznan-
skie (Wiesiolowski, 2010). Wiadomo, ze Polacy (wsrdd nich tez mieszkancy
Poznania) wyjezdzali do Rzymu:juz w sredniowieczu'l. Wowczas byli to przede
wszystkim duchowni podejmujacy studia we Wloszech (Barycz, 1938, s. 117)
oraz ksicza odbywajacy praktyki w kurii rzymskiej (Quirini-Poplawska, 2014,
s. 225-254). Uwaza si¢, ze znaczng czgS¢ polskiego duchowienstwa:jeszcze do
polowy XVI w. ksztaltowalo srodowisko wloskie'. Jest to istotne stwierdzenie,

10 W latach jubileuszowych odpustéw mozna bylo dostgpié tez poza Rzymem, gdy zachodzila
przeszkoda w pielgrzymowaniu do Wloch (wojny, epidemie). O zgode na jubileusze bez koniecznosci
wyjazdu do Whoch prosili papiezy krdlowie (Kazimierz Wielki, krolowa Jadwiga, Zygmunt IIT).

11 Zob. dokumentacje Zrédlowg w stowniku Doroszewskiego: ,,Rok 1389 odznaczyl si¢ wy-
padkami kos$cielnymi. Papiez Bonifacy oglosit milosciwe lato (jubileusz), ktére i z Polski thumy
ludu z hojnymi ofiarami do Rzymu sprowadzito”. Moracz. Dzieje 1, 291. . Pielgrzymujac z kijem
w reku na mifosciwe lato do Rzymu 1300, rozmyslat nad swymi bledami” (SJPDor, IV, s. 38-39).

12 W Rzymie (tez w Bolonii i innych miastach wloskich) studiowali i odbywali praktyki urzed-
nicze w kurii papieskiej 1 kancelarii liczni duchowni poznanscy (Wiesiotowski, 2003, s. 76-102).



148 IRENA SARNOWSKA-GIEFING

jesli zwazyc, 1z to ksigza byli depozytariuszami wiedzy o imionach jako znakach
kultury chrzescijanskiej, oni tez, majagc niewatpliwic wplyw na ,,wybory oni-
miczne” w swoich wspdlnotach religynych, decydowali ostatecznie o charakte-
rze imiennictwa uzualnego.

W Poznaniu pod koniec XVI w. duchownych ksztalcili juz prawie wylacznie
jezuict. Sytuacje te oddaje opinia J. Wiesiolowskiego o dwczesnych altarystach
kolegiaty sw. Marii Magdaleny: ,.Zaopatrzona w nowych ksiezy kolegiata mogla
juz wlaczy¢ si¢ do potrydenckiej ofensywy katolicyzmu™ (2003, s. 143). W sfe-
rze onimicznej skutkowalo to — co pokazuje w dalszej czesci artykulu — ogra-
niczeniem repertuaru imion 1 skostnieniem paradygmatu.

Pewne swiatlo na rozny w krggach duchowienstwa w XV-XVI w. poziom
wiedzy o przebiegu lat;jubileuszowych w Rzymie, topografii miasta i;jego zabyt-
kach mogg rzuci¢ zachowane dokumenty bernardynskie®, wsrod ktorych znajdujg
si¢ kopie wykazow papieskich stacji rzymskich 1 przystugujacych im odpustow.
Zdaniem J. Wiesiolowskiego pierwszy z r¢kopisow zawiera wykazy powstale
prawdopodobnie w latach szesédziesigtych lub siedemdziesigtych XV w. Wedlug
badacza:

Kopiste (z kregu bernardynskiego) interesowala przede wszystkim wielko$¢ odpustéw, Rzymu

nie znal, nazwy ko$cioléw przekrecal (Pulisperna zamiast Panisperna, Lautana zamiast Lucina),

pomijal lokalizacje ko$ciolow, jesli bylo ich kilka pod tym samym wezwaniem. [...] Omylkowo

wymienit tez nieistniejacy w Rzymie kosciol $w. Salomei (2010, s. 125-126).

Druga (bardziej staranna) kopia jest byé moze dzielem Bartlomicja
z Bydgoszczy (zm. w Poznaniu w 1548 r.).

Teksty te zawierajg znaczng ilos¢ patrociniow 1 heortonimow, umozliwiajg
tym samym wglad w kanon $wigtych szczegolnie czczonych podczas jubileuszy
obchodzonych w Rzymie. Oto wybrane przyklady (podaje w kolejnosci, jjak
w zrédlach):

— patrocinia (nazwy stacji 1 kosciolow rzymskich), m.in.: [Stacio] ad
S. Petrum, ad S. Anastasiam, ad S. Laurencium, ad S. Stephanum, ad S. Jo-
hannem in Laterano, ad S. Paulum, ad S. Sabinam, ad S. Paulum et Joannem,
ad S. Gregorium, ad S. Salomam (1), ad S. Clementem, ad S. Ciriacum, ad
S. Apollinarem, ad S. Ceciliam, ad S. Vitalem, ad S. Marcum, ad S. Potencianam,

13 Rekopis Biblioteki Komickiej BK 101, k. 136v—141 (Indulgencie Ecclesiarum et stacionum
urbis Romae...) oraz Rekopis Biblioteki Komickiej BK 97 k. 139v—141 (Tabula stacionum et in-
dulgenciarum Romane Urbis a diversis pontificibus fratribus Ordinis concesse piis respectibus).
Oba rekopisy wydal J. Wiesiolowski w postaci aneksow do swej historycznej rekonstrukeji piel-
grzymki burmistrzowej poznafiskiej Barbary Kaniny do Rzymu na obchody jubileuszu roku 1500
(Wiesiotowski, 2010, s. 125-144).

4 Heortonimy (nazwy $wigt) zaliczane sg do chrematonimii kulturowej (Galkowski, 2011,

s. 192-198).
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ad S. Sixtum, ad S. Eusebium, ad Sanctos Cosmam et Damianum, ad S. Su-
sannam, ad. S. Silvestrum et S. Martinum, ad S. Eusebium, ad S. Nicolaum, ad
S. Crisogonum, ad S. Ciriacum, ad S. Marcellum, ad S. Apolinarem, ad Sanctam
Stephanam (1), ad.S. Praxedem, ad.S. Priscam, ad.S. Allexium, ad.S. Pancracium,
ad S. Bibianam oraz ecclesia S. Pauli, ecclesia S. Johannis apostoli, ecclesia
S. Sebastiani, ecclesia S. Anastasii, ecclesia S. Laurencii, ecclesia S. Viti, ecclesia
S. Agnetis, ecclesia S. Praxedis, ecclesia S. Petri apostoli, ecclesia S. Sebastiani,
ecclesia S. Bibiane, ecclesia S. Eusebiiiin.;

— heortonimy, w rekopisie 101 np.: in festo S. Andreae (30.X1), in festo
S. Sebastiani (20 1), in Sancte Agnetis |2 1], in S. Mathie apostoli [24 1], in trans-
latione S. Bonawenture, in S. Georgii [24 IV], in S. Potenciane virginis [9 V], in
S. Bibiane virginis (2 XI1), in S. Barbare (4X11), in die S. Nicolai (6 XI1), in die
Ambrosii (4 1V), in Sancte Agnetis |2 1], in S. Mathie apostoli (24 11), in S. Thome
de Aquino (17 1I1), in vigilia S. Benedicti [21 111], in Georgii [24 1V], in Sancti
Marci |25 1V], in S. Philippi et Jacobi [1 V], in S. Johannis [6 V], in S. Potenciane
virginis | 19 V], in festo S. Bernardini 20 V], in S. Anthoni [13 VI, in festo Petri
et Pauli [29 V1], in S. Bonaventure [15 VII|, in S. Marie Magdalene [12 V1], in
S. Jacobi |[Maioris, 25 VI, in S. Celsi [28 VIL], in S. maritum Ciri et Johannis,
in S. maritum Simplici, Faustini et Beatricia, in S. Petri |1 VIII], in S. Dominici
[4 VIII], in S. Laurenci [10 VIII], in S. Clare [12 VIII], in S. Bartholomei Apostoli
[24 VIII], in S. Eusebii [14 VIII], in S. Augustini |28 VIII], in S. Mathei apostoli
[211X], in S. Cosme et Damiani |26 1X], in S. Michaelis |29 1X], in S. Jhieronimi
[30 IX], in festo Seraphici Francisci |4 X], Simonis et Jude |28 X], in S. Martini
[11 X], in S. Cecilie |22 X11], in S. Clementis |23 XI], in S. Katherine [25 XI],
in die Johannis |27 X11], w r¢kopisie nr 97 takze: in festo S. Sabe |5 X1, in
festo sancti Anthoni [17 1), in sanctorum Vincenci et Anastasii [22 1], in festo
S. Vincencii [15 1V], in festo Barnabe Apostoli [11 V1], in S. Viti et Modesti
[15 VI, in S. Alexii [17 VII], festo S. martirum Sennen |30 VII], in S. Ludovici
[19 VIII], in S. Ambrosii episcopi |6 X11], in S. Luce [13 XII].

Zrekonstruowane na ich podstawie hagionimy to imiona chrzescijanskie
z roznych okresow (Malec, 1994, 2001):

— imiona biblijne (nowo- i starotestamentowe), m.in.: Andrzej, Barnaba,
Bartlomiej, Filip, Jan, Jakub, Juda, Tomasz, Marek, Michal, Pawel, Piotr,
Szymon; Magdalena, Zuzanna,

— imiona swiectych okresu starochrzescijanskiego (do V w.) — pochodze-
nia greckiego, m.in.: Aleksy, Ambrozy, Cyriak, Grzegorz (Gregorius), Hieronim,
Jerzy (Georgius), Kosma, Mikolaj, Pankracy, Agnieszka, Anastazja, Apolonia,
Barbara, Katarzyna, Prakseda;, pochodzenia lacinskiego: Antoni, Augustyn,
Damian, Feliks, Innocenty, Klemens, Marcin, Sebastian, Sylwester, Symplicjusz,
Wawrzyniec, Wincenty, Wit, Beatrycza, Cecylia,
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—1imiona swictych sredniowiecza europejskiego — pochodzenia lacinskiego,
np.: Benedykt, Dominik, Franciszek, hebrajskiego: Saba, celtyckiego: Brygida.

W nazwach kosciolow rzymskich zauwaza si¢ takze imiona $wictych me-
czennikdw (utrwalone w Martyrologium Rzymskim), ktore w Polsce nalezaly
do stabo lub zupelnie nieznanych, m.in.: Kryzogon, wlasciwie Chryzogon, por.
gr. Chrysogonus : adi. chrysogonos “zrodzony ze zlota” (Fros, Sowa, 1996, 1,
s. 554); brak w SSNO; Pryska, por. Pr(z)yszka: tac. cognomen Prisca : tac. pri-
scus ‘stary, dawniej uzywany, surowy, powazny , por. Pr(z)yszka (1457) SSNO
(Malec, 1994, s. 382); Sennen, zapewne Senan, imi¢ pochodzenia celtyckiego
(Fros, Sowa, 2004, V, s. 223). Swieta o imieniu Bibiana (por. Viviana : tac. co-
gnomen Vivius; posta¢ Bibiana w zwigzku z wymowa ludowa w Italii 1 Hiszpanii)
nalezy do stabo rozpoznawalnych (Fros, Sowa, 1996, 1, s. 147).

Opanowanie panteonu swictych czczonych w Rzymie oraz ich imion nie
bylo tatwe. Pomoc dla patnikoéw poruszajacych si¢ po miescie w gaszczu ko-
sciolow?®, kaplic 1 relikwii §wietych meczennikdéw (noszacych bardzo czesto te
same imiona) mialy stanowi¢ wydawane w zwiazku zjubileuszami przewodniki.
Najbardziej znany w XVI w. byl ,, Mirabilia Urbis Romae™ z 1509 r. Nalezy jed-
noczesnie przypomniec, ze tacinski przewodnik Stanistawa Hozjusza przetluma-
czyl najezyk polski Stanistaw Reszka 1 wlaczyl do wlasnego dziela zatytulowa-
nego: ,.Przestroga Pastyrska, Swiadectwo o Miescie Rzymskim, o:jego wierze,
y dobrych uczynkach, ktore si¢ w nim dzieja, dla przestrogi v informacyey tych,
ktorzy to miasto Babilonem 1 nierzadnicg zowig™” (Reszka, 1585)1S.

Spojrzenie na lata milosciwe z dzisigjszej perspektywy pozwala zauwazy¢
w interesujgcym mnie okresie trwalos¢ poznoantycznej 1 Sredniowiecznej poboz-
nosci, ktorej wazng forma byt kult relikwii 1 wigzace si¢ z nim pielgrzymowanie.
Wspolczesni badacze zwracajg uwage na aspekt psychologiczny tych zjawisk.
Podkresla sie, ze pielgrzymki do loca sacra stanowily remedium na oddalenie
wiernych od relikwii ich §wigtych patronow, mowi si¢ o swoistej , terapii dystan-
su” (Brown, 2007, s. 75). Funkcja pielgrzymek w latach jubileuszowych mialo by¢
jednak przede wszystkim przyciagniecie wiernych do Kosciola 1 poglebienie ich
wiary. Sposrod wykorzystywanych srodkow perswazyjnych najmocniej do wy-
obrazni pielgrzymow trafialy wystawiane na widok publiczny relikwie swigtych

15 W Rzymie w XIV w. wyliczano 414 ko$cioléw, na poczatku XV w., kiedy konczyla sie
schizma awinioniska, 349, w 1492 r. — 295, a w polowie XVI w. — 212.

16 Polski tytul przekladu: ,Jego Mosci Ksigedza Stanistawa Hozjusza Kardynata [...] Krotkie
opisanie y $wiadectwo, o Miescie Rzymskim, o jego wierze, y dobrych czynach, ktore si¢ w nim
dziejg, dla przestrogi y informacyey tych, ktorzy to Miasto Babilonem y nierzgdnicg zowig wypi-
sane 1 przelozone z ksigg teraz nowo w Kolnie wydanych, De oppresso Dei Verbo”. W przekladzie
Reszki zwracajg uwage uzualne formy (z cechami przyswojenia do jezyka polskiego) hagioniméw,
np:. Bartlomi, Hieremijasz, Iedrzei 1 in.). Informacje o Rzymie i tutejszych kosciolach zawiera tez
jego ,,Diarium” 1583-1589 (wyd. Czubek, 1915).
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oraz ,krazace” w przestrzeni komunikacyjnej (czesto niewiarygodne) podania i le-
gendy hagiograficzne. To za ich pomoca wzory postaw chrzescijanskich stawaly
si¢ tatwiejsze w odbiorze intelektualnym 1 emocjonalnym — nastgpowalta bowiem
,konkretyzacja sacrum™’ (Skowronek, 2006, s. 144) przez skojarzenia, m.in.
z atrybutami §wigtych. Byly to atrybuty antropologiczne, np.: skora ($w. Bartlomigj
zostal odarty ze skory); zoomorficzne, np.: owieczka/baranek (Sw. Agnieszka —
por. tac. agnus “baranek’; nawiazanie do postaci, wjakiej po meczenskiej Smierci
miala si¢ ukazac rodzicom); atrybuty przedmiotowe (najczesciej narzedzia meki),
np.: rozpalona krata (Sw. Wawrzyniec wedlug legendy zostal upieczony na rusz-
cie), kamienie (Sw. Emerencja zostala ukamienowana), miecz ($w. Pawel zostal
Sciety mieczem z polecenia cesarza Juliana Apostaty) (Marecki, Rotter, 2009).

To samo zjawisko sygnalizuje J. Wiesiolowski'®, prezentujac bazyliki papie-
skie 1 inne (posiadajace relikwie) koscioly Rzymu, nawiedzane przez piclgrzy-
mow podczas obchodow lat:;jubileuszowych:

W Rzymie pielgrzymi poznawali zywoty $wigtych w pielgrzymkowych wersjach: $w. Piotraijego

coreczki Petronili, $w. Wawrzyfica i Sebastiana, $w. Bibiany, Cecylii, Praksedy z Pudencjanna,

i makabryczne opisy ich $mierci przez ukrzyZzowanie, $ciecie, zastrzelenie, utopienie, roztrzas-

kanie glowy kamieniem, zachlostanie przy kolumnach, zaduszenie para, ugotowanie, upiecze-

nie, rozdarcie przez dzikie zwierzeta (Wiesiolowski, 2010, s. 91).

Zgodnie ze strategig Kosciota imiona meczennikéw — przez zwigzane z nimi
konotacje — mialy pelni¢ nie tylko funkcje symboliczng 1 anamnezyjng (przy-
wolywac 1 utrwala¢ w pamieci wzory 1 wzorce), ale takze sprawcza (wywolywaé
skruchg 1 potrzebg odpuszczenia grzechow oraz budowaé wiare w moc $wigtych
patrondw). Znamienna dla lat milosciwych wielos¢ 1 intensyfikacja symboli, przy
jednoczesnym odwolywaniu si¢ do niezwykle silnych afektow, shuzyla utrwala-
niu si¢ imion swictych w pamigci zbiorowej. Bogaty zbior tekstow (para)literac-
kich 1 uzytkowych wydawanych w zwigzku z kolgjnymi jubileuszami stwarzal
ponadto podstawe do utrwalania si¢ tego nazewnictwa w pamicci kulturowej
(Assmann, 2013). Dodajmy, ze kaznodziejstwo, hagiografic, legendy (w tym tzw.
legendy etymologiczne) oraz sztuka sakralna, dostepne w Polsce, rowniez shuzy-
ly utrwalaniu sie okreslonych konotacji”® imion $wietych, ale — ze wzgledu na

7 Wedlug K. Skowronek konkretyzacja sacrum ma ,,wyrazny zwigzek z charakterystycznymi
cechami pobozno$ci ludowej, ktora na ogdl nie pokrywa sie catkowicie z koscielnymi tresciami
wiary i ich oficjalnymi §rodkami wyrazu” (Skowronek, 2006, s. 144).

18 J. Wiesiolowski wymienia skarby relikwiarzowe Rzymu za wydanym wielokrotnie od
XVI w. przewodnikiem dla pielgrzyméw ,Le cose maravigliose dell’Alma Citta di Roma” (egz.
Biblioteki PTPN, wyd. Roma, 1600).

1 Tendencje do nasycania jednostek onimicznych konotacjami uwaza si¢ za powszechng i na-
turalng, w zwigzku z czym zalicza si¢ jg do uniwersalidw onomastycznych (Otin, 2004, s. 11;
Bogdanowicz, 2010, s. 121).
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brak sygnalizowanej ,.rzeczywistosci zmyslowe;” (Labaszczuk, 2007, s. 9-18),
tak charakterystycznej dla lat jubileuszowych — laczyly si¢ z innym rodzajem
doswiadczenia religijnego, a przynajmniej z doswiadczeniem o zdecydowanie
mnigjszej intensywnosci.

Nie ulega watpliwosci, ze ,,wraz z rozkwitem kultu swigtych 1 ruchu piel-
grzymkowego do relikwii, dominacjg przezy¢ religynych 1 zycia religijnego
w kulturze, tresci religijne przenikaly do zycia codziennego. Wsrdd motywacji
decydujacych o nadaniu dziecku imienia coraz powszechniejsze stawaly si¢ mo-
tywacje religyne” (Malec, 2001, s. 75-76; Rzetelska-Feleszko, 2006, s. 23).

W dotychczasowych opracowaniach historycznego imiennictwa Poznania 1 Wiel-
kopolski problem wyboréw onimicznych (w tym motywdw nadawania imion)
traktowany byl marginalnie. Badania imion kobiet (mieszkanek Wielkopolski
w XVII 1 XVIII w.) podjal w latach osiemdziesigtych XX w. Tadeusz Skulina
(1987, 1989), uwzgledniajac nicktore pozajezykowe aspekty ich funkcjonowa-
nia w spoleczenstwie®. , Punktem wyjscia i ukladem odniesienia™ byly dla niego
poddane wczesnigjszej obserwacji Sredniowieczne imiona kobiet zargjestrowane
w SSNO — przeprowadzona przez badacza analiza imion zenskich tam udoku-
mentowanych czynila wiarygodng teze, 1z podstawowy zasob zenskich imion
chrzestnych zostal zaadaptowany 1 ustalony ;juz w Sredniowieczu (Skulina,
1987). Przyjecie perspektywy porownawczej 1 kontrastywnej w opracowaniu
dotyczacym imion zefiskich w Wielkopolsce XVII 1 XVIII w. (poréwnanie
imion wielkopolskich z imionami popularnymi wéwczas na Slasku (Bytom)
1 na Mazowszu (Dabrowa Wiclka)) pozwolilo mu sformulowac kilka wnioskow
o roznym poziomie ogolnosci: 1. Podstawowy trzon imiennictwa kobiet na tych
terenach byl w ogdlnym ksztalcie tozsamy (tworzyly go imiona najczestsze
w s$redniowieczu). 2. Najwazniejsze roznice dotyczyly imion Regina 1 Maryna
(imi¢ Regina, bardzo popularne w Wielkopolsce, plasowalo si¢ na 12. miejscu li-
sty rangowe] w Bytomiu oraz na 22. pozycji w Dabrowie; imi¢ Maryna, rzadkie
w Wielkopolsce, w Bytomiu wykazywalo $rednig frekwencje, bardzo popularne
bylo natomiast w Dabrowie). 3. W swietle przeprowadzonych badan ;jako wiel-
kopolski regionalizm ;jawilo si¢ imi¢ Sabina — bardzo tutaj popularne w pierw-
szej polowie XVII w., poswiadczone natomiast pojedynczymi wystapieniami
w Bytomiu 1 niemajace potwierdzenia w Dgbrowie (Skulina, 1989).

2 Nie podzielam watpliwosci Tadeusza Skuliny co do wplywu ksiezy na motywacje wyboru
imion. ,,Wobec braku konkretnych przykladéw” badacz zakladal jedynie, iz ,ich inwencji nale-
7y przypisa¢ nadanie imion niezwykle rzadkich (np. takich jak Emerencja czy Potencja, Rufina,
Jozafata)”. Przyznawal zarazem, ze ,,przejawem posredniego przynajmniej oddzialywania ducho-
wienstwa mogl tez by¢ szczegdlny kult patrona kosciota, a w konsekwencji nadawanie jego imienia
dzieciom chrzczonym w parafii” (Skulina, 1989).
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Obecne prace onomastow poznanskich poswigcone tutejszemu imiennictwu
pozostajg w Scistym zwigzku z gléwnym nurtem badan nad nazwiskami miesz-
kancow miasta w XVI-XVIII w. (SNMP 2011, 2014). Pozwalaja onec przede
wszystkim na uogdlnienia dotyczace repertuaru (zasobu) imion (Sarnowska-
-Giefing, 2008a, b; Grafi 2010, 2011). Opracowane listy rangowe imion opar-
te sg na materiale wyekscerpowanym z:;jednego zrédla (Banderowicz, 2013).
Dotychczasowe prace w roznym stopniu uwzgledniajg czynniki kulturowe.
Badania imiennictwa poznanskiego prowadzone w perspektywie kulturowej
obejmuja takze inne kategorie 1 typy nazw o motywacji hagionimicznej (pa-
trocinia, w tym nazwy fundacji altaryjnych, oraz heortonimy 1 chrematonimy)
tworzace onomastykon kultury poznanskiej spolecznosci (Sarnowska-Giefing,
2007,2008a, b). Przypomne, ze M. Malec w swoich pracach odnosi termin ,,ono-
mastykon kultury” do imion jako tworzywa innych kategorii nazw wlasnych
(m.in. przezwisk, nazwisk, toponimow, chrematonimow), obejmuje nim takze
apelatywizacje nazw wlasnych (2001, s. 99-106). Przyjeta przez nas koncepcja
onomastykonu kultury jest zgodna z interpretacjg tego pojecia zaproponowa-
ng przez M. Malec, cho¢ w badaniach poznanskich akcent zostaje przesunigty
na dynamike przedstawianych procesow imienniczych. Ukontekstowienie ba-
dan pozwolilo stwierdzi¢, ze Poznan doby sredniopolskiej w $wietle imion:jego
mieszkancow przedstawia si¢:jako chrzescijanska wspdlnota dyskursu (kulturo-
we 1 religijne europejskie continuum), w ktorej kult swigtych pelnil role podsta-
wowego elementu integrujgcego (Sarnowska-Giefing, 2008a, s. 392).

Refleksy kultu swietych w patrociniach poznanskich sygnalizowal wczesniej
Jacek Wiesiolowski, podkreslajac ich silne europejskie powigzania:

Kulty $wietych w zasadzie odpowiadaly imionom mieszczan poznanskich, zwigzane to bylo ze
zwyczajem umieszczania wérdd wezwan imion fundatoréw i fundatorek. Przewazaly imiona
apostolskie ze §w. Piotrem 1 Pawlem, Jakubem i Andrzejem na czele. Z polskich swigtych obecni
byli jedynie Wojciech i Stanistaw, cho¢ mozna by oczekiwaé wigkszej ich popularnosci. Na
uwage zastugujg kulty przeniesione z Niemiec, tak z nadreniskiej Kolonii (jedenastu Tysigcy
Dziewic, Trzech Kréli), jak z Niemiec potudniowych (Wolfgang, Sebald). Wyrazny byt kult $w.
Mikolaja, uznawanego za jednego z patronéw kupieckich, uderza natomiast brak wezwania $w.
$w. Marcina czy Gotarda, znanych ze starych koscioléw parafialnych miasta. Wsrod swietych
kobiet najpopularniejsze byly wezwania $w. $w. Barbary (7), Doroty (5), Katarzyny (4), Marii
Magdaleny (3), patronki kolegiaty, a takze zwigzanej z kultem maryjnym $w. Anny oraz szwedz-
kiej patronki $w. Brygidy. Brak byto oltarza poswieconego $w. Jadwidze $laskiej (2010, s. 105).

Podjete przez historyka analizy imion (mimo czynionych przez niego zastrze-
zen, 1z w badaniach socjotopograficznych stanowig one jedynie drobne clementy
stratyfikacyjne)?! przyniosly wazne wnioski o ujednolicajagcym charakterze reli-

2L J. Wiesiotowski badat frekwencje imion (osobno Zefiskich i osobno meskich) oraz ich roz-
ktad procentowy dla poszczegdlnych grup mieszczafistwa poznanskiego (tez grup zawodowych) na
podstawie zapiséw wian z lat 1440-1449 oraz 1490-1500 (1997, s. 105-112).
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gijnosci pdznosredniowieczngj (,.co prowadzilo do zaniku imion slowianskich
1 lansowania z r6znym powodzeniem imion $wigtych me¢czennikdéw z  Legenda
aurea”) oraz o ,,oddzialywaniu srodowiska migjskiego przez eliminowanie na-
rodowych (polskich czy niemieckich) form imion chrzescyanskich™. Istotne
jest takze stwierdzenie badacza: ,.[...] w masic imion mieszczan poznanskich
absolutng przewage majg imiona ogolnochrzescijanskie™ (Wiesiotowski, 1997,
s. 112). Onomastyczne konkluzje poznanskiego historyka dotyczyly (w zakresie,
najaki pozwalaly wybrane przez niego zrddla i wyznaczone okresy badawcze)
repertuaru 1 zasobu imion uzywanych w Poznaniu w XV w. (19 imion zenskich,
41 meskich).

Na ustalonej przez niego liscie imion kobiet (w konicu XV w.) znalazly sie:
Malgorzata, Katarzyna, Barbara, Dorota, Anna, Jadwiga, Agnieszka, Elzbieta,
Zofia, Urszula, Regina, Helena, Magdalena, Gertruda, fucja, Weronika, Marta,
Marusza, Benigna, z ktorych siedem badacz okreslit;jako ,nowe™ (w stosunku do
imion z poczatku XV w.): Urszula, Regina, Magdalena, Gertruda, Lucja, Marta,
Marusza, Benigna. Dodajmy, ze wskazane tu imiona ,,nowe” majg wczesnicj-
sze poswiadczenia w SSNO: Urszula (SSNO: XIV Mlp, Wikp); Regina (SSNO:
XIV Mlp, XV Krpd); Magdalena (SSNO: XIII Wlkp); Gertruda (SSNO: XIII
S1, XV Wilkp); £ucja (SSNO: XIII SI, XII-XIV Wlkp); Marta (SSNO: XIII
Pom, SI, XII-XIV Wilkp); Benigna (SSNO: XIV Mlp, Wikp). Wymieniana
Marusza to mozliwe skrocenie od im. Marta, takze od Malgorzata lub Maria
(stp. Margorzata, Maryja) SSNO: XV Krpd (Malec 1994). Osiem pierwszych
imion na liscie ma w SSNO dokumentacje:;juz z XII lub XIII w.

Lista rangowa imion zenskich sporzadzona przez Skuling na podstawic ma-
terialu z SSNO wykazuje zbiezno$¢ z ustaleniami Wiesiolowskiego. Za bar-
dzo czeste uznal on imiona: Katarzyna, Anna, Malgorzata, za czeste: Dorota,
Barbara, Elzbieta, Jadwiga, za rzadkie: Urszula, Marta, Klara oraz za calkowi-
cie wyjatkowe: Marianna oraz Regina (Skulina, 1987).

Przebadane przeze mnie imionanadawane w poznanskiej kolegiacie w drugiej
potowie X VI 1ina poczatku XVII w.?* pokazuja wzgledng trwalos¢ sredniowiecz-
nego repertuaru. Wszystkie ,nowe™ u schylku sredniowiecza imiona zenskie,
poza Maruszq (por. wst. Marusza, zanotowane w SSNO w XV w. na Kresach
Poludniowych) oraz Benigng (por. lac. cognomen Benignus : ap. benignus
‘uprzgjmy, przyjazny, taskawy’ (Malec, 1994, s. 355 — kult mgczennicy o tym
imieniu ograniczal sic do Slaska i Kujaw), znalazly sie na czolowych pozycjach
listy rangowej. Nalezy w tym miejscu dodaé, ze kult sw. Urszuli 1 towarzysza-
cych e 11 tys. dziewic promieniowal do Poznania z Kolonii (zapoczatkowany

22 Pierwsza ksiega parafii $w. Marii Magdaleny w Poznaniu byla zaprowadzonadopierow 15771.
(obeymuje wpisy do 1625 r.); sygn. PM 229/01 (Archiwum Archidiecezjalne w Poznaniu).
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tu w X w. przez martyrologium Wendelberta z Prum), a umacniala go ,.barw-
na, znana i rozpowszechniana takze podczas lat:jubileuszowych legenda” (Fros,
Sowa, 2004, V, s. 624). Kult tej swigtej w Poznaniu w dobie sredniopolskiej
byl zywy (glownie ze wzgledu na kontakty patrycjatu poznanskiego z Kolonig
1 udokumentowane zrodlowo przypadki przyjeé do poznanskiego prawa miej-
skiego przybyszoéw z Kolonii). Przede wszystkim ;jednak zwraca uwage znacza-
cy wazrost popularnosci w okresie potrydenckim imienia Regina (motywowa-
nego prymarnic imieniem meczennicy z Il w., wymienianej w Martyrologium
Rzymskim). Imi¢ to zajmuje 1. migjsce na ustalonej przeze mnie liscie kole-
giackiej. Zadecydowal o tym zapewne wtorny (polski) kult Reginy Prottman
(1576-1613), zalozycielki wspolnoty zakonnej katarzynek. Regina Prottman
byla zywym przykladem walki z ,herezja Luterska™ na Warmii. W: Poznaniu jgj
kult szerzyly tutejsze katarzynki.

Wazmianki wymaga imi¢ Weronika (péznorzymska forma macedonskiego
imienia Berenike , por. gr. iere eikon “Swigte oblicze’, Malec, 1994, s. 386).
Legenda, ulegajaca w ciagu wickow wielokrotnym przeksztalceniom (niewia-
sta otarla twarz Chrystusa chustg 1 na tejze chuscie pozostalo odbicie jego
twarzy), fundowala pdzniejsza etymologic imienia (verum ikon ‘prawdziwy
obraz’). Wyrodznia si¢ dwie wersje legendy: 1) odbicie powstalo przed Pasja
Chrystusa — wersja spopularyzowana w XIII w. przez ,,Zlotg legende™ Jakuba
de Voragine; 2) odbicie powstalo po Pasji. Ta fundamentalna zmiana w prze-
kazach pisemnych nastgpila ok. 1300 r. w Biblii Rogera van Argenteuil, w kto-
rej zarowno chuste, jak 1 §w. Weronike wlaczono do historii Meki Panskiej
(Turska, 2013, s. 51). Legende te powtarzaly wszystkie przebadane przeze mnie
literackie 1 paraliterackie teksty wspominajace o latach milosciwych. Tak zwa-
ng weronike/Weronike pokazywano patnikom w kazdy piatek przed Bazylika
sw. Piotra w Rzymie, gdzie nakazal jg umiesci¢ inicjator lat jubileuszowych
Bonifacy VIII (por. cytowany przeze mnie wezesniej fragment ,.Listu™ Reszki:
,.ukazowano / takze y Weronik¢ wlasney twarzy Pana Chrystusowey wyob-
razenie”).

Wiesiolowski zaliczyl imi¢ Weronika do popularnych (') w XV w. Dodajmy,
z¢ apogeum kultu §w. Weroniki przypadlo rzeczywiscie na dojrzale sredniowie-
cze 1 zanikalo po Soborze Trydenckim. Imig nalezalojednak w sredniowieczu do
rzadkich (Fros, Sowa, 2007, VI, s. 83). Znamienny :;jest jego brak wsrdd imion
nadanych dzieciom ochrzczonym w poznanskiej kolegiacie $w. Marii Magdaleny
w latach 1577-1625. Wiaza¢ to mozna ze stanowiskiem Kosciola wobec kultu
tej Swietej 1 potrydenckich zalecen usuwania kultoéw niepotwierdzonych. Pozny
kult $w. Weroniki Negroni z Binasco (Lombardia), wpisanej do Martyrologium
Rzymskiego w 1690 r., w Polsce nie byl znany, nigdy zreszta niec zostala ona
kanonizowana (Fros, Sowa, 2007, VI, s. 85-86; Turska 20135, s. 51).



Imiona dzieci ochrzezonych w kolegiacie $w. Marii Magdaleny w Poznaniu w latach 1577-1625!

Imiona zefiskie

Imiona meskie

Ranga Imig zenskie Liczba nadan dicabadaice Ranga Imi¢ meskie Liczba nadan Liczba dzieci ochrz-
ochrzezonych czonych
1. | Anna 63 126 1. Jan 76 76
Regina 63

2. | Katarzyna 39 39 2. Albert 57 57

3. | Agnieszka 36 36 3. Stanislaw 30 30

4. Jadwiga 35 35 4. Andrzej. 20 40
Jakub 20

5. Barbara 28 28 5. Adam 19 19

6. | Zofia 26 26 6. Marcin 16 32
Tomasz 16

7. | Elzbieta 25 25 7. Lukasz 5 30
Piotr 5

8. | Malgorzata 21 21 8. Mateusz 14 28
Pawel 14

9. | Dorota 20 20 9. Wawrzyniec 13 13

10. | Ewa 13 13 10. Maciej 10 10

11. Urszula 11 11 11. Szymon 9 27
Stefan 9
Walenty 9

12. Magdalena 9 9 12. Bartlomiej 7 7

% Liste t¢ sporzgdzilam na podstawie stownika nazwisk autorstwa A. Kulupy (zob. przypis 1).

DONITTE-VISAONIVS VNET



13. | Apolonia 5 5 13. Jerzy 6 12
Sebastian 6
14. | Lugja 4 4 14. Blazej 5 5
15. | Anastazja 3 nadania 6 15. Baltazar 4 nadania kazdego 16
Gertruda kazdego Franciszek imienia
imienia Jozef
Michat
16. | Krystyna 2 nadania 14 16. Grzegorz 3 3
Helena kazdego
Izabela imienia
Marta
Prakseda Sabina
Zuzanna
17. | Dominika 1 nadanie S 17. Adrian 2 nadania kazdego 18
Emerencja Felicja kazdego Aleksy Augustyn imienia
Julianna Poliksena imienia Benedykt
Krzysztof Fabian
Gabriel Henryk
Melchior
18. 18. Ambrozy Antoni 1 nadanie kazdego 15
Bonawentura imienia
Cyprian Feliks
Heliasz
Kilian Leonard
Marek
Prokop Serafin
Zygmunt Teofil
Wiarentius (1)
Zachariasz.

Liczba imion zefiskich: 29

Liczba dziewczynek: 423

Liczba imion meskich: 50

Liczba chlopcdw: 438

SHIAMIDSO HINIVT H OSMALNOT M VINVNZOd OM LD INNTIT
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Sporzadzona przez Wiesiolowskiego lista imion meskich nadawanych
w Poznaniu w koncu XV w. objela nastepujace: Maciej, Jan, Marcin, Mikolaj,
Wojciech, Stanistaw, Piotr, Pawel, Andrzej, Grzegorz, Bartosz, Michal,
Wawrzyniec, Szymon, Jakub, Jerzy, Tomasz, Wincenty, Leonard, Stefan, Adam,
Swiqtek, Walenty, Blazej, Filip, Kasper, Marek, Baltazar, Henryk, Fabian,
Waclaw, Franciszek, Konrad, Klemens, Bernard, Urban, Antoni, Aleksy, Ulryk,
Kilian, Ambrozy. Zwracaja tu uwage lokujace si¢ na dalszych pozycjach: Antoni
(Padewski), Ulryk, Henryk, Konrad, tez celtyckie Kilian oraz znane, zwlaszcza
z ,Legenda aurea”, Aleksy, Ambrozy, Leonard, Urban — nowe w stosunku do
stanu z poczatku XV w.

Porownanie listy Wiesiolowskiego z listg kolegiackg pozwala na sformu-
lowanie wniosku dotyczacego populamosci imion germanskich w repertuarze
imion chrzestnych w XVI w. Trwalos¢ sposrod nich wykazujg: Bernard (imig
bylo spotykane w Poznaniu takze w pierwszej polowie XVI w., zwlaszcza wsrdd
patrycjatu poznanskiego, co wigze si¢ z:jego oéwczesnym skladem narodowo-
sciowym); Leonard (kult §w. Leonarda z Nobiliacum silny byl w Sredniowieczu,
uwaza si¢, ze szerzyli go cystersi; por. Fros, Sowa, 1997, 111, s. 598-599).

Podobnie do stanu z konca XV w., na dalekich pozycjach na liscie kole-
giackiej plasuja si¢: Antoni (przypomne, ze kult $w. Antoniego Padewskiego
zaczal si¢ szerzy¢ w Polsce dopiero w pierwszej polowie XVII w.; por. Fros,
Sowa, 1996, 1, s. 215); Kilian (Kilian, biskup Wurzburga, prawdopodobnie
pochodzenia iroszkockiego, zm. 689 (Malec, 1994, s. 259), jego kult nie upo-
wszechnil si¢ w Poznaniu); Aleksy (imi¢ to czeste bylo wsrod patrycjatu po-
znanskiego w pierwszej polowie XVI w.; dodajmy, ze legenda o $w. Aleksym
(Wyznawcy) weszla do literatury polskiej dopiero w XV w., a zywot proza
wydano w Krakowie w 1529 r. (Fros, Sowa, 1996, I, s. 98-99)); Ambrozy
($w. Ambrozy, biskup Mediolanu, zm. 397; Malec, 1994, s. 181).

Analiza listy imion nadanych dzieciom w poznanskiej parafii $w. Marii
Magdaleny od 1575 do 1625 r. pokazuje, 1z kler kolegiaty zasadniczo stosowal
si¢ do zalecen Soboru Trydenckiego ujetych w . Rituale Romanum™. Wyrazne
jest, przy poréwnaniu z listami J. Wiesiolowskiego, wyparcie imion niechrzesci-
janskich oraz mala popularnos¢ imion tych swietych, ktdrych kulty nie rozwingly
si¢ w Polsce. Nowe na liscie kolegiackiej imiona o motywacji religijnej (w sto-
sunku do wykazanych przez Wiesiolowskiego) to: Adrian (SSNO: XV, XVII
Mlp), Augustyn (SSNO: XV Mlp, Wlkp), Beredykt (SSNO: XII Wlkp); Cyprian
(SSNO: XII, XIII SI, XIV Wlkp), Feliks (SSNO: XIII S1, XIV, XV Wlkp), Heliasz,
por. stp. Elijasz (SSNO: XIII Wikp, Sl), Prokop (SSNO: X1V Mlp, XV Wikp),
Sebastian (SSNO: XII S1, XIIT Wikp, SI), Serafin (SSNO: XIII Mip, XV Wikp),
Krzysztof (SSNO: XIV Mlp, XV Wlkp); Gabriel, por. stp. Gawrzyjal (SSNO: XIV
Wilkp, Mlp), Melchior (SSNO: XIV Mlp); Zeofil (SSNO: XIII Wlkp), Zachariasz
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(SSNO: XII Mlp, S1, Pom., XIV Wikp), Zygmunt (SSNO: XIV Mip, SI, Krpd,
XV Wikp) (por. Malec, 1994). Sa wsrod nich nieliczne imiona, ktore weszly do
repertuaru poznanskiego na fali reformacji (m.in. Eliasz, Serafin).

Imiennictwo poznanskie, jak pokazujg dotychczasowe badania, ma znamiona
zbioru tradycyjnego w perspektywie kultow swictych. Najbardziej charaktery-
styczng grupe tworzg imiona motywowane przez meczennikow (okresu staro-
chrzescijanskiego), co po Soborze Trydenckim nabieralo juz charakteru normy
uzualnej (Sarnowska-Giefing, 2008, s. 130). Potwierdza to spostrzezenia poczy-
nione w czgsci pierwszej artykulu, a dotyczace religijnosci uproszczonej, opartej
na praktykach wspdlnotowych. Wiek X VI nie zmienil zasadniczo jej charakteru
(Kilianczyk-Zieba, 2003, s. 213).

Imiona chrzescijanskie stanowily w Poznaniu jeszcze w pierwszych dziesie-
cioleciach XVIw. repertuar dostepny dla wszystkich czlonkdéw wspdlnoty chrze-
scijanskiej (Sarnowska-Giefing, 2008b; Graf 2011). Rozdzieleniec wyznan do-
konalo si¢ ostatecznie dopiero po Soborze Trydenckim (1545-1563), wczesniej
reformatorzy mieli Swiadomos¢ jednosci swiata chrzescijanskiego, ktory starali
si¢ przede wszystkim naprawia¢ — uwolni¢ od bledéw 1 wypaczen (Winiarska,
2004, s. 204). Dopiero w koncu XVI 1w XVII w. widoczne stajg sic w Poznaniu
ograniczenia w sferze wyboru z repertuaru chrzescijanskiego, majace charakter
konfesyjny (Sarnowska-Giefing, 2008b). Zadecydowaly o tym rozporzadzenia
dyscyplinarne wypracowane na Soborze Trydenckim, m.in.: definicje w kwe-
stiach spornych (przede wszystkim dotyczace kultu $wigtych) oraz zalecenia
nadawania na chrzcie imion chrzescijanskich, z wyraznym wskazaniem na imio-
na $wietych czczonych w Kosciele katolickim, tj. apostolow 1 meczennikow.
Na uwagg zasluguja polemiki wokol tej kwestii. Wart odnotowania jest wydany
w Niemczech w 1541 r. , Onomastykon Kos$ciola™ — dzielo katolickiego teolo-
ga Georga Witzela (poczatkowo zwolennika nauki Lutra, a pézniej zagorzalego
przeciwnika protestantow).

WNIOSKI

,.Lata milosciwe™ byly w strategii Kosciola waznym elementem programu du-
chowego doskonalenia chrzescijan, obeymujacego: oczyszczenie (nawrdcenie,
pokuta) 1 o$wiecenie (ukazanic wzoréw cndt chrzescijanskich). Ksztaltowana
takze dzigki nim religijnos¢ katolicka odpowiadala takim parametrom, jak:
wspolnotowy stosunek do wiary, ideologia religijna (wiara w dogmat ,,poza
Kosciolem nie ma zbawienia™) 1 praktyka religijna (uczestnictwo w rytualach).

2 Onomasticon Ecclesiae. Die Taufnamen der Christen [...], durch Georgium Vicelium M/D.
XLI.
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Lata milosciwe stanowily kondensacje symboli, podlegajacych strategii
Kosciola. Imiona chrzesctjanskie jako slowa symbole 1 symptomy religtjnosci
rowniez tej strategii podlegaly. Poza funkcjg symboliczng imion Kosciol dostrzegl
takze ich funkcje: kumulatywna, anamnezyjna i perswazyjng (sprawcza).

Jubileusze Kosciola katolickiego byly istotnym czynnikiem pozajgzykowym
determinujgcym proces ksztaltowania si¢ katolickiego paradygmatu imion.
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SUMMARY

FIRST NAMES IN POZNAN IN THE CONTEXT OF THE “LATA MILOSCIWE” OF THE CATHOLIC CHURCH
BASED ON MATERIAL FROM THE 16 CENTURY AND THE FIRST DECADES OF THE 17* CENTURY

The Jubilee years of the Catholic Church, which were an element of its strategy in the battle against
infidels, form an extralingual context of onomastic issues discussed in the article. The study cov-
ers first names occurring in Poznaf during the Reformation and the Counter-Reformation, thus
in the period witnessing the disintegration of Western Christianity. The author attempts to define
the influence of forms of religious life characteristic of the jubilee years (the veneration of Saints,
pilgrimages) on shaping the Catholic paradigm of first names. She considers Christian first names
documented in Poznan-based sources as an element of religious (didactic, informational and para-
literary) discourse of that time, dominated by the Catholic Church.

Key words: Christian names, Catholic paradigm of first names, religious discourse



