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Badania nad fauną towarzyszącą w zasiedlonych ulach pszczelich

[Z 9 rysunkam i i 4 tabelam i w tekście]

Ule zasiedlono przez pszczoły miodne (Apis mellifera L.), podobnie jak 
gniazda innych owadów społecznych, narażone są na inwazje wielu różnych 
organizmów. Sprzyjają temu warunki panujące w ulach, przede wszystkim  
podwyższona temperatura, wilgotność powietrza i obfitość pokarmu.

Fauna ulowa, której wpływ jest bardzo różnorodny, reprezentowana jest 
głównie przez pajęczaki i owady. Dotychczasowe zainteresowanie tą  fauną 
było zbyt małe w stosunku do jej roli w życiu rodziny pszczelej. Prace naukowe 
i podręczniki dotyczące tego zagadnienia omawiają głównie organizmy o w y­
raźnej szkodliwości, pozostałym współmieszkańcom poświęcano natomiast 
mało uwagi.

Celem niniejszej pracy było poznanie składu gatunkowego organizmów 
zamieszkujących ule w Polsce, a także ocena ich roli w stosunku do gospodarzy. 
W zakres badań wchodziły wszystkie zwierzęta wykazujące związek z pszczołami, 
zarówno wyraźnie pasożytnicze i szkodliwe, jak też gatunki przypadkowo 
występujące w ulach.

Z uw agi n a  szeroki udział w zebranym  m ateriale różnych grup system atycznych, 
jego popraw na identyfikacja była możliwa ty lko dzięki uprzejm ej pom ocy specjalistów  
poszczególnych grup. M ateriał oznaczyli lub sprawdzili moje oznaczenia następujący  specja­
liści: prof, d r hab. W. B a z y l u k  (Dermaptera), d r Cz. B ł a s z a k  (Acari), d r A. Cm o l u c h  
(Heteroptera), doc. d r hab. Z. Cm o l u c h  (Ourculionidae), dr A. D b a b e r -M o ń k o  (Diptera), 
doc. dr hab. A. D z ia b a s z e w s k i  (Aranei), dr M . K a k  (Coleoptera), dr J . M a r t i n i  (Psocopłera), 
dr W. M ik o ł a j c z y k  (Diptera), d r J . T. N o w a k o w s k i  (Diptera), doc. dr h a b . J .  P a w ł o w s k i  
(Ooleoptera), doc. d r hab. B . P i s a r s k i  (Formicoidea), prof. dr hab. J .  R a f a l s k i  (Pseudoscor-
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piones, Opiliones), d r J .  S a w o n ie w ic z  (Ichneumonidae), d r K. S ę c z k o w s k a  (Thysanoptera), 
d r H . S z c z e p a ń s k i  (Chalcidoidea), doc. d r hab . A. S z e p t y c k i  (Apterygota), prof, dr hab. 
A. S z u j e c k i  (Staphylinidae). Za życzliwą i  bezinteresow ną pom oc wszystkim składam  
bardzo serdeczne podziękowanie. Szczególne podziękowanie winienem P an u  prof, drowi 
J .  E a f a l s k i e m u  za cenne rad y  i  wskazówki udzielane m i w czasie w ykonyw ania i pisania 
te j pracy.

P B Z E G L Ą D  PIŚM IEN N IC TW A

Polska literatura pszczelarska ma stare tradycje, sięgające jeszcze XVI 
i X V II wieku. Już w tych czasach pojawiają się pierwsze publikacje, w których 
znajdujemy także wzmianki o chorobach pszczół i o niektórych szkodnikach. 
Do takich należy dzieło K ąckiego  pt. ,,Nauka koło pszczół...” z roku 1614, 
czy też anonimowego autora „Traktat o pszczołach”, wydany w Supraśli 
w roku 1789, w którym obok kilku chorób pszczół wymienione są „mole, wszo- 
linka, robactwo” i inne. Krzysztof K l u k  w  IV tomie swojego słynnego dzieła 
„Zwierząt domowych i dzik ich ...” (1780) najwięcej miejsca poświęcił właśnie 
pszczołom (126 stron). W  rozdziale „O przypadkach, nieprzyjaciołach i choro­
bach pszczół” obok trzech znanych sobie chorób pszczół dorosłych i czerwia 
(biegunka, rozpadnica, zgnilec złośliwy) wymienia i omawia także wiele zwie­
rząt atakujących ule: ssaki, ptaki, płazy, gady i owady (jak np. motylica 
pszczela). W it w ic k i (1829) do szkodników pszczół zalicza „pająki, osy, szer­
szenie, żaby, jaszczurki, sikorki” i kilka drobnych ssaków. Podobnie Cu n y  
(1872) sporo miejsca poświęca szkodnikom, wymieniając m.in.: „mrówki, 
szerszenie, osy, pszczołojada — Philanthus apivorum, wszolinkę, trupią główkę, 
woskownice, mniejszą i większą” . W roku 1838 ukazuje się w tłumaczeniu 
P. L eśnlew icza  praca Tomasza N u t t a , który „nieprzyjaciół pszczół” dzieli 
na atakujących same pszczoły (pająki, osy, szerszenie i in.) oraz na wnikające 
do uli i niszczące „robotę i budowle pszczele” (trupia główka, mole, mrówki 
i myszy). Z innych dziewiętnastowiecznych autorów, piszących o szkodnikach 
i pasożytach pszczół wymienić trzeba D olinow skiego  (1854), Czapskiego  
(1863) i Cie sie l sk ie g o  (1888).

Należy stwierdzić, że autorzy tego okresu, jak również wcześniejsi, prze­
kazują nam sporo informacji o faunie ulowej, chociaż określają dość ogólnikowo, 
posługując się najczęściej określeniami potocznie używanymi, jak np. „pająki”, 
„mrówki”, „osy” itd ., nie mówiąc o jakie konkretnie gatunki chodzi.

Początek X X  wieku przynosi sporo publikacji, w których jednak intere­
sowano się głównie chorobami pszczół, mniej miejsca poświęcając ich paso­
żytom i szkodnikom. Jednakże zainteresowanie tym i zagadnieniami rośnie, 
czego przykładem może być praca Gu d e r s k ie j  (1929). Autorka szczegółowo 
opisuje w niej, obok Nosema apis Z. i Malpighamoeba mellificae P r e l l . takie 
gatunki, jak: Mermis albicans Slee ., Acarapis woodi R e n n ie , Braula coeca 
N itzch , „garbatkę pszczelą — Phora incrassata” , larwy pierwotne oleić — 
Meloe variegatus D o no w . i M. proscarabaeus L., Trichodes apiarius L., Oalleria
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3 Fauna uli pszczelich 129

mellonella (L.), Aćhroea grisella (F a b r .) i Stylops mellittae K. Niektórymi z tych. 
gatunków interesują się także: Cibo ro w sk i (1927), P iw o w ar sk i (1931), a także 
K ozikow ski (1930, 1932) i W e b e r  (1923). D em ianow icz (1936) natomiast 
pisze m.in. o nie stwierdzonym dotąd u nas gatunku roztocza, zewnętrznego 
pasożyta pszczoły miodnej — Acarapis externus M org.

W okresie powojennym nasza literatura pszczelarska wzbogaca się o szereg 
publikacji podręcznikowych (Mendra la  1947, K ozikow ski 1950, K ir k o r  
1953, J a n isz e w sk i 1954, K ostecki 1963). Autorzy tych publikacji sporo 
miejsca poświęcają organizmom szkodliwym i pasożytniczym, przede wszystkim  
jednak wymieniane są gatunki o wyraźnej szkodliwości, takie jak: Acarapis 
woodi, Braula coeca, motylice woskowe — Galleria mellonella i Achroea grisella, 
Meloe variegatus i M. proscarabaeus. Są tu również informacje częściowo prze­
starzałe lub niesprawdzone na naszym terenie, podawane za autorami obcymi.

W tym  okresie ukazuje się też znaczna liczba artykułów popularnych, 
zamieszczanych głównie w miesięczniku „Pszczelarstwo” : A n d r z e je w sk i 
(1950), S id o r sk i (1951), Ch ło peck i (1951), K irkor  (1954), Zam orski (1954), 
B ie r n a c k i (1959), K os (1961), S k iba  (1964) i inni, w których autorzy podają 
sporo nowych, częściowo własnych spostrzeżeń, główny nacisk kładąc na zwal­
czanie niepożądanych współmieszkańców pszczół. Obiektem specjalnych badań 
był sprawca choroby roztoczowej pszczół — Acarapis woodi, który dzięki 
badaniom K irk o ra  (1950,1954) jest w tej chwili stosunkowo najlepiej poznany.

Badania nad całokształtem fauny ulowej prowadzili R o ln ik  i Szmidt 
(1959). Autorzy ci wymieniają 40 gatunków pajęczaków i owadów, znalezio­
nych w okolicach Poznania w ulach pasieki liczącej 45 pni. Niedawno ukazała 
się praca Ch m ielew sk ieg o  (1971a), w której autor ten podaje 19 gatunków  
roztoczy ulowych z kilku stanowisk w Polsce. Wspomnieć też trzeba o donie­
sieniach K osteckiego  i  B anaszaka  (1973) oraz B ana szak a  (1974) z informa­
cjami o kilkudziesięciu gatunkach towarzyszących rodzinom pszczelim.

Jeśli chodzi o literaturę obcą, to badania w tym  kierunku prowadził Ma 
(1949), wykazując 86 gatunków owadów szkodliwych lub pasożytniczych dla 
pszczół. Natomiast M orse  i Ga r y  (1961) stwierdzili w USA 51 gatunków 
z 6 rzędów, wnikających do uli. Najwięcej informacji o różnych pasożytach 
lub szkodnikach pszczół a także innych przedstawicielach fauny ulowej znaleźć 
można w pracach takich badaczy, jak: B orchert (1933 i in.), Or o si-P al  
(1934 ,1937 ,1938a, b, 1966a, b), B ojko (1939,1958). K asch ef  (1959), A t a k iSe v  
(1969a, b, c, 1971a, b), K u lik o v  (1962, 1965, 1966) i innych. Z pozycji o cha­
rakterze podręcznikowym należy wymienić opracowania T oum anoffa  (1939), 
P aillota  i in. (1944), a z najnowszych B orcherta  (1966) oraz Sv o b o d y  i in. 
(1968). Stanowią one obszerne kompendia wiedzy o chorobach pszczelich, 
pasożytach i szkodnikach, wymieniono w nich także wiele innych znanych 
z uli organizmów. Ostatni z autorów podaje blisko 120 gatunków owadów 
i pajęczaków, towarzyszących rodzinom pszczelim.
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M A TERIAŁ I M ETODY BADAŃ

B adania były  prow adzone w la tach  1971-1974. M ateriał pobierano przez cały rok, 
z pasiek rozm ieszczonych w różnych częściach k raju , co pozwoliło uzyskać pełny obraz 
fauny  ulowej w Polsce. Specjalną uwagę zwrócono na rozmieszczenie poszczególnych ga­
tunków  w w ybranych częściach u la (rys. 1): a) pod daszkiem i pod ociepleniem, b) n a  ram ­
kach i p lastrach , c) n a  dennicy. Ten sposób zbierania m ateria łu  pozwolił n a  wyciągnięcie 
wniosków m.in. także odnośnie do roli różnych organizmów w stosunku do rodziny pszczelej.

Rys. 1. Schem at ula z zaznaczeniem  części objętych badaniem : 1 — przestrzeń pod daszkiem 
i pod  ociepleniem, 2 — ram ki i p lastry , 3 — dennica.

Głównym źródłem  m ateria łu  były osypy zimowe pszczół. Zimowla pszczół, trw ająca 
w naszych w arunkach klim atycznych od października do m arca, jest okresem, w którym  
na dennicach uli grom adzą się największe ilości m artw ych pszczół i śmieci. Osypy z dennic 
otrzym ywałem  z pasiek dośw iadczalnych Rolniczych Zakładów Doświadczalnych, z pasiek 
Państw ow ych G ospodarstw  R olnych oraz z pasiek pryw atnych. P róby  zm iotków o trzym y­
w anych tą  drogą przesiewano n a  biały pap ier przez sito o średnicy oczek 2,5 mm i w ybie­
rano pod m ikroskopem  stereoskopowym  znajdujące się w przesiewie organizmy. Kiedy 
osyp był bardzo duży, używano fotoeklektora Tullgrena. W  obu przypadkach przestrzegano 
zasady w ybierania możliwie wszystkich osobników z prób, co dało przybliżony obraz s to ­
sunków ilościowych. Od reguły te j zm uszony byłem  odstąpić jedynie w  przypadku roztoczy, 
z uw agi n a  ogrom ną często ich liczbę. W  celu określenia liczebności roztoczy, pobierano 
przez cały rok w odstępach miesięcznych z dennic 20 uli w 4 w ybranych pasiekach, usy tuo­
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5 Fauna uli pszczelich 131

wanych w okolicy Poznania, zm iotki w ilości 5 g z każdego ula. W  miesiącach letnich, kiedy 
n a  dennicach najczęściej b rak  osypów, próby pobierano przez kilkakrotne przeciągnięcie 
po dnie ula zwilżonym tam ponem  w aty. W  dalszej kolejności, zakonserwowano w 75%  
etanolu roztocze wybierano z prób i liczono. Uzyskane w ten  sposób dano były  podstaw ą 
do określenia dynam iki w ystępowania tych zwierząt w ciągu roku.

W  okresie w egetacyjnym  wykonywano system atyczne przeglądy pn i w kilku w ybra­
nych pasiekach w pobliżu Poznania, a w szczególności w liczącej 30 pn i pasiece dośw iad­
czalnej Zakładu B adania Chorób Owadów Użytkowych In s ty tu tu  W eterynarii w Swarzędzu.

M ateriał pozyskiwano badając również próbki pszczół j plastrów , nadsyłane przez 
prak tyków  pszczelarzy do Pracowni Chorób Pszczół Zakładu Higieny W eterynaryjnej 
w Swarzędzu, w la tach  1973-1974.

T rudne do zidentyfikow ania stad ia  larwalne i poczwarkowe pozostawiano do hodowli 
laboratoryjnej w celu o trzym ania osobników dojrzałych. W  w arunkach laboratory jnych  
prowadzono również hodowlę w ybranych mieszkańców uli dla uzyskania danych do tyczą­
cych ich bionomii, znaczenia dla pszczół itd .

Zgrom adzony m ateriał zakonserwowano w 75% etanolu (Aranei, Opiliones, Pseudo- 
scorpiones, Neuroptera, Formicoidea, Ueteroptera oraz wszystkie larwy) lub pozostawiono 
na  sucho w przypadku Diptera, Hymenoptera  i Coleoptera. Z roztoczy sporządzono trw ałe

Rys. 2. Rozmieszczenie pasiek objętych badaniem .
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prep ara ty  m ikroskopowe, zam ykając je  w płynie Swanna z dodatkiem  ohlorazolu E, po 
uprzednim  prześwietleniu w kw asie mlekowym.

Cały m ateria ł zebrany został na 105 stanowiskaoh, rozmieszczonych w różnych częś­
ciach k ra ju  (rys. 2). Niżej podane pasieki rozum iane są jako  odrębne stanow iska. Określono 
d a ty  pobrania m ateriału , część ula, z k tórej pochodzi próba, jak  również liczbę badanych uli.

1. Szczecin, 6 IV  1971 — z dennic 47 uli.
2. K an ia  koło S targardu  Szczec. (Spółdz. P rod.), 16 I  1974 — z dennio 22 uli, 19 I I  1974 — 

z dennic 20 uli, 5 V III  1974 — n a  plastrze.
3. Słupsk, 15 IV  1974 — z dennio 7 uli.
4. Zaleskie koło Słupska, 30 I I I  1974 — z dennic 8 uli.
6. Szczecinek, 10 IV  1974 — z dennic 7 uli.
6. P rzeradz koło Szczecinka, 23 I I I  1974 — z dennic 20 uh.
7. W ałcz, ul. Ogrodowa, 26 I  1974 — z dennic 43 uli.
8. W ałcz, ul. R obotnicza, 27 I  1974 — z dennic 71 uh.
9. Siemirowice koło Lęborka, 21 V II 1974 — spod daszków 2 uh.

10. Gdynia, 15 IV  1971 — z dennic 7 uli.
11. Gdańsk-Ohwa, 28 I  1974 — z dennic 40 uh, 12 I I  1974 — spod daszków 10 uh.
12. Zajączki koło Ostródy (RRZD ), 7 I  1974, 5 I I  1974, 13 I I I  1974 — z dennio 36 uh, 

5 I I  1974 — spod daszków.
13. Siejnik koło Olecka (ZZD), 19, 27 I I I  1973 — z dennic 65 uh.
14. Szepietowo kolo W ysokiego Maz. (RRZD ), 22 I  1974 — z dennic 117 uli.
15. Zielona Góra, 12 IV  1971 — z dennic 3 uh.
16. Przewóz koło Żar, 20 V II I  1974 — spod daszków 30 uli. P asieka stacjonująca w lesie.
17. Dzierżążno W ielkie koło Trzcianki, 4 IV  1972 — z dennicy 1 ula.
18. Rom anowo G órne koło Czarnkowa, IV  1971 — n a  plastrze (spadły rój).
19. Miały koło Czarnkowa, 19 V I 1974 — n a  p lastrze.
20. Lubosz koło Pniew , 15 I I I  1973 — z dennic 28 uh.
21. S taw iany koło Skoków (PG R), 20 I I I  1973 — z dennic 35 uli.
22. Rusiec koło Gołańczy, I I  1973 — z dennicy 1 ula.
23. Porzęczewo koło G rodziska W lkp. (PGR), 12 I I I  1973 — z dennic 84 uh.
24. Konarzewo kolo P oznania, 21 X II  1973 — spod daszków 20 uli, 21 X II  1973, 15 I, 

20 I I ,  20 I I I  1974 — z dennic 6 uli.
25. Konarzewo koło Poznania, ul. Dopiewska, 25 I I  1973 — z dennic 6 uh, 21 X II  1973 — 

spod daszków i  z dennic 10 uli.
26. Poznań, u l. B otaniczna, 26 I I I  1972 — z dennic 10 uh.
27. Poznań, u l. Podgórska, 27 I I I  1973 — z dennic 10 uh.
28. P oznań , u l. Rolna, 5 X I I  1973 — z dennicy 1 ula.
29. Poznań-Zieliniec, od 15 X I I  1973 do X II  1974 dokonywano system atycznych prze­

glądów 50 uh.
30. W ierzonka koło Poznania, 14 IX  1974 — spod daszków 10 uh.
31. W ierzenica koło Poznania, 27 I, 1 IX  i 21 IX  1974 — spod daszków 4 uh.
32. Swarzędz, pasieka Zakładu B adan ia Chorób Owadów U żytkow ych IW , 30 uh. Od 

20 I I I  1971 do X II  1974 przeprow adzano system atyczne przeglądy pni, bada jąc  p rze­
strzeń  pod daszkam i, część gniazdow ą i dennicę.

33. Swarzędz, ul. D ziałki, 16 X I I  1973 — spod daszków 4 uh.
34. Siekierki koło Poznania, 15 IV  1974 — spod daszków 10 uh.
35. Pom arzanow ice koło P oznania (PG R), 19 I I I  1973 — z dennic 15 uli.
36. Czerniejewo koło Gniezna (PG R), 28 I I I  1973 — z dennic 18 uh.
37. Szczytniki Czem iejewskie kolo Gniezna, 1 V I, 15 V I 1974 — n a  p lastrach  z 2 uh.
38. K ostrzyn koło P oznania, 16 I  1974 — spod daszków  20 uh, 16 I , 21 I I ,  14 I I I ,  IV 

1974 — z dennic 5 uh.
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39. Kom orniki koło Środy W lkp., 7 VI 1974 — spod daszków.
40. Miłosław koło W rześni, 29 V II 1974 — na plastrze.
41. Sokołowo koło W rześni (PGR), 9 V 1974 — z dennio 10 uli.
42. Ostrowo Szlacheckie koło W rześni (PGR), 9 V 1974 — z dennio 10 uli.
43. Ostrowo Szlacheckie koło W rześni, 29 I I I  1971 — z dennicy 1 ula.
44. Szemborowo koło Słupcy, 30 IV  1974 — n a  plastrze.
45. Konin, I I I  1971 — z dennicy I ula.
46. Konin, ul. Kolska, 4 IV  1971 — z dennicy I ula.
47. Izabelin koło Konina, 4 IV  1971 — z dennie 9 uli.
48. Międzylesie koło Konina, 15 V II 1973 — na plastrze po spadłym  roju .
49. Jarocin , 5 I I  1974 — z dennicy 1 ula.
50. Sławoszew koło Jarocina, V 1973 — z dennicy 1 ula.
51. Pudliszki koło Gostynia (PGR), 14 I I I  1973 — z dennic 61 uli.
52. Domaniew koło Kalisza, 18 V I 1974 — n a  plastrze.
53. Popów koło Kalisza, 8 V III  1974 — n a  plastrze.
54. Tymieniec koło Kalisza, 18 VI 1974 — na plastrze.
55. Morawin koło Ostrzeszowa, 3 I I  1974 — z dennicy 1 ula.
56. Nowe Mosty koło Grudziądza, 12 I I  1974 — z dennio 16 uli.
57. Świecie nad W isłą, 21 I I  1974 — z dennic 20 uli, 23 I I I  1974 — spod daszków.
58. Lubanie koło A leksandrowa K uj., 17 I I  1974 — z dennic 53 uli.
59. Łowiczek koło A leksandrowa K uj., 27 I  1974 — z dennic 5 uli.
60. Łowkowice koło A leksandrowa K uj., 27 I  1974 — z dennic 6 uli.
61. Stawiec koło A leksandrowa K uj., 17 I I  1974 — z dennic 52 uli.
62. U jm a D uża koło A leksandrowa K uj., 27 I  1974 — z dennic 8 uli, I I  1974 — spod 

daszków 80 uli.
63. Sieleo koło Janikow a, 20 V III 1974 — n a  plastrze.
64. Sęczkowo koło Radziejowa K uj., — 12 I I  1974 — z dennicy 1 ula.
65. W arszawa-U rsynów (AR), 15 I I  1974 — z dennio 15 uli.
66. Płońsk, 31 I  1974 — z dennic 20 uli.
67. K ory ta  koło Łęczycy (PGR), 12 I  1974 — z dennicy 21 uli.
68. Kołacin koło Brzezin, 25 I I  1974 — z dennic 40 uli.
69. Cielądz koło Rawy Maz., 25 I  1974 — z dennic 32 uli.
70. W ieluń, 21 I I I  1974 — z dennio 42 uli.
71. Radzice koło Opoczna, 10 I I I  1974 — z dennic 60 uli.
72. Kozienice, 21 I I I  1974 — z dennic 15 uli.
73. Kozienioe, ul. Mickiewicza, 21 I I I ,  2 IV  1974 — z dennic 30 uli.
74. Augustów koło Kozienic, 18 I I I  1974 — z dennic 20 uli.
75. Brzeźnica koło Kozienic, 31 I I I  1974 — z dennic 4 uli.
76. P ionki koło Kozienic, 2, 8 IV  1974 — z dennic 30 uli.
77. G arbatka D ługa koło Zwolenia, 31 I I I  1974 — z dennic 20 uli.
78. Kielce, ul. Pom orska, 10 IV  1974 — z dennic 22 uli.
79. Kielce, ul. Obrońców Stalingradu, 10 IV  1974 — z dennic 8 uli.
80. K oprzywnica koło Sandomierza, 5 X II  1973 — z dennicy 1 ula.
81. W łostów koło Sandomierza, 23 I I I  1974 — z dennicy 17 uli.
82. Pszozela W ola koło Bychawy, 1 V 1971 z dennic 5 uli, 14 I I  1974 — z dennic 22 uli.
83. W ólka Tarnow ska koło Chełmna, 18 I  1974 — z dennic 23 uli.
84. Koniowo koło Trzebnicy, 3 I I  1974 — z dennic 20 uli.
85. Legnica, 2 I I I  1974 — z dennic 5 uli.
86. Ubocze koło Lwówka Śl., 6 I  1974 — z dennic 12 uli.
87. Jelen ia Góra, 17 X II  1973 -  z dennic 15 uli, 24 X II  1973 -  z dennic 30 uli, 29 I I I

1974 — spod daszków 10 uli.
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88. Trzebinia koło P rudn ika , 15 I I I  1974 — z dennic 8 uli. Pasieka stacjonująca w lesie.
89. Koszęcin koło Lublińca, 15 I I  1974 — z dennic 15 uli.
90. Nakło koło Tarnow skich Gór, 17 I I  1974 — z dennic 31 uli.
91. Pszczyna, 23 I I I  1974 — z dennic 4 uli.
92. Dzięgielów koło Cieszyna, 26 I  1974 — z dennic 40 uli.
93. L ipnica G órna koło Bochni, 15 I  1974 — z dennic 50 uh.
94. Laskow a kolo Lim anow ej, 10 I I  1974 — z dennic 21 uli.
95. Cięcina koło Żywca, 24 I I I  1974 — z dennic 5  uli.
96. K uków koło Suchej Beskidzkiej, 15 I I  1974 — z dennic 21 uh.
97. Orawka koło Nowego Targu, 20 X II  1973 — z dennic 7 uli.
98. Grobla koło Niska, 1 IV  1971 — z dennicy 1 ula.
99. H u ta  K om orowska koło Kolbuszowej, 11 I I I  1972 — z dennie 5 uli.

100. Jarosław , 2 I  1974 — z dennic 50 uli.
101. Czudec koło Strzyżowa, 7 IV  1971 — z dennic 2 uli.
102. W ęglówka koło K rosna, 21 I I  1974 — z dennic 10 uli.
103. D obra koło Sanoka, 27 I  1974 — z dennic 35 uh.
104. Szczawne kolo Sanoka, 15 I  1974 — z dennio 75 uli, 14 V III  1974 — spod daszków.
105. Krasiczyn koło Przem yśla.

O M Ó W IEN IE W YBRANYCH GATUNKÓW

W przeglądzie poniższym uwzględniłem jedynie gatunki mające większe 
znaczenie dla pszczół oraz interesujące pod względem faunistycznym. Pełny 
wykaz gatunków ulowych przedstawia tabela I.

Pseudoscorpiones

Chelifer cancroides (L.)

Gatunek ten spotykałem w różnych okresach roku i w całym ulu, chociaż 
najczęściej występował pod daszkami i pod ociepleniem.

W  całej Polsce pospolity, synantropijny. Występuje pod korą drzew, ale 
także w gniazdach niektórych ptaków (R a fa l sk i 1967).

GTi. cancroides jest zn an ym  m ieszkańcem  uli. Ponieważ jego pożywienie 
stan ow ią  gryzk i i roztocze, a  m oże te ż  atak ow ać larw y Galleria mellonella, 
Achroea grisella i Braula coeca (Or o si-P a l  1938b), uw ażan y  jest za  pożądanego  
m ieszkańca u li, chociaż jak o  n ie liczn y  w  ulach n ie  m a w iększego praktycznego  
znaczenia .

Dactylochelifer latreittei (L e a c h )

Tylko jedna deutonimfa w śmieciach na dnie ula (56).
W ystępuje w południowej i środkowej Europie i na Kaukazie. W  Polsce 

rzadki. Żyje w detrytusie, pod korą drzew i w  gniazdach ptaków (R afa lsk i 
1967).

Z uli dotąd nie podawany.
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T abela I . Zestawienie zebranego m ateriału  
(♦gatunki najliczniejsze w ykazane w liczbie przekraczającej 1000 osobników, zakresy k las: I  >  1000, I I  501-1000, I I I  101-500,

IV  11-100, V 1-10 osobników)

Lp. G atunek

Pseudoscorpiones
1 AUochernes wideri (C. L. K o c h )
2 Ghetifer cancroides (L.)
3 Dactyloehelifer latreillei \ L e a c h )

Opitiones
4  M itopus morio ( P .)
5 Leiobunum rotundum  ( L a t r .)
6 Phalangium opilio L.
7 Opilio parietinus (D e  G e e r )

Aranei
8 Diety na sp. juv.
9 Pholcus opilionoides (S c h r .)

10  Tegenaria agrestis (W a l c k .)
11 Aculepeira ceropegia \W a l c k .)
12  Araneus diadematus C i..
13  Nuctenea ixobola ( T h o r .)
14 Zygiella atrica (C. L. K ocu)
15  Zygiella x-notata (C l .)
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T ab. I c.d. £o>
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

16 Packygnatha clercki Su n d . 32, 66 2 V + +
17 Lepthyphantes tenebricola (W id e r ) 30 1 V + +
18 Neriene clathrata (Su n d .) 87, 93 7 V + +
19 Neriene montana (Cl .) 24, 32 13 IV + +
20 Erigowidae sp. juv . 74 1 V + +
21 Achaearanea tepidariorum  (C. L . K och) 32 2 V + +
22 Enoplognatha ovata (Cl .) 32, 33, 104 7 V + + +
23 Neottiwra bimaculata (L.) 32 1 V + +
24 Steatoda bipunctata  (L.) 24, 25, 29, 31,

32, 33, 34, 38,
62, 87, 9 3 ,1 0 4 125 I I I + +

25 Steatoda castanea (Cl .) 24 3 V + +
26 Theridion varians H ahn 32 7 V + +
27 Drassodes lapidosus (W alck .) 32 1 V + +
28 Eaplodras8us cognatus (W est r .) 32 1 V + +
29 Scotophaeus scutulatus (L. K och) 62 2 V + +
30 Olubiona pallidula  (Cl .) 32, 33, 34 98 IV + +
31 Glubiona phragmitis C. L. K och 31 1 V + +
32 Clubiona neglecta 0 .  P .-Cam br . 32 1 V + +
33 Euryolubiona reclusa (0 .  P.-C am br .) 16 1 V + +
34 Philodromus aureolus (Cl.) 32 1 V + +
35 Salticus scenicm  (Cl .) 32 1 V + +

A ta ri
36 Macrocheles matrius (H u l l .) 27, 29, 32, 35,

58, 90 6 V + +
37 Macrocheles glaber (M u l l .) 32 3 V + +
38 Macrocheles muscaedomesticae (Scop.) 32 2 V + +
39 Maerochele8 nataliae B reg . e t K orol. 2, 87 2 V + +
40 Arctoseiu8 hallophilus W il l . 32 2 V + +
41 Blatti8odu8 dendritieus (B e r l .) 23 1 V + +
42 Oyrtolaelaps mucronatus G-. et R. Ca n . 56 1 V + +
43 Alliplii8 siculus (O u d .) 32 1 V + +

B
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44 Androlaelaps fahrenholzi (B e r l .) 32 7
45 Hypoaspis marginalia W il l . 35 1
46 Haemogama8us oudemansi H irst 32 1
47 Parasitus fucorum  D e  Gee r 32, 86 2
48 Amero8eius sp. 32 2
49 Bdella sp. 32 1
50 Gheyletus eruditus (Schr.) 13, 32, 67 9
51 Tetranychus sp. 32 1
52 Pyemotes ventricosus (N e w p .) 2 357
53 Aca,rapi8 woodi (R e n n ie ) *
54 Tyreophagus entomophagus (La b .) 32 8
55 Tyrophagus putrescentiae (Schr.) 32 *
56 Tyroglyphus farinae  L atr . 32 •
57 Garpoglyphus lactis (L.) 2, 29, 32, 35, 

87 52
58 Glycyphagus domesticus (D e  Ge e r ) 32 *
59 Glycyphagu8 destructor (Schr .) 32 «
60 Scheloribates latipes (C. L. K och) 32 2
61 Scheloribates pallidulue (C. L . K och) 20, 32, 70 3
62 Biapterobates humeralis (H e r n .) 

Gollembola

25, 32, 61 6

63 Willowsia buski (Lu b b .) 12, 32 14
64 Willow8ia nigromaculata (Lu b b .) 32 1
65 Entomobrya nivalis (L.) 11, 32 3
66 Orchesella cincta (L.)

Thysanura
32 1

67 Lepism a saccharina L.
Dermaptera

9, 12, 31, 67 11

68 Forficula auricularia L. 11, 16, 19, 21, 
24, 27, 29, 30, 
31, 32, 35, 84 41

69 GhetidureUa acanthopygia (Ge n e ) 2 1
Thysanoptera

70 Limothrip8 denticornia H al . 46, 47 2
71 Thrips major U z e l . 46 1

V + +
V + +
V + +
V + +
Y + +
V + +
y + +
V + +

i i i + +
i + + +
V + +
i + + +
i + + +

IV + + +
I + + +
I + + +
V + +
V + +
Y + +

IV + + +
V + +
V + +
V + +

IV + + +

IV + + + +
V + +

V + +
V + +
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Tab. I c.d.

1 2 3 4

72
Copeognatha 

Lepinotus inquilinus  v .  H a g . 32 5
73 Oerobasis questfalica ( K o l b e ) 10, 32, 42, 47 15
74 Liposcelis bostrychophilus B a d . 10, 32, 47 4
75 Liposcelis subfuscus B r o a d . 2, 10, 32 4

76
Heteroptera 

Lyctocoris campestris F. 67 1
77 Xylocoris curtisans ( F a l l .) 12 2
78 Nabis pseudoferus R e m . 30 1
79 Eim acerus apterus (F.) 32 1
80 Heterogaster urticae (F.) 87 1

81
Coleoptera 

Quedius cruenlus a b .  vixens R e t t . 32 1
82 Tachyporus hypnorum  F . 61, 70 2
83 Aleochara villosa M a n n . 102 1
84 Hapalarea nigra  G kav. 29, 71, 102 5
85 Atheta trinotata K r . 29 2
86 Canthari8 livida v a r .  rufipes H b s t . 25, 13 6
87 Stegobium paniceum  L . 1, 15, 32, 99 8
88 P tinus fu r  L . 2, 15, 17, 26,

89 Gyphon variabilis T h .

32, 41, 45, 57, 
61, 64, 76, 88, 
90, 102 
64

55
1

90 Dermestes lardarius L . 32, 48, 54, 69,

91 jLaemophloeus ferrugineus S t .
87, 104
8

35
1

92 Slilbus testaceu8 P a n z . 56 1
93 Rhizophagus bipustulatus (F.) 71, 90, 101 4
94 Rhizophagus dispar ( P a y k .) 90 1
95 Epurea unicolor (O l.) 32, 79 6

5 6 7 8 8 10 U 12 13

V + + +
IV + +
V + +
V + +

V + +
V + +
V + +
V + +
V + +

V + +
V + +
V + +
V + +
V + +
V + + +
V + +

IV + + +
V + +

IV + + + +
.

V + +
V + +
V + +
V + +
V + + +
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96 Meligetes lepidi Mu l l . 32
97 Mycetophagus quadriguttatis Mu l l . 32
98 Typhaea stercoraria (L.) 61
99 Cryptophagus scanicus L . 55,7%  bada- 1

nych  pasiek
100 Cryptophagus pseudodentatus B r . 25, 29
101 Cryptophagus scutellatus N e w . 90
102 Cryptophagus fum atus  Marsch . 32
103 Cryptophagus acutangulus Gyll . 46, 61
104 Cartodere filiform is  Gy l l . 32, 47, 82
105 Enicmus m inutus  L. 28%  bad.

pasiek
106 Adalia bipunctata (L.) 38
107 Goccinella septempundata  L. 70
108 Aderus populneus (P anz .) 24, 32
109 Notoxus monoceros L. 13
110 Meloe variegatus D onow . 32, 50
111 Tenebrio molitor L. 22, 104
112 Tribolium madens Ch a r p . 2, 5, 36, 41,

42, 70, 73
113 Hylotrupes bajulus L. 31
114 Ceuthorrhynchus quadridens (P a n z .) 51
115 A pion  flavipes  (P a y k .) 32

Neuroptera

116 Chrysopa vulgaris S c h n . 11, 12, 24, 29,
32, 38, 62, 93

Lepidoptera

117 Galleria mellonella (L.)
118 Achroea grisella (F .)
119 Euoxa simulans H u f n . 32
120 Eurrhypara hortulata L. 11, 62
121 Phragmatobia fuliginosa  (L.) 38
122 Acherontia atropos L . 105

5
7
1

578
2
1
1
2

16

557
1
1
2
1
2
2

22
1
1
1

167

*

1
4
4
1

V + +
V + +y + +

i i + + +
V + +
V + +
V + +
V + +
IV + + +

i i + + +
V + +y + +
V + +
V + +
V + +
V + + +

IV + +
V + +
V + +
V + +

I I I + + +

I + + + +
I + + + +
V + +
V + +
V + +
V + +
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Tab. I  c.d.

1 2 3 4

Diptera

123 Braula coeca N it z c h 2, 3, 8, 28, 32,
57, 60, 61, 64,
81 47

124 Megaselia rufipes M e i g . 3, 18, 23, 32,
3 3 ,5 1 ,8 1 ,1 0 2 551

125 Drosophila funebris (F .) 13, 21, 23, 25,
26, 32, 35, 36,
51, 102 14

126 Heleomyza serrala (L .) 102 3
127 Tephrochlamys tarsalis (Ze t t .) 35, 41, 42, 67,

70 16

128 F aunia  scalaris (F.) 29 2
129 M uscina pabulorum  (P all .) 11 2
130 M usca domestica L . 2 2
131 Pollenia rudis (F.) 11, 12, 62 4
132 Galliphora vicina  K.D. 35 1
133 Protophormiaterranovae (R.D.) 32, 38 29
134 Huebneria a ffin is  (Fa ll .) 38 1
135 Bibio hortulanus L . 2 1

O

5 6 7 8 9 10 11 12 13

IV + + +

I I + + +

IV + +

V + +

IV + +

V + +
V + +
V + +
V + +
V + +
IV + +
V + +
V + +http://rcin.org.pl



Hymenoptera

136 Eeterischmus truncator (F.) 32
137 Hemiteles sim ilis  iG m e l .) 62
138 Aritranis fugitivus  (G b a v .) 32
139 Gremnops deaertor (L.) 62
140 Dibrachys cavus (W a l c e .) 25
141 Tetrastichus galactopus (R e t z .) 24, 62
142 Stenomalina musoarum  (L.) 32, 70
143 Vespa crabro L . 32
144 Vespa germanica L. 11, 14, 29, 32,

38, 72, 74, 80,
84, 86, 87, 90

145 Eumenes papilarius  (Ch k i s t .) 29
146 Bombus paseuorum  (Scop.) 32
147 Psithyrus rupesłris (F.) 32
148 Lasius niger L. 32
149 Lasius brunneus L a t k . 32
150 Leptothorax acervorum  F . 68

4
3
1
2
5

23
2
1

53
4

16
1
*

14
1

y + +
V + +y + +
V + +
V + +
IV + +
V + +
V + +

IV + +
V + +
IV + +
V + +
I + + +

IV + + +
V + +
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142 J. Banaszak 16

Aranei

Zygiella x-notata (Cl.)

Dwie samice znaleziono pod daszkami uli, 21 X II 1973 (24) oraz 26 IX  
1974 (32).

W Polsce wykazany tylko z wyspy Wolin, Wrocławia, masywu Ślęży, 
Rzeszowa i Kamiennej Góry. W Wielkopolsce stwierdzony po raz pierwszy. 
Spotykany na murach, płotach, ścianach budynków itp. (P ró sz y ń sk i i Staręga  
1971).

Kie podawany dotąd z uli. Przestrzeń pod daszkiem może być dogodnym  
schronieniem na okres zimowli.

Steatoda bipunctata (L.)

Jeden z najczęściej spotykanych w ulach pająków. Na 12 stanowiskach 
(24, 25, 29, 31, 32, 33, 34, 38, 62, 87, 93, 104) stwierdzono łącznie 125 okazów 
w różnym wieku. W ystępował przez cały rok, zawsze jednak tylko pod daszkami 
uli. W okresie zimowli pszczół spotykano średnio 3-5  osobników w jednym  
ulu, w lecie były rzadsze.

Pospolity ten gatunek w środowiskach naturalnych żyje pod korą drzew 
lub w szczelinach skalnych. Najczęściej jednak spotykany jest w mieszkaniach, 
piwnicach, szopach itp. (P r ó sz y ń sk i i Staręga  1971). Ule zatem mogą stanowić 
dogodne miejsce życia dla tego gatunku. Najprawdopodobniej nie stanowi on 
zagrożenia dla pszczół, z uwagi jednak na stan higieniczny ula, jego obecność 
jest niepożądana. W dostępnej literaturze pszczelarskiej nie znalazłem infor­
macji o jego szkodliwości dla pszczół i występowaniu w ulach.

Clubiona pallidula  (Cl.)

Podobnie jak Steatoda bipunctata, bardzo często spotykany w ulach. 
W  3 pasiekach (32, 33, 34) stwierdzono 98 okazów w różnym wieku. W ystę­
powały w różnych porach roku pod daszkami uli. Należy dodać, że prócz wy­
mienionych znaleziono jeszcze 77 okazów, które jako bardzo młode trudno 
było z całą pewnością zaliczyć do tego gatunku.

W  naturalnych warunkach C. pallidula  żyje na drzewach i krzewach w la­
sach, parkach i ogrodach (P r ó sz y ń sk i i Staręg a  1971). W  literaturze pszcze­
larskiej nie znalazłem informacji o występowaniu tego pająka w ulach i o jego 
szkodliwości dla pszczół

Acari

Blattisocius dendriticus (B e r l .)

Znaleziono tylko jedną samicę na dennicy ula w Porzęczewie (23). Jest 
to jedyne znane dotąd stanowisko w Polsce (B łaszak  i B anaszak  1976).
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17 Fauna uli pszczelich 143

Rzadki gatunek europejski, podawany tylko z Wielkiej Brytanii, Irlandii, 
Włoch, a także z Indonezji (E v a n s  1958).

Hypoaspis marginalia W il l .

Tylko jedną samicę złowiono na dennicy ula w Pomarzanowicach (35) — 
jest to pierwsze stanowisko w Polsce (B łaszak  i B anaszak  1976).

Według K arga (1971) jest to rzadki gatunek, występujący w borach 
iglastych i na Bombus terrestris (L.) w Europie środkowej i północnej. E v an s 
i T i l l  (1966) wymieniają go z B. terrestris (L.) i B. Iwrtonim (L.) w Wielkiej 
Brytanii oraz z B. mucidus (Ge r st .) w  Austrii.

Haemogamasus oudemansi H ir st

Znaleziono jeden okaz na dennicy ula w Swarzędzu (32), w kwietniu 1971. 
Gatunek nowy dla fauny Polski, nie podawany dotąd także z uli.

Palearktyczny gatunek, znany jako fakultatywny pasożyt gryzoni, owado- 
żernych i drobnych drapieżników. Żywi się również drobnymi owadami i innymi 
roztoczami, spotykany ponadto w zapasach żywności (B regetova  1955).

P y emotes ventricosus (N e w p .)

Gatunek ten występował w znacznej liczbie (357 okazów) w osypie pszczół 
pochodzącym z 22 uli jednej pasieki (2), pobranym 16 I  1974.

Występuje w wielu krajach na całym świecie jako pasożyt wielu owadów 
(błonkówek, chrząszczy, motyli). Do ula może się dostać przeniesiony przez 
pszczelarza, przez same pszczoły lub przez Bermestes lardarius. Może być groźny 
dla pszczół, gdyż w ulu atakuje czerw. B orchert (1966) znajdował często 
plastry, na których gatunek ten występował w dużych ilościach, wysysając 
czerw. Roztocz ten jest również niebezpieczny dla człowieka, wywołuje za­
czerwienienie, swędzenie i zapalenie skóry.

Acarapis woodi (R e n n ie )

Gatunek ten wywołuje szeroko rozpowszechnioną w świecie chorobę roz­
toczową pszczół. Od czasu zanotowania pierwszego masowego pojawu na 
wyspie Wight u brzegów Anglii w roku 1904, rozprzestrzeniła się ona szybko 
prawie w całej Europie (oprócz Skandynawii i Półwyspu Bałkańskiego), w P o­
łudniowej Ameryce, Indiach, a ostatnio także w Afryce. W Polsce choroba ta  
została stwierdzona po raz pierwszy przez K lrkora (1950, 1953) w roku 1950 
w próbach pszczół pochodzących z Kondratowa koło Sysy .

A. woodi jest znany wyłącznie jako pasożyt pszczoły miodnej. Umieszcza 
się z reguły w I  parze tchawek, gdzie zarówno postać dojrzała jak i larwy od­
żywiają się hemolimfą, którą wysysają nakłuwając ścianki tchawek. Liczba 
roztoczy w jednej tchawce może dochodzić do 75 (K lrkor 1953). Roztocze 
te mogą również lokować się u nasady skrzydeł, uszkadzając cienkie powłoki 
pokrywające stawy skrzydłowe. Ogniska choroby roztoczowej skupiają się 
w naszym kraju w województwach południowych (rys. 3).
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Tyroglyplms farinae L a t r .

Należy do najliczniejszych i najczęściej spotykanych roztoczy w ulach  
pszczelich. Stanowił 38 % ogółu zebranych roztoczy. Obserwacje moje są zbieżne 
z wynikami badań Ch m ielew sk ieg o  (1971a).

Występuje powszechnie w całym kraju, głównie w różnych produktach 
spożywczych (nasiona zbóż i roślin oleistych) w przechowalniach.

W pszczelarstwie jest znany przede wszystkim jako szkodnik pyłku, 
który za jego przyczyną rozpada się i przyjmuje ostry zapach. Bardzo licznie 
występuje też na martwych pszczołach, zjadając miękkie organy.

Rys. 3. P rzypadk i choroby roztoczowej pszczół stw ierdzone w roku 1973.

Carpoglyplius lactis (L.)

W próbach zmiotków z dennic uli występował dość licznie, stanowiąc 
7 % zebranych roztoczy.

Występuje przede wszystkim w magazynach, gdzie atakuje suszone owoce, 
miód, przetwory owocowo-warzywne itp.

Według B o r c h e r t a  (1966) jest szkodnikiem pyłku, Ch m ie l e w s k i  (1971a) 
uważa ten gatunek za typowego i częstego szkodnika miodu pszczelego — 
przeprowadzona przez tego autora analiza miodu wykazała, że na 105 przeba­
danych prób, 20% było porażonych tym  gatunkiem.
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Olycyphagus domesticus (D e  Ge e r )

Jeden z najliczniejszych i najczęstszych roztoczy ulowych, chociaż nie 
był gatunkiem dominującym, jak to podaje Chm ielew sk i (1971a). Występuje 
w śmieciach na dnie ula, na martwych pszczołach, może też przebywać na 
plastrach z pyłkiem, zjadając go.

Olycyphagus destructor (Schr .)

Gatunek ten często spotykałem w zmiotkach z dennic uli, chociaż nie tak  
licznie jak 0. domesticus.

W Polsce jest jednym z najczęstszych gatunków żerujących na różnycli 
produktach spożywczych.

W ulu żyw i się  różnym i odpadkam i organicznym i, a  ta k że  zgrom adzonym  
p yłk iem . Ch m ielew sk i (1971a) znajdow ał go ta k że  w  zm agazynow anym  
m iodzie.

Scheloribates latipes (C. L. Koch)

Znaleziono tylko dwa okazy w osypach (32).
Występuje w całej Polsce. Gatunek łąkowo-leśny ( B a j s k i  1968). Jest 

żywicielem pośrednim kilku gatunków tasiemców z podrzędu Anoplocephalata, 
m.in. Moniezia expansa (B u d .) (B a j s k i  1959).

W ulach nie był dotąd obserwowany.

Thysanura

Lepisma saccharina L.

Gatunek ten stwierdzałem w różnych okresach roku na kilku stanowiskach 
(9, 12, 31, 67). Najczęściej występował pod daszkami uli, czasem w liczbie 
kilkunastu osobników w jednym ulu.

Ż yje g łów nie w  m ieszkaniach , rzadko sw obodnie w  przyrodzie pod  k am ie­
n iam i (Stach  1955).

B orchert (1966) znajdował go przeważnie w śmieciach na dennicach 
zasiedlonych uli, a także w przechowalniach plastrów. Natomiast B olnik  
i S zm idt  (1959) informują o grupowaniu się rybika głównie w strefie ramek, 
gdzie był obojętny dla pszczół. Obecność L. saccharina w ulu nie stanowi żad­
nego niebezpieczeństwa dla pszczół i czerwia, a jest niepożądana jedynie ze 
względów higienicznych. Według Sy o bo dy  i in. (1968) gatunek ten może prze­
nosić bakterie chorobotwórcze.

Dermaptera

Forficula auricularia L.
Stwierdzałem go przez cały rok w różnych częściach uli, chociaż głównie 

przebywał pod daszkami. Występuje prawie w każdej pasiece.
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Ten kosmopolityczny gatunek potrafi się przystosować do najróżnorod­
niejszych warunków. Żyje wśród liści, kwiatów i pod kamieniami, w ogrodach, 
na polach, suchych łąkach i w lasach (B a z y l u k  1956). Według P o u v r e a u  
(1973) występuje też w gniazdach trzmieli, gdzie może powodować straty 
w czerwiu. Owad ten jest wszystkożerny. W ulach pszczelich zjada różne martwe 
owady, lecz łowi też żywe, w tym  larwy motylic. Może też zjadać pszczoły, 
ale tylko skaleczone albo po utracie żądła. Żywych i martwych pszczół nie­
uszkodzonych nie zjada — podobnie jak czerwia ( B o r c h e r t  1966). Hodowane 
przeze mnie skorki zjadały m. in. gąsienice motylicy woskowej, miodem poży­
wiały się mniej chętnie. Wygłodzone pożerały się wzajemnie, przy czym ofiarą 
padały osobniki słabsze lub uszkodzone. Zdaniem K u l ik o v a  (1966), skorki 
zjadają komórki .skrajnych plastrów, żywiąc się miodem i pierzgą. Według 
S v o b o d y  i in. (1968) skorki przechodząc od chorych rodzin pszczelich do zdro­
wych mogą przenosić cłioroby zakaźne.

Coleoptera

Ptinus fur  L.

Gatunek ten stwierdzałem w różnych porach roku w wielu pasiekach 
(2, 15, 17, 26, 32, 41, 45, 57, 61, 64, 76, 88, 90, 102). Występował na dennicach 
uli, rzadziej pod daszkami.

Pospolity w domach i magazynach, gdzie uszkadza różne produkty.
Zaliczany jest do typowych współmieszkańców pszczół (B o r c h e r t  1941, 

1966, K u l ik o v  1966, S v o b o d a  i in. 1968 etc.). W  ulach larwy i chrząszcze 
odżywiają się martwymi pszczołami, martwym czerwiem, pierzgą i woskiem. 
Kiszczą przy tym  ścianki ula i materiał ociepleniowy. Mogą przenosić zarodniki 
zakaźnych chorób pszczół.

Dermestes lardarius L.

Osobniki dojrzałe lub larwy stwierdzałem we wszystkich częściach ula 
w ciągu całego roku. Zwykle spotkać można w ulu pojedyncze okazy, chociaż 
jego liczebność może znacznie wzrosnąć u słabych rodzin. Dla przykładu, 
w próbce plastra wielkości 10 x 10 cm, nadesłanej do badania po spadłej rodzinie 
pszczelej, stwierdzono 26 chrząszczy i larw.

Ten kosmopolityczny i wszędzie w Polsce pospolity gatunek jest groźnym 
szkodnikiem futer, wędzonego i suszonego mięsa, zbiorów zoologicznych itp. 
(M r o c z k o w sk i 1954).

Larwy i chrząszcze są częstymi mieszkańcami uli i magazynów z zapasami 
plastrów (B o r c h e r t  1941, 1966, R o l n ik  i S z m id t  1959, S v o b o d a  i in. 1968). 
W  ulach występują wśród śmieci i martwych pszczół, zwykle w słabych ro­
dzinach. Kie atakują pszczół ani czerwia. Mogą zjadać pyłek i pierzgę. Prze­
chodząc od chorych rodzin do zdrowych mogą, powodować nowe infekcje.
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Cryptophagus scanicus L.

Najliczniejszy gatunek chrząszczy i jeden z najczęstszych gatunków 
ulowych w ogóle. Larwy oraz imagines spotykano w dużych ilościach lub masowo 
w okresie ziinowli pszczół (X -IY ) w śmieciach na dennicach uli. Pod daszkiem 
znaleziono jedynie dwa okazy. Gatunek ten stwierdzono w 55,7 % badanych 
pasiek. Ogółem zebrano 578 chrząszczy.

Przedstawiciele rodziny Cryptophagidae żyją na kwiatach, wilgotnych 
łąkach, w piwnicach itp. B o r c h e r t  (1941, 1966) oraz S v o b o d a  i in. (.1968) 
nie wymieniają tego gatunku jako współmieszkańca pszczół. R o l n ik  i S z m id t  
(1959) informują o licznych larwach, które spotykali i, jak to wynika z ich 
opisu, które należały prawdopodobnie do przedstawicieli rodzaju Cryptophagus 
H b s t . Natomiast S id o r o v  (1967) pisze o masowym występowaniu larw i chrzą­
szczy C. scanicus w śmieciach na dennicach uli, gdzie samice składają jaja 
i żerują larwy. Zarówno imagines jak i larwy żywią się w ulu różnymi organicz­
nymi odpadkami, a dostawszy się na plastry — pierzgą i miodem. Wiosną 
opuszczają ule. Zdaniem tego autora, gatimek ten może być przenosicielem 
spor Nosema apis Z a n d e r .

Enicmus minutus L.
Podobnie jak Cryptophagus scanicus należy do najliczniejszych i naj­

częstszych gatunków ulowych. Występował w 28 % zbadanych pasiek, zawsze 
na dennicach uli w okresie zimowli pszczół (I-IV). Ogółem stwierdzono 557 
imagines. W  jednym ulu spotkać można różne ilości: od pojedynczych do kilku­
nastu lub kilkudziesięciu osobników, np. w jednej z prób, pobranej z 8 uli, 
stwierdzono 187 chrząszczy.

Wszędzie spotykany na pleśniejącym drewnie i innym materiale roślinnym.
B o r c h e r t  (1941) znajdował go często na plastrach. Gatunek w ulu nie­

pożądany głównie ze względów higienicznych.

Aderus populneus (P a n z .)

W odpadkach na dennicach uli znaleziono dwa okazy (24, 32).
Gatunek związany z próchnem drzew liściastych. Żyje pod korą drzew, 

w gnijących liściach i w masie drzewnej. Rozprzestrzeniony w całej Europie, 
ale rzadki lub bardzo rzadki, w Polsce znany dotąd tylko z okolic Wrocławia 
i Legnicy oraz z Sudetów.

Należy za p ew n e  do przypadkowych gości w ulu.

Meloe variegatus D o n o w .

Dwie larwy pierwotne (triungulinus) znaleziono w zmiotkach z dennic 
uli (32, 50).

Z pszczelarskiego punktu widzenia najbardziej interesujący spośród euro­
pejskich gatunków rodzaju Meloe L. Uważa się go za prawdziwego pasożyta 
pszczoły miodnej (B o r c h e r t  1966, S v o b o d a  i in. 1968). Ó r o s i-P a l  (1937) 
udowodnił, że trójpazurkowce tego gatunku odżywiają się hemolimfą pszczół.

http://rcin.org.pl



148 J. Banaszak 22

W  tym  celu przyczepiają się do różnych miękkich części okryw ciała pszczoły, 
głównie między segmentami odwłoka. Przyniesione do ula siedzą na ściankach, 
skąd przechodzą na inne robotnice, albo na matki pszczele. Pszczoły silnie 
zaatakowane przez trójpazurkowce zachowują się niespokojnie, wykonują 
nerwowe ruchy, przeczesują odnóżami ciało. Zdaniem B orcherta (1966), 
zakażenie może objąć do 10% rodziny. Na jednej pszczole obserwował on 
przeważnie 1-2 egzemplarze pasożytów.

Lepidoptera

Galleria mellonella (L.)

Gąsienice spotykano przez cały rok we wszystkich częściach ula. Motyle 
obserwowano od maja do sierpnia, najczęściej pod daszkami uli.

Gatunek ten należy do najpoważniejszych szkodników plastrów, węzy, 
pierzgi a także czerwia pszczelego. Jego zasięg pokrywa się z występowaniem  
pszczół. Żerujące gąsienice drążą w budowie woskowej korytarze, niszcząc 
przy tym  czerw. W przypadku silnych rodzin pszczoły nie dopuszczają na 
plastry gąsienic, które wtedy przenoszą się do odpadów na dennicy, gdzie 
najczęściej budują oprzędy i przeobrażają się. Cały rozwój od jaja do pojawienia 
się motyla trwa do 150 dni, zależnie od temperatury. Długość życia samicy 
motyla wynosi 12 dni, samca — 26 dni.

Achroea grisella (F.)

Gatunek ten występował równie często jak poprzedni.
Przez pszczelarzy mniej znany z uwagi na częste mylenie obu gatunków. 

Dlatego też celowe wydaje się zestawienie najbardziej charakterystycznych 
cech, różniących G. mellonella od A . grisella.

Cecha G. mellonella A . grisella

Długość ciała
samiec 11 mm 9 mm
samica 13 mm 11 mm

Rozpiętość
samiec 23 mm 17 mm
samica 26 mm 23 mm

Ubarwienie I para ciemniejsza, szaro-srebrzyste,
skrzydeł lekko cętkowana, II bez wyraźnego

— jaśniejsza, kre­
mowa, z ciemnymi 
kreskami

rysunku
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Kształt skrzydła 
I pary

prawie czworokątne owalne

Ślady żerowania 
gąsienic

mało widoczne, na 
powierzchni plast­
rów ciemne, niere­
gularne plamy, os­
nute pajęczyną

dobrze widoczne, 
w postaci prostych, 
długich chodników 
w plastrze

Larwy po 
dotknięciu

poruszają się do 
przodu lub do tyłu

udają nieżywe

Acherontia atropos L.

Jeden okaz tego interesującego gatunku stwierdził dr L. Ca i s , w lecie 
1961 w Krasiczynie koło Przemyśla. Według informacji właściciela pasieki, 
z której okaz pochodził, motyle te wielokrotnie znajdowano w ulach.

Ten największy krajowy motyl nie jest trwałym elementem naszej fauny, 
lecz przylatuje z obszarów położonych nad Morzem Śródziemnym, docierając 
w Europie na północy po Finlandię, Szwecję i Szetlandy.

W literaturze pszczelarskiej uważany jest na ogół zgodnie za szkodnika 
pszczół. Motyl ten wciska się bowiem do ula, aby rabować miód, niepokojąc 
przy tym  bardzo pszczoły. Także w polskiej literaturze istnieją w zm ia n k i  
o trupiej główce jako szkodniku pszczół (L e ś n ie w s k i  1843, Cie s ie l s k i  1888, 
D e m ia n o w ic z  1936, K o z ik o w s k i  1936, W o y k e  1957). Ponieważ motyl te n  
w* naszym kraju jest rzadko spotykany, nie może być uważany za poważnego 
szkodnika pszczół. Z uwagi zaś na fakt, że A. atropos należy w Polsce do ga­
tunków objętych ochroną, nie należy jej niszczyć.

Diptera

Braula coeca N itzc h

Gatunek ten spotykałem wśród zmiotków z dennic uli w okresie zimowli 
pszczół, dość często obserwowałem go też na robotnicach, trutniach i matkach 
pszczelich. W osypach stwierdziłem B. coeca w 10 pasiekach (2, 3, 8, 28, 32, 
57, 60, 61, 64, 81), gdzie zwykle znajdowało się od 1 do kilkunastu osobników.

B. coeca występuje w Europie, Australii, prawdopodobnie też w Stanach 
Zjednoczonych (B o e c h e r t  1966).

Gatunek ten jest biologicznie całkowicie związany z pszczołą miodną. 
Nie jest pasożytem pszczół, lecz szkodnikiem. Szkody wyrządzane przez wszo- 
linkę polegają na odbieraniu pokarmu i systematycznym niepokojeniu, głównie 
matek pszczelich (S v o b o d a  i in. 1968).
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Megaselia rufipes M e i g .

W kilku pasiekach (3, 18, 23, 32, 35, 51, 81, 102) znajdowałem w zmiot­
kach z dennic uli, często w znacznych ilościach (np. w próbie z 8 uli ze stano­
wiska nr 81 było 535 poczwarek i imagines), przedstawicieli rodziny Phoridae. 
Chodzi tu najprawdopodobniej o Megaselia rufipes, gatunek rozwijający się 
w martwym czerwiu i martwych pszczołach. W naszej literaturze pszczelarskiej 
i w licznych publikacjach obcych M. rufipes określany był mylnie jako Phora 
incrassata i uważany za pasożyta pszczół.

Drosophila funebris (F.)

Osobniki tego gatunku występowały często w zmiotkach z dennic uli 
(13, 21, 23, 25, 26, 32, 35, 36, 51, 102).

Zdaniem B o r c h e r t a  (1966) spośród wielu przedstawicieli rodziny Droso- 
pMlidae w ulach najczęściej spotykana jest D. funebris. Mucha ta jest wszystko- 
żerna, obsiada gnijące i fermentujące substancje roślinne. Larwy znajdowano 
też w gnijących środkach spożywczych. Samica składa w ciągu 2-6  tygodni 
około 400 jaj, z których po 3 -4  dniach wylęgają się larwy, długości 8 mm. 
B o r c h e r t  (1966) obserwował larwy tego gatunku w czerwiu opanowanym 
zgnilcem. Zdaniem tego autora D. funebris może być przenosicielem chorób 
zakaźnych pszczół. W przewodzie pokarmowym dojrzałych much, które sie­
działy na plastrach zgnilcowych, wykrywano spory Bacillus larvae W h i t e .

Hymenoptera

Dibrachys cavus (W alck.)

Z oprzędów zebranych spod daszków uli (25) 21 X II  1974 wyhodowałem  
pięć samic.

Gatunek polifagiczny, pasożyt różnych przedstawicieli Coleoptera, Lepi- 
doptera i Hymenoptera. Jest także naturalnym wrogiem Galleria mellonella 
(T o u m a n o f f  1939). R o l n ik  i  S z m id t  (1959) z n a jd o w a li o p rzę d y  G. mellonella 
zawierające poczwarki tego pasożyta.

Vespa germanica L.

W okresie zimowli pszczół znajdowałem często martwe okazy tego ga­
tunku pod daszkami i na dennicach uli. Natomiast w lecie, zwłaszcza zaś je- 
sienią, często stwierdzałem robotnice pod daszkami uli w ilościach 1-4 osobników, 
obserwowałem również nierzadko wciskające się do gniazda. Czasem znajdowały 
się w podkarmiaczkach wstawionych do ula.

Gatunek w Polsce pospolity. Gniazda zakłada w ziemi, w starych dziuplach, 
w otworach w  murach itp. (P u ł a w s k i  1967).

Osy już w starożytności uważane były za szkodniki pszczół. Z dawnych 
polskich autorów o szkodnictwie os pisali: L e ś n ie w s k i  (1843), Ci e s ie l s k i
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(1888) i inni. Szkodliwość os uznają wszyscy autorzy współczesnych podręcz­
ników pszczelarstwa (K ir k o r  1953, B orchert 1966, S voboda  i in. 1968 etc.). 
V. germanica odwiedza ule głównie z powodu miodu, ale może także łowić 
pszczoły, przy czym atakuje zwłaszcza siedzące na ziemi przed ulem. Ofiary 
swe rozgryza żuwaczkami i zanosi do gniazda. Osa nie używa żądła przeciw 
pszczołom (B orchert 1966). W  literaturze wymienianych jest kilka gatunków 
os mających znaczenie dla pszczół: V. vulgaris L., V. saxonica F ., V. rufa L., 
V. media R etz . U  nas R olnik  i Szmidt (1959) wymieniają V. vulgaris, która 
zdaniem autorów zakładała także gniazda pod daszkami uli.

Lasius niger L.
Od kwie nia do października obserwowałem liczne lub bardzo liczne (do 

50 sztuk w jednym ulu) robotnice pod daszkami uli lub na dennicach (32).
Hurtnica zwyczajna należy do najpospolitszych naszych mrówek, żyje 

w ziemnych kopcach lub w pniach drzew.
W literaturze pszczelarskiej mrówki od dawna uchodziły za szkodniki 

pszczół. Szkodliwość L. niger, a dotyczy to również innych gatunków wnika­
jących do uli, polega na rabowaniu miodu. Są też doniesienia, że atakują czerw 
lub jaja, a nawet pszczoły (B orchert 1966).

CH A RA K TERY STY K A  JAKOŚCIOW A I ILOŚCIOW A

Zgromadzony materiał pochodzi z 2028 uli ze 105 pasiek, rozmieszczonych 
na obszarze całego kraju. Ogółem — nie licząc ośmiu najpospolitszych gatunków 
(tab. I) — zebrano 3231 okazów, które należą do 150 gatunków. Pełny wykaz 
stwierdzonych w ulach gatunków przedstawiono w tabeli I. Fauna ta jest 
reprezentowana przez 15 rzędów, których liczebność obrazuje rys. 4, i należy 
do dwóch gromad stawonogów: pajęczaków (Arachnida), obejmujących 41,3%  
wszystkich gatunków i owadów (Insecta) — 58,6%. Przedstawicieli innych grup 
systematycznych nie stwierdzono.

Liczebność poszczególnych gatunków w zebranym materiale wahała się 
w bardzo dużych granicach, od pojedynczych osobników do kilkuset lub nawet 
kilku tysięcy okazów tego samego gatunku. Z uwagi na taką rozpiętość, wszystkie 
gatunki rozdzielono na pięć klas dominacji, których zakres przedstawia się 
następująco:

I — gatunki reprezentowane przez więcej niż 1000 osobników,
II  — gatunki, których liczebność zawarta jest w granicach 501-1000 

osobników,
III  — 101-500 osobników,
IY — 11-100 osobników,
Y — 1-10 osobników.
W I  klasie dominacji znalazło się 8 gatunków: Acarapis woodi, Tyrophagus 

putrescentiae, Tyroglyphus farinae, Glycypliagus domesticus, G. destructor, Galleria
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mellonella, Acłiroea grisella i Lasius niger. Większość z wymienionych gatunków 
ma zarazem największe znaczenie dla pszczół, wśród nich pasożyt A . woodi 
oraz znane szkodniki plastrów i węzy — motylice woskowe (O. mellonella 
i A . grisella). Podanie liczebności tych gatunków jest możliwe tylko w dużym 
przybliżeniu. Niektóre spośród nich, zwłaszcza roztocze, mogą występować 
w pewnych przypadkach w liczbie kilku lub kilkunastu tysięcy w jednym ulu, 
inne zaś prowadzą skryty tryb życia, jak A . woodi, żyjący w tchawkacli pszczoły 
lub larwy motylic woskowych, żerujące w plastrach.

Coteoptera 13,3 V. (35) 

Rranei 13,3 '/. (26)

Opili-ones 3,6’U ( 4 )

CoLiembola 1,6‘I* (4 )

Rcan <3, o % (27) p rI-» Z -Ij Psocoptera 1,61° ( 4 )

Pseu doscorpion i da 1,3% (3)Hymen opiera 10,0 % (15)
□nocrncccrDnnnunnnnnrnonaaunaaannonuodŁi.ncnnaciDanr

Otptera 5,6 (13) ° ‘ ° i Bermaptera. 1,3% (2 )

Lepidoptera <i,0% (6) - - =_j Thysanaptera 1,3 % (2)

H eteroptera  3,3% (5) ihysanura 0,6 7. (1)

Neu ropier a 0,61, f i )

Rys. 4. D om inacja poszczególnych rzędów stawonogów w ulach. W  nawiasach podano
liczbę gatunków .
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Do II  klasy dominacji zaliczono tylko Megaselia rufipes (551 okazów) 
oraz dwa gatunki chrząszczy: Cryptophagus scanicus, reprezentowany przez 
578 okazów i Enicmus minutus, stwierdzony w liczbie 557 osobników.

III  klasę dominacji reprezentują trzy gatunki: Pyemotes ventricosus — 
357 okazów, Chrysopa vulgaris — 167 okazów, Steatoda bipunctata — 125.

Znacznie liczniejsza okazała się IV klasa dominacji, w której znalazło się 
20 gatunków, a dominowały wśród nich: Clubiona pallidula, Ptinus fur, Dermestes 
lardarius i Vespa germanica.

Zdecydowanie najwięcej gatunków występowało w liczbie 1-10 osob­
ników — łącznie 116, z czego aż 58 gatunków znaleziono tylko w pojedynczych 
okazach.

Jeśli chodzi o liczebność gatunków w obrębie poszczególnych rzędów, to  
przedstawia się ona następująco. Najwięcej gatunków stwierdzono wśród 
chrząszczy — 35, wśród nich dwa dominujące: Enicmus minutus i Grypto- 
phagus scanicus stanowią 85,8 % wszystkich zebranych Goleoptera. Mniej liczno 
były cztery następne: Ptinus fur, Dermestes lardarius, Tribólium madens i Garto- 
dere filiformis, należące do IY klasy dominacji. Pozostała większość (28) to  
gatunki V klasy, z których 15 występowało pojedynczo.

W gromadzie pajęczaków największą liczbę gatunków stwierdzono spośród 
pająków — 29. Najczęstszymi przedstawicielami tej grupy były: Steatoda 
bipunctata i Glubiona pallidula, należące do III  i IY klasy dominacji. Podobnie 
jak prawie wszystkie pozostałe pająki, znajdowano je pod daszkami uli, gdzie 
występowały średnio w liczbie 2-3 osobników w jednym ulu. Dominowała 
zdecydowanie S. bipunctata, stanowiąc 12,9% wszystkich zebranych pająków, 
podczas gdy do G. pallidula należało 33,7% (nie wliczając młodych okazów). 
Zdecydowana większość (26) to gatunki zaliczone do V klasy dominacji.

Eoztocze cechowała największa rozpiętość liczebności różnych gatunków, 
zawierających się w klasach Y, IV, III i I. W jednym ulu znajdowano od kilku 
osobników do kilku tysięcy. Spośród 27 stwierdzonych gatunków roztoczy 
najliczniej reprezentowano były rodziny: Acaridae (Tyrophagus putrescentiae, 
Tyroglyplms farinae), stanowiące 58,8 % wszystkich zebranych roztoczy, liczne 
były też Glycyphagidae (Glycyphagus domesticus, G. destructor) — 28,1 % oraz 
Garpoglyphidae (Garpoglyphus lactis) — 6,7%. Przedstawiciele pozostałych ro­
dzin (Ascaidae, Gamasellidae, Evifididae, Dermanyssidae, Parasitidae, Amero- 
seidae, Bdellidae, Cheyletidae, Tetranychidae, Oribatulidae i Geratozetidae) stano­
wili łącznie tylko 4,2% . Dane te przedstawiono na rys. 5. Nie uwzględniono 
tutaj rodziny Scutacaridae z Acarapis woodi, trudnym do bliższego liczbowego 
określenia i należącym do I  klasy dominacji. Ogniska występowania tego paso­
żyta, stwierdzone w roku 1973, obrazuje rys. 3.

Hymenoptera stanowią 10% ogółu gatunków. Poza Lasius niger występo­
wały przeważnie nielicznie. Tylko cztery z nich zaliczono do IV klasy dominacji: 
Tetrastichus galactopus, Lasius brunneus, Vespa germanica i Bombus pascuorum.

Podobnie jak błonkoskrzydłe, muchówki znajdowano w niewielkich iloś­
ciach. Liczniej występowały: Br aula coeca, Drosophila funebris i Protophormiahttp://rcin.org.pl
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terranovae. Spośród nich B. coeca może czasem występować masowo, a inwazje 
takie mogą stanowić poważne niebezpieczeństwo dla rodziny pszczelej.

Spośród Lepidoptera stwierdzono wprawdzie tylko sześć gatunków, ale 
dwa z nich: Galleria mellonella i Achroea grisella to pospolite szkodniki. Pozo­
stałe występowały nielicznie, stanowiąc w ulach, poza Acherontia atropos, 
element zupełnie przypadkowy.

Rodzina, 
i liczba 
gatunkóu

S

M acrochelidae 

Rcaridae 

Carpoglyphtdae 

Glycyphagidae 

P o zo s ta łe *

Rys. 5. Udział poszczególnych rodzin roztoczy ulow ych.* Ascaidae, Gamasellidae, Evifididae, 
Dermanyssidae, Parasitidae, Ameroseidae, Bdellidae, Clieyletidac, Tetranychidae, Oribatulidae

i Ceratozetidae.

Cztery gatunki pluskwiaków różnoskrzydłych występowały pojedynczo 
i znalazły się tutaj zapewne przypadkowo.

Z kosarzy liczniejszy był Phalangium opilio (31 okazów), trzy pozostałe 
(Mitopus morio, Leiobunum rotundum i Opilio parietinus) występowały poje­
dynczo.

Spośród owadów bezskrzydłych najczęściej spotykano Lepisma saccliarina 
i Willowsia buski, głównie pod daszkami uli. Pozostałe gatunki (Willowsia 
nigromaculata, Entomobrya nivalis, Orchesella cincta) należą do Y klasy dominacji.

Spośród gryzków liczniej obserwowałem tylko Gerobasis ąuestfalica, trzy 
pozostałe gatunki (Lepinotus inquilinus, Liposcelis bosłrychophilus, L. subfuseus) 
występowały rzadko. Obserwacja ta  niezupełnie odpowiada danym z literatury 
(R o l n ik  i S z m id t  1959), według których przedstawiciele tego rzędu występowali 
w znacznych ilościach.

Z trzech gatunków zaleszczotków: Allochernes wideri, Chelifer cancroides 
i Dactylochelifer latreillei, tylko Cli. cancroides został znaleziony w liczbie kilku­
nastu osobników.

Spośród dwóch gatunków skorków, Forficula aurimlaria  i Gheridnrella 
acanthopygia, pierwszy występował często we wszystkich częściach ula.

% oso b m  Uó m

3

i

2

16

http://rcin.org.pl



29 Fauna uli pszczelich 155

Oba gatunki przylżeńców: Limothrips dentieornis i Thrips major znaleziono 
tylko jako pojedyncze okazy.

Chrysopa vulgaris — jedyny przedstawiciel siatkoskrzydłych, występujący 
głównie pod daszkami uli, zaliczony został do III klasy dominacji.

Spośród wszystkich znalezionych w ulach gatunków trzy okazały się nowymi 
dla fauny Polski: Haemogamasus oudemansi H ir s t  (K o st e c k i i B a n a s z a k  
1973), Blattisocius dendriticus (B e r l .) i Hypoaspis marginalis W il l . (B ł a sz a k  
i B a n a sz a k  1976). Na uwagę zasługują także gatunki rzadko obserwowane, 
znane dotąd z nielicznych tylko stanowisk, jak Aderus populneus czy Eumenes 
papilarius.

W dostępnej literaturze nie znaleziono informacji o występowaniu w ulach 
pszczelich następujących gatunków: Allochernes wideń, Bactylochelifer latreillei, 
Mitopus morio, Leiobunum rotundum, Pholcus opilionoides, Tegenaria agrestis, 
Aculepeira ceropegia, Nuctenea ixobola, Zygiella atrica, Z. x-notata, Pachygnatha 
clercki, Lepthyphantes tenebricola, Neriene elathrata, N . montana, Achaearanea 
tepidariorum, Enoplognatha ovata, Neołtiura bimaculata, Sieatoda bipunctata, 
8. castanea, Theridion varians, Drassodes lapidosus, Haplodrassus cognatus, 
Scotophaeus scutulatus, Glubiona pallidula, C. phragmitis, G. neglecta, Euryclu- 
biona reclusa, Philodromus aureolus, Salticus scenicus, Macrocheles muscae- 
domesticae, M. nataliae, Arctoseius hallophilus, Blattisocius dendriticus, Gyrto- 
laelaps mucronatus, Allipłiis siculus, Androlaelaps fahrenholzi, Hypoaspis margi­
nalis, Haemogamasus oudemansi, Bdella sp., Scheloribates latipes, 8. pallidulus, 
Diapterobates humeralis, Orcłiesella cincta, Ghelidurella acanthopygia, Liposcelis 
subfuscus, Lyctocoris campestńs, Xylocoris curtisans, Nabis pseudoferus, Hi- 
macerus apterus, Heterogaster urticae, Quedins cruentus, Tachyporus hypnorum, 
Aleochara villosa, Hapalarea nigra, Atheta trinotata, Gantharis livida, Stegobium 
paniceum, Gyphon variabilis, Laemophloeus ferrugineus, Stilbus testaceus, Rhizo- 
pliagus bipustulatus, R. dispar, Epurea unicolor, Meligetes lepidi, Mycetophagus 
guadriguttatus, Gryptophagus pseudodentatus, C. scutellaris, G. fumatus, G. acu- 
tangulus, Gartodere filiformis, Goccinella septempunctata, Aderus populneus, 
Hylotrupes bajulus, Geuthorrhynchus quadridens, Apion flavipes, Euoxa simulans, 
Eurrhypara hortulata, Phragmatobia fuliginosa, Tephrochlamys tarsalis, Fannia 
scalaris, Muscina pabulorum, Pollenia rudis, Gallipliora vicina, Protophormia 
terranovae, Huebneria affinis, Bibio hortnlanus, Heterischmus truncator, Hemi- 
teles similis, Aritranis fugitivus, Gremnops desertor, Tetrastichus galactopns, 
Stenomalina muscarum, Eumenes papillarius, Leptothorax acervorum.

Porównując uzyskane wyniki z rezultatami badań prowadzonych w tej 
dziedzinie p rzez  R o l n ik a  i S z m id t a  (1959) oraz Ch m ie l e w s k ie g o  (1971a) 
można stwierdzić dość znaczną zbieżność, zwłaszcza w przypadku najbardziej 
pospolitych roztoczy, ale duże podobieństwo istnieje również w stwierdzonych 
gatunkach owadów. Wprawdzie pierwsi z wymienionych autorów nie znaleźli 
najliczniej wykazanych przeze mnie owadów, jakimi były Gryptophagus scamicus 
i Enicmus minutus, ale tłumaczyć to można faktem prowadzenia przez nich
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badań tylko w jednej pasiece. Podobnie z 27 gatunków roztoczy, prezento­
wanych w niniejszej pracy, prawie połowa nie była dotychczas stwierdzona 
w gniazdach pszczół. Z kolei jednak, w trakcie badań nie udało mi się znaleźć 
szeregu gatunków podanych przez wspomnianych wyżej autorów. Oto gatunki 
wykazane z uli przez R o l n ik a  i S z m id t a  (1959) oraz Ch m ie l e w s k ie g o  (1971a), 
które w moim materiale nie były reprezentowane: Acarus immobilis (G r i f f .), 
Tyropłiagus longior (G e r v .), Tyreophagus cortiealis (M ic h .), Galoglyphus rhizo- 
glyphoides (Z a c h v .), Gunaxa taurus (K r a m .), Tarsonemus fusarii Co o r ., 
Klemantia plumosus (O u d .), Melichares tarsalis (B e r l .), Ectobius lapponicus L ., 
Trogium pulsatorium  L., Anthrenus sp., JEnicmus testaceus S t e p h ., Lathridius 
nodifer W e s t w ., Gorticaria sp., Meligeihes aeneus P .,  Glischrochilus quadripustu- 
latus L., Gryptophagus subdepressus G y l l ., Tachinus fimetarius G r a y ., Quedius 
janneri H u b ., Bromius marginellus, D. ąuadrimaculatus L., Taleporia tubulosa 
R e t z ., Anthocimus fasciatus Gr ., Propylaea guatuordecempunctata (L .) , Anatis 
ocellata (L.), Leptura livida P .,  Phyllotreta undulata K u t s c h ., Laceobius nigriceps 
T h o m s ., Dorytomus longimanus PÓRST., Ghrysopa perlą L ., Bhaphidia ophiopsis 
S c h m ., Lymantria dispar L., Goscinia crib aria L., Boarmia rhomboidaria S c h if f ., 
Cidaria fluctata L., Parastichtis laterita, Rhyacia molothina E s p ., Ii. ravula 
S c h if f ., Bryotropha torella A b ., Lita moritiella A b ., Scythris chenopodiella I I b ., 
Tortrix viridiana L., Vespa vulgaris L.

Zdecydowana większość wymienionych wyżej gatunków znajdowana była 
w ulach jako pojedyncze osobniki, najczęściej pod daszkami uli i uważana 
przez cytowanych autorów za element przypadkowy.

Kie odnaleziono również kilku gatunków, uważanych za pasożyty przez 
autorów niektórych podręczników chorób pszczół ( K o z ik o w sk i 1936, K ir k o r  
1953), takich jak: Meloe proscarabaeus L., Stylops melittae K., Acarapis dorsalis 
M o r g . i A . externus M ó r g . Ostatni gatunek został stwierdzony w Polsce po 
raz pierwszy przez D e m ia n o w ic z a  (1936). Wszyscy z wymienionych autorów 
informują o sporadycznych inwazjach cytowanych pasożytów.

Jak wynika z piśmiennictwa i moich badań, w naszym kraju występuje 
w ulach pszczelich blisko 200 gatunków (dokładnie 198) stawonogów. Liczba 
ta jest być może jeszcze wyższa.

W wielu podręcznikach chorób pszczół i licznych artykułach popularnych 
znaleźć można informacje o barcielu pszczelim — Trichodes apiarius (L.), jako 
często spotykanym szkodniku pszczół. W  moim materiale gatunku tego nie 
było, a że jego występowania nie potwierdzają również badania R o l n ik a  
i S z m id t a  (1959), przedstawianie T. apiarius w naszych warunkach jako szkod­
nika wydaje się mało uzasadnione.

Osobnym zagadnieniem, wymagającym wyjaśnienia, jest opisywana prawie 
we wszystkich naszych podręcznikach z dziedziny chorób pszczół i bardzo 
licznych artykułach muchówka garbatka pszczela zwana „drzewigą czubatą” — 
„PJiora incrassata^, której powszechnie przypisuje się rolę pasożyta czerwia 
pszczół. Informacje te są niesłuszne i nieuzasadnione. A s s m u s  opisał pod nazwą
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PJiora incrassata muchówkę, która rzekomo składa jaja na żywym czerwiu 
pszczelim, a larwy rozwijają się jego kosztem. Według O r ó s i-P a l a  (1938) 
gatunek ten, zaliczony później do rodzaju Borophaga, nie został dotąd w ulach 
odnaleziony. W rzeczywistości chodzi tu o inny gatunek — Megaselia rufipes 
M u r,. Oprócz niej w Europie znane są jeszcze dwa gatunki garbatek Megaselia 
preacuta S c h n . i M. rata Co l l . (B o r c h e r t  1966). Jak do tej pory wiadomo, 
muchy te rozwijają się tylko w nieżywych pszczołach i martwym czerwiu, na 
przykład w rodzinach pszczelich, które w czasie zimy osypały się. Nie można 
im zatem przypisywać szkodliwego znaczenia.

Interesujące wydaje się porównanie fauny uli pszczelich z fauną gniazd 
innych owadów społecznych. W naszym kraju badania takie prowadzono nad 
fauną mrowisk i gniazd trzmieli. Najlepiej zbadano zostały mrowiska Formica 
rufa L . i F. polyctena F ó r s t ., w  których wykazano ogółem 112 gatunków paję­
czaków i 26 gatunków chrząszczy (K ie ł c z e w s k i i W i ś n i e w s k i  1962, W i ś ­
n ie w s k i  1961, 1965). Gatunków wspólnych dla mrowisk i gniazd pszczelich 
nie stwierdzono. Ponadto w mrowiskach chrząszcze najliczniej reprezentowane 
były przez rodzinę Staphylinidae, z szeregiem gatunków myrmekofilnych, 
natomiast wśród pajęczaków w mrowiskach dominują Oribatei, zarówno iloś­
ciowo, jak też jakościowo. Te grupy, wiodące w mrowiskach, występowały w ulach 
nielicznie i raczej tylko przypadkowo.

Natomiast sporo podobieństwa z fauną ulową ma fauna zasiedlająca 
gniazda trzmieli. Eoztocza gniazd trzmieli badał u nas Ch m ie l e w s k i  (1969, 
1971b), który znalazł tam kilkanaście gatunków, a najliczniej występowały: 
Glycyphagus destructor, G. domesticus, Cheyletus eruditus, Tarsonemus fusarii 
Co o r ., Klemantia plumosus (Oud.), Macrocheles glaber i Parasitus fucorum. 
Są zatem wśród nich gatunki występujące licznie lub bardzo licznie również 
w gniazdach pszczół. W szerszym ujęciu gniazda trzmieli były ostatnio badane 
we Francji przez P o u v r e a u  (1973, 1974), który stwierdził tam  tak częste 
w ulach gatunki, jak: Forficula auricularia, larwy Meloe L., Lasius niger, 
Faunia scalaris, a z roztoczy też Parasitus fucorum i Tyrophagus laevis D uj.

CH A RA K TERY STY K A  EKOLOGICZNA

Eozkład gatunków w różnych częściach ula

Eozmieszczenie fauny w różnych częściach ula nie jest jednakowe. Naj­
więcej gatunków stwierdzono na dennicach (90), mniej pod daszkami (78), 
a tylko 14 gatunków spotkano w części gniazdowej, na ramkach i plastrach. 
W całym ulu występowało jedynie sześć gatunków: Chelifer cancroides, Forficula 
auricularia, Dermestes lardarius, Galleria mellonella, Aćhroea grisella i Vespa 
germanica.

O występowaniu gatunku w danej części ula decyduje kilka czynników: 
a) głównie obecność pszczół, które w przypadku silnej rodziny najczęściej
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same usuwają z ula wszelkich gości, b) temperatura i wilgotność, c) baza po­
karmowa.

Przestrzeń pod daszkiem jest w najmniejszym stopniu penetrowana przez 
pszczoły. Dobowy pomiar temperatury we wrześniu wykazał, że jest ona tutaj 
wyższa w porównaniu z otoczeniem średnio o 6,1°C.

Do najbardziej charakterystycznych gatunków grupujących się pod dasz­
kami oraz pod ociepleniem należą pająki, zwłaszcza Steatoda bipunctata i Glu- 
biona pallidula. Wyłącznie pod daszkami znajdowałem kosarze, znaczny był 
też udział błonkówek. Najczęściej występowała tu również Chrysopa vulgaris. 
Ogólnie biorąc, pod daszkami występują organizmy mające najmniejszy związek 
z pszczołami. Przeważnie znajdują tutaj schronienie na okres zimy.

Część gniazdowa odznacza się najwyższą temperaturą. Zimą pszczoły 
podnoszą temperaturę na skutek pracy mięśni tułowia, w lecie obniżają przez 
wentylację i odparowywanie wody. W okresie zimowli temperatura na po­
wierzchni kłębu nie spada poniżej 12°C. Natomiast w momencie pojawienia 
się w gnieździe jaj (koniec lutego) pszczoły utrzymują temperaturę 34-36°C 
(H o d g so n  1961, M o is e e v  1959, D e m ia n o w ic z  1974). Zatem w końcu zimy 
lub wczesną wiosną różnica pomiędzy temperaturą w gnieździe a otoczeniem  
może wynosić nawet 40°C.

Na plastrach zmagazynowana jest pierzga i miód, ale że ta  część ula od­
znacza się stałą obecnością pszczół, spotkać tu można tylko organizmy mające 
stały i bezpośredni związek z życiem pszczół. Ogółem w części gniazdowej 
stwierdzono 14 gatunków. Są to albo pasożyty, stale przebywające na pszczo­
łach lub w ich organach (Meloe variegatus, Acarapis woodi), bądź organizmy 
żerujące w plastrach, jak motylice woskowe i wszolinka, albo też drobne orga­
nizmy przebywające w zgromadzonej pierzdze, jak roztocze, głównie z rodziny 
Aearidae, CarpoglypMdae i Glycyphagidae.

Gromadzące się w okresie zimowli okruchy wosku, pyłek, a także martwe 
pszczoły lub czerw nie są usuwane i zalegają na dennicach. Hość zbierających 
się tego rodzaju odpadów, tzw. osypu zimowego jest różna i waha się od kilku 
gramów do stu i więcej. Maksymalny osyp, pomijając przypadki spadania 
całych rodzin, wynosił 186,7 g z jednego ula. Przeciętnie jednak w czasie badań 
wymiatano z jednego ula około 20 g. Zależy to  przede wszystkim od siły ro­
dziny pszczelej i przebiegu jej zimowli. Ilustruje to poniższe zestawienie (tab. II).

Rodziny silne, zimujące spokojnie, mają mniejszy osyp, wynoszący zwykle 
około kilku gramów, natomiast w rodzinach osieroconych lub przy niedosta­
tecznym zapasie pokarmu, zimowla przebiega niespokojnie, wtedy zużycie 
pokarmu jest większe a tym  samym osyp jest także większy.

Nagromadzenie się na dennicach uli odpadów sprzyja rozwojowi różnych 
organizmów. Ogółem w tej części ula znalazłem najwięcej gatunków, bo prawie 
2/a całej fauny. Do najbardziej charakterystycznych należały roztocze, wystę­
pujące często masowo. W  osypach rozwija się także większość chrząszczy, 
wśród nich najliczniejsze i najczęstsze to: Cryptophagus scanicus, Enicmus
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T abela I I .  Ilość osypu zimowego i siła rodziny pszczelej (pasieka w Poz- 
naniu-Zielińcu, rodziny zazimowane n a  6-7 ram kach, osyp pobrano

18 I I  1974)

Nr ula
W aga osypu 

zimowego 
w g

Siła rodziny pszczelej

I wiosenny 
przegląd

I miodobranio 
(rzepak) — w kg

49 112,4
rój bez m atk i, 
słaby jesienią

59 81,2
rój bez m atki, 
spadł wiosną _

6 37,0
rój bez m atki, 
spadł wiosną _

43 17,1 rój silny 14-15

65 7,5 rój silny 14-15

39 7,2 rój silny 14-15

27 6,9 rój średnio silny 7

5 5,0 rój silny 14-17

58 4,3 rój średnio silny 7

minutus, Piinus fur, Dermestes lardarius, Cartodere filiformis i Tribolium madens. 
Występująca w tej części ula fauna należy głównie do współbiesiadników 
pszczół.

ZMIANY SKŁADU GATUNKOW EGO W  CIĄGU ROKU

Skład jakościowy i ilościowy organizmów zamieszkujących ule podlega 
sezonowym zmianom, pozostając w ścisłym związku z życiem rodziny pszczelej.

Występowanie stwierdzonych gatunków na przestrzeni roku przedstawiono 
w tabeli III.

Nieliczne gatunki spotkaó można w ulu przez cały rok, ale wówczas przy­
najmniej ich liczebność zmienia się w różnych okresach. P o  takich można 
zaliczyć: Chelifer cancroides, Steatoda bipunctata, Glubiona pallidula, Acarapis 
woodi, Tyreophagus entomophagus, Tyrophagus putrescentiae, Tyroglyphus farinae, 
CarpoglypTius lactis, Glycypłiagus domesticus, G. destructor, Forficula auricularia, 
Galleria mellonella, Achroea grisella, Braula coeca.

Występowanie gatunków towarzyszących rodzinom pszczelim można 
podzielić na dwa okresy:

1. okres zimowli pszczół,
2. okres wiosennej i letniej aktywności pszczół.
Udział gatunków w wymienionych okresach nie jest równy. Najwięcej 

gatunków stwierdzono w czasie zimowli pszczół, głównie w lutym  i marcu 
i wtedy notowano ogółem po około 60 gatunków, natomiast wiosną ich liczba
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Tabela 111. W ystępow anie poszczególnych gatunków  ulowych w ciągu roku

G atunki

Allochernea irideri 
Chelifer cancroides 
Daotylochelifer latreillei 
Milopua morio 
Leiobunum rotundum  
Phalangium  opilio 
Opilio parietinus 
TM d yn a  sp .juv.
P koleus opilionoides 
Tegenaria agreslis 
Aculepeira ceropegia 
Araneus diadematus 
Nuctenea ixobola 
Zygiella atrica 
Zygiella x-notala 
Pachygnatha clerchi 
LepthypJuintes tenebricola 
Neriene clathrata 
Neriene montana 
Erigonidae sp .juv.
A chaearanea tepidariorum  
Enoplognałha ovata 
Neottiura bimaculata 
Steatoda bipunctata  
Steatoda castanea 
Theridion variane 
Drassodes lapidoaus 
Haplodrassu8 cognatus 
Scotophaeus scutulatus 
Clubiona pallidula  
Clubiona phragmitis 
Clubiona neglecta 
Euryclubiona reclusa 
Philodrovm8 aureolus 
Salticus 8cenicu8 
Macrocheles matrius 
Macrocliele8 glaber 
Macrocheles muacaedomesticae 
Macrocheles nataliae 
Arcto8eiu8 hallophilus 
Blattisocius dendriticua 
Gyrtolaelaps mucronutua 
Alliphi8 siculus 
Androlaelaps fahrenkolei 
H ypoaspis marginalia 
Haemogamasus oudemansi

M ie s ią c e

x I xi | xii| i i i i  im! iv VI V II V III IX
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Tab. III c.d.

X X I X II I II I I I IV V VI V II V III IX

Parasitws fueorum  
Ameroseius sp. 
Bdella sp.
Oheyletus eruditus 
Tetranychus sp. 
Pyemotes ventricosus 
Acarapi8 woodi

------

—

Tyreophagus entomopliagus
Tyrophagus pułreseentiae
Tyroglyphus farinae
Carpoglypbus lacłis
Glycyphagus domesticus
Glycyphagus destructor
Scheloribates latipes 
Scheloribate8 pallidulus 
Diapterobates humeralis 
Willow8ia buski

__
—

Willowsia nigromaculata 
Entomobrya nivalis 
Orchesella cincta 
Lepism a saccharina 
Forficula auricularia
Chelidurella acanthopygia 
Limothrip8 denticornis 
Thrips major 
Lepinotu8 inquilm us  
Cerobasis questfalica 
Liposcelis bostrychophilus 
Lipo8celi8 subfuscus 
Heterogaster urticae 
Nabis pseudoferus 
Himaceru8 apterus 
Lyctocoris campestris 
Xylocori8 curtisans 
Quedius cruentus ab. virens 
Tachyporm  hypnorum  
Aleochara villosa 
Hapalarea nigra 
Aiheta trinotata 
Canthari8 livida  v. rufipes 
Stegobium paniceum  
Ptinu8 fu r

—

Gypłion variabili8 
Dermestes lardarius
Laemophloem ferrugineus 
Stilbu8 testaceus 
Rhizophagus bipustulatus
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Tab. III c.d.

X X I X II I II 111 IV V VI V II V III IX

Bhieoplmgus dispar 
Epurea unicolor 
Meligełee lepidi 
Mycetophagws quadriguttatus 
Typhaea s ter cor aria 
Cryptophagus scanicus
Cryptophagus pseudodentatus 
Cryptophagus scutellatus 
Cryptophagus furnatus 
Cryptophagus aeutangulus 
Cartodere filifo rm is  
Enicm us m inutus
A dalia hipunetata 
Coccinella septempunctata 
Aderus populneus 
Notoxus monoceros 
Meloe variegatus 
Tenebrio molitor 
Tribolium madens
Hylotrupes bajulus 
Ceuthorrhynchus quadridens 
A pion  flavipes 
Chrysopa vulgaris
Oalleria melłonella
Achroea grisella
Euoxa sim ulans 
Eurrhypara hortulata 
Phragmatobia fuliginosa  
Acherontia atropos 
Brania coeca
Megaselia rufipes  
Drosophila funebris  
Heleomyza serrata 
Tephrochlamys tarsalis 
F annia  scalaris 
M uscina pabulorum  
M usca domestica 

| Pollenia rudis 
Calliphora vicina  
Protopliormia terranovae 
Iluebneria a ffin is  
Bibio hortulanus 
Heterischmus truncator 
Hemiteles sim ilis  
A ritranis fwgitivus 
Cremnops desertor 
Dibrachys cavus
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Tab. I I I  c.d.

X XI XII I II I I I iv |  y VI v i i | v i i i IX

Tetrasticlius galactopus
Stenomalina muscorum __
Vespa crabro 
Vespa germanica 
Eumenes papilarius
Bombu8 pascuorum  
Psithyrus rupestris 
Lasius niger
Lasius brunneus 
Leptothorax acervorum

spadała prawie trzykrotnie, utrzymując się na tym poziomie do późnej jesieni 
(rys. 6).

Okres zimowli pszczół trwa w naszych warunkach klimatycznych od paź­
dziernika do kwietnia. W tym  czasie pszczoły skupiają się w tzw. kłąb zimowy, 
co ma zapobiec nadmiernej utracie ciepła. Wewnątrz kłębu temperatura jest 
dość wysoka, a pszczoły .skupione av nim są na tyle łuźno, że mogą poruszać 
się swobodnie. Tylko na powierzchni robotnice są ciasno stłoczone, tworząc 
z własnych ciał mniej lub bardziej grubą warstwę, zabezpieczającą wnętrze 
przed rozpraszaniem się ciepła.

liczba gatunkóu 

60

55

50

i5

<0

35

30

25

20

<5

(0

5
Rys. 6. Liczba gatunków  
stawonogów znajdow a­
nych w ulach w ciągu X HI XII I // III IY V VI fi l  VIII IX

roku.
miesiące
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W  miarę spożywania przez pszczoły pokarmu, na dnie ula gromadzą się 
okruchy wosku, kitu, pyłek i martwe pszczoły. Odpady te stanowią pożywkę 
dla rozwijających się tutaj owadów i roztoczy. Pod względem ilościowym  
dominują zdecydowanie roztocze. Ich liczebność jednak może wahać się bardzo 
znacznie, zarówno w różnych pasiekach, jak też w dwóch ulach tej samej pa­
sieki. Dla przykładu zestawiono liczebność roztoczy, znajdowanych w próbach 
osypów wielkości 5 g, pobranych w kilku pasiekach w okolicach Poznania 
(tab. IY).

T abela IV . L iczba roztoczy w 5 g osypu zimowego

Lp. Miejscowość
D ata  

pobran ia  próby N r ula
Liczba roztoczy 

w 5 g osypu

1 Poznań-
-Zieliniec 18 II  1974 28 1550

2 9 9 9 9 48 1627
3 9 9 9 9 54 562
4 9 9 9 9 56 140
5 Swarzędz 19 I I  1974 30 124
6 K ostrzyn 21 II  1974 21 550
7 K ostrzyn 21 I I  1974 31 308
8 Konarzewo 20 I I  1974 4 8
9 Konarzewo 20 I I  1974 6 31

10 Konarzewo 20 I I  1974 2 16

2 5 0 -

średnia
liczba

roztoczy

2 0 0 -

150-

100-

50-

 r-^^r—
x XI

miesiące

Rys. 7. Ś rednia liczba roztoczy n a  dennicach uli w ciągu roku.
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Jak widać z powyższego zestawienia, wahania te mogą być znaczne, w gra­
nicach od kilku do kilkuset a nawet powyżej tysiąca osobników w 5 gramach 
osypu.

Całoroczne obserwacje, prowadzone w kilku pasiekach pod Poznaniem, 
wskazują na pewną prawidłowość, wyrażającą się w sezonowych zmianach 
liczebności. Wykreślona na podstawie tych badań krzywa (rys. 7) osiąga naj­
wyższe wartości liczbowe w okresie od stycznia do marca (średnio 200-250 
roztoczy w jednej próbie), a spada nawet do zera w środku lata i jesienią, a więc 
w okresie intensywnej pracy pszczół. Zasadniczy trzon fauny roztoczy w czasie 
zimowłi pszczół stanowią przedstawiciele trzech rodzin: Acaridae, Garpogly- 
phidae i Glycypłiagidae.

W okresie letnim nie stwierdzono roztoczy z rodziny Glycypłiagidae, być 
może występowały tylko w małach ilościach, których przyjęte metody pobie­
rania prób nie pozwoliły odnaleźć. W czasie zimowli pszczół zbierałem także 
większość pająków, pi*zebywających głównie pod daszkami uli, gdzie znajdo­
wały najpewniej dobre warunki zimowli. Do najbardziej charakterystycznych 
należały: Steatoda bipunctata i Clubiona pallidula. Gatunki te występowały 
pod daszkami przez cały rok, ale najliczniej jesienią i zimą (rys. 8). Mniej liczne 
były pająki: Theridion varians, Tegenańa agrestis, Nuctenea ixobola, N crime 
montana, N . clatłirata i inne. Z owadów najbardziej charakterystyczne dla 
okresu zimowli pszczół były dwa gatunki chrząszczy: Gryptophagus scanicus 
i jEnicmus minutus. Oba występowały od grudnia do maja, prawie wyłącznie 
na dennicach uli. Krzywe (rys. 9), obrazujące liczebność obu tych gatunków 
w poszczególnych miesiącach, prawie pokrywają się, przyjmując w kwietniu 
najwyższą wartość blisko 300 osobników.

Wyłącznie zimą spotykałem pod daszkami uli jedynego przedstawiciela

------------fl
--------- a

b a b a  osobnikou
BO

so

30

20 \ ^  \
10

u  n i w  y  Yi n i nuIX X XI V I  I
miesiące

Ryg. 8. Liczba okazów Steatoda bipunctata (A) i Clubiona pallidula  (B) znalezionych w ciągu
roku.

http://rcin.org.pl



166 J . Banaszak 40

Neuroptera — Ghrysopa vulgaris. Gatunek ten występował od listopada do 
marca.

Ogółem w czasie zimowli pszczół znalazłem 123 gatunki, z tej liczby 76 
gatunków występowało tylko w tym  czasie. Za najbardziej charakterystyczne 
dla okresu zimowli pszczół można uważać następujące: Steatoda bipunctata, 
Glubiona pallidula, Cryptophagus scanicus, Enicmus minutus, Ghrysopa vulgaris, 
a przede wszystkim roztocze z rodzin: Acaridae, Carpoglyphidae i Glycyphagidae.

liczba osobnikou

m  IY Y miesiące

Rys. 9. L iczba okazów Cryptophagus 
scanicus (A) i Enicm us m inutus  (B) 

znalezionych w ciągu roku.

Okres wiosenno-letniej aktywności pszczół rozpoczyna się w momencie 
dokonania przez pszczoły oblotu wiosennego. Zwykle odbywa się to w dniu, 
w którym temperatura powietrza dochodzi do 12 °C i utrzymuje się na takim 
poziomie przez kilka dni. W  tym  okresie pszczoły oczyszczają ul, usuwając 
też z dennic wszystkie odpady wraz z całą przebywającą w nich fauną. Jest 
to moment, w którym krzywa (rys. 6), obrazująca liczbę gatunków znalezio­
nych w poszczególnych miesiącach, gwałtownie spada z blisko 60 gatunków 
w marcu, do 30 w kwietniu, by osiągnąć wartość średnio 20 gatunków w maju 
i w późniejszych miesiącach.
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Większość ze znalezionych letnich gatunków przebywała w miejscach 
mniej odwiedzanych przez pszczoły, przede wszystkim pod daszkami. Dotyczy  
to zwłaszcza pająków, wśród nich Achaearanea tepidariorum, Theńdion varians, 
Haplodrassus cognatus, Clubiona pallidula, Philodromus aureolus, Salticus 
scenicus. Inne gatunki wnikały tutaj dopiero we wrześniu lub październiku, 
jak: Zygiella %-notata, Neottiura bimaculata, Clubiona pliragmitis.

Ha dennicach uli w czerwcu i w lipcu znajdowano, aczkolwiek nieliczne, 
roztocze: Tyreopluagus entomophagus, Tyrophagus putrescentiae, Tyroglyphus 
farinae i Carpoglyphus lactis. Wymienione gatunki spotkać też można na skraj­
nych plastrach z zapasami pierzgi. Do najbardziej charakterystycznych letnich 
gatunków ulowych należą: Chelifer cancroides, Forficula auricularia, Dermestes 
lardarius, Galleria mellonella, Achroea grisella, Braula coeca, a także mrówki — 
zwłaszcza Lasius niger, z rodziny Vespidae zaś — Vespa germanica. Larwy 
motylic woskowych znajdowałem w różnych częściach ula przez cały rok. 
Według obserwacji R o l n ik a  i S z m id t a  (1959), w miarę wzrostu sił rodziny 
pszczelej, gąsienice te wycofują się z plastrów na dennice, gdzie są mniej nękane 
przez pszczoły. W końcu lata i jesienią dochodzi czasem do masowych pojawów 
Braula coeca, które w tym  czasie szczególnie chętnie przechodzą na matki 
pszczele (B a n a s z a k  1971b).

ROLA FAU N Y  U LO W EJ W  ŻYCIU PSZCZÓŁ

Stwierdzone gatunki, w zależności od ich stosunku do pszczół, można 
podzielić na pięć następujących kategorii:

1. pasożyty,
2. szkodniki i wrogowie,
3. komensale,
4. obojętne,
5. przypadkowe i o niewyjaśnionej roli.
Wykaz wszystkich gatunków z określeniem domniemanego charakteru 

powiązania z gospodarzem przedstawiono w tabeli I.

1. Pasożyty

Poza Nosema apis, stwierdzono trzy gatunki pasożytnicze: P yemotes 
ventricosus, Acarapis woodi i Meloe variegatus. W literaturze (D e m ia n o w ic z  
1936, K ir k o b . 1953) są wzmianki o występowaniu jeszcze innych pasożytów  
pszczół: Acarapis externus M ó r g ., Stylops melitłae K ., Meloe proscarabaeus L. 
Dane te wymagają jednak sprawdzenia. Należy wspomnieć o roztoczu Varroa 
jacobsoni (Oud.), który wprawdzie u nas nie był jeszcze notowany, ale istnieje 
niebezpieczeństwo zawleczenia. Gatunek ten występuje w gniazdach pszczół 
na Jawie, Sumatrze, w Chinach, znacznych częściach Związku Radzieckiego 
(S a l ć e n k o  1971), a niedawno stwierdzony został także w Bułgarii (S a b a n o v  
i N e d j a l k o v  1972).
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Spośród gatunków pasożytniczych największe znaczenie ma Acarapis 
woodi, wywołujący chorobę roztoczową, zwalczaną urzędowo w naszym kraju.

Larwy Meloe L. występują nie tylko u pszczół miodnych, lecz przede 
wszystkim w gniazdach innych zbierających nektar żądłówek, np. trzmieli 
( P o u v r e a u  1973) i pszczół samotnych ( T o u m a n o f f  1939, D a n i e l j a n  i N a l - 
b a n d j a n  1971, B a n a s z a k  1971a). Szkodliwość M . variegatns i M. proscarabaeus 
dla pszczół miodnych została udowodniona przez O r o s i-P a l a  (1937). Larwy 
pierwotne 31. variegatus wgryzają się dobrze rozwiniętymi żuwaczkami w ciało 
pszczoły i żywią się jej hemolimfą. Mogą przez to wywoływać stany kurczowo 
i zanik zdolności do lotu. Z powodu braku szczegółowych danych, trudno 
określić stopień szkód wyrządzanych przez tego pasożyta. Według B o r c h e r t a  
(1966) zaatakowanych może być 1-3%  pszczół w rodzinie, czasem nawet do 
10%. Na jednej pszczole badacz ten obserwował zwykle 1-3 egzemplarzy.

P y ,motes ventricosus jest pasożytem wielu owadów (Hymenoptera, Lepi- 
dopterve Coleoptera). Według K ir k o r a  (1953) do ula może być zawleczony 
przez Dermestes lardarius. Zdaniem wymienionego autora, roztocz ten na czerwiu 
pszczelim pasożytuje tylko przypadkowo, nawiedzając zwykle czerw osłabiony 
i chory. K u l ik o v  (1966) z kolei podaje, że pasożyt ten może przynosić pszczołom 
znaczne straty.

2. Szkodniki i wrogowie

Do szkodników pszczół należy zaliczyć następujące gatunki: Tyrophagus 
putrescentiae, Tyroglyphus farinae, Carpoglyphus lactis, Glycyphagus domesticus, 
G. destructor, Forfimila auricularia, Ptinus fur, Dermestes lardarius, Galleria 
mellonella, Achroea grisella, Acherontia atropos, Braula coeca, Lasius niger, 
L. brunneus, Vespa crabro, V. germanica. Mogą one wyrządzać znaczne nieraz 
straty w gospodarce pasiecznej. Eabują miód (Lasius niger, L. brunneus, Vespa 
germanica), zjadają i zanieczyszczają pyłek i pierzgę (Tyrophagus putrescentiae, 
Tyroglyphus farinae, Carpoglyphus lactis, Glycyphagus domesticus, G. destructor, 
Ptinus fur, Dermestes lardarius), niszczą plastry, a przy tym  również często 
czerw (Galleria mellonella i Achroea grisella). Niektóre z nich mogą powodować 
straty w pszczołach (Vespa crabro, V. germanica).

Hylotrupes bajulus, znany jako techniczny szkodnik drewna, może uszkadzać 
ule. B o r c h e r t  (1966) wymienia także Dermestes lardarius jako niszczyciela 
drewna w ulu. Jego larwy mogą wywiercać korytarze w ramkach wykonanych 
z drewna lipowego i świerkowego. Braula coeca jest biologicznie całkowicie 
związana z pszczołami. Może rozwijać się i żyć tylko w środowisku roju. Larwy 
żywią się pyłkiem, miodem i woskiem, dojrzałe osobniki tylko mleczkiem 
pszczelim. Szkodliwość wszolinki dla pszczół polega na odbieraniu mleczka 
pszczelego i system atycznym  niepokojeniu, głównie matek pszczelich. B. coeca 
nie jest pasożytem pszczół, ma ona narządy gębowe typu liżąco-ssącego i nie 
może żywić się hemolimfą.
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3. Komensale

Znaczną grupę, bo 28,7% znalezionych gatunków, stanowią organizmy 
komensalne. Przebywają one głównie na dennicach uli, gdzie rozwijają się lub 
tylko żerują w gromadzących się tam głównie zimą okruchach wosku, reszt­
kach pierzgi, pyłku, martwych pszczołach itd. Zwierzęta te nie stanowią więk­
szego niebezpieczeństwa dla pszczół i ich zapasów, a tylko wyjątkowo, w przy­
padku słabych rodzin, niektóre mogą przechodzić na plastry, gdzie zjadają 
miód i pierzgę. Do typowych współbiesiadników należą głównie takie gatunki, 
jak: Gryptophagus scanicus, Enicmus minutus, Stegobium paniceum, a także 
Rhizophagus bipustulatus, Ii. dispar, Mycetophagus ąuadriguttatus. Ostatnie 
z wymienionych gatunków zjadają grzyby, rozwijające się w zawilgoconym  
drewnie lub w śmieciach. Z muchówek wymienić należy zwłaszcza Megaselia 
rufipes, Drosophila funebris i Tephrochlamys tarsalis, rozwijające się w martwych 
pszczołach. Z dalszych przykładów wymienić trzeba gryzki: Lepinotus inąui- 
linus, Liposcelis bostrychophilus i L. subfuscus, a także roztocze, zwłaszcza: 
Macrocheles matrius, M. glaber, Arctoseius hallophilus, Cyrtolaelaps mucronatus, 
Alliphis siculus, Androlaelaps fahrenholzi, Hypoaspis marginalis, Parasitus 
fucorum, Tyreophagus enłomophagus.

Za komensalne uznałem także zwierzęta synantropijne, przede wszystkim  
pająki: Steatoda bipunctata, 8. castanea, Pholcus opilionoides, a z rzędu Neuro- 
ptera — Ghrysopa vulgaris. Clubiona pallidula  chociaż nie jest synantropem, 
jakkolwiek często trafia się w pomieszczeniach, została także zaszeregowana 
do grupy komensali z uwagi na swój liczny i częsty udział. Wymieniono gatunki 
wiąże z pszczołami jedynie zależność przestrzenna, żyją w ich pobliżu, prze­
ważnie pod daszkami uli. Są to gatunki drapieżne, polują na różne drobne 
organizmy, nie wyrządzając gospodarzom żadnych szkód. Jednocześnie jednak 
nie są one napastowane przez pszczoły, zamieszkują bowiem te części ula, 
które nie są przez pszczoły odwiedzane. Stąd nie można ich zaliczyć do grupy 
organizmów obojętnych, nie należą też do przypadkowych gości w ulu.

4. Organizmy obojętne

Małą grupę stanowią tzw. synoiki, czyli obojętnie tolerowani przez pszczoły 
goście w ulach. Odnosi się to do gatunków: Chelifer cancroides i Gheyletus eruditus. 
Można by tu  też zaliczyć Dibrachys cavus, pasożytującego m.in. na gąsienicach 
Galleria mellonella. Dwa pierwsze to drapieżniki, polujące głównie na roztocze 
i gryzki. Ch. cancroides może też atakować jaja i larwy wszolinki oraz motylic 
woskowych, a Gh. eruditus jest naturalnym wrogiem wielu szkodliwych roz­
toczy, głównie z rodziny Acaridae. Z uwagi na to, oba gatunki uważane są 
za pożytecznych współmieszkańców pszczół (K ir k o r  1953, B o r o h e r t  1966, 
S v o b o d a  i in. 1968).
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5. Przypadkowe i o niewyjaśnionej roli

Najliczniejszą część gatunków (56%) stanowią organizmy, dla których 
ul nie jest środowiskiem życia, jednakże dostały się tutaj przypadkowo, zawle­
czone przez pszczoły, samego pszczelarza lub inną drogą. Do takich z pewnością 
należą niektóre roztocze: Bdella sp., Scheloribates latipes, S. pallidulus, Biap- 
terobates humeralis, chrząszcze: Aderus populneus, Notoxus monoceros, Apion  
flavipes, Geutorrhynchus ąuadridens, motyle: Eurrhypara hortulata, Euoxa 
simulans, Phragmatobia fuliginosa, z muchówek natomiast Bibio hortulanus, 
a spośród błonkoskrzydłych Heterischmus truncator, Hemiteles similis, Ari- 
tranis fugitivus, Cremnops desertor,Tetrasticłms galactopus, Stenomalina muscarum.

Niezależnie od wyżej omówionych związków fauny ulowej z pszczołami, 
pozostaje jeszcze ich równie ważna rola w epizootiach chorób czerwia i pszczół 
dorosłych. Organizmy przebywające w ulach mogą zachowywać wewnątrz 
swego ciała lub na powierzchni i roznosić zarodniki Nosema apis oraz prze- 
trwalniki zgnilca złośliwego i kiślicy. Badania wielu autorów dowiodły, że 
spory N. apis po przejściu przez przewód pokarmowy niektórych owadów 
nie tracą swojej żywotności. Według S id o r o v a  (1967), S a b a n o v a  i K o v a c e v a  
(1972) oraz G r o b o v a  (1974) zarodniki tego pasożyta mogą być przenoszone 
przez następujące gatunki owadów: DermesUs lardarius, Pyrrocoris apterus L., 
Lasius niger, Musca domestica, CallipJiora vicina, Phormia regina, Cryptophagus 
scanicus. Wykazano, że przebywanie spor zarodnikowca pszczelego w przewodzie 
pokarmowym P. apterus przez 15 dób nie obniża ich zjadliwości dla pszczół.

Badania S k r y p n ik a  i K o r d o n s k e e g o  (1970) nad możliwością roznoszenia 
przez inne organizmy zarodników zgnilca wykazały, że Branda coeca, Vespidae, 
Formicidae, larwy m otylic woskowych i Forficula auricularia mogą przenosić 
zarówno na powierzchni swego ciała jak i wewnątrz organizmu zarodniki 
Bacillus alvei, B. paraalvei oraz Streptococcus apis.

N a podkreślenie zasługuje także ujemny wpływ fauny towarzyszącej na 
stan higieniczny ula. Organizmy te  zanieczyszczają ule swoimi odchodami, 
wylinkami, trupami, stanowiącymi pożywkę dla rozwoju bakterii i grzybów.

Reasumując należy stwierdzić, że fauna ulowa, reprezentowana przez 
około 200 gatunków stawonogów, występujących często w  dużym nasileniu, 
odgrywa poważną rolę w życiu rodziny pszczelej i jej znaczenia nie można 
lekceważyć. Szkody wyrządzane przez te niepożądane w ulach organizmy 
mogą być znaczne i różnorodne: powodują straty w  pszczołach i czerwiu, 
zjadają miód, pierzgę, pyłek, niepokoją pszczoły, zmniejszają wydajność pracy 
pszczół, przenoszą choroby czerwia i pszczół dorosłych, obniżają stan higie­
niczny ula. W  celu uniknięcia szkód wyrządzanych przez organizmy ulowe, 
konieczne jest stosowanie zabiegów higieniczno-sanitarnych. Ponadto roztocze 
i wiele szkodliwych owadów występują z reguły w ulach zasiedlonych przez 
słabe, stare lub chore rodziny, osadzone na starych, ciemnych plastrach, 
często w  ulach zmurszałych, zawilgoconych i o złej wentylacji. Przestrzeganie
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zatem higieny w ulach oraz utrzymywanie silnych rodzin pszczelich pozwoli 
zmniejszyć straty związane z występowaniem szkodliwych organizmów.

Należy zaznaczyć, że poza licznymi stawonogami, ul stanowi środowisko 
życia także wielu mikroorganizmów, nie uwzględnianych w niniejszych bada­
niach. Wykazano dotąd prawie 60 gatunków bakterii i ponad 70 grzybów 
(Yecci 1959).

Z pierwotniaków najbardziej znane są: Nosema apis i Malpighamoeba 
mellificae, a z rzadziej spotykanych także gregaryny — Gregarinomorpha 
(S t e j s k a l  1955, P o l t e y  1964, O e r t e l  1965).

Eola mikroorganizmów jest różna. Niektóre z nich wywołują choroby 
zakaźne pszczół, inne rozkładają resztki organiczne, jeszcze inne mają swój 
udział w konserwacji pierzgi, wywołując fermentację mlekową.

Jeśli chodzi o dalsze grupy systematyczne, mające związek z pszczołami, 
to wymienić należy także robaki, z których Mermis albicans Sib. oraz M . ni- 
grescens D u j a r d . ( P a il l o t  i in. 1944, P o l t e v  1964) są dość często podawane 
jako pasożyty.

Groboy i C ivilev (1969) donoszą o znalezieniu w ulach w Kirgizji przed­
stawiciela Chilopoda — Scutigera sp.

Do uli wnikają też czasem, zwłaszcza jesienią i zimą, kręgowce — głównie 
przedstawiciele Soricidae i M uńdae. Zwabia je tam ciepło, ale zjadają również 
nieżywe pszczoły. Szkodliwość ich polega głównie na niepokojeniu pszczół 
( T o t jm a n o f f  1939, H a r a g s im  1966, S id o r o v  1967, S v o b o d a  i  in. 1968). T ą  
drogą do uli zawlekane bywają również pchły (S id o r o v  1967).

Organizmy towarzyszące rodzinom pszczelim znajdują w ulu korzystne 
warunki do życia: przede wszystkim pokarm w postaci nagromadzonych resztek 
i odpadów na dennicach oraz zmagazynowanego miodu i pierzgi, a także w y­
korzystują ciepło wyprodukowane przez rodzinę pszczelą.

Przedstawiciele owej biocenozy ulowej charakteryzują się szeregiem cech, 
decydujących o możliwości ich egzystencji w omawianym środowisku. Są nimi:

— stosunkowo drobne rozmiary ciała,
— zwykle duża ruchliwość,
— unikanie światła,
— możliwość rozmnażania się w ulu,
— przystosowanie swojego cyklu życiowego do rytmu rocznego życia 

gospodarzy.
W obrębie fauny ulowej są też gatunki mogące żyć wyłącznie w gniazdach 

pszczół bądź na samych gospodarzach. Do takich specyficznych apidobiontów 
należą: Nosema apis, Br aula coeca, Galleria mellonella, Achroea grisella, Acarapis 
woodi.

Na zakończenie należy stwierdzić, że obecnie znamy już zasadniczy skład 
fauny uli w naszym kraju. Dalsze badania przyniosą być może informacje 
o innych jeszcze gatunkach, rzadziej spotykanych, a tym  samym o mniej­
szym znaczeniu dla pszczół. W następnym etapie uzasadnione wydaje się pro­
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wadzenie badań w kierunku lepszego poznania bionomii wybranych gatunków 
ulowych. Dałoby to możliwość bardziej wnikliwego określenia roli tych orga­
nizmów, a także — co wydaje się szczególnie interesujące — zbadanie ich 
udziału w epizootiach chorób zgnilcowych i nosematozy.
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PE3IO M E

[3arjiaB H e: H ccjieA O BaH H n n o  co n y T C T B y io m eii (jiayHe b  3acejieH H bix  nnejiHHbrx y jib n x ]

HccjieAOBaHHB 6binn npoBeAeHbi c uenbio no3HaHHa b h a o b o t o  cocraBa opramoMOB, 
H acejiaK >m nx y n b si  b IIoAbiiie, h  onpeAeneHHe n x  pona no o t h o u i c h h i o  k  nnenaM. B  pe- 
3ynbTaTe 3T h x HCcaeAOBaHHii 6 h a o  KOHCTampoBaHo 15 0  b h a o b  H3 15  o t p k a o b  HayKO- 
o5pa3Hbix h  HaceKOMbix, a  b  t o m  nucjie Tpn b h a b , HOBbie a a k  (})ayHbi IToAbuiH: Haemo- 
gamasus oudemansi H i r s t ,  Blattisocius dendriticus ( B e r l . )  h  Hypoaspis marginalis W i l l .  

OAHOBpeMeHHo HaiłACHO 9 3  b h a b , He oTMeneHHwx n o  H a c T o a m e r o  BpeMeHH b nneAKHbix 
ynbsx.

B b w cH H A ocb , h t o  A syK pH A oe, K O T opoe onpeAeABeTCH b o  m h o t h x  yne6H H K ax n o  

6 o n e3 H 8 M  n a e i i  h b M H oro in cn eH H b ix  CTaTbax c a x  „Phora inerassata” n  npeA C T aB A g-
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e M o e  b  h h x  KaK n ap a3H T  m e j i ,  3 t o  b fleficTBHTejibHOCTH Megaselia rufipes M e ig .,  He s b a s -  

lo m e e c a  napa3H TO M  n n e j i . ,  a catipcxjiarH H ecK im  b h a , paŚB H B arom H iłca  Ha M epTBbix  

IIHCJiaX.
ĤCJieHHOCTb oT êjibHbix b h a o b  b  co6paHHOM MaTepnajie KOJie6ajiacb b a o b o a b h o  

irapoKHx rpaHnqax, KOTopwe pa3AejiHJiH Ha n a n .  KJiaccoB AOMHHHpoBaHHH: I —  h h c jic h -  

HOCTb oco6eń CBbirne 1000 3K3eMnjiapoB — 8 b h a o b ,  II — 501-1000 oco6eii, — 3 b h a b ,  

III — 101-500 oco6efi — 3 b h a a ,  IV — 11-100 ocoOeił — 20 b h a o b , V — 1-10 oco6en — 
11.6 b h a o b .

B T p e x  n e p B b ix  K Jiaccax  AOMHHHpoBaHHH oK a3aJin cb  C A eA yJom ne b h a m : tyreopha- 
gus entomophagus, Tyrophagus putrescentiae, Tyroglyphus farinae, Glycyphagus domes- 
ticUs, G. destructur, Acarapis woodi, Galleria mellonella, Achroea grisella, Cryptophagus 
scanicus, Enicmus minutus, Pyemotes ventricosus, Chrysopa vulgaris.

KoAHHecTBo KAemeił, npHxoAamnxca Ha OAHy naeAHHyio ceMbio, KOAeOaAocb b  iu h -  

pOKHX rpaHHAaX OT HeCKOJIbKHX OCOOeń AO HeCKOAbKHX TbICHH OCoGeii. *lHCAeHHOCTb 
HaCeKOMbIX 6bura HHHCe H COCTaBASJia OT HeCKOJIbKHX AO HeCKOJIbKHX AeCHTKOB OCo6eH.

PacnpeAeneHHe (fłayubi b  pa3Hbix aacTHX yuba HeoAHHakoBO. EoJibiue Bcero b h a o b  

KOHCTaTHpOBaHO b  AHax yubeB — 90, MeHbme n o A  KpbimaMH —  78 h  t o  Ab k o  14 b h a o b  

BCTpeaeHO b  th c 3 A o b o m  Kopnyce, Ha pajvocax. Bo Bcex aacTax yuba BCTpeaajiocb 6 b h a o b .

K anecTBeH H biH  h  KOAHHecTBeHHbiH co cT a B  opraH H 3M O B, H a ce jia io m H x  y ^ b a , m c h h -  

e T ca  Ha npoTHHceHHH r o A a  h  m o jk h o  TyT O TM eraTb A s a  n e p n o A a :  a )  n e p n o A  3 h m o b k h  

n n eA , a j ih ia h h c h  6 o A e e  M eH ee c  O K Ta6pa a o  a n p e a a ,  K O Topbiń xap aK T ep H 3yeT ca  H anO oA b- 

UIHM HHCAOM BHAOB, H a n p ., B (JteBpajTO H B M ap T e HaÓAIOAaAOCb n o  o k o a o  60 b h a o b ;  

6 )  nepH O A  BeceH H e-neT H eH  aKTHBHOCTH n n e n , a jh u u h h c h  c  a n p e j ia  a o  ceH T a 6 p a , b  s t o  

BpeM H 6bIJIO KOHCTaTHpOBaHO B cpeA H eM  20 BHAOB.

O cH O B biB aacb Ha oraomeHHH H ccueA yeM O H  4>ayHbi k  nnenaM, aB T op  B biA enaeT  n aT b  

K aT eropH H  3aBHCHMocTH: a )  n ap a3H T b i —  3 b h a 3 , 6 )  B peA H T ean  h  B p a r n  —  17, b ) k o m -  

M eH can b i — 43, r) 6e3pa3A H H H bie —  3, a )  c n y ia ih ib ie  h  p o u b  KO Topbix HeH3BecTHa — 

84 BHAa.
H a c T o a n m e  nccneA O B aH H a yKa3biBaK)T Ha H eo6xoA H M ocT b  A ajibH eiiiiiH x  H a 6 n io A e -  

h h h  6 h o a o t h h  H 36paH H bix b h a o b ,  BCTpeaaKDuiHxcH b y j ib a x , HTo no3BOAHT Ha O o u e e  

BH H M aTenbH oe o n p eA en eH H e h x  p o a h  h  y n a c t h h  b snraooT H H X  THHAbHbix 6 o n e3H eH  

h  H03eMaT03a.

SUMMARY

[Title: Investigations of the fauna associated in bee-hives]

The purpose of the investigations was to assess the composition of the 
total fauna of all organisms inhabiting the bee-hives in Poland and to find 
out their relation to the bees. As a result, 150 species representing 15 orders 
of the insects and arachnids has been found living with the bees. Among these 3 
species new to the territory of Poland, namely: Haemogamasus oudemansi 
H i r s t , Blattisocius dendriticus (B e r l .), and H ypoapsis marginalis W i l l .
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Also, 93 of the total number of species reported had been recorded for the 
first time from the bee-hives.

It was also discovered that a supposed Dipteron which in many hand­
books dealing and articles with the bees’ deseases has been identified as „Phora 
incrassata” and considered as a bees’ parasite in reality is Megaselia rufipes 
Meig. which is not parasitic. I t  is a saprophage developing in the dead bees.

The collected material indicated great range in the numbers of particular 
species. To facilitate the analysis the relative numbers showing relative do­
mination of various species were broken up into 5 categories: I  — those that 
occurred in the number of over 1000 individuals — 8 species; II  — 501-1000 
specimens represented by 3 species; III  — 101-500 specimens represented by 
3 species; IV — 11-100 specimens represented by 20 species and V — 1-10  
specimens represented by 116 species.

Among the first three domination categories the following species were 
found: Tyreophagus entomophagus, Tyrophagus putrescentiae, Tyroglyphus 
farinae, Glycyphagus domesticus, G. destructor, Acarapis woodi, Galleria mellonella, 
Achroea grisella, Cryptophagus scanicus, Enicmus minutus, Pyemotes ventricosus, 
Chrysopa vulgaris.

The number of mites (Acari) per single hive ranged from few to over 
ten thousand individuals. The number of insects was much less: from few to 
several dozen individuals.

The distribution of the fauna is not uniform through the hive. Greatest 
number of species occurred at the bottom [of the hives — namely 90, less 
under the roofs — namely 78, while only 14 species occurred in the nesting 
section of the hives among the honeycombs. Only 6 species occurred through 
the entire hive.

The composition of the hive fauna in the total number of organisms living 
in it as well as the specific composition change through the year. Two distinct 
periods are clearly seen: the winter period when the bees are more or less dor­
mant, from October to April and the spring-summer period when the bees 
are active that is from April through September. During the wintering period 
the number of species was much greater: in March and February about 60 
species were found. During the spring-summer period on the average only 
about 20 species had been reported.

The organisms inhabiting the bee-hives can be broken down according 
to their function as follows: a) parasites — here belong only 3 species; b) enemies 
or harmful species — 17 species can be classified under this category; c) commen­
sals — 43 species; d) neutral species — 3 species; e) accidentals species and 
species of undefined role — 84 species.

The investigations suggest the necessity to continue further work on the 
biology of the selected bee-hive organisms which would permit to assess more 
accurately their role and participation in epizootic foul brood diseases and 
nosematosis.
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