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B. Rydzewski:
WSTEP

«Pomiedzy jeziorami wiekszemi w ziemi Nowogrodzkiej pierwsze miejsce
zajmuje Switez. Czy to idzie o pieknos¢ otoczenia, czy o dno czyste, w jej partjach
nadbrzeznyeh delikatnym piaskiem bialym zastane, czy o przezroczystosé toni jej
krysztalowej, czy o flore, albo faune jej oryginalng — zawsze Switezi musi kazdy
przyzna¢ palme pierwszenstwa. Ale od chwili, gdy na horyzoncie piSmiennictwa na-
szego nadobnego zajasniala Switez wdziekiem promiennym poezji niezréwnanej —
stala si¢ ona krolows jezior na calym obszarze Polski, jak daleko siega nasza mowa
ojezysta. Dzisiaj, po akcie koronacyjnym, dokonanym przez najwyzszego kaplana
swiatyni natchnienia, najwiekszego poete naszego, nikt juz chyba berla z jej dloni
wytraci¢ nie potrafi».

Oto slowa, jakiemi charakteryzuje Switez jeden z najpiekniejszych duchow
wspolczesnyceh, wielki uczony, Profesor Benedykt Dybowski. I jesli wybralem te
slowa jego, jako cytat, to uczynilem to w tem przeswiadczeniu, Ze wsroéd przyrodni-
kow polskich on najblizszy Mickiewiczowi, on z nad Switezi. I jesli o Switezi mowa,
to ktoz, jesli nie on, ma mowié?

Kierownicy wielkiego dziela ochrony przyrody w Polsce zwrécili sie do mmnie
Z-zaszezytng propozycja napisania paru sléw o motywach geologicznych, przema-
wiajacych za ochrong jeziora Switez.

Nie jestem limnologiem, nie potrafie wiec uczyni¢ tego tak, jakbym pragnal.
Cheialbym jedynie w paru zdaniach podkresli¢ te cechy, jakie uwazam za najwaz-
niejsze. Switez lezy na wyzynie Nowogrddzkiej, pozbawionej prawie zupelnie jezior,
tej najpiekniejszej ozdoby krajobrazu pélnocnego. Jest wiec dla scenerji nowogrédz-
kiej czems zupelnie oryginalnem. UwazZana jest za jezioro zatamowane, chociaz po-
glad ten nie wydaje mi sie slusznym. Przemawia przeciwko niemu jej ksztalt nie-
zwykle prawidlowy, jej wysokie poloZenie nad poziomem morza, w krajobrazie dosy¢é
dobrze juz odwodnionym. Interesujacem jest to, ze Switez, lezac wysoko, nie posiada
zadnego odplywu. Jest ona przez to malym swiatem samym w sobie. Ta samoistnosé
niewatpliwie stala sie punktem wyjscia dla legend, otaczajacych Switez. Zaliczyl-
bym raczej Switez do jezior zanikajacych, swiadka dawnych stosunkow krajobrazo-
wych na wyzynie Nowogrodzkiej. I dlatego uwazam, Ze ten zanikajacy S$wiat wi-
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nien byé bardzo troskliwie ochraniany. Typ jeziora wigze sie przedziwnie ze $wia-
tem basni. Zanika ono — zanikaja i legendy z nim zwiazane. Sadze, ze takie wlasnie
twory, gdzie zjawisko naturalne stalo sie tematem poezji ludowej, zdolalo stworzyé
dokola siebie cudowng przedze wyobrazni, w pierwszym rzedzie winno byé chro-
nione od zaglady, a to tem bardziej, ze przy wysokiem poloZeniu Switezi zniszczenie
jej jest latwe. Switez jest dokumentem przeszlosci naturalnej, zagrzebanej w kole
pozniejszych proceséw geologicznych.

Uderzaja jej cechy fizyczne, owa przez kazdego podziwiana przezroczystosc
wod, cudowna niebieska ich barwa.

Od dziecinstwa zZylem wsréd jezior. Znam krase ich i wdziek. Ziylem sie
z niemi tak mocno, iz nie rozumiem krajobrazu bez jeziora. Najpiekniejszemu z nich
w moich oczach brak czego$. Switez poznalem jako czlowiek dojrzaly. Jechalem do
niej, jako geolog, by wtloczy¢ ja do jakiegos schematu jeziorowego. A kiedy stang-
fem nad ta przedziwnie czysty tonia, kiedym sie wsluchal w poszum otaczajgcego
ja boru — prysly te nici, co do badan naukowych prowadza. Zdawalo mi sie $wie-
tokradztwem podchodzi¢ do tej toni z aparatem przyrodnika. Mamy niewgtpliwie
moze nawet piekniejsze od Switezi jeziora, ale niema w Polsce jeziora o takim
czarze, o takiem zadumaniu.

Podalem wyZej argumenty natury fizycznej, ktore wydaly mi sie najwaz-
niejsze, spetniajac obowiazek w stosunku do Rady Ochrony Przyrody.

Zostal mi niesmak. Czuje, Ze popelniam zlo, analizujac Switez. Mam wra-
zenie, ze brutalng reka dotykam czegos nieslychanie subtelnego, s$wietego. Bo,
naprawde, czysmy w Polsce juz tak strasznie spodleli, tak przerazliwie zmar-
nieli w materjalizmie, ze trzeba wyszukiwac¢ argumentéw o potrzebie ochrony
Switezi?

Wiem, ze koledzy botanicy i zoologowie wysuna wazkie argumenty z ich
dziedzin pracy. Ale coz znaczg najbardziej przemawiajace argumenty wobec tego
czaru wzlotéw duszy ludzkiej, jaki plynie od Switezi? I moéwie: chronecie Switez
nietylko dlatego, ze tu sa rzadkie rosliny lub ciekawe zwierzeta, ale przedewszyst-
kiem dlatego, Ze Switez mamy jedng jedyna, dlatego, ze jest Switezia. Switez — to
nie niecka jeziorowa o pewnej formie, to nie zbiornik wody o pewnych cechach, to
nie zespél pewnej flory i fauny, Switez — to zaczarowany $wiat basni. Chroncie
Switez, bo tu Mickiewicz snul swe mysli, tu kochal. Chroncie Switez, bo to kolebka
najpotezniejszego uczucia, co z uczucia ku kobiecie przeszlo w milosé narodu i ludz-
kosei, a potezniejac coraz bardziej doszlo do nieznahego w swiecie akordu wszech-
sity. Chroficie Switez, bo nad jej tonig bladzila mysl, co pozniej laurem stawy oto-
czyC miala imi¢ narodu. W szmerze fali, w poszumie boru nabierala mocy, by da¢
narodowi pochodnie.

I baczcie, by ten przybytek nie stal sie, jak mowi Profesor Dybowski, przed-
miotem brudnej spekulacji, by barbarzyinska dlon nie ogolocila go z powabow. Nie
parcelujcie i nie handlujcie lasem, gdzie moze bladzi jeszcze duch Mickiewicza i pa-
trzy ze zgrozy na dzisiejszg Polske. Nie posylajcie tam inspektorow rybactwa i nie
wprowadzajcie hodowli sielaw, czy rakow, ale prowadzcie tam dzieci wasze, by sie
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uczyly kochac i gubi¢ nienawisé. A moze w odwieczng piesn boru zasluchane, wyjda
nowe pokolenia, co zerwg z Polski t¢ niesamowita mare nicosci i podlosci, klam-
stwa i nienawisci, jakiemi jy dzi$ opetano.

Dlatego chroficie Switez.

J. Kotodziejczyk:
Osobliwosci przyrody Switezi nowogradzkiej.

Zadne z jezior polskich nie odegralo w dziejach umyslowosci polskiej tej
roli, co Switez nowogrodzka. Tu bowiem, nad brzegami Switezi, przed stu laty na-
stepuje przelom mysli polskiej, powstaje owa «arka przymierza miedzy nowemi
I staremi laty», ow poemat mysli, ktory Mickiewicz zaklal w slowach: «Czucie
i wiara silniej méwi do mnie, niz medrea szkielko i oko». I rzecz ciekawa a nie-
zmiernie charakterystyczna: oto w tym samym czasie, a moze nawet i w tym sa-
mym roku, gdy nowe ideje ze «Switezi@» i «Switezimka» orlem krolewskim z nad
brzegéw Switezi ulatuja w dal, nad brzegami jeziora zjawia sie 6w medrzec zbrojny
w «szkielko i oko» 1 wykrywa w Switezi nowe a uderzajace tajniki przyrody;
byl nim adjunkt Uniwersytetu w Wilnie, badacz flory litewskiej, Stanistaw
Gérski.

Dwa sa glowne powody, dla ktorych Switez koniecznie musi by¢ oto-
czona troskliwa opieka i stanowi¢ rezerwat przyrodniczy: jeden — to tradycja, te
ballady, dzieki ktérym imie Switezi stanowi pewien symbol i jest nam znane od
dziecinstwa; drugi powdd — naukowy, a mianowicie niezwykle ciekawa i charak-
terystyczna przyroda jeziora, ktora znamy z prac Rehmana, Dybowskiego,
Gutwinskiego, Woloszynskiej, Grochmalickiego, Poliniskiego
i wreszcie autora niniejszego artykulu.

Pisa¢ o powodzie pierwszym, uwazam za rzecz zbyteczna, bo przeciez mowi
on sam za siebie; natomiast zadaniem mojem bedzie wykazanie, Ze i drugi powod —
naukowy — jest nie niniej wazny i wskazuje na donioslosé Switezi, jako rezerwatu
przyrodniczego.

Nim jednak przejde do omawiania stanowiska przyrody Switezi w przyro-
dzie Polski, uwazam za swoj obowigzek zlozyé w tem miejscu hold sedziwemu
Profesorowi i niestrudzonemu badaczowi Dr. Benedyktowi Dybowskiemu,
ktory otaczal Switez czula opieka, bronil jej przed zniszczeniem i jeszcze przed
wojna staral sie wydoby¢ jezioro z obeych, niszezycielskich rgk.

Czy pod wzgledem krajobrazowo-geograficznym, czy tez pod wzgledem bio-
logicziiym Switez nowogrodzka, jezioro stworzone w burzliwym i twoérczym okre-
sie  podyluwialnym, przedstawia charakterystyczny typ jezior polodowcowych,
typ posuniety niemal do krancowosci. Il.ezy ona prawie w samym srodku Ziemi
nowogrodzkiej (53° 26" szer. i 25° 54" dl. na wschéd od Greenwich), na wzniesionem
(258 m. p. n. m.), odosobnionem Wzgorzu MmMOrenowem. Na wzgorzu tem utworzyla
sie znaczna kotlina, ktorej dno zajmuja wody Switezi; niegdy$ prawdopodobnie wody
te glebiej wypelnialy kotling, pézniej jednak znacznie splynely, tak, ze dzi§ Switez
przedstawia jezioro odosobnione, ktérego brzegi zakreslaja nieomal ksztalt kola
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o Srednicy mniej wiecej 1,6 km.; dno jeziora przypomina plaska, do$¢ foremna mise
o glebokosci najwiekszej (przesunietej nieco ku zachodowi), okolo 13-stu metrow. Niegdys
wzgorze, na ktérem lezy Switez, jak i cala kraina florystyczna nizu polnocno-wschod-
niego, bylo pokryte dzika puszeza z sosna, swierkiem, dcbem, grabem,
brzoza i gestemi zaroslami leszeczyny, maliny, i t. p. Puszeza ta stosunkowo
jeszcze niedawno dochodzila do samego brzegu jeziora, a pochylone wiekiem drzewa
zwieszaly swe galezie nad jego modrg tonig; dzi§ zostala silnie przetrzebiona
nawet nad brzegami jeziora, tak Ze poprzez korony drzew przeswiecajg w stronie
wschodniej i polnocnej pola i taki, a na brzegu pélmocnym nedzne budowle. Na
poludniowym brzegu jeziora przewaza w lesie grab, tworzac bardzo piekne,
czyste drzewostany, na brzegu za$ zachodnim, najwiecej uczeszezanym, zwanym Swie-
ciankg, rosna okazale, potezne deby. Tu i owdzie w lesie przy samem jeziorze
znajduja sie kaluZze i podmokie taki z pospolita roslinnoscia; na takiej podmoklej
laczce przy polnocno-zachodnim brzegu obficie rosnie rzadki gatunek jezogléwki
(Sparganium affine). Do 1904 roku jezioro oddzielal od lasu wysoki wal, prawdo-
podobnie utworzony przez fale; wal ten wznosil sie przecietnie na pdél metra nad
poziom lasu, a na péltora do dwoéch metrow nad jezioro, tak Ze wtedy mialo ono
odrazu przy brzegu okolo metra glebokosci. W 1904 roku obecny wlasciciel Swi-
tezi rozkopal w jednem miejscu na brzegu wschodnim wal i spuscil wode, wsku-
tek czego poziom jej obnizyl sie prawie o metr. Przez kilka lat jezioro otaczal
piaszczysty pas, szerokosci metra i wiecej, odcinajacy sie smutnie od tla zieleni
drzew i blekitu wody. Pokrywaly go butwiejace lodygi oczeretéw i wyrwane z glebi
jeziornych rdestnice; pas ten wkrotce pokryl sie zielong darnig i jely na nim wy-
rasta¢ drzewa; powoli réwniez poczal sie wytwarzaC¢ nowy wal, tak, Ze na brzegu
jeziora powstal niejako drugi taras. Idac wiec z lasu ku Switezi musimy naprzéd
przekroczy¢ wal, a péznie] zej$¢ na nizszy, porosniety juz drzewami taras. W ostat-
nich czasach wlasciciel po raz drugi spuscil wody jeziora, co dowodzi, Ze Switez
winna byé bezwzglednie uwolniona od przypadkowego wlasci-
ciela-barbarzyncy — i to jak najpredzej.

Z Kktorejkolwiek strony zblizymy sie do jeziora, widzimy plaskie, piaszczyste
brzegi i glebokos¢ wzrastajaca powoli, prawie zZe roéwnomiernie; dalej, przewaznie
w pasie oczeretow dno staje sie muliste i pokrywa sie zwartym kobiercem roslin,
tak, ze stojacy na brzegu odnosi wraZenie naglego zwickszania sie glebokosei w tem
miejscu; tymczasem z wyjatkiem jednego punktu na brzegu poélnocnym, w ktérym
dno nagle opada o jakie§ pol metra, gleboko$é jeziora wzrasta bardzo powoli.

Zbiorowiska roslin Switezi.

Monotonja brzegow, brak zatok i strumieni wyplywajacych lub wpadajacych,
pewna prawidlowos¢ w budowie morfologicznej jeziora, wywoluje rowniez prawi-
dlowos¢ w wystepowaniu roslinnosci; mozemy wiec wyréznié dwie grupy zbiorowisk:
zbiorowiska przybrzezZne i glebinowe.

Zbiorowiska przybrzezne otaczaja wokol jezioro pasem do stu me-
tréw szerokim i zmieniaja si¢ zaleznie od dna piaszczystego lub mulistego i mniej-
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szej lub wiekszej glebokosci. Wyraznie wyrozniaja sie tu dwa zbiorowiska: zewnetrzne,
zbudowane — z Heleocharis i wewnetrzne — z oczeretow.

Zbiorowisko Heleocharis zajmuje wylacznie pas przybrzezny o piaszczy-
stem dnie i glebokosci do 80 cm. Zbiorowisko to jest stosunkowo mlode, gdyz wa-
runki bytu zmienily sie wskutek obniZenia poziomu wody przy spuszczaniu jeziora;
proecz tego jalowa piaszezysta gleba i dosé znaczne dzialanie fali nie pozwala tutaj na
wytworzenie sie zbiorowiska zwartego; to tez rosliny rosng w pewnem odosobnieniu,
tworzae tuiowdzie gestsze skupienia, oddzielone od siebie pasem slabo zarosnigtego dna.
Panuje tutaj glownie poniklo wodne (Heleocharis palustris); précz tego ro-
slinami wylgeznie wystepujacemi w tem zbiorowisku sa: poniklo nitkowate
(Hel. acicularis), ktérego drobne pedy wyrastaja w linjach prostych, wzajemnie
krzyzujacych sie, jaskier plozacy sie (Rawnunculus reptans f. submersus
Gliick.), obficie rosnacy na piaszezystem dnie tuz przy brzegu i wytwarzajacy dlugie
lukowato zgiete miedzywezla, jezierza gietka f. przybrzezna (Najas flexi-
lis . profunda Kolod., tworzaca tu i owdzie na piaszczystem dnie pojedyncze
krzaczki brunatnego lub zielonego koloru, i ramienica (Nitella gracilis), rosnaca
rowniez pojedynczo, szczegolnie obficie wsréd kamieni brzegu poludniowego. Tylko
na brzegu poludniowym w tem zbiorowisku spotykalem rdest ziemnowodny
(Polygonum amphibium f. natans); obok tych roslin znajdujemy tu jednak roz-
rzucone prawie wszystkie gatunki innych zbiorowisk. W ostatnich latach w Switezi
pojawila si¢ moczarka (Elodea canadensis). Z roslin nizszych, obok Nitella, na
uwage zasluguje przedewszystkiem nieokreslony gatunek sinicy: Spérulina sp.,
tworzacy zielone powloki na ukladajacym sie w plytki piasku (szczegdlnie na
wschodnim brzegu) i to nietylko na powierzchni, ale nawet w warstwach glebszych;
réwniez na mialkim piasku wystepuje bardzo ciekawy gatunek zielenicy, Scene-
desmus antennatus (Pohl. I, 12 rys.), ktéry «wydziela jednolita substancje¢ kleista,
ktéra tak silnie spaja go z ziarnkami piasku, Ze w sposéb mechaniczny oddzieli¢
go nie potrafimy» (Woloszynska); kamienie (zwlaszcza na poludniowym brzegu)
i pedy roslin maja tez swoistg flore glonéw, wytwarzajacych galarete i przy-
lepionych do kamieni lub peddéw roslin; na kamieniach w poludniowej czesci jeziora
spotykamy takie galarety, wytworzone przez glony Stigeoclonium sp. i Scytonema
mirabile. Précz tego pedy roslin, zwlaszcza Heleocharis, zostajg omotane tu i Ow-
dzie przez nitki rozmaitych zielenic, zwlaszcza gatunkow Oedogonium, Spirogyra,
Zygnema, Mougeotia i Ulothriz; nitki tych glonéw tworza niejako rusztowanie,
w ktorem spotykamy prawie wszystkie glony jeziora.

Zbiorowisko oczeretow sklada sie z nastepujacych gatunkoéw roslin:
poryblin jeziorny (Isoétes lacustris) (rys. 1 D.), trzcina pospolita (Phragmi-
tes communis Trin.), sitowie jeziorne (Scirpus lavustris L., brzezyca jeziorna
(Litorella uniflora (L.) Arch.,)?) (rys. 1 A), stroiczka wodna (Lobelia Dortmana
L) (rys. 1C) i rdestnica plywajaca (Potamogeton natans L.. Ku srodkowi
jeziora mozna bylo wyrézni¢ tu i owdzie zbiorowiska, skladajgce sie¢ tylko z Pota-
mogelon natans;, réwniez w niektérych miejscach mozna wyrozni¢ obok zbiorowiska

1) Ciekawe, %Ze w jeziorach Szwajcarii Liforella i Lobelja wystepuja tylko w zbiorowisku,
odpowiadajacem zbiorowisku Heleocharis ze Switezi.
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trzeiny, takze asocjacje sitowia, wybiegajace ku srodkowi jeziora; najczesciej jednak
zbiorowiska te zbiegaja sie ze soba.

Zbiorowisko oczeretow sklada sie z dwéch morfologicznych typow ro-
Slinnvch: jedne z nich: Lobelia, Liforelln i Isoétes tworzg na dnie mulistem zbita
darn z trwalych pedéw asymilacyjnych; natomiast Phragmites, Scirpus i Potamo-
geton plozg sie w mule kla-
czami, a roczne pedy asymila-
cyjne i kwiatowe wysuwaja po-
nad powierzchnie waéd; jednak
i Lobelia w okresie kwitnienia
wysuwa swe zlociste kwiatki po-
nad poziom wody.

Trzciny i sity krzewia
sie obficie klaczami wsrod mulu,
ale nigdzie nie siegaja glebokosei
wiekszej nad poéltora metra.
Roczne ich pedy, zakonczone
kwiatami, (u trzecin do trzech
metréw wysokie), wznosza sie¢
nad tafla wodna i przedstawiaja
dla krajobrazu Switezi bardzo
znamienny, malowniczy widok.
Patrzgc z ktoregokolwiek hrzegu
na jezioro widzimy w pewnej od-
leglosei od brzegu réwnomierny,
gesty, jasny pierscien trzcin,
ktory tylko nieznacznie sie prze-
rywa na piaszezystym brzegu
zachodnim i pélnocnym. Réwniez
na piaszezystym brzegu spoty- Ryc. 1. NATWAZNIEJSZE ROSLINY SWITEZI
kamy pojedyiicze okazy bezkwia-  A.Brzeiyca jeziornaf. wodna (Litorella unifiora (Li) Ascher.);
towe trzcin, sicgajace do 60 B BrzeZyca jeziorna f.ladowa. — C. Stroiczka (Zobelia Dort-
mana L); D. Poryblin jeziorny (Isoétes lacustris 1..).

cm. Sitowie tworzy naogol
skupienia klinowate, ktére na
polnocno-wschodnim i poludniowym brzegu rosng na dnie piaszezystem, przenikajg przez
pierscien trzcin i wybiegaja ku $rodkowi jeziora na odleglos¢ niekiedy kilkudzie-
sieciu metrow.

O wiele cickawszy jest drugi typ roslinnosci tego zbiorowiska, ktéry na mu-
listem dnie tworzy ze swych trwalych pedéw asymilacyjnych zbita darn. Rosliny
te wyksztalcaja na skroconych pedach geste rézyczki lisci i (za wyjatkiem Zsoétes)
rozmnazajg sie wegetatywnie.

Najsilniej rozrasta sie Litorella, ktora wysuwa swe dos¢ dlugie (do 18 cm.)
rozlogi, krzewi sie niemi w mule, przesuwa sie przez rézyczki lidci sgsiednich roslin
i w ten sposéb mocno splata si¢ z niemi rozlogami, lié¢émi i korzeniami. Liscie jej
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sa jaskrawo-zielone, oble, miesiste, wzniesione ku gorze i ostro zakonczone; w Switezi
dlugosé jch dochodzi do 17 cm., wzrastajac w miare zwiekszania sie glebokosei; ro-
slina ta nie przekracza glebokosci 1.8 m. Wyniesione z wody pedy ZLiéforella nie
wiedng szybko, a zasadzone w miejscu suchem wytwarzaja formy ladowe; formy
te odznaczaja si¢ lisémi splaszczonemi, z rowkiem w $rodku, ukladajacemi sie po-
ziomo na ziemi; pochwy lisci u dolu obejmuja sie wzajemnie i wytwarzaja rodzaj
kubeczka. Osobniki Liforella, zanurzone w wodzie, nigdy nie kwitna; pedy boczne
rozwijaja sie tylko w wydluzone rozlogi, ktére wytwarzaja nowe rozyezki lisci,
tak ze niekiedy z mulu wyciagamy po kilka roiyczek, zlaczonych ze sobg rozlo-
gami (rys. 1 A). Ze jednak w wierzcholku wzrostowym tych pedow bocznych, oprocz
mozliwosel wytworzenia pedéw wegetatywnych w postaci rozlogéow, tkwi jeszeze
mozliwos¢ wytworzenia organéw plciowego rozmnazania, t. j. kwiatow, dowodzi fakt,
ze pedy Liforella, rosngce w wodzie po przeniesieniu na miejsce suche, wytwarzaja
z pakow bocznych liczne kwiatostany. Na okazach, rosngcych na piasku pod woda,
tuz przy brzegu, spotkalem rowniez i formy posrednie: pedy boczne wytwarzaly
kwiaty slupkowe na rozlogach, a zamiast szczytowych kwiatéw precikowych roz-
Iogi 1. Po 1904 roku, wskutek obniZenia poziomu jeziora i wytworzenia suchego
piaszezystego brzegu, Liforella, a nawet i Lobelia wytworzyly liczne formy ladowe:
jednak juz w 1913 roku form tych nie spotvkalem; zostaly one widocznie wyparte
przez zbita darn, ktéra sie tu wytworzyla.

Obok Litorella czesto wystepuje Lobelia, ktora réowniez wytwarza tu i ow-
dzie darnie, ale najobficiej rosnie na zewnatrz od trzcin, na granicy zbiorowiska
Heleocharis 1 oczereto6w:; liscie jej, ktdre w gruncie rzeczy sg wydluzonem
ogonkami lisciowemi z zahamowana w rozwoju blaszka lisciowsy, tworza rowniez
rozyczke; szczytowy ped tej rozyczki wyrasta w ped kwiatowy, ktory wynurza sie
ponad poziom wody i rozchyla nad nia swe dzwoneczkowato zwieszone, barwne
kwiaty. Lobelia rozmnaza sie podobnie jak 1 Liforella wegetatywnie; nie wy-
twarza jednak dlugich rozlogoéw, tylko paczki boczne, wskutek czego rézyezki Lobelji
sa bardzo zbite.

Najrzadziej wystepuje JIsoétes. Wytwarza on rowniez liczne, oble, ostro za-
koneczone liscie, ulozone w rozyczke. Pojedyncze jego okazy mozna spotkaé na dnie
piaszezystem wybrzeza, natomiast zbita darn na dnie mulistem tworzy rzadko. Roz-
mnaza sie tylko plciowo. Liczne jego kielkujace makwspor), niesione fala, tu i ow-
dzie zakorzeniaja sie w piaszczystem dnie.

Wymienione rosliny: Isoéles, Litorella, Lobelia a takze Ranunculus reptans
[. submersus, wystepujace w jeziorach przewaznie razem, cechuje budowa raczej
suchoroslowa, niz roslin wodnych; taka np. Lobelia przypomina raczej miniatury
agaw pustynnych niz rosliny wodne. Rosliny te odznaczaja sie précz tego takiem
podobienstwem morfologicznem, ze poczatkowo trudno je (zwlaszcza Isoéles i Lito-
rella) od siebie odréznic; system korzeniowy tyvch roslin jest bardzo silnie rozwiniety.
Podobienstwo tych roslin, nalezgcych do réznych gromad (Zsoéfes nalezy do pa-
protniko6w) irodzin, ich wspélne wlasciwosei fizjologiczne 1 ekologiczne (wytwarza-

') Na kwestje te, kiorej nie zdazylem zbadaé¢ dokladnie, zwracam uwage w fem miejscu.
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nie form ladowych, nie wi¢dnigcie) —zwane konwergencja— jest u omawianych
gatunkéw wprost uderzajace !). Niezwykle ciekawa ekologja tego typu jest dotych-
czas nie wyjasniona.

W tem zbiorowisku zaréwno jak wsréd Heleocharis bardzo intensywnie
rozwijaja sie glony; wystepuja one .albo poroslowo, tworzac galaretowate skupienia
na pedach podwodnych (Rivularia Beccariana, Sirosiphon informe, Chaetophora
elegans 1 Tetraspora gelatinosa), albo tez unosza sie swobodnie pojedynczo w wo-
dzie. Rozwojowi glonéw w tych zbiorowiskach sprzyjaja «wznoszgce sie nad woda
okazy Heleocharis, trzeina i sity, ktére, nie posiadajgc szerokich lisci, tylko w malej
mierze przyczyniaja sie do zacienienia, natomiast wiele uslug oddaja organizmom
przybrzeznym, tworzac jakby gietka i ruchliwa, ale przeciez dos¢ wydatna zaslone
przed uderzeniami fal» (Woloszynska). Natomiast «grupa roslin przybrzeznych typu
Isoétes tworzy niziutkie kobierce podwodne, wsrod ktérych roéwniez pewna liczba
glonéw znajduje oparcie bez obawy braku swiatla. Brak zas Switezi roslin rozwija-
jacych wielkie liscie i zacieniajacych znaczne przestrzenie, jak Nuphar i Nymphaea,
zas Pofamogeton natans nie gra tu wazniejszej roli. Stwarza to wszystko warunki
dla rozwoju glonéw w strefie przybrzeZnej, szerokim pierscieniem obejmujacej je-
zioro, wyjatkowo pomyslne, to tez majgc duzo swiatla i miejsca plenig sie one
obficie, zwlaszcza wsteznice, na ktore korzystnie wplywa obecnosé torfowiska. Wszystkie
gatunki, ktore spotykamy w jeziorze, Zyja w tej oto strefie przybrzeznej» (W olo-
szyhnska).

Poniewaz wicksza ilo$é glonow Switezi wystepuje rowniez w planktonie, wiec
je dokladnie oméwimy ponizej, w ustepie poswieconym tej grupie roslin.

Zbiorowisko glebinowe wystepujace na mulistem dnie, w glebokosci od

dwoch do 5 m. sklada sie jedynie z 4 gatunkow rdestnic (Pofamogeton grami-
neus L., Pol. praelongus L., Pot. pusillus L., Pot. compressus L.) i gatunku jezierzy
(Najas flexilis f. profunda Kolod.). Od zbiorowisk przybrzeznych zbiorowisko gle-
binowe oddziela pas Kilkudziesi¢ciometrowy, pozbawiony zupelnie roslinnosci kwia-
towej. W miejscach plytkich przewaza Polamogeton gramineus;, zwlaszeza w za-
chodniej czesci jeziora tworzy on geste laki podwodne, ktérych pedy, dorastajac do
powierzchni jeziora, wysuwaja ponad nig swe rozszerzone liscie plywajace i kloski kwia-~
towe. Wsrdéd Pot. gramineus jaskrawo wyrozniaja sie zielone liscie Pot. praelongus; roz-
rzucone wsrod tych lak podwodnych wyrastaja Pof. pusillus i Naias flexilis; Pot.
compressus rosnie przewaznie w glebszych partjach jeziora. Z posréd tych roslin
tylko Potaimmogeton gramireus kwitnie nad woda, Potamogeton pusillus i Najas [le-
xilis kwitng i owocuja pod woda, natomiast Pof. compressus i praelongus nie wi-
dzialem nigdy kwitnacych.
1) Isoétes jest rowniez podobny do Heleocharis; z tem podobienswem miatem zabawng
przygode. Studjujac literature przed badaniem Switezi, czytalem u Solms Laubacha o wegeta-
tywnem rozmnazaniu sie Isoéfes. To tez raz wydobywajac z wody Isoétes z licznemi kielkujacemi
makrosforami i przemywajac je nad brzegiem, znalazlem okaz jak gdyby rozmnazajacy sie przy
pomocy drugich rozlogéw. Cho¢ w niczem to nic przypominalo rozmnazania wegetatywnego, opi-
sanego przez Solms Laubacha — nie mniej poczatkowo przypuszczalem, Ze mam tu do czy-
nienia z nieopisana jeszcze forma tego sposobu rozmnazania. Dopiero dokladne przejrzenie wyka-
zalo, Ze to jest Heleocharis acicularis.
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Woda Switezi jest niezwykle przezroczysta tak, Ze doskonale mozna obser-
wowac dno jeziora. Jadac lodkg widzimy tu i owdzie geste laki podwodne wznie-
sionych ku gorze i zlekka falujacych pedow; z chwilg jednak, gdy przekroczymy
granice glebokosci 5 m. lgki gina, a widzimy tylko ciemne, muliste dno, zanurzona
zaé draga wyniesie jedynie zbutwiale liscie i szczatki lodyg rdestnicy.

Plankton Switezi jlosciowo nie jest bogaty; po kilkugoedzinnych lowach
otrzymywalem zaledwie osad na dnie naczynia; natomiast jakosciowo jest on bardzo
roznorodny. W probkach planktonu zbieranych w maju, lipcu, sierpniu i wrzesniu
1913 roku obok nielicznych form planktonowych, jak: Ceratium hirundincella, Pe-
ridiniwm sp., Microcystis sp., Dinobryon cylindricum var. palustre, Dictyosphae-
rium pulchellum, Spaerozosma secedens, Cosmarium sp., Staurastrim cuspidatum,
Staurastrum Arctiscon, Chroococcus limneticus spotykamy 1 glony, ktére najpraw-
dopodobnjej rozwijaja sie przy brzegu, ale pedzone fala unosza sie w wodzie. Wsrod
glonow Switezi przewazaja wsteznice, licznie rowniez wystepuja zielenice
isinice; co do okrzemek to choé ich wymieniono w Switezi 68 gatunkéw — to
jednak spotykamy je dosy¢ rzadko.

Fauna Switezi byla dotychezas badana tylko fragmentarycznie przez
Dybowskiego i Grochmalickiego; migczaki, zebrane w Switezi przez
K. Karpowicza, okredlit Polinski Podobnie jak i tlora, ktérej brak wielu po-
spolitych roslin wodnych, fauna Switezi jest bardzo uboga. Dybowski (w 1898 r.)
podal ze skorupiakow 29 gatunkoéw wioslarek (Cladocera) oraz stwierdzil brak
rakéowjadalnych, wiekszychmieczakdéw ipierécienicorazkijanek.
Istotnie nigdy w Switezi nie spotykalem ani Zzab, ani pijawek; ryb widzialem
stosunkowo malo, a spotykane raki byly zaprowadzone przed wojng przez wia-
sciciela. Grochmalicki zebral tuz przy brzegu kilka okazow Limnea palustris
(mozliwe ze «dostaly sie tam z bajor za walem otaczajacym jezioro»), procz tego
«na lodygach roélin i lezacych w wodzie w pasie przybrzeznym kawalkach drzewa»
zebral okolo 200 sztuk mieczakow z rodzaju Gyrawulus. Okazy, ktore Polinski zebral
w Switezi «nie dadza sie zaliczyé do Zadnej ze znanych dotychezas form podro-
dzaju Gyraulus». Polinski pisze: «Najwiecej cech wspolnych posiadaja one z Pla-
norbis (Gyraulus) stelmachaetius Bgt, 7 ktorym tez lacze zatoczka ze Switezi
w charakterze nowego a wybitnego podgatunku, nie przesadzajac kwestji, czy po
zbadaniu obfitszego materjalu nie wypadnie podnies¢ subsp. Switezianus do Kkategorji
odrebnego gatunku». Z zebranych przez siebie materjaléow Grochmalicki podaje
8 gatunkow skorupiakow; nadto «w prébkach danych» znalazl Kilka okazow
skgposzczeta Lineus i pijawek z rodzaju Herpobdella.

Geneza i znaczenie ro§linno$ci Switezi.

Badajac geograficzne rozmieszczenie roslinnosci Switezi latwo dostrzegamy
w nich dwa typy geograficzne. Jeden typ reprezentuja rosliny naogél pospolite,
o szerokich granicach rozmieszczenia poziomego a dochodzace w goérach do wysoko-
$ci 2000 metréow nad poziom morza; do tego typu naleza z posrod roslin Switezi:
gatunki Polamogeton, Phragmites communis, Scirpus lacustris, Heleocharis palustris
H. acicularis i Polygonum amphibim.
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Drugi typ reprezentuja pozostale rosliny kwiatowe: Isoétes lacustris, Najas
flexillis, Litorella lacustris i Lobellia Dortmana. Przyjrzyjmy sie dokladnie roz-
mieszezeniu tych roslin na kuli ziemskiej:

Isoétes rosnie w polnocnej Ameryce, w Wielkiej Brytanji, wschodnich Pire-
nejach, we Francji, Danji, Skandynawji, w Niemezech polnocnych, w Prusach wschod-
nich i zachodnich, w Inflantach, w pélnocnej Rosji. W Polsce znajdowano go tylko
na Pomorzu.

Najas flexillis jest roslina naogol bardzo rzadka; rosnie w pélnocnej Ame-
ryce, Irlandji, Szkocji, Szwecji, pélnocnych Niemezech, w jeziorach Szwajearji?),
w Prusach wschodnich i pélnocnej Rosji; w Polsce dotychezas znajdowano tylko
w Switezi.

Litorella lacustris rosnie w Ameryce polnocnej i w Europie pélnocnej, gdzie
dochodzi do 68°%’; w Europie $rodkowej znajdowano ja w jeziorach Szwajearji,
i Czechach; na poludniu Europy roénie na Sardynji; w Polsce znajdowana w okoli-
cach Gdanska i na Helu %

Lobelia Dortmana: rozmieszczenie geograficzne zupelnie podobne do roz-
mieszczenia Litorella lacustris, brak jej jednak w poludniowej Europie.

Z ciekawszych i rzadszych glonow przytaczamy: Staurastrum Arctiscon,
spotykane obok Switezi w jeziorach polnocnyeh Szkocji i Szwecji, oraz Gynatozygon
'Brebissom'z’ var. tatricum, Cosmariwm Nathorstic var. fatricum, spotykane obok
Switezi w jeziorach tatrzanskich; zas Tetradinium javanicum opisane po raz pierw-
szy przez Klebsa dla Jawy, Woloszyinska znalazla réwniez w jeziorach Tatr
i w Switezi; poza tem w Switezi wyrézniono szereg odmian form glonéw, ktérych do-
tychezas w innych jeziorach nie spotkano (ryc. 2). Rowniez opisany dla Switezi
przez Polinskiego gatunek slimaka Planorbis {Gyraulus) stelmachaeticus B g 1.
subsp. Swifezianus Polinski jest bardzo ciekawy; spokrewniony z nim Planor-
bis stelimachaetius posiada zasiag porozrywany, ktorym «obejmuje nieliczne punkty
Francji polnocnej, Belgji i pélnoeno-zachodnich Niemiec»; od najbliZszego z wymie-
nionych punktéw, polozonego w Meklemburgji, Switez jest oddalona o przeszlo 900
klm. ku wschodowi (Polinski).

Widzimy zatem, ze chociaz przyroda Switezi jest ilosciowo dos¢ uboga, to
jednak znajduje sie tutaj szereg gatunkow rzadkich, nawet takich, ktére w Polsce
spotykamy dotychczas jedynie w tem jeziorze. Zasiagi roslin kwiatowych drugiego
typu, jak widzimy, pokrywajg sie mmniej wiecej; sa one porozrywane, t. j. vosliny te
na przestrzeni swych zasiagéow sa dosy¢ rzadkie; prawie wszystkie te gatunki two-
rza w Switezi wyspe wysunieta od gléwnego zasiagu na kilkaset kilometréw ku po-
ludniowemu wschodowi. Dokladne badanie tych roslin wykazalo nadto, Ze sg one
sklonne do wystepowania obok siebie w jednem jeziorze i to takze w jeziorach goér-
skich (Szkocja, Szwajcarja), lub pélnocnych. Zwroécil na to uwage Al Braun,
ktory pisal o Isoéles 1 jego towarzyszach; ciekawe, zZe oprécz ZLobelia, Litorella
i kilku innych Braun zalicza rowniez i Sparganiuwm affine do ro$lin towarzysza-
cych Isoétes. Widzielismy, %e Spargawium roénie réwniez tuz prazy brzegu Switezi.

1) W. Koch; »Die Vegetationseinheiten d. Linthebene. St. Gallen 1926 r.

%) Stanowisko to zawdzieczam kol. Drowi. Wolskiemu.
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Rye. 2. CIEKAWE GLONY SWITEZL.
1, 2 Ceratium hirundinella; 3 C. tetragonwn var. Lundelli; 4, b, 6 Staurastrum denticulatum Ar ch.
for.; 7, 8 S, cuspidatum; 9, 10, 11 S. Arctiscon (9 forma o wyrostkach prawie gladkich, 11 forma
o wyrostkach typowych); 12 Kolonje Scemedesmus antennatus wraz z odmiana tetradesmiformis
Wolosz przyczepione do ziarenek piasku; 18 Zetradinium javanicum. (1, 2, 7, 8, 10 wedlug Ko-
lodziejezyka; 8, 4, 5, 6, 11, 12, 13 wedlug Woloszyniskiej).
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Podlug tych gatunkow florysci okreslajg nawet typ jeziora, np. Samuelson w Szwe-
cji méwi o jeziorach typu Lobelia'). Warunki wiec ekologiczne zycia tych roslin
sq jednakowe, a jezeli jeszcze dodamy, ze— précz rodzaju Najas — odznaczajg sie one
niezwyklem podobienstwem form, to widzimy, Ze jest to bardzo ciekawy typ roslin
o niewyjasnione] biologji i ekologji.

Z licznych opiséw stanowisk tych roslin przez Kupfera i Wernera dla
Inflant, a ostatnio Samuelsona dla Szwecji widaé, Ze ro$linom tym najbardzie]
odpowiadaja jeziora morenowe o malej zawartosci soli mineralnych, ktére z punktu
widzenia fizjologicznego mozemy nazwac glodnemi. W jeziorach takich nie moze
sie rozwinaé szereg roslin pospolitych, a utrzymuja sie tylko te gatunki, ktére zadawal-
niajg sie malg iloscia pokarmow.

Do takich roslin, ktére moga rozwingé sie tylko tam, gdzie walka miedzy-
gatunkowa o byt jest najstabsza i gdzie nie ulegaja wspélzawodnictwu, nalezg ro-
sliny Switeziz).

Switez, jako bezodplywowe jezioro lodowcowe, otoczone zaczatkami torfowi-
ska wysokiego, o dnie plaskiem, piaszczystem przedstawia zupelnie odpowiednie wa-
runki dla rozwoju tych roslin; czynnikiem hamujacym rozwdéj wielu roslin pospoli-
tych, rosnacych nawet w otoczeniu jeziora, jest prawdopodobnie niedostateczna ilosé
wapna 3.

Charakterowi roslinnosci kwiatowej odpowiadaja rowniez glony. West
zwraca uwage, ze wspomniane jeziora szkockie obfitujag w roznorodny plankton
wsteznicowy. Te samg ceche skonstatowalismy w planktonie Switezi, ktéry nie two-
rzy zakwitow, jest bardzo réznorodny i w ktérym dominuja wsteznice.

Zestawiajac te dane, widzimy, Ze Switez posiada flore o zbiorowisku zupel-
nie okreslonem; jest to zbiorowisko jezior glodnych. Switez za$ mozna uwa-
za¢ za Krancowy, niemal klasyczny przyklad jezior tego typu.

‘Geneza roslinnogci Switezi nie jest dotychczas wyjasniona. Prawdopodobnie
roslinnos¢ ta w okresie nasuwania lub cofania sie lodowcéw oscylowala i to nie-
tylko z pélnocy na poludnie, lecz takze z zachodu na wschéd. Istnienie jej w danej
okolicy, w czasie okresu miedzylodowcowego zostalo stanowczo potwierdzone przez
znalezienie w stanie kopaliym pod Grodnem gatunku Najas flexilis*). W czasie
wedréwek polodowcowych rosliny te znalazly w Switezi odpowiednie warunki eko-
logiczne i utrzymaly sie tu przez wieki. Prawdopodobnie niegdys$ wystepowaly one
czesciej w jeziorach Polski pélnocnej; poézniej zostaly wyparte ze swych pier-
wotnych stanowisk badz przez inne gatunki, badz przez kualture ludzka. W ten
sposob najblizsze stanowiska naszych roslin cofaly sie powoli i wreszcie stanowisko
w Switezi stalo sie wyspa oddzielong od ich zwartego zasiagu.

) Samuelson G. Untersuchungen iiber die hohere Wasserflora v. Dalarne: Up-
sala 1925.

?) Podobne jeziora glodne dla okolie Rygi podaje wraz z analogiczna geneza Kupfer
(1906 r.).

%) Analiza wody Switezi dotychczas wykonana nie zostala.

) Szafer W. O florze i wieku okresu miedzylodwcowego pod Grodnem. Sprawozdanie
Kom, Fiz. Pol. Akad. Um. Krakow 1925.
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Ryc. 3. NOWE GATUNEI, ODMIANY LUB FORMY GLONOW SWITEZIL
1. Cosmarium Dybowskii. Gutw.; 2 C. Moerlianum Liitkm. v. simplex f. punctulata W olosz.;
3, 4,5 C. Moerlianum Liitkm v. simplex Wolosz (3 widok frontowy, 4 boczny, 5 czolowy); 6, C.
Gorskii Wolosz, (6 widok frontowy, 7 czolowy); 8 C. difficile Liutkm. v. intermedium
Wolosz; 9 Micrasterias radiata Hass. v. ornate Wolosz.; 10, 11 Euastrum attenuatum W olle.
v. lithuoanicum W olosz. (10 widok frontowy, 11 boczny). 12 Rhabdoderma Gorskii Wolosz.;
13. Characium spinulosum W olosz.; 14 Pediastrum biradiatum v. lithuwanicum Kolodz. 15 Ce-
ratococcus Dybowskii Wolosz.: 16—23 Scenedesmus antennatus v. tetradesmiformis W olosz.;
(16 ~19 widok z boku, 20—23 odpowiednie widoki z géry) (2—18, 15—23 wedlug Woloszynskiej)
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Drzisiejsza wiec rodlinnosé Switezi jest roslinnoscia ginaca, nosi — jak mo-
wimy — charakter reliktowy. Procz tego jest ona klasycznym przykladem pewnego
typu jeziornego. I w tem tkwi wielkie znaczenie Switezi dla proble-
mow florystycznyeh nietylko Polski, ale i $wiata. Précz zagadnien
florystycznych Switez przedstawia bardzo ciekawe zrodlo zagadnien ogolno-biologicz-
nvch, jak np. kwestja «typu Tsoetes», kwestja zimowania roslin i szereg innych.

Stworzenie wiec parku przyrody ze Switezi jest uzasadnione nietylko kultu-
ralnemi i narodowemi wzgledami: jest ono takze konieczne dla nauki.

K. Karpowicz:
SwiteZ jako rezerwat.

(Odezyt, wygloszony na XII Zjezdzie Lekarzy i Przyrodnikow polskich w Warszawie
12 lipca 1925 r.).

Jezioro Switez', poloZzone w powiecie Nowogrodzkim, jest bezwatpienia utwo-
rem lodowcowym. Lezy na wyzynie, wznoszgcej sie nad okolica, na poteznym po-
kladzie czerwonej, niewarstwowanej gliny lodowcowe]j, zawierajacej liczne glazy
granitowe. Gliny te, poszarpane, przemyte przez erozje, tworza malownicze pagorki
rozsypane na pélnoc od réwniny i kotliny Poleskiej. Powiat Nowogrédzki malowni-
cz0o$¢ 1 rozmaitosé krajobrazu zawdziecza tym pagorkom, ktére osiagaja tu najwyz-
SZY SWoj rozwoj. Ze Switezi nie bierze poczatku i nie wplywa do niej zadna struga;
jezioro jest zupelnie zamkniete i zasila si¢ podziemnemi Zrédlami i opadami atmo-
sferycznemi. Jezioro ma okolo 6 km. obwodu i zajmuje 1755 h. powierzchni. Oto-
czone jest lasem, i tylko w polnocnej czesci na lekkiem wzniesieniu las sie przerywa,
tworzac okolo 20 h. pola, na ktérem rozlozyly sie zabudowania folwarku «Pieszczanka»
Z przylegajacych do jeziora laséow wlasnoscig Rzgdu jest tylko 149 h. Procz tego
do Rzadu nalezy uroczysko «Krasynia», 365 h. zarosli i ornego pola, przejete na
rzecz skarbu z rozparcelowanego w 1922 r. majatku Miratycze. Cale jezioro nalezy
obecnic do folwarku Pieszezanka i jest wlasnoseig A. Puszkarskiej. Od strony po-
Iudniowej do lasow rzgdowych przylegajg i stanowiy z niemi jeden kompleks lasy
majatkow: Sworotwa p. M. Potockiej — 99,3 h. Burdziewicze Stef. Bulhaka, 42,6 h.
Kawewczyce Tarnogorskiego — 48,0 h., Bielczyce L. Bochwica — 157,8 h. i Pieszczanka
A. Puszkarskiej — 124 h. Procz tego do kompleksu gruntéw i puszezy nadswiteskie]
wchodza poloZzone wsrod laséw pola i laki folwarku Pieszezanka, ogélnej przestrzeni
62,7 h. Razem prywatnych gruntéw, ktore nalezaloby wykupi¢ lub wymieni¢ na
rzecz skarbu dla utworzenia rezerwatu — 532,4 h. Sg to lasy w silnym stopniu zni-
szczone podezas wojny i masowych wyrebow przez ckolicznych wloscian w czasie
dwoéch najazdéw bolszewickich w 1918 i 1920 roku. Po dodaniu laséw i gruntow
rzadowych o przestrzeni 185,5 h. projektowany rezerwat obejmowalby 719,7 h. lasow,
tak i pol i 174 h. jeziora. Wielkiem ulatwieniem dla przeprowadzenia calej sprawy
jest okolicznos¢, ze nieina tu gruniféw wloscianskich, zadnych sluzebnoseci i serwitu-
tow, a wszyscy WyZeifwymienielg'i wlasciciele gruntow i jeziora zasadniczo zga-
dzaja sie na sprzedaz Jub wynn"mp} swych majetnosci na inne skarbowe objekty.

' *
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W XIX stuleciu jezioro przechodzilo rézne koleje i kilka razy zmienialo
wlascicieli. Za czasow Mickiewicza nalezalo do rodziny Niezabytowskich, 6wezesnych
wlascicieli Sworotwy, Walowki, Miratycz i innych majatkéw w pow. Nowogrdodz-
kim. Za udzial wlasciciela w powstaniu 1831 r. jezioro wraz z folwarkiem Pie-
szezanka zostalo skonfiskowane na rzecz skarbu rosyjskiego, a w 1864 roku za za-
slugi rusyfikatorskie Rzad rosyjski nadal Switez wraz z folwarkiem Pieszczanka
urzednikowi kancelarji Murawjewa — Ochlapkowowi!). Folwark podarowany przez
Rzad za zaslugi zostal zaliczony do kategorji tak zwanych majatkow «instrukeyj-
nych», t. j. nie mégl byé ani- sprzedanym, ani wydzierzawionym, ani nawet odda-
nym w zarzad Polakowi. W kilka lat potem Ochlapkow umarl, a wdowa sprzedala
Switez p- Konstantemu Wojnie, wlascicielowi obecnie rozparcelowanego osadnikom
wojskowym majatku Miratycz, poloZonego w poblizu jeziora. Wojna, jako Polak,
oczywiscie sam kupi¢ nie mogl, wiec akta kupna byly sporzadzone fikcyjnie na
imie podstawionego Rosjanina Stachowicza, ktéry za te <usluge» pobieral od Wojnow
pewne roczne wynagrodzenie. Trwalo tak lat okolo 35. W roku 1901 maz ostatniej
z rodu Wojnow wlascicielki Switezi, p. Jadwigi , Ablamowiczowej, naciskany przez
likcyjnego wlasciciela, Stachowicza, ktéremu zawadzala ta fikcyjna wlasnosé, pod-
stepnie, bez wiedzy Zony i whbrew jej woli, sprzedal Pieszczanke wraz ze Switezia,
oczywiscie za bezcen, urzednikowi z Grodna — Kazakinowi. Zrozpaczona p. Ablamowi-
czowa nie mogla od tej pory znies¢ widoku meza i porzucila go na zawsze. Wyrobila
prawng i koscielng separacje i samotnie zakonczyla zycie w 1912 r. w swych ro-
dzinnych Miratyezach o kilkaset krokow od ukochanej Switezi, ktérej na stare lata
juz swoja nazwac nie mogla. Kazakin, nowy wlasciciel Switezi, wybudowal na tak
zwanym «Krolewskim brzegu», wérod odwiecznych lip, debéw, grabow i zdziczalych
bzow letni dom mieszkalny, co$ w rodzaju willi, i tu przyjezdzal z Grodna na letnie
wywcezasy. Lecz niedlugo sie cieszyl widokiem jeziora. Juz w r. 1905 wdowa po
nim sprzedaje Switez Puszkarskiemu, drobnemu urzednikowi kancelarji archiereja
w Minsku. Pani Ablamowiczowa i okoliczni zamozniejsi ziemianie wszczynaja stara-
nia o odkupienie od p. Puszkarskiego Pieszczanki wraz z jeziorem. Lecz staje temu
na przeszkodzie z jednej strony niepomiernie wygoérowana cena, postawiona przez
wlasciciela, ktory doskonale rozumial jaka warto$é posiada Switez dla spoleczenstwa
polskiego, z drugiej za$ — prawne nabycie Switezi dla Polakéw w dalszym ciagu
bylo zamkniete. Pieszczanka i Switez pozostawaly nadal jako majatek «instruk-
cyjny» w reku Rosjanina i wszystkie kwalifikacje takich majatkéw trwaly w calej
swej sile. Procz tego kupno ziemi przez Polakéw bylo w dalszym ciagu uzaleznione
od zgody gubernatora w Minsku i nabycie majatku przez Polaka od Rosjanina lub
wlodcianina, nawet katolika, bylo kategoryecznie wzbronione. Przeblyski swobod oby-
watelskich z r. 1905 predko zostaly zlikwidowane i wszelkie nadzieje odkupienia
Switezi — upadly.

Od daty wymkniecia sie Switezi z rak rodziny Wojnow zaczyna sie dewa-
stacja 1 niszczenie resztek dawne] okazalosci puszezy Switeskiej. Puszkarski prze-

b : .

1) Mylna jest wzmianka p. Al Jelskiego w Slow. Geograficznym, ze Switez wraz z Pie-

szczanka i Walowka od 1874 r. byla wlasnoscia urzqdnif_a Krywohickiego.
A

Swites. ;
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dewszystkiem wycial na drwa aleje stuletnich debéw, wiodaca od t. zw. «Krélew-
skiego brzegu» do majatku Miratycz. Takiz los spotkal drugg aleje réwnie starych
grabow. Wspaniale deby z Krolewskiego brzegu wywedrowaly do miasteczka Horo-
dyszcza w postaci szezap. Bedac wlascicielem calego jeziora, Puszkarski wyprocesowal
w Sadzie Okregowym w Minsku od Skarbu rosyjskiego 4-metrowy pas nadbrzezny
w puszezy rzgdowej, i nie odkladajac ani chwili — wycial caly starodrzew na tym
pasie. Znikly stare deby, sosny i Swierki, najpiekniejsze drzewa, stanowigce pelne
uroku ramy dla wod jeziora. Obecnie swiadkami sg tylko olbrzymie butwiejace pnie.
Na tem jeszcze nie koniec! W polnoecnym zakatku jeziora, gdzie poziom lak jest
nizszy od powierzchni wody w jeziorze, Puszkarski przekopuje ochronny wal, otwiera
kanal i spuszcza wode z jeziora. Poziom wody obnizyl sie o 1!/, do 2 metréw. Row-
nowaga warunkéw bytowania roslin w jeziorze zostala zachwiana i zaszla obawa
wyginiecia cennej i osobliwe] roslinnosci podwodnej. Obnizenie wéd w jeziorze wy-
wolalo energiczny protest spoleczenstwa polskiego. Cala prawie prasa polska zostala
zaalarmowana dzieki artykulom prof. B. Dybowskiego i kustosza Ossolineum E. Pa-
wlowicza. Protesty te jednak malo skutkowaly, i tylko po powstaniu Rzadu Polskiego
zaczynajg sie rézne kolejne zarzadzenia Starostwa Nowogrodzkiego celem ochrony
Switezi. Za przykladem Bialowiezy, Wigier i Tatr powstaje mysl utworzenia ze Swi-
tezi rezerwatu.

Jezioro Switez z okolicznemi lasami i blotami najzupelniej zasluguje na to,
aby stworzy¢ zen rezerwat o niemalem znaczeniu dla calej Polski. Na uzasadnie-
nie tego skladaja sie gléwnie trzy motywy:

Pierwszym jest okolicznosé, ze ze Switezia zwigzana jest pamie¢ Mickiewi-
cza. Czes¢ dla moralnego wodza Narodu Polskiego i proroka z czaséw niewoli, kto-
remu zawdzieczamy podtrzymanie sit w Narodzie i wiary w odrodzenie, musi sie
wyrazi¢ przedewszystkiem w roztoczeniu opieki nad tem, co dalo wieszezowi na-
tehunienie do najpiekniejszych utworow poezji, co ksztalecilo ducha poety, i otoczone
bylo przez niego szczegoélniejszem umilowaniem. Obowiazkiem naszym, przez pamiec
dla wielkiego narodowego wieszcza, zachowaé jezioro Switez i cale jego otoczenie:
okoliczng puszcze, wzgorki i laki, nawet pojedyncze stuletnie «deby Switezi» w ta-
kim stanie, w jakim sie odbijaly w Zrenicach i wyobrazni mlodocianego poety
i ksztaltowaly jego uczucia milosci Ojezyzny. Jezeli nie roztoczymy opieki nad
jeziorem, to za lat kilka brzegi pokryja sie wstretnie pospolitemi willami, z nieod-
lacznemi restauracjami i kawiarenkami, przepelnionemi zgielkiem i halasem, a z la-
sow zostang tylko wspomnienia i butwiejgce pienki.

Drugi motyw, zmuszajacy do utworzenia ze Switezi rezerwatu, to koniecznosé
zachowania w calej czystosci piekna swoistego krajobrazu Switezi, zielonego wianka
zadumanej puszczy, okalajacego «gladka szybe» wody, tchnacej przedziwnym spoko-
jem i powaga. Przejrzysta woda na bieli piasku przybrzeznego, lagodnie falujaca
i polyskujaca w sloricu, nie powinna byc¢ macona, ani przez bydlo, calemi stadami
pasace sie w zaroslach i lasach przybrzeznych, ani przez gromady pastuszkéw, roz-
palajacych ogniska w dziuplach tysigcletnich debéw, ani przez kupcoéw lesnyceh,
zostawiajacych po sobie zwaly wyschnietych galezi i smutne pienki tam, gdzie Mic-
kiewicz widzial cudowne postacie swych ballad. Zachowac¢ Kkrajobraz Switezi
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i okolicznej puszczy mozna tylko utworzeniem dobrze strzezonego rezerwatu. Nie
przeszkodzi to naturalnie licznym rzeszom turystéw i wycieczkom 7 dalszych okolic
kraju, rowniez jak z pobliskiego Nowogrodka oraz miejscowym mieszkancom przyjezdzac
dla wytchnienia, powietrza i kapieli. Lecz odpowiednio zorganizowany personel strazy
bedzie czuwal, aby zabawy i majowki odbywaly sie na miejscach wskazanych, aby
publiczno$¢ nie rozpalala ognisk po calym lesie, a okoliczna ludnosé wloscianska
nie przyganiala bydla, zgryzajacego kazdg roslinke, kazdy kwiatek na brzegu, na-
wet w wodzie.

Pozostaje trzeci motyw utworzenia rezerwatu. Jest nim wzglad na nadzwy-
czaj cenne zabytki flory polskiej, zachowane w jeziorze.

Nie wchodzae w szczegdlowe opisywanie tych roslin, przedstawionych w re-
feracie poprzednim, nadmieni¢ nalezy, Ze samo wystepowanie tych skarbow flory
polskiej zupelnie wystarcza do jak najbardziej pieczolowitej opieki nad calem jezio-
rem. Dla stalego rozwoju zZycia zbiorowisk roslinnych naleZy im zapewnié¢ nienaru-
szalnos¢ fizycznych warunkow zycia, a wiec niedopuszczaluem jest obniZanie po-
ziomu wody w celach ulatwienia ryboldstwa, jak to sie dotychczas praktykowalo. Nie
powinno si¢ zanieczyszczaé jeziora réznemi odpadkamii sciekami, nieuchronnemi w ra-
zie zabudowania brzegéw willami lub schroniskami.

Procz rodlin podwodnych lasy $witeskie najzupehiej zasluguja na objecie ich
rezerwatem. Lasy na kresach, zniszczone i spustoszone podezas wojny, a bardziej
jeszcze powojennym rabunkiem, stale zanikaja. Zwarte puszcze «pelne zwierza» —
zostaly w bajkach. Sa tylko resztki! Lasy powiatu Nowogrédzkiego ucierpialy
w szezegolnie dotkliwy sposob, gdyz tedy, jak wiadomo, przechodzila linja obronna
Hindenburga i w ciagu 3 lat tutaj staly naprzeciw siebie dwie wrogie potegi. Dla
pamiatki i nauki nalezy zachowac¢ w roZnych czesciach Polski, cho¢by na niewiel-
kich przestrzeniach, zbiorowiska lesne w tej postaci, w jakiej byly za dawnych lat,
wolne od eksploatacji. Lasy nad$witeskie nadaja sie do tego w wysokim stopniu.
Znalezé tu mozna czysty bor sosnowy na szczerym piasku. Las $wierkowy, cienisty
z charakterystycznym kobiercem mchow, porostow i zidl, przystosowanych do zwar-
tego cienia. Lasy lisciaste i mieszane maja tu najwieksze rozpowszechnienie i roz-
maitos¢. Brzoza, osika, dab, grab i klon wystepuja w najrozmaitszych kom-
binacjach, a osobliwoscia sg deby, dochodzace 4 m. obwodu, i zwarty porost
starodrzewiu grabowego. W lasach i zaroslach spotka¢ mozna rézne rzadkie ziola,
storczyki; na zabagnionych za$ lgkach — turzyce, torfowce (sphagnum),
owadozerny rosiczke (Drosera rotundifolia) oraz tlustosz blotny (Pingui-
cula palustris). Zabezpieczenie laséw, blot, pagorkow i samego jeziora od eksploa-
tacji i pasania bydla, utworzy z projektowanego rezerwatu przepiekny teren pod
wzgledem krajobrazowym, naukowo-botanicznym i zoologicznym, owiany urokiem
poezji Mickiewicza. Bedzie to wymarzone miejsce odpoczynku dla strudzonych praca,
uczonych i pedagogow, a wycieczki z calej Polski bedg stalym Igcznikiem $rodowisk
kultury i nauki polskiej z kresami, przyczyniajgc sie do zaciesnienia wezlow stalej
serdecznej lacznosci.

Prace nad rozciagnieciem ochrony nad Switezifg w chwili obecnej posunely
si¢ naprzod, a mianowicie: mamy 1) Opinje komisji rzeczoznawcow z dnia 11 maja
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Prace nad rozciagnieciem ochrony nad SWiteziq w chwili obecnej posunely
sie naprzod, a mianowicie: mamy 1) Opinje komisji rzeczoznawcow z dnia 11 maja
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1924 r., wydelegowane] przez p. Wojewode dla zbadania stanu jeziora. Komisja
skonstatowala wymienione wyzej spustoszenia i uznala za konieczne utworzenie
rezerwatu.

2) Z inicjatywy Dyrekeji lasow panstwowych Bialowiezy, Nadlesnictwo No-
wogrodzkie zaczelo pertraktacje z prywatnymi wilascicielami laséw i gruntow, pray-
legajacych do S\vitezi, celem zamiany ich na inne rzadowe objekty.

3) Lasy rzgdowe na przestrzeni 1855 h. na calej rozciaglosci, a prywatne
do linji wododzialu zlewiska Switezi, uznane sa przez Wojewodzka Komisje Ochrony
laséw w Nowogrodku za ochronne.

4) Wojewddzka Komisja Ochrony laséw w Nowogrodku decyzja swg z dnia
10 czerwea 1925 r. wystapila z wnioskiem do Ministerstwa Rolnictwa i Débr Pan-
stwowych o przejecie prywatnych lasow i gruntéw nad$witeskich na rzecz panstwa
celem utworzenia rezerwatu.

Lecz wszystko to sg tylko «pia desideria», faktycznie, — dotychczas zrobiono
bardzo malo, prawie nic, i jezioro jest zaniedbane, a lasy niszczone. Cheac przyczy-
ni¢ sie do urzeczywistnienia idei rezerwatu S$witeskiego, osmielam sie prosi¢ XII
Zjazd Lekarzy i Przyrodnikéw Polskich w Warszawie o poparcie wniosku w naste-
pujacem brzmieniu:

«XII Zjazd Lekarzy i Przyrodnikéw Polskich, popierajac niejednokrotne

«uchwaly w tej sprawie Komisji Ochrony Przyrody, oraz wniosek Woje-

«wodzkiej Komisji Ochrony laséw w Nowogrodku z dnia 10 czerwea 1925 r.

«prosi Ministerstwo Rolnictwa i Débr Panstwowych o przyjecie Switezi,

«okolicznych gruntéw i laséw na rzecz Panstwa, droga dobrowolnej wy-

«<miany lub wykupu, celem utworzenia rezerwatu».

Nr. 5-ty «Ziemi» przynosi nastepujace wiadomosei:

«Tereny nad Switeziq i Wigrami pod schronisko wycieczkowe zasadniczo sa dla Towa-
rzystwa (Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego—uwwaga Redakeji) przyznane, Umowy dzierZawne
wkrotce beda podpisane».

«Schronisko nad Switezia. Na prosbe Oddzialu Wilefiskiego p. inZynier Wojciechowski
opracowal bardzo piekne plany schroniska. Beda tam dwie sale noclegowe, a na pietrze pokoje na
pracownie, gdyby kto$ z uczonych pragnal spedzié¢ czas nad Switezia na badaniach. Spora tray-
okienna sala przeznaczona bedzie na Muzeum przyrodnicze i Mickiewiczowskie».

Panstwowa Rada Ochrony Przyrody wita z radoscia te wiadomosei w przeswiadezenin, Ze
Polskie Towarzystwo Krajoznawcze potrafi pogodzié¢ interesy schroniska z koniecznemi postulatami
Parkow Przyrody, ktore nie powinny by¢ w niczem na szwank narazone.

(Przypisek redakceji).
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