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Profesor Ireneusz Opacki urodzit si¢ w 1933 roku w Czortkowie na Podolu.
To niewielkie, aczkolwiek powiatowe miasto opuscit jako 12-letni chlopiec pod
przymusem powojennych ,,repatriacji”’. Nigdy tam juz nie wrdcit (bo i nie byto to
latwe), ale tez nie przywotywat tego miejsca w tekstach czy w publicznych wysta-
pieniach. Z zasady chronit prywatnos¢, unikat konfesyjnego tonu, nostalgii, mito-
logizowania dziecinstwa, ale w krggu bliskich rozpromieniat si¢ na samo stowo
,»Czortkow”, byt szczes§liwy. Miasteczko malowniczo potozone w glgbokim jarze
nad Seretem (w przetomie rzeki odstaniajacej brzegowe ,,Scianki”) uwazat za do-
skonale potaczenie krajobrazu i architektury — fenomen na skalg europejska. Czort-
koéw dat mu bezposrednie doswiadczenie pigkna, dar, ktory, moim zdaniem, zawa-
zyl na jego niezwyktosci jako literaturoznawcy. Wolno chyba pomysle¢, ze sam
Opacki byt cudownym dzieckiem Czortkowa — obdarzony oryginalna, kresowa
uroda, atletyczna sylwetka, sprawnos$cia sportowca (trenowat ptywanie i siatkdw-
ke), gracja utalentowanego tancerza. Miat styl, w wodzie i na parkiecie, w zama-
szystej sygnaturze, a nawet w starannie dobranym kolorze tuszu w dlugopisie.
Podziwialis$my jego jasne garnitury, ale apogeum elegancji osiagat w czasie licz-
nych pobytow szpitalnych, gdzie kolekcjg jedwabnych pizam i sportowych dre-
sow prezentowatl jak na wybiegu haute couture, z gwiazdorskim usmiechem, na
przekor szpitalnej mizerii. Byt perfekcyjny, nienaganny jak dandys, ale o ubra-
niach czy o modzie nigdy nie wspomnial; wolat tez udawaé, ze nie widzi bez-
ksztaltnych swetrow i bluz niektorych asystentow, niz ujawni¢ przykros¢, ktora
mu sprawiamy. Pigkno traktowat jako wartos¢ absolutna, a zatem niewymowna,
nietykalng — takze w badaniach literackich. Tu wymiar estetyczny byt najwazniej-
szy, odstepstwo od tej prawdy uwazat za zdradg, lecz unikat terminu ,,estetyka”,
stowa ,,pickno” nie uzywat za$ nigdy. Wolat mowic o ,,specyfice” literatury, o jej
»swoistosci”, ,literackosci”, ,,autotelicznosci”, a najlepiej o ,,funkcji poetyckiej”.
Wiasnie o ,,funkcji”, bo to termin eksponujacy $cisto§¢ naukowa, eksponujacy
dystans, ktory oddala podejrzenie o estetyzm czy pigknoduchostwo. Estetow bo-
wiem nie znosit, nawet w literaturze (np. Iwaszkiewicza czy Zagajewskiego), po-
dobnie jak ,,podmiotowo” nastawionych badaczy, ktorzy swoim ego bezwstydnie
przestaniaja dzieto. Uwazat sig za strukturaliste, cho¢ stanowczo odrzucal uniwer-
salna i abstrakcyjna teorig literatury, a w dydaktyce propagowal pragmatyczna ,,in-
zynierig literacko$ci”. Jednakze tym, co robit z najwigkszym przekonaniem i ma-
estria, byla ,,sztuka interpretacji”, sztuka wtasnie!

Rzeczowego stosunku do zjawisk artystycznych i do urody $wiata zapewne na-
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uczyt si¢ w rodzinnym domu. Jego ojciec, Jozef Opacki, dyrektor Gimnazjum i Li-
ceum im. Juliusza Stowackiego, redagowat stworzony przez siebie ,,Znicz Podola”,
restaurowal czortkowski Zamek, zatozyl Muzeum Krajoznawcze, a po wojnie, juz
w Gliwicach, kierowat Muzeum i Archiwum Miejskim (Ireneusz podzielat te pasje
ojca, co wida¢ w jego bodaj najswietniejszym tekscie historycznym Pomnik i wiersz.
Pamiqtka i poezja na przetomie oswiecenia i romantyzmu 1972[). Po wybuchu
wojny Jozef Opacki zostal aresztowany przez gestapo, zbiegt, by w konspiracji pet-
ni¢ w cywilnych strukturach panstwa podziemnego odpowiedzialne stanowiska —
starosty tarnopolskiego, rownoczesnie wicewojewody lwowskiego. Po wojnie, §ci-
gany przez NKWD, potajemnie dotart do Gliwic, gdzie na dtugo osiadta rodzina.
W roku 1946 rozpoznany i osadzony trafit na kilka lat do wigzienia. Warto przypo-
mniec, ze Jozef Opacki, noszacy pseudonim ,,Mohort” (jego zona postugiwata si¢
pseudonimem ,,Olenka”), przedwojenny komendant Hufca Harcerzy Kresowych i za-
lozyciel podziemnego harcerstwa, jest autorem powszechnie znanej formuty ,,szare
szeregi”. To najlepiej oddaje patriotyczng atmosfer¢ domu i romantycznego ducha.
Stad pewnie wynidst Opacki odruch zarliwego myslenia o kraju i narodzie. Polska
(1 Uniwersytet) byta tematem, o ktérym mowit najczesciej, zawsze z pasja, zwykle
z gorzkim wyrzutem w stylu Stowackiego czy Pitsudskiego; podobnie czytat i ko-
mentowat ulubione teksty — Karmazynowy poemat Lechonia, Wolnos¢ tragiczng
Wierzynskiego, wiersze Polkowskiego, ale cenit tez ,,patriotyczng” ironi¢ Swietlic-
kiego, sarkazm piosenek Kazika, a nawet kabaretu Olgi Lipinskie;j.

Po zdaniu matury wybrat ,,mg¢skie” studia na Politechnice Gliwickiej (ze $wiet-
na kadra Iwowskich profesorow), ale po roku zrezygnowat — gorg wzigly zaintere-
sowania humanistyczne (takie starcia Animy i Animusa musiaty by¢ domena jego
wnetrza). Aby studiowac polonistyke, wstapit na Katolicki Uniwersytet Lubelski,
jedyne chyba miejsce dostepne dla chtopca, ktorego ojciec niedawno opuscit Wron-
ki. Z KUL-em byt Opacki zwiazany przez prawie 20 lat. W roku 1958 ukonczyt
studia i zaczat asystenturg¢ u promotora swojego magisterium, Czestawa Zgorzel-
skiego — mistrza na cate zycie. Trudno przeceni¢ wplyw nauczyciela, ktory uczniowi
skutecznie przekazal swoje pryncypia: kult poezji jako najsubtelniejszej postaci
stowa oraz romantyczne zainteresowanie historyczng zmiennoscia (przetomowe
momenty, formy graniczne, itp.) Niedosztemu inzynierowi mogla sig tez podobac
dyscyplina analityczna oparta na formalistycznym warsztacie, ale najgiebszym
wspolnym doswiadczeniem byly badania poswigcone balladzie. Przeprowadzili
gruntowne studia materialowe, dociekania genologiczne i eksperymenty analitycz-
ne, a z perspektywy tego ,.koronnego gatunku” tworzyli nowy obraz romantyzmu.
Pracowali razem, ale komplementarnie i to procentowato przez lata; efektem filo-
logiczno-edytorskim byta antologia Ballada polska (1962) wydana w serii ,,Bi-
blioteka Narodowa”, efektem encyklopedycznym — monografia Ballada literacka
— opis gatunku (1970), a takze pierwsza samodzielna ksiazka Opackiego Ewolucja
balladowej opowiesci (1961). Z tych doswiadczen wyrasta tez praca Krzyzowanie
postaci gatunkowych jako wyznacznik ewolucji poezji (1961), ol$niewajacy teore-
tycznoliteracki debiut dwudziestoparolatka, spierajacego sig¢ o pryncypia genolo-
gicznej diachronii z autorytetami takimi, jak Wellek 1 Warren. Odwaga — czy zu-
chwalstwo — poplacita, tekst zyskat wielkie i trwate uznanie, a w roku 2000 trafit
do kanonicznej antologii Modern Genre Theory. W podsumowaniu XX-wiecznej
wiedzy o gatunkach David Duff przyznaje mu kluczowe miejsce wsrod 14 lumi-
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narzy tematu, obok Tynianowa, Bachtina, Proppa, Jaussa, Frye’a, Todorova, Der-
ridy czy Genette’a. Inne studium dotyczace tego samego kregu problemowego
i pochodzace z tego samego czasu, takze thumaczone 1 wznawiane, to Balladowy
narrator (1961), wazne, bo fundujace podstawy metody retorycznej, ch¢tnie po-
tem praktykowanej przez autora. Opacki przenikliwie odstonit tu balladowy spo-
sOb prezentacji §wiata oparty na niepewnosSci, mnozeniu pytan, zawieszaniu glto-
su, myleniu tropéw czy naiwnych hipotezach. Strategi¢ balladowego narratora-
-detektywa potraktowat z tak gigboka empatia, iz sam zaczat ja nasladowac we

Ireneusz Opacki

whasnych tekstach krytycznych. Efekt okazat si¢ nadzwyczajny: narracja uczone-
go biegnie wartko i emocjonujaco jak w powiesci kryminalnej, a pod pozorem
sensacyjnego $ledztwa toczy¢ si¢ moze naukowe dochodzenie.

Wida¢, ze Opacki od poczatku poznawat romantykow z hermeneutyczna goto-
woscia wspotodczuwania i egzystencjalnym zaangazowaniem, dlatego zdaje sig, ze
od autoréw sensacyjnych ballad przejat szacunek dla kultury popularnej. Zawsze
przyznawat si¢ do mlodzienczej fascynacji literatura przygodowa, namigtnie czytat
powiesci detektywistyczne i ogladal westerny, nie gardzil bynajmniej serialami tele-
wizyjnymi, a na seminariach chetnie prowadzit tematy dotyczace kabaretu, piosen-
ki, filmowych adaptacji literatury, itp. W jednej z naszych ostatnich rozmoéw z naj-
wyzsza powaga ubolewal nad poziomem najnowszych rodzimych seriali kryminal-
nych; zapewne sadzit, ze Zle si¢ w Polsce dzieje, skoro partaczy sig tak wazny gatunek.
Co ciekawe, zyczliwos¢ dla kultury popularnej godzit z mitoscia do Stowackiego,
ktérego stawiat na szczycie — za piekielna inteligencje wiasnie!

Lata lubelskie byly najwazniejsze w karierze naukowej Opackiego: to czas
awansow (od asystenta dyzurujacego w bibliotece do docentury), czas doktora-
tu le$mianowskiego promowanego przez Kazimierza Wyke na Uniwersytecie Ja-
giellonskim (1966) i habilitacji przeprowadzonej w Instytucie Badan Literac-
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kich PAN (1972) na podstawie rozprawy Poezja romantycznych przetomow (1973).
Lublin byt tez wazny z powoddw osobistych, tu poslubit kolezanke ze studiéw, Anng,
tu urodzily sie jego trzy corki. Srodowisko KUL-u zawsze wspominat z rozrzewnie-
niem, trafit tam na enklaweg wolnosci, grono 0séb o skrajnie rozbieznych pogladach
(od fundamentalizmu religijnego po antyklerykalizm, od skrajnej prawicy do lewi-
cy), wigc namigtnie dyskutujacych, lecz na zewnatrz solidarnych, co uznat za bliskie
ideatu Uniwersytetu. Miat tam ulubionych profesorow, przyjaciot i kolegéw (m.in.
Irena Stawinska, Stefan Sawicki, Danuta i Andrzej Paluchowscy, Zdzistaw Lapin-
ski), a takze znajomych, o ktorych z r6znych powoddéw mowit niewiele (Karol Woj-
tyta, Edward Stachura). Ale najwazniejsza postacia — jak si¢ rzekto — byt Zgorzelski,
ktorego otaczat bez mata kultem. Portretowat go w stylu legend napoleonskich, za-
fascynowany kontrastem filigranowej sylwetki Profesora z jego Zelazna dyscyplina
i odwaga zahartowana w celi $mierci. Podziwial charakter kawalerzysty, $wiatowca
i ironisty, ktory co dzien rano stuzyt do mszy — i t¢ powsciagliwo$¢ brat Opacki za
normg $wigtosci. Wszyscy uczniowie Opackiego obchodzili imieniny Zgorzelskie-
go (ktérego wigkszo$¢ nie widziata na oczy) i mieli obowiazek kazda swoja publika-
cje (najlepiej z dedykacja) sta¢ w hotdzie do Lublina. Druga kluczowa postac lubel-
ska to Marian Maciejewski, kolega z seminarium i katedry, sasiad w kamienicy przy
ul. Stawinskiego, z ktérym niemal co wieczor do poéznych godzin konsultowat wszel-
kie pomysty i gotowe teksty. Kiedy Opacki opuscit Lublin, a wigc gdy rozwiazat si¢
ten naukowy duet, wtedy, co zauwazyt Zgorzelski, obaj przyjaciele jakby utracili
nadzwyczajna pasj¢ pisania i snucia literaturoznawczych projektow. Lecz zanim do
tego doszlo, autor ,,Ewangeliji” i ,, nieszczescia” (1972) wybitnie przyczynit si¢ do
metodologicznego przetomu w ,,szkole lubelskiej” (potaczenie poetyki historycznej
z historig idei i egzystencjalng hermeneutyka), dzigki czemu to srodowisko stwo-
rzylo bodaj najciekawszy w kraju osrodek badan nad romantyzmem.

W roku 1973 40-letni docent przenosi sie, a raczej wraca na Slask, gdzie spedzi
ponad 30 lat. Byta to trudna decyzja, na ktorej zawazyty wzgledy osobiste (koniecz-
nos$¢ opieki nad rodzicami), a takze dokuczliwa odmowa zatrudnienia zony (absol-
wentki i doktora KUL-u) przez lubelskie szkoty. Jednakze mozliwo$¢ ,,rozwinigcia
skrzydel” — zwigzana z budowaniem polonistyki niemal od podstaw na tworzacym
sic¢ Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Slaskiego — byta wyzwaniem, na jakie
czekal. Nastata epoka, ktora przypomina Mickiewiczowski zwrot od stowa do czy-
nu. Podobnie jak profesor Collége de France osiaga Opacki wowczas szczyt w roli
wyktadowcy; dwa razy w tygodniu mial wystapienia dla prawie 200 os6b, po brzegi
wypetnione sale ¢wiczeniowe i seminaryjne, a nadto niezliczone odczyty: w Patacu
Mtodziezy (kilkusetosobowe audytorium), w szkotach, klubach, salkach przykosciel-
nych, gdzie gromadzil thumy, a w wyktadowej akcji Wszechnicy ,,Solidarnosci” —
nieprzebrane ttumy. Ma swoich pierwszych asystentow, potem wlasny zaktad — Za-
ktad Teorii Literatury, ponad 20 lat jest dyrektorem Instytutu Literatury i Kultury
Polskiej przeksztatlconego w Instytut Nauk o Literaturze Polskiej, takze prodzieka-
nem Wydziatu Filologicznego (1973-1977) i dziekanem Wydziatu Radia i Telewi-
zji (1987-1991), a nawet prorektorem Uniwersytetu w przetomowym (!) okresie
1981-1982 (co zreszta konczy si¢ jego dymisja). Dydaktyka nabiera niesamowite-
go rozmachu. [lo$¢ wypromowanych magisteriow idzie w setki (ponad 300), dok-
toratow — w dziesiatki (ponad 30), wychowanych ,,samodzielnych” naukowcow
jest kilkunastu. Opacki zaklada sosnowiecki oddziat Towarzystwa Literackiego
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im. Adama Mickiewicza, przewodzi Towarzystwu im. Zofii Kossak, jest aktywnym
cztonkiem Komitetu Badan o Literaturze. Spelnia si¢ w pracach organizacyjnych
i koncepcyjnych, w pozyskiwaniu nowych srodkow (sal, budynkow, etatow), ale nie
grzeznie w administracji. Dziata trochg tak, jakby dowodzit armia — prowadzi szarze
albo broni twierdzy. ,,Bezpartyjny, swobodny, Profesor nie bat si¢ Wtadzy” — jak to
lapidarnie uj¢ta Anna Wegrzyniak', ignoruje zakazy cenzuralne (juz w latach sie-
demdziesiatych publicznie zajmowat si¢ Mitoszem i innymi emigrantami, Herber-
tem, poetami Nowej Fali itp.). Ale jako$ radzi sobie z wtadzami, jakby jego ,,Iwia”
postawa, potezny glos i ujmujaca kultura budzity powszechny respekt. Angazuje si¢
w sprawy, ktore uwaza za misj¢ i dobro wspdlne, wtedy ,,grzmi” na posiedzeniach
Rady Wydziatu, pewnie tak gromko jak Mickiewicz w Watykanie. Oczywiscie, miewa
na uczelni konflikty, przeciwnikow, a nawet wrogow, ale jestem przekonany, Ze osta-
tecznie nie wazylo to na jego stosunku do ludzi, bo Opacki byt nadzwyczaj wielko-
duszny. Pewnie sprawiat to jakis mityczny kresowy rozmach, zaprzeczenie mato-
dusznosci, ciasnoty, drobiazgowos$ci (mikrologii lubi¢ nie mogt). Szczytem wielko-
dusznosci byt stosunek do studentéw — czysta afirmacja; nie sprawdzat obecnosci,
pozyczat ksiazki, wszystkim dawat zaliczenia, z zasady nie wpisywat dwoj, nawet
krzywo nie spojrzat. I — co niespotykane wérod pedagogdéw — nigdy nie narzekat na
studentéw, nie uprawiat odwiecznej jeremiady o obnizajacym si¢ poziomie; raczej
martwit si¢, ze mamy zbyt wiele zdolnej mtodziezy i nie potrafimy tego wykorzy-
sta¢. Oczywiscie zatem, ze byly to uczucia odwzajemnione, byt podziwiany, wrecz
uwielbiany; dystansu nie musiat strzec, bo kiedy czytat prace, to kwestie metodolo-
giczne przeswietlat niby rentgen, cytatow poetyckich nie sprawdzat, bo znat je na
pamig¢, a rady 1 uwagi dawat przenikliwe. Jako szef miat podobne cnoty, obdarzat
maksimum wolnosci, co w jego stylu prowadzenia prac byto najwazniejsze; nie musiat
zreszta niczego narzucac, bo sitg oddziatywania, a raczej promieniowania miat ogrom-
na. Co cickawe i pewnie rzadkie dla tak silnej osobowosci nauczyciela i przetozone-
go — znacznie czg$ciej stuchat, niz mowit. Niekiedy po prostu milczat i nikt, nawet
najblizsi, nie wiedzial, co mysli. Zostawial miejsce na tajemnice.

Nie byto jednak tajemnica, ze od przybycia na Slask pisanie mniej go cieszy, po
mickiewiczowsku schodzi na plan dalszy, chociaz w Katowicach udato mu si¢ opu-
blikowac trzy autorskie ksiazki (wspdlnie z Anna Opacka Ruch konwencji, 1975;
Poetyckie dialogi z kontekstem: szkice o poezji XX wieku, 1979; Lechon i polskie
mity, 1993), a w czterech nastgpnych zebrat oraz uzupehil nowosciami swdj do-
tychczasowy dorobek (,, W srodku niebokrega’: poezja romantycznych przetomow,
1995; Krol-Duch, Herostrates i codziennos¢, 1979; Odwrocona elegia: o przenika-
niu si¢ postaci gatunkowych, 1999; Méwione wierszem, 2004). Najwigkszym jego
projektem zbiorowym zrealizowanym w Uniwersytecie Slaskim byty prace i sesje
poswigcone tworczosci poetow ,,Skamandra”, co dokumentuje 10 monograficznych
tomow. To pomnik wystawiony Pigknej Plejadzie, a zarazem otwarcie wielu drzwi:
zrgezny pretekst do zajmowania si¢ emigrantami (Wierzynski, Lechon, Balinski,
Wittlin) i pole do kontynuacji historycznej — odkrywanie zywej tradycji romantycz-
nej (co najbardziej pociagato Opackiego). Ale byt tez zamyst metodologiczny, de
facto interdyscyplinarny, majacy pokazac¢ kontekst przemian cywilizacyjnych, wptyw
techniki, prasy, radia, kultury masowej, ideologii, procesow spotecznych; krok w stro-

' A. Wegrzyniak, Dzielo i pamigé. ,,Slask” 2005, nr 9, s. 33.



274 KRONIKA

n¢ r6znych zrodet inspiracji — socjolingwistyki, socjologii, filozofii techniki, kultu-
roznawstwa. Byl to projekt dostosowany do ,,lokalnego kolorytu” — skupiska ogrom-
nych mas ludzkich wielkoprzemystowego regionu. Albowiem Opacki, cho¢ urodzo-
ny na Kresach i obdarzony ,,kresowa dusza”, chciat budowac na Slasku i w Zaglebiu
polonistyke zgodna z duchem tego miejsca. Kiedy w roku 2004 przechodzac na
emerytur¢ odbieral nagrodg ,,Pro Scientia et Arte” (najwyzszy laur Uniwersytetu
Slaskiego), powiedziat, ze czuje si¢ szcze§liwy majac $wiadomos¢, iz gromada dok-
torow i profesorow, ktorych wychowat — to ludzie urodzeni na tej ziemi. Slazacy
i Zaglebiacy zreszta doceniali ten dar, w trakcie jubileuszu 70-lecia Teatr Slaski byt
wypehiony do ostatniego miejsca.

Nieco wczesniej, w 1998 roku, wspolnie z zona, profesor Anna Opacka, wy-
stapit w telewizyjnym programie dokumentalnym, gdzie nieoczekiwanie przemo-
wil osobistym tonem; wyznalt, Ze ,,nic nie ma wigkszej wartosci niz to, co si¢ daje
drugiemu zywemu cztowiekowi, a tego na zadna ksiazke zamieni¢ nie warto”.
Mowit o blisko$ci zony towarzyszacej mu podczas 17 pobytéw w klinice i 5 ope-
racji przeprowadzonych w pelnej narkozie (bywat wtedy w stanie krytycznym).
Przezyt to doswiadczenie ,,nie jako kalectwo, lecz rozwdj, dalsze zaprzyjaznianie
sig, zblizanie do drugiego cztowieka”.

W ciagu nastgpnych 5 lat przechodzit kolejne zdrowotne opresje, ale ani to prze-
konanie, ani dzielno$¢ go nie opuszczaty. Niemal do konca zajmowat si¢ zyciem
uczelni, prowadzit konsultacje, a przez telefon rozmawiat ,,jakby nigdy nic”. Wie-
rzyliSmy w jego nadzwyczajna witalno$¢, odpornos¢ na katastrofy, zdawato sig, ze
w rytmie dializ moze by¢ aktywny jeszcze przez ¢wierc¢wiecze. Zmart 9 lipca 2005
w Katowicach, jego prochy zostaly ztozone na cmentarzu w Sosnowcu Dandowce.

Jesli z tego cmentarza, tadnie potozonego na wzgorzu, wybraé si¢ pieszo do
domu Profesora droga wsrod ogrodkow, parterowych domkoéw i dziwnych nie-
uzytkow, to znajdziemy si¢ na cichej polskiej prowingcji, jakby wyjetej z rzewnych
wierszy Tuwima, a posesja przy ulicy Brzozowej, mimo skromno$ci, ma charak-
ter dworku szlacheckiego. Pewnie dlatego tak polubit t¢ okolice.

Opacki w roznych rolach budzit podziw i entuzjazm, wielokrotnie styszatem
opinie, ze jest najswietniejszym oratorem wsrod polonistow, ze Poezja romantycz-
nych przefomow jest najbardziej odkrywcza ksiazka o polskiej poezji romantycz-
nej, ze nikt nie doréwnuje mu w sztuce interpretacji wiersza (co zresztg potwier-
dzaly rozmaite antologie). Uderzajaca jest ta potrzeba superlatywu; kto kiedykol-
wiek styszat ,na zywo” taki popis interpretacyjny (koncert, seans, misterium),
musiat wyj$¢ poruszony, przezyt co§ niepowtarzalnego, jakby uczucie wzniosto-
$ci. Nie wyobrazam sobie, by inny posrednik w obcowaniu z literatura mogt mi
ofiarowa¢ poréwnywalna przygode poznawcza! Niestety, zapis nigdy nie oddaje
btyskow geniuszu. To, co Opacki ,,robil” z wierszem (i stuchaczami), wciaz jest
tajemnica, cho¢ wiele $ladow pozostato w tekstach. Probowal ten fenomen rozwi-
kta¢ Krzysztof Klosinski, szukajac analogii do idiomu wynalazcow, De Mana i Der-
ridy, i ja tez probowatem, ale mozemy co najwyzej opisac kilka ,,chwytow’.

* K. Ktosinski, Profesor Opacki, czyli odkrywanie Innego. W zb.: Tkanina. Studia, szkice,
interpretacje. Red. A. Wegrzyniak, T. Stepien. Katowice 2003. — A. Nawarecki, Skarb w Srebr-
nym Jeziorze. O sztuce retorycznej Ireneusza Opackiego. W zb.: Znajomym goscinicem. Prace ofia-
rowane Profesorowi Ireneuszowi Opackiemu. Red. T. Stawek przy wspotudziale A. Nawareckiego
i D. Pawelca. Katowice 1993.
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Opacki zwykt komentowa¢ wybrany wiersz w rozbrajajaco przystepny spo-
sob; czegsto dowcipnie, wrecz kokieteryjnie zwracat uwage na jaki$ szczegét czy
kontekst utworu, raczej btahy, wczesniej lekcewazony. Budowat wokot niego na-
pigcie, a rOwnoczesnie bagatelizowat spostrzezenia, usypiat czujno$¢ stuchacza —
az do chwili gwaltownego zwrotu. Wtedy dawat do zrozumienia, iz: ,,jest zupetnie
inaczej, niz si¢ Panstwu zdaje!” Dla przyktadu: Pan Tadeusz czytany z perspekty-
wy epilogu przestaje byc¢ ,,obiektywna” epopeja, a okazuje si¢ ,,subiektywnym”
marzeniem wygnanca znajdujacego si¢ na paryskim bruku! Wiersz Na sprowadze-
nie prochow Napoleona niewatpliwie jest elegia, ale w pewnym momencie brzmi
i znaczy jak oda! Nowe, nieoczekiwanie objawione mysli byly zawsze odkryw-
cze, a przeciez jakze przekonujace, klarowne, wrecz oczywiste. Taka wolta moze,
a nawet musi si¢ podobac, ale zeby po plecach przebiegaty dreszcze? Tym bar-
dziej ze w istocie byly to rewelacje ,,matego kalibru” — tezy specjalistyczne, czg-
sto dotyczace detali formy literackiej (np. rytm anapestu Tuwimowej Zadymki).
Rzecz w tym, ze ,,odkrywanie Innego” zostato tu jakby podniesione do potegi.
Opacki uruchamiat ,,reakcj¢ fancuchowa” zdziwienia: utwoér wyglada inaczej niz
si¢ wydawalo — utwor rzeczywiscie jest czyms$ innym — inaczej pokazuje $wiat —
sam §wiat jawi si¢ inny — ja sam chyba tez? — wszystko jest inne! W utamku se-
kundy doznajemy zawrotu glowy, oszolomienia, upojenia otchtania niepewnosci,
a przeciez — co paradoksalne — sprawca tego zamieszania jest solidnie brzmiaca
teza. Wigc znow wszystko jasne, ale....

Dzigki Opackiemu zjednoczeni z wierszem byliSmy przez chwilg gdzie in-
dziej, w miejscu, ktorego ani oko nie widziato, ani ucho nie styszato.

Aleksander Nawarecki
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