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ODPOWIEDZ NA RECENZJE ,,[EPOSU EUROPEJSKIEGO”

Nie przepadam za dyskusja z surogatami tekstow naukowych. Bez entuzjazmu wigc
podejmuje polemike z recenzja mojego Eposu europejskiego (Wroctaw 2001) opubliko-
wang przez Aleksandra Madyde w ,,Pamigtniku Literackim” (2003, z. 2) — przeciazong
konstrukcjami my$lowymi, ktore badz zdumiewaja, badz rozémieszaja. Na wszelki wypa-
dek przypominam, ze nie wolno myli¢ tego wiasnie Madydy z niezyjacym juz Wiadysta-
wem Madyda, rzetelnym filologiem klasycznym.

Aby uzmystowi¢ zainteresowanym, jakiego rodzaju recenzja zostat skwitowany Epos
europejski, przywotam pewne fakty. Ot6z w toku prac nad rozdziatem o staroruskich byli-
nach zgromadzitem istng bibliotekg tekstow zroédtowych. Skrupulatna, wieloaspektowa
analiza tych przekazow ciagnelaby sie przez dlugie miesiace, co kolidowatoby z napigtymi
terminami wydawniczymi. Owe ,,przyziemne powody” sprawily, ze skupitem uwagg na
wybranych kwestiach, rezygnujac z drazenia problemow, ktorych rozstrzygnigeie musial-
bym poprzedzié¢ bardzo czasochtonnymi dociekaniami. Nie bez racji wigc wkomponowa-
tem w Epos europejski takie zwierzenie:

,»Towarzyszace autorowi niniejszej ksiazki poczucie niedosytu teraz osiaga apogeum.
W tym wlasnie miejscu nalezatoby bowiem podja¢ powazna, podbudowang odpowiednia
aparaturg pojeciowa dyskusje o kategoriach wspéttworzacych bylinny mikrokosmos —
modelu (lub modelach) §wiata, systemie (lub systemach) wartosci, organizacji czasoprze-
strzeni, splocie motywow i narracyjnych konwencji, sieci opozycji (np. swoi — obcy, fanta-
styczne — realistyczne, podnioste — niskie, historyczne — ahistoryczne). Jednakze z doé¢
przyziemnych powodow wyliczone kwestie nie uzyskaja interpretacyjnej wyktadni”
(B 251; M 261)\.

Madyda cytuje owe stowa, dodajac wyswiechtana formutke ,.sapienti sat”, ktora za-
pewne miata go awansowac intelektualnie, a nastgpnie fabrykujac kuriozalny wniosek: autor
Eposu europejskiego ,rozbrajajaco szczerze” wyznaje, ze... nie sta¢ go ,,na prowadzenie
standardowych badan literackich” (M 267). Wniosek ten, cho¢ skrajnie falszywy, przesy-
cony jawna niezyczliwo$cia i podyktowany wzglgdami chyba réznymi od naukowych, na-
straja mnie wrecz ludycznie. Mogg bowiem z zadowoleniem i ,,rozbrajajaco szczerze” przy-
toczy¢ arcytrafny aforyzm Leca, zaprawiony sola attycka, ktorej prozno szuka¢ w wiado-
mej recenzji: ,,Mysl autora zaptadnia czgsto krytykoéw do poronien™.

Nawet z posledniej recenzji emanuje jakas prawda. Bezwarunkowo wigc doceniam
odkrywcza sugesti¢ Madydy, z ktdrej wynika, ze $wiat nie obfituje w renesansowe umysty
i cierpi na deficyt humanistow klasy Georges’a Dumézila, Romana Jakobsona i Alberta
B. Lorda. Skwapliwie dostarczg argumentdw wykazujacych gteboka stusznosé tej diagno-

' Cytaty z Eposu europejskiego powtorzone za recenzja lokalizowane sa tu podwojnie: te,

ktore autor sam przywoluje ze swej ksiazki, wskazuja stronice poprzedzone inicjatem jego nazwi-
ska; przytoczenia zas z tekstu recenzenta oznaczane s inicjalem M 1 numerem stronicy.
2 S.J. Lec, Mysli nieuczesane. Krakéw 1987, s. 39.
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zy. Zaczne od powiadomienia, ze w rozdziale o bylinach, wspottworzacym Epos europej-
ski, umies$citem passus dotyczacy pordwnania negatywnego, opartego na schemacie ,,to nie
x, to y”. Cytowatem tez teksty zawierajace rzeczone poréwnanie — fragment stariny /lja
Muromiec i Straszydlo, czastkg Sfowa o Jakubie Szeli Jasienskiego i nastepujaca partie Za-
donszczyzny:

.1 przybiegly szare wilki od ujscia Donu i Dniepru, i stanagwszy wyja na rzece, na
Mieczy, chca wystapi¢ przeciwko Ziemi Ruskiej. Nie, nie szare to wilki: to przyszli bez-
bozni Tatarzy, aby niosac wojng zagarna¢ wszystka Ziemig¢ Ruska. Wtedy gesi zagegaly na
rzece, na Mieczy, tabedzie zaczety bi¢ skrzydtami. To nie gesi zagegaly, nie tabedzie za-
trzepotaty skrzydtami: to bezbozny Mamaj przyszedt na Ziemig Ruska i wojownikow swo-
ich przywiodl” (cyt. B 251-252, przypis).

Wedtug Madydy o poréwnaniu negatywnym (przeczacym) autor Eposu ,,ma do po-
wiedzenia tylko tyle, ze zastosowal je rowniez Bruno Jasienski w Stowie o Jakubie Szeli”
(M 262). Pod taka, méwiac eufemistycznie, nieprawda, wyssang z palca i tatwa do zdema-
skowania, niewielu chciatoby zlozy¢ swdj podpis. Ale kompromitujaco wypad! tez ustgp
recenzji wtopiony w dyskurs o odbiorcy wirtualnym Eposu europejskiego, odbiorcy nad-
miernie synkretycznym i niestabilnym. Madyda dziwi sig tam, poniekad stusznie, dlaczego
jedne terminy zdefiniowalem, a inne pozostawitem bez objasnien, wymieniajac wsrod tych
pierwszych ,,vanitofamig”, ,,avenenabilnosc”, ,,antropogonig” itd. Uprzejmie wigc infor-
mujg, ze okre$lenia ,,vanitofamia” i ,,avenenabilno$¢” sa przeze mnie wymyslone, podob-
nie jak ,,eposy synergiczne” i ,,deuteroepopeja”. Madyda nie posiadl zatem umiejgtnosci
odrozniania termindw-neoclogizmow, ktore przeciez musza by¢ zdefiniowane, od wyrazow
o spetryfikowanym znaczeniu.

Wedlug recenzenta w Eposie europejskim dominuje ,.erudycja zbgdna, uruchamiana
na zasadzie czystej asocjacji literackiej” (M 261). Poglad ten usituje Madyda wesprze¢
ewidentnie batamutnym wywodem o komparatystycznej warstwie mojej ksigzki:

~Psychomachia Prudencjusza ma wykazywac zwiazki z Procesem 1 Zamkiem Kafki
(s. 112), sredniowieczna Bitwa pod Maldon — z Wojnq galijskq Cezara (s. 151), Edda po-
etycka —z mitologia Aztekow (s. 157) i Kronikq polskq Galla Anonima (s. 163—164), Piesn
o Hildebrandzie — z powie$ciami Eugeéne’a Sue, Alexandra Dumasa i Wernera Legére’a
(s. 172), Piesn o Wilhelmie — z Ksiegq tysiqca i jednej nocy (s. 208) [...]” (M 261).

Dalsze ogniwa tego tancucha urojen sa rownie watte, a na doktadkg Madyda popetnia
fatalny btad rzeczowy, wymieniajac Piesn o Wilhelmie zamiast starofrancuskich Wozow
w Nimes. Jest to razacy przykltad niekompetencji.

Na jakiej podstawie Madyda insynuuje, ze w Eposie europejskim poemat Prudencju-
sza ,,ma wykazywac zwiazki z Procesem i Zamkiem Kafki” (M 261)? Odpowiedz jest dzie-
cinnie prosta — na podstawie wzmianki, ktoéra wplottem do rozdziatu o Psychomachii:

»~Alegoryczne obrazy widnieja w Opowiesci o RoZy Guillaume’a de Lorris i Jeana de
Meung, Boskiej Komedii Dantego, Widzeniu o Piotrze Oraczu Langlanda, Krolowej elfow
Spencera, Wedrowce pielgrzyma Bunyana, Idyllach krolewskich Tennysona tudziez, przy-
najmniej w pewnym sensie, w Procesie i Zamku Kafki” (B 112).

A dlaczego, zdaniem Madydy, w Eposie europejskim ,Sredniowieczna Bitwa pod
Maldon ma wykazywac zwiazki z Wojnq galijskq Cezara” (M 261)? Prawdopodobnie dla-
tego, ze i w Bitwie pod Maldon, 1 w Wojnie galijskiej wystepuje, o czym nie omieszkatem
poinformowa¢ czytelnikéw mojej ksiagzki, motyw ,,odcinania odwrotu” (chodzi o przed-
sigwzigcia, ktére powinny odebraé wojownikowi szansg ucieczki z placu boju). Motyw ten
dostrzegamy roéwniez w Epitomie Justynusa, Starszej Eddzie (Eddzie poetyckief), Piesni
o Nibelungach i wielu innych przekazach. Oczywiscie nie sposdb wykluczy¢, ze anonimo-
wy autor Bitwy pod Maldon zetknat si¢ z Wojnq galijskq Cezara.

Madyda nazbyt ochoczo lekcewazy i zdrowy rozsadek, i1 cnote umiaru. Przechodzac
samego siebie, suponuje bowiem, iz w recenzowanej przezen publikacji ,,Edda poetycka
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ma wykazywaé zwiazki z mitologia Aztekoéw (s. 157) i Kronikq polskq Galla Anonima
(163-164)” (M 261). Wyjatkowo bulwersujace! Kogos, kto wiedzg o mojej ksiazce czer-
patby wylacznie z recenzji Madydy, mogloby przeciez dregczy¢ takie choéby pytanie: czyz-
by Bednarkowi udato si¢ dowie$¢, ze Véluspa, eddaiczna piesn o narodzinach i zagtadzie
kosmosu, jest zrodtem potowy Kroniki Galla Anonima i parafraza azteckiego mitu o Quet-
zalcoatlu, pierzastym wegzu? Aby polozy¢ tame tego rodzaju nonsensom, przytoczg sto-
sowne fragmenty Eposu europejskiego:

,,Jak oznajmia Voluspa en skamma, jest on [tj. Loki] ojcem potwordw i dziwolagow,
a wiec istot reprezentujacych ciemne, destrukcyjne moce, istot, ktore badz splodzit z ol-
brzymka Angrboda, badZ sam wydal na $wiat, spozywszy nadpalone serce zlej kobiety.
Nawiasem mowiac, motyw osobliwego poczgcia pojawia sig rowniez w przekazach o grec-
kiej Herze, celtyckiej Dechtire (Deichtine), finskiej Marjatcie, azteckiej Coatlicue” (B 157).

»W Piesni o Helgim, synu Hjorvarda inicjacja taczy sig z eliminacja milczenia — symp-
tomu niemocy [we wczesniejszej partii Eposu europejskiego kwestia ta zostata wyjasnio-
na]. Latwo tu o paralele. Na przyktad staroruski heros Ilja Muromiec przez trzydziesci lat
cierpi na bezwiad nog, tzn. do chwili, w ktorej $wiatobliwi patnicy obdarowuja go zdro-
wiem i »bohaterskimi predyspozycjami«. Ten schemat biograficzny, osadzony na osi: nie-
moc - potega, wystepuje rowniez w Kronice Galla Anonima. Wedtug sredniowieczne-
go dziejopisa $lepy Mieszko, Siemomystowa latorosl, w siddma rocznicg urodzin rozstaje
si¢ z nekajacym go kalectwem. Jest to zapowiedz epokowego wydarzenia: Polskg pogan-
ska (»$lepa«) Mieszko przeksztalci w Polske chrzescijanska (»oswiecong«, »widzaca«)”
(B 163-164).

Rzecz jasna, nie ,,wykazuje zwiazkow” Eddy poetyckiej z azteckim mitem i Kronikq
polskq Galla Anonima. Konwergencja okre$§lonych motywéw lub schematow mentalnych
nie dowodzi przeciez, ze ich tekstowe nosniki sg ze soba spokrewnione. To oczywiste dla
kazdego literaturoznawcy, ktory przeczytat parg fachowych opracowan. Zreszta w Eposie
europejskim nie ma rowniez wzmianek ani o ,,zwiazkach” Hildebrandslied z powiesciami
Suego, Dumasa i Legere’a (utwory te wymieniam facznie tylko dlatego, iz wystepuje w nich
obiegowy motyw walki ojca z synem), ani o wielu innych ,,zwiazkach” imputowanych
przez Madydg, ulegajacego potrzebie doszukiwania si¢ niemal wszgdzie jakiej$§ grotesko-
wej wpltywologii. 4 fortiori recenzja torunskiego naukowca ,,wykazuje zwiazki” z pisem-
kami, ktore uktadano niegdy$ w Rzeczpospolitej Babinskiej.

Jeden z rozdziatow Eposu europejskiego jest po$wigcony poematom Hezjoda. Cytuje
tam introdukcyjny ustep Teogonii (,,Naprzod Chaos, a po nim Gaja si¢ wynurzy...”), dota-
czajac krotki komentarz:

,Juz pierwsze wyrazy tego fragmentu wywoluja serig skojarzen: »Na poczatku byl
Chaos«, »Na poczatku byto Stowo« (§w. Jan), »Na poczatku byta Chué« (Przybyszewski),
»Na poczatku byt Eru« (Tolkien)... Szczegdlnie interesujaca jest pierwsza z wymienionych
formut ajtiologicznych [...]” (B 53).

Wedtug recenzenta, ktory zdaje sig konkurowaé z Minerwa i Momusem, komentarz
Ow brzmi ,,wrgcz humorystycznie” (M 261). Nie uchodzg za ponuraka, ale trudno mi poja¢,
co jest tak bardzo zabawnego w zestawieniu inicjalnej formuty poematu Hezjoda, repre-
zentujacej schemat werbalno-myslowy charakterystyczny dla przekazow ajtiologicznych
1 kosmogonicznych, z formutami bez watpienia analogicznymi, $wiadczacymi o witalno-
$ci badz ciaglosci okreslonej tradycji kulturowej. Ale recenzent wysuwa i inne mialkie
zastrzezenia. Zanim jednak ustosunkujg sig do kolejnego zarzutu, przytocze kilka wersow
Tebaidy Stacjusza:

[...] A stal tam, na okutym zelazem

Szczycie wiezy obozowej Enyeus, wyborny straznik argolidzki,
Zachgcajacy trabka do pomysinej walki.

Teraz jednakze dawat sygnat korzystny nieszczesliwym:
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Radzit ucieczkg i bezpieczne wycofanie sig z obozu,

Gdy z nieprzyjaznego powietrza spadfa nagle rana

I reka fatszujacego trgbacza zamarta na miejscu.

Dmuchanie poszto juz w wolne powietrze,

Zimne usta zamilkly, trabka samotna glos dzwieczny przerwata’.

Nadmienitem w Eposie europejskim, iz , kres Zycia trgbacza Enyeusa (X1 45-51) przy-
wodzi na mysl krakowska legendg o raptownie przerwanej melodii hejnalu mariackiego”
(B 100). Tylko tyle. Odnotowatem ciekawostke, nie twierdzac przeciez, Ze migdzy poema-
tem Stacjusza a krakowska legenda istnieje zwiazek genetyczny. Madyda zareagowal na to
w takim stylu, jakby zobaczyt kwadratowe kolo®. Jeszcze wigksze oburzenie recenzenta
wywotal ustep Eposu europejskiego, w ktorym zaznaczylem, ze ,,najmocniejsze wigzy ta-
czg heroing Argonautyk z protagonistka Medei Eurypidesa, dramatu powstalego w 431 r.
p.n.e.” (B 65). Madyda, trochg zdezorientowany tym spostrzezeniem, wykrzesat z siebie
épea pterdenta: ,,Oto wniosek wyciagnigty przez uczonego komparatystg: Medea jest naj-
bardziej podobna do Medei!” (M 261). Recenzent znowu si¢ zagalopowat. Pomijajac pro-
blemy towarzyszace ustalaniu ,istoty podobiefistwa”, pragng zaakcentowacd, iz zawarta
w Eposie europejskim szczegdtowa informacja filologiczna nie implikuje ogdlnego wnio-
sku, ktory Madyda probuje mi przypisaé. Nie koniec na tym. Z rozumowania recenzenta
mozna bowiem wywie$¢ taka tezg: w ogéle nie nalezy méwic o podobienistwie jednej Me-
dei do drugiej Medei, poniewaz z natury rzeczy Medee sa najbardziej podobne do Medei.
Teza ta jest utomna i ryzykowna. Wykreowano przeciez wiele dziet literackich, w ktorych
pojawiajg sie Medee lub quasi-Medee, dziet wspottworzacych rozlegle pole relacji inter-
tekstualnych®. W gre wchodza tu zardwno przekazy starozytne (Oda pytyjska IV Pindara,
Medea Eurypidesa, Argonautyki Apolloniosa z Rodos, Heroidy i Metamorfozy Owidiusza,
Medea Seneki), jak i utwory znacznie pozniejsze (Jedna zydowska matka Gertrudy Kol-
mar, Medea Jeana Anouilha, Medea w Pradze Maxa Zweiga, Medea z Mbongo Willy’ego
Kyrklunda, Spalone dziecko szuka ognia Cordelii Edvardson, Ulaskawienie Medei Ursuli
Haas, Medea. Glosy Christy Wolf, Medea i jej dzieci Ludmity Ulickiej). Jak widaé, w teks-
tach literackich roi sig od réznych Medei. Dlatego skonstatowanie, ze najmocniejsze wigzy
tacza heroing Argonautyk wiasnie z protagonistka dramatu Eurypidesa, trudno uznaé za
niepotrzebne.

Nie istnieje, bo istnie¢ nie powinien, uniwersalny, powszechnie akceptowany model
uprawiania komparatystyki literackiej®. Na moje utrapienie Madyda jest oredownikiem po-
gladu, iz tylko ujawnianie ,,miejsc wspolnych” w obrgbie jednej kategorii genologicznej
lub w tworczosci pisarzy tego samego krggu kulturowego zastuguje na aprobate. Nie podo-
ba mu sig przeto taka chocby sekwencja Eposu europejskiego, otwierajaca rozdziat po-
Swigcony Luzjadom Camdesa:

,.Krzysztof Kolumb, Bartlomiej Diaz, Ferdynand Magellan, Vasco da Gama... Ich geo-
graficzne odkrycia prowadza do obalenia bigdnych twierdzen $redniowiecznych kosmo-
grafow, konfrontacji odmiennych kultur, rozwoju wiedzy o $wiecie. Jakkolwiek wyczyny

* P.P. Stacjusz, Tebaida. Epopeja bohaterska w dwunastu piesniach. Przel. i oprac.

M. Brozek. Krakow 1996, s. 250.

* Jak sig wydaje, recenzent ustawicznie miewa kiopoty z odroznianiem ,,zwiazkow genetycz-
nych (kontaktowych)” od ,,zaleznosci typologicznych”. O obu tych pojeciach traktuje klasyczna juz
rozprawa D. Duri§ina Podstawowe typy zwiqzkéw i zaleznosci literackich (przel. J. Baluch.
~Pamietnik Literacki” 1968, z. 3).

5 Zob. np. Mythos Medea. Hrsg. L. Liitkehaus. Leipzig 2001.

¢ Najbardziej radykalnie ujat to F. Jo st (Komparatystyka literacka jako filozofia literatury.
Przet. R. Greda. W zb: Antologia zagranicznej komparatystvki literackiej. Red. H. Janaszek-
-lvanitkova Warszawa 1997, s. 56): ,,Komparatystyki literackiej nie okresla zaden regulamin
ani nie ogranicza autorytet zadnego Zoila”,
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tych nowozytnych argonautoéw byly dokonywane z konkretnych powodow — politycznych,
gospodarczych, religijnych — i okupione gtodem, choroba i $miercia, to jednak mozna je
rowniez ogladaé przez »symboliczng soczewke«, pozwalajaca dostrzec wartosci (mit zeg-
lowania, zew wolno$ci, rozkosz przygody), ktore — w wielorakich formach — sa obecne
w Odysei Homera, Przypadkach Robinsona Cruzoe Defoe, Wyspie skarbéw Stevensona,
Statku pijanym Rimbauda itd.” (B 291).

Madyda hotduje komparatystyce przesadnie ascetycznej i sztampowej. Fakt, iz w roz-
dziale o Luzjadach napomykam o powiesci Daniela Defoe, Wyspie skarbow i Statku pija-
nym, uwaza wiec za naganng ekstrawagancje i faux-pas. Bylby zapewne usatysfakcjono-
wany, gdybym poprzestat na wymienieniu Odysei badz Odysei i Eneidy, wystrzegajac si¢
skojarzen kolidujacych z zawartoscia najstarszych rocznikow ,,Ludu”. Wykazujg jednak
sklonnosé¢ do sygnalizowania mniej stereotypowych, a zarazem nieprzypadkowych analo-
gii. Dlatego w Eposie europejskim nie panoszy si¢ komparatystyczna sztuka dla sztuki.

Rzetelna krytyka czegokolwiek powinna opiera¢ sig na racjonalnych argumentach
i respektowac zasady elementarnej chocby przyzwoitosci. Tymczasem wérod zarzutdw
wysuwanych przez recenzenta albo expressis verbis, albo w postaci wyraznej sugestii, prze-
wazaja pretensje tak dalece tendencyjne i w takim stopniu deformujace prawdg, ze wywo-
tuja niesmak. Aby nie by¢ golostownym, podam charakterystyczny przyktad. Ot6z w trak-
cie wywodu o komparatystycznym nurcie mojej ksigzki Madyda pryncypialnie obwiesz-
cza: ,Sprawa zaczyna si¢ niebywale komplikowa¢” (M 261). O co tu chodzi? Czyzby
recenzent cheial zwroci¢ uwagg na co$ anormalnego lub kabalistycznego? Jak sig okazuje,
zrodiem jednej z owych ,,niebywatych komplikacji” jest, zdaniem Madydy, taki oto stan
rzeczy: autor Eposu europejskiego ,kojarzy zawarty w Odysei motyw rozpoznania (ana-
gnoryzm) z powie$ciag Walerego Lozinskiego”. Ktos, kto uznatby wywody recenzenta za
wiarygodne, mogtby wysnuc¢ nastgpujacy wniosek: nie dosé, ze zawarty w Odysei motyw
rozpoznania jest kojarzony (tylko?) z utworem nieepopeicznym (podejrzane!), to jeszcze
na domiar ztego towarzyszy temu ,niebywata komplikacja™ (galimatias?, tamigtéwka?).
Warto jednak odstoni¢ prawdQ, przytaczajac wlasciwy ustep Eposu europejskiego

»Za sprawg Ateny 0_]C1€C 1 syn padaja sobie w ramiona, wylewajg {zy szczgscia. Tego
rodzaju sceny rozpoznania (anagnoryzmy) pojawiaja si¢ w Odysei az dziewigtnascie razy.
Wystepuja zreszta 1 w pohomeryckich przekazach (np.w Orestei Ajschylosa, Panu Tade-
uszu Mickiewicza, Zakletym dworze Lozinskiego), wiodac do czgsciowego chocby rozwi-
ktania splotu zdarzen, ulatwiajac dokonywanie zwrotow akcji, wyzwalajac oczyszczajace
afekty. Dodajmy, iz w Piesni o Hildebrandzie kluczowa rolg odgrywa »semianagnoryzme
- poirozpoznanie, rozpoznanie jednostronne” (B 40).

Gdzie jest ta ,,niebywata komplikacja”? Jakie naduzycie filologiczne faczy sig ze
wzmianka o Zakletym dworze Lozifiskiego? Przeciez nawet ,,rasowy wptywolog” dostrzeg}-
by w cytowanym fragmencie mojej ksiazki pewne pozytywy. Wiedziatby bowiem, ze ho-
meryckie anagnoryzmy znalazly odzwierciedlenie w Panu Tadeuszu’, poemacie naleza-
cym do korpusu najwazniejszych zrodet literackich Zakletego dworu®. Jednak w recenzji
Madydy, mizernej pod wzgledem merytorycznym i postponujacej zasadg fair play, cokol-
wiek moze uzyskac status ,,niebywatej komplikacji”.

Kazde ujgcie komparatystyczne jest zespolone z jakim$ zabiegiem eksplikacyjnym lub
interpretacyjnym, ktorego sitg napgdows stanowi potrzeba sensu®’. Najogolniej mowiac,

T Zob.A. Stgpniewska, Mickiewicz w kregu Homera. Struktura epicka ,, Pana Tadeusza”.
Lublin 1998, s. 63-98.

¥ Zob. A. Bar, , Pan Tadeusz” w powiesciach Walerego Lozinskiego. ,,Pamietnik Literacki”
1928. — J. Krzyzanowski, Wstep w: W. Lozinski, Zaklety dwor. Powies¢ w dwdch czes-
ciach. Wyd. 2. Wroctaw 1959, s. LXIX-LXXII. BN 196.

® O rozmaitych odmianach owej ,,potrzeby sensu” traktuje artykut J. Stawinskiego Miej-
sce interpretacji (,,Teksty Drugie” 1995, nr 5).



264 DYSKUSJE - KORESPONDENCJA

albo owocuje ono odpowiednio sformutowanym wnioskiem, albo daje sig zakwalifikowaé
jako swoiste ,,zaproszenie do roztrzasan”. Te dwa rodzaje efektow spostrzezen komparaty-
stycznych znalazty odbicie w Eposie europejskim. Nie skapig w nim wnioskow interpreta-
cyjnych, komentujac ludicra (rzeczy $mieszne), potegujace polisemig wielu §redniowiecz-
nych poematdw, czy tez podejmujac dyskusje np. o orgzu epopeicznych bohateréw, sym-
bolice zlota, ,,stabym punkcie” herosa. Niekiedy jednak bardziej zalezy mi na ujawnianiu
faktow kulturowo-literackich niz na proponowaniu objasnien. Dlatego piszac o ukazanym
w Krélowej elféw Spensera magicznym zwierciadle Merlina, zrédle wszelkiej wiedzy, ogra-
niczam si¢ do takiej refleksji komparatystyczne;j:

»Stynne speculum Merlina wolno zestawiac z lustrem, ktore posiadat Aleksander Mace-
donski (»w jego krysztale odbijat si¢ caly wszechswiat«), z lustrem przeznaczonym dla Su-
lejmana, syna Dauda (»kto spojrzat w owo zwierciadto, mogh na wlasne oczy ogladaé wszystkie
siedem klimatow« [Ksigga tysigca i jednej nocyl), z lustrem Pitagorasa, pokrywajacym sto-
sownymi napisami tarcze ksigzyca. Rolg ezoterycznych zrodet informacji petnia takze odpo-
wiednie kule, kamienie itp. Wystarczy cho¢by wspomnie¢ o Palantirach z utworéw Tolkie-
na, $wiecacym Trapezoedrze z Ducha ciemnosci Lovecrafta, Alefie z Alefa Borgesa™ (B 301).

Pewne spostrzezenia komparatystyczne, utrwalone w kilkusetstronicowym Eposie
europejskim, przybieraja posta¢ jednozdaniowej wypowiedzi. Znamiennego przyktadu
dostarcza rozdziat o Panu Tadeuszu, w ktdrym najpierw przytaczam fragmenty Mickiewi-
czowskich opiséw ozywionej 1 ucztowieczonej przyrody (,,Drzewa i krzewy lis¢mi wzigty
sig za rgce / Jak do tanca stojace panny i mtodziefice / Wkoto pary matzonkow”), a nastgp-
nie oznajmiam krotko i zwigzle: ,,obrazy mitosci roslin sa rowniez obecne w epodzie Be-
atus ille qui procul negotiis Horacego, Snie nocy letniej Szekspira, Amyntasie Tassa, Zie-
mianinie Delille’a” (B 366). Nie wysnuwam z tego stwierdzenia zadnego wniosku, nie
probuje wszedzie stawiaé kropki nad ,,i”. Staram sig raczej stworzy¢ klimat ,,zaproszenia
do roztrzasan”, zaréwno doceniajac szczegdlny urok kwestii otwartych, jak i poktadajac
nadziej¢ w inwencji i dociekliwos$ci czytelnika Eposu europejskiego. Recenzja Madydy
dowodzi jednak, ze moje oczekiwania nie sa w peini uzasadnione.

Badacz eposu staje w obliczu probleméw zwigzanych z terminologia genologiczna (np.
Achilleida Stacjusza bywa nazywana ,biograficzng epopeja”'’, ,,bohaterska epopeja-bio-
grafig™'!, |, poematem mitologicznym”'?), z transformacjami okreslonych tekstow epickich
(np. asonansowane chansons de geste przerabiano na wersje rymowane, te za$ — na ro-
manse rycerskie), z utworami o nieklarownym ksztalcie gatunkowym (np. Boska Komedia
Dantego ma wiele epopeicznych wlasciwosci, aczkolwiek jest przede wszystkim spokrew-
niona ze $redniowiecznymi ,,wizjami” w rodzaju Wizji Tnugdala i Snu o piekle Raoula
d’Houdan). Owe problemy stanowig przystowiowy wierzchotek gory lodowej. Ale nie
miejsce tu na rozbudowany dyskurs o bezmiarze zagadnien genologicznych, ktére tacza
sig z eposem i jego odmianami gatunkowymi, zagadniefi podejmowanych w poetykach nor-
matywnych oraz w rozlicznych studiach historykéw i teoretykow literatury. Z konieczno-
Sci zatem skupig¢ uwagg na kilku wybranych kwestiach.

Moim zdaniem, Starsza Edda jest eposem. ldentyczny poglad wyrazaja zreszta tacy
chocby uczeni, jak Eleazar Mieletinski'? i Janusz Stawifiski', a William Paton Ker konsta-

L. Szczerbicka-Slek, W kregu Klio i Kalliope. Staropolska epika historyczna. Wro-
ctaw 1973, s. 62.

" M. Brozek, Historia literatury lacinskiej w starozytnosci. Zarys. Wroctaw 1976, s. 382.

"2 L. R{ychlewska), Statius. Hasto w: Slownik pisarzy antycznych. Red. A. Swider-
k 6 wna. Warszawa 1982, s. 433,

¥ Je.M. Mieletinskij, Edda"” i rannije formy eposa. Moskwa 1968.

“J. Stawinski, Epos. Hastow: M. Gtowinski, T. Kostkiewiczowa, A. Oko-
pien-Stawinska, J. Stawinski, Slownik terminéw literackich. Wyd. 3. poszerz. i popr.
Wroctaw 1998, s. 139.
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tuje: ,,Piesn o Hildebrandzie nalezy do tego samego gatunku poetyckiego co Beowulf i Star-
sza Edda™". Jednak wedlug Madydy uznanie owego nordyckiego zabytku za epos jest...
»razacym lapsusem” (s. 264).

Pieéni Starszej Eddy, spisane w XIII-wiecznej Islandii, dziela si¢ na pie$ni o bogach,
bedace poetyckimi wersjami skandynawskich mitdéw, i na piesni o bohaterach, zawierajace
watki zaczerpnigte z historii kontynentalnych Germanoéw. Teksty te nie tworza cato$ciowe-
go obrazu nordyckich wierzen, nie sa rowniez wolne od znieksztatcen i ubytkéw. Na szczg-
$cie, cennych ,,materialdow uzupetniajacych” dostarczaja sagi, wiersze skaldow, a nade
wszystko prace Snorriego Sturlusona. Wypada podkresli¢, iz Starsza Edda, odznaczajaca
si¢ archaicznym wystrojem formalnym — mariazem aliteracyjnych ukladéw stroficznych
z prozaicznymi wstawkami, traktuje o odleglej, wspaniatej epoce, w ktorej bogowie i he-
rosowie (np. Odin, Thor, Helgi zabdjca Hundinga, Sigurd Vélsung) dokonywali wielkich,
ol$niewajacych i godnych nasladowania czynéw'¢, W kreowaniu aury wzniostoéci ma tak-
ze swoj udziat ornamentyka stylistyczna: powtorzenia, paralelizmy, kenningi (np. ogien to
»zagtada jesionu”; zfoto —,,ptomien rzeki”; bitwa -, ting mieczéw”), kenningi do$¢ oszczgd-
nie dawkowane i odbiegajace od zawitych peryfraz wystgpujacych w utworach skaldow.
Jak wida¢, Starsza Edda posiada arcywazne cechy eposu. Ale pozostaje jeszcze do roz-
strzygniecia fundamentalna kwestia: czy ze Starszej Eddy wylania sig fabula na tyle wyra-
zista, zeby mozna ja byto uzna¢ za fabule epopeiczna?

Czynnik fabularny odgrywa istotng role w eddaicznych pie$niach o bohaterach. Uka-
zuja one bowiem losy Vdlsungow (gtownie Sigurda), Gjukungdw (przede wszystkim dzie-
je Gudrun, zony Sigurda) i potomkéw Gudrun (m.in. Svanhildy i Hamdira). Mniej kohe-
rentny jest natomiast zbidr piesni o bogach. Co prawda, dominuja w nim opowiesci o Odi-
nie i innych Asach, ale zawiera on rowniez teksty badz afabularne (Havamadl), badz stabo
zespolone z nadrzedna catoscia (np. Grottasongr). Jednakze istnieja rozmaite wigzi tacza-
ce piesni o bogach z piesniami o bohaterach'’. Szczeg6lnie doniosly jest fakt, iz dawni
Skandynawowie uwazali Volsungdw (Sigmunda, Sigurda, Helgiego zabdjcg Hundinga) za
potomkéw Odina'®. Tak oto przygody i wyczyny przywodcy Asdw, uwiecznione w pies-
niach o bogach, zyskuja swoiste przedtuzenie w dokonaniach jego ziemskich krewniakow
z piesni o bohaterach. Dzigki temu substrat fabularny Starszej Eddy staje si¢ na tyle wi-
doczny, ze nie trzeba nordyckiego poematu sytuowacé poza sfera eposu.

Niektore zarzuty recenzenta sa wreez naiwne i $§mieszne. Madyda dziwi sig¢ bowiem,
ze do rozdziatu o eposach celtyckich wiaczytem charakterystyke Piesni Osjana, a zrodiem
tego zdumienia jest zapewne takie wnioskowanie: skoro w rozdziale o eposach celtyckich
przywotywane sg Piesni Osjana, to ani chybi autor ksiazki uwaza utwor Macphersona za
epos. Kabaretowa logika! Aby jednak najczystsza prawda mogta §wigcié zastuzone trium-
fy, Madyda stwierdza uczenie: ,,powszechnie wiadomo, ze dzieto Jamesa Macphersona
zostato napisane w jgzyku angielskim i jest kompilacja XVIil-wiecznych ballad, a wige
utworow niecatkowicie epickich” (M 264). Solidna erudycja. Jak wida¢, torunski nauko-
wiec niedwuznacznie sugeruje, ze ujawnia informacje, ktérych nie sposob doszukac sig
w Eposie europejskim. Przytoczg wige fragmenty mojej ksiazki chyba nie zauwazone przez
recenzenta:

'S W, P. Ker, Wczesne Sredniowiecze. (Zarys historii literatury). Przel. T. Rybo wski. Wro-
ctaw 1977, s. 186.

' Starsza Edda nie ma wigc jednego gldwnego bohatera, ale nie wyklucza to epopeicznosci.
Istnieja przeciez utwory, ktore sa bez watpienia eposami, cho¢ brak w nich centralnej postaci literac-
kiej (np. Farsalia Lukana i Tebaida Stacjusza).

17 Swiadectwem takiej wiezi jest choéby Hyndluljod, przekaz wspottworzacy eddaiczne piesni
o0 bogach, w ktérym wspomniane s postaci z piesni o bohaterach (np. Sigurd, Gudrun, Gunnar, Hogni).

'* Zob. A. Guriewicz,, Edda” i saga. Moskwa 1979, s. 8.
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.»Z biegiem lat epopeiczne narracje [staroirlandzkie] o przygodach wodza Fiannow,
jego syna Oisina, wnuka Oscara itd. zostaty wyparte przez ballady irlandzkie (pierwotne)
1 szkockie (wtorne). Te ostatnie rozpalaja weng Jamesa Macphersona” (B 140).

»Badania wykazaty, ze tomik Macphersona nie jest przektadem utworéw celtyckiego
artysty, lecz §wietnie napisanym falsyfikatem. Przedsigbiorczy literat, zrgcznie wykorzy-
stujac stare watki balladowe, wykreowat dzieto w peini odpowiadajace estetyczno-filozo-
ficznym inklinacjom epaoki” (B 127).

Recenzent przystepuje wreszcie do bezlitosnego ataku, wysuwajac argument, ktory
ma dowie$¢, ze moja ksiazka nie zastuguje na powazne traktowanie:

,»Najbardziej osobliwym z punktu widzenia nauki o gatunkach literackich przekona-
niem wyrazonym w omawianej pracy jest broniony z uporem godnym lepszej sprawy po-
glad o epopeiczno$ci Pana Tadeusza [...]” (M 264). Twarde stanowisko. Intryguje mnie
jednak takie pytanie: czy Madyda potgpia rowniez ,,dyletantyzm” Stanistawa Pigonia i Ju-
liusza Kleinera, luminarzy literaturoznawstwa uwazajacych arcydzieto Mickiewicza za
epopej¢ w sensie genologicznym? Nawiasem mdwiac, szanuj¢ opinig, w Swietle ktorej
»~kwestia epopeicznosci Pana Tadeusza pozostaje do dzi§ dos¢ dwuznaczna”".

Jakkolwiek utwér Mickiewicza odbiega od wychwalanego w poetykach klasycystycz-
nych wzorca eposu (zawiera pierwiastki powiesciowe, satyryczne i idylliczne, brak w nim
ewidentnego protagonisty i tradycyjnej ,,machiny cudowne;j”), to jednak wykazuje silne
zwiazki z poematami greckiego Aojda (inwokacje, anagnoryzmy, poréwnania i wyrazenia
homeryckie). Jest takze dzietem, ktore pod wzglgdem formalnym speinia wymagania
konwencjonalnie stawiane epopejom (rozbudowana narracja, podziat na ksiggi, metrum —
13-zgtoskowiec, zwany ,,polskim wierszem bohaterskim™). Ponadto Pan Tadeusz zawiera
partie utrzymane w patetycznej tonacji, a ukazana w nim przesztos¢, uchwycona w waz-
nym dla naszego narodu momencie historycznym, jest epicka ,,przeszto$cia absolutng™®,
»przesztoscia catkowicie skonczona, bezpowrotna i bez dalszego ciagu”?'. Dodajmy, zZe
pewne tresci Pana Tadeusza (np. opis lokalnej bitwy szlachty polskiej z Moskalami i per-
spektywa antyrosyjskiej kampanii Napoleona) koresponduja z Heglowska koncepcja epo-
pei? i ze zasadnicza wrecz role odgrywaja w owym poemacie swoiste ,,ckwiwalenty” dawnej
machiny cudownej (np. obrazy animizowanej i antropomorfizowanej przyrody, charakte-
rystyczne, zdaniem Mickiewicza, dla ludowej epopei stowianskiej?). Lacza si¢ z tym roz-
maite kwestie szczegodtowe, ktorych nie zamierzam poddawac analizie.

Mozna przyja¢ umownie, ze dopiero po roku 1863 Pan Tadeusz uzyskuje status arcy-
dzieta i epopei, akceptowany przez liczace sig krggi czytelnicze®. Jak widaé, poemat ten
nie jest protoepopeja, a wigc utworem powszechnie i od zawsze uwazanym za epopeje,
lecz deuteroepopeja — konstrukcja znakowa, ktéra w oczach wielu odbiorcéw dopiero z pew-
nym opéznieniem stata sig epopeja. U podstaw tego procesu legly (glownie, nie za$ bez
reszty) zmiany, jakie zaszty w sferze tzw. ,,§wiadomosci gatunkowe;j”. Stopniowo bowiem
rozprzestrzeniat sig poglad, iz Pan Tadeusz jest epopeja romantyczna wykraczajaca poza

' M. Piechota, Epopeja (epos, poemat heroiczny). Hasto w: Stownik literatury polskiej XIX
wieku. Red. J. Bachorz, A. Kowalczykowa. Wroctaw 1991, s. 240.

® M. Bachtin, Epos a powiesé. (O metodologii badania powiesci). Przet. J. Baluch. ,Pa-
migtnik Literacki” 1970, z. 3, s. 211-213.

2 S. Skwarczynska, Epos a powiesc (essai). W: Z teorii literatury. Cztery rozprawy. Lodz
1948, s. 147.

2 Wedlug niemieckiego filozofa ,,charakter prawdziwie epicki” majg bitwy, ktore tocza ze soba
obce, wrogie narody, ruszajace do boju z nakazu wyzszej dziejowej koniecznosci. Zob. G. W. F.
Hegel, Wyklady o estetyce. Przel. J. Grabowski, A. Landman. T. 3. Warszawa 1967, s. 423.
Zob.tez Stepniewska, op. cit., s. 23-30.

3 Zob. K. Wyka,,, Pan Tadeusz”. [T. 1:] Studia o poemacie. Warszawa 1963, s. 85.

# Zob. S.Pigon,, Pan Tadeusz". Wzrost, wielkosé, stawa. Warszawa 1934,
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klasycystyczne kanony literackie, tekstem wysoce nowatorskim i o ztoZonej semantyce.
Poglad ten znajdowal oparcie zarébwno w immanentnych wiasciwosciach utworu Mickie-
wicza, jak i w kulturowo uzasadnionych zabiegach interpretacyjnych.

Sensowne, spolecznie aprobowane atrybucje genologiczne nie sa ani dzietem przy-
padku, ani efektem amoku, ani skutkiem poboznych zyczen. Przypuszczenie Madydy, iz
vox populi jest w stanie doprowadzi¢ do uznania za epopejg Wielkq encyklopedie powszechnq
PWN, jest zatem zupelnie absurdalne. Trudno jednak domagac sig dyscypliny myslowe;
od recenzenta, ktory na tej samej plaszczyznie sytuuje kapitalng Wojne chocimskq Potoc-
kiego i tandetng Puftawe Musnickiego, uwazajac oba wymienione poematy za ,,utwory
mierne”.

Wiele przyjemnosci i sporo ktopotow dostarczyta mi praca nad rozdziatem poswigco-
nym finiskiej Kalevali, traktujacym o starym magu-demiurgu Vdindmdinenie, tytanicznym
kowalu Ilmarinenie, wyprawie po cudowny mtyn Sampo, itd. Z koniecznosci oparlem sig
na tekscie skonstruowanym przez Eliasa Lonnrota, w ktérym finskie pie$ni ludowe, zawie-
rajace archaiczne watki epickie, zostaty poddane rozmaitym retuszom i modernizacjom?®.
Zastanawialem sie, czy dostepna mi Kalevale uznaé po prostu za XIX-wieczny utwor
Lonnrota, czy tez za swoisty ,,magazyn” zrodzonych w $redniowieczu fabut epickich. Osta-
teczng decyzje podjatem pod wptywem argumentdéw Mieletinskiego, ktory finskie piesni
(runy) o Vdindmoinenie, [lmarinenie, Sampo itd. uwaza i za genetycznie $redniowieczne,
i za ukladajace sie¢ w cykle epickie?. Bez instrukcji Madydy zdajg sobie sprawg, jak kon-
trowersyjna jest ta decyzja.

Wielu znawcow przedmiotu utrzymuje, ze ruskie byliny i pie$ni ludowe Stowian potud-
niowych zaczeto uktadaé juz w dobie $redniowiecza®’. Jest to tylko solidna hipoteza, a nie
pewnik, poniewaz zapisy tekstow zrodtowych sa stosunkowo pdznej daty®. Z wahaniem
uznatem zasadno$¢ owego stanowiska, ale w rozszerzonej 1 przeredagowanej wersji Eposu
europejskiego zaproponuj¢ jednak mniej dyskusyjne rozwiazanie. Otdz wyodrgbnig — poza
porzadkiem chronologicznym zarezerwowanym dla ,,poematow ksiazkowych” — rozdzial
poswigcony oralnej epice ludowej Stowian. Skoncentrujg uwagg na samych przekazach
zrodtowych, nie przesadzajac, w jakim okresie historycznym zostaly wykreowane.

Cytujac w Eposie europejskim polskojezyczne wersje rozmaitych poematow, korzy-
statem z przektadéw badz najlepszych, badz godnych przypomnienia, badz mocno za-
korzenionych w naszej kulturze. Ale czy mozna zadowoli¢ Madyde? Zarzuca mi prze-
ciez, ze cytujg Odyseje Homera w prozaicznym przektadzie Jana Parandowskiego, a nie —
w heksametrycznym ttumaczeniu Jozefa Wittlina. Owszem, translacja Wittlina ma wiele
zalet, ale jest tez przetadowana dialektyzmami, archaizmami i pseudoarchaizmami. Oto
egzemplifikacje: ,,batuch”, ,,chetpa”, ,, doiwo”, ,dubiel”, ,,gazwa”, , kotban”, ,,mierzionos$¢”,
wsedziol”, | sztak”, , $niat”, ,,wtdkita”, ,wrzysko”?. A zobaczmy, co sadzi Tadeusz Sinko,

3 Zob. Finnish Folk Poetry. — Epic. — And Anthology in Finnish and English. Ed., transl.
M. Kuusi, K. Bosley, M. Branch. Helsinki 1977.

* Je. M. Mieletinskij, Karelo-finskij epos.W zb.: Istorija wsiemirnoj litieratury. Ried.
Ch.G. Korogty [i drugije]. T. 2. Moskwa 1984, s. 483-486.

77 Zob. M. Jakoébiec, Wstep w zb.. Jugostowianska epika ludowa. Przet. Cz. Jastrze-
biec-Koztowski. Wybor ioprac. M. Jakobiec. Wroctaw 1948, s. IX-XII. BN II 58. -
M. Jakoébiec, Wstep wzb.: Byliny. Przet. Cz. Jastrzgbiec-Koztowski, T. Lopalew-
ski, T. Chroscielewski. Oprac. M. Jakdbiec. Wroctaw 1955, s. XXXIV-XL. BN II 96.
-~ G. Luciani: Littérature russe; Littératures des Slaves du sud. W zb.: Histoire générale des
littératures. T. 2. Paris 1961, s. 713716, 734-737. ~ A. N. Robinson, Litieratura driewniej
Rusi. W zb.: Istorija wsiemirnoj litieratury, t. 2, s. 409415,

** Podajmy dla przykiadu, iz najstarszy zapis piesni o krolewiczu Marku, wkomponowany w Ry-
botowstwo i gawedy rybackie P. Hektorovicia, pochodzi dopiero z roku 1568.

¥ Homer, Odyseja. Przet. J. Wittlin. Londyn 1957, s. 431-435.
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wybitny filolog klasyczny, nb. bardzo krytycznie oceniajacy ttumaczenie Wittlina, o prze-
ktadzie Parandowskiego:

.[...] gdy sig stuchalo wzorcowej recytacji przektadu Parandowskiego w krakowskim
Teatrze Rapsodycznym, zauwazatlo si¢ nieraz rytm heksametru daktylicznego. [...] To zja-
wisko objasnia si¢ prawdopodobnie tym, ze ttumacz majac przed sobg grecki tekst ulegt na
wpot nieswiadomie sugestii jego rytmu, cho¢ starat si¢ moéwic tylko proza, ale proza o wia-
snym rytmie wewngtrznym. Wbrew temu zamiarowi i potgpieniu przektadow heksame-
trycznych mieszat si¢’rytm do tej przepigknej prozy jego basniowej opowiesci. Totez bez
wigkszej trudnosci mozna by jej wyrazy utozy¢ w wolne heksametry daktyliczne™*.

Pewne werdykty Madydy sa, méwiac oglednie, do$¢ niedojrzate. Np. utrzymuje on
bez cienia watpliwosci, Ze dokonane przez Ireneusza Kanig ttumaczenie poematu Camoesa
jest lepsze od ,,przestarzalej” translacjt piora Zofii Trzeszczkowskiej. Przytoczmy stowa
kogo$ naprawde kompetentnego:

.»Niektore oktawy w thumaczeniu Kani zdecydowanie obnizaja wysoki ton epopei. [...]
Camdes stroni od zdrobnien, Kania za$ ich naduzywa, i to do tego stopnia, ze Luzytanie
w jego interpretacji zmieniaja si¢ prawie w rymowankg dla dzieci. [...] Mimo wiernosci
zrodtostowom i strukturze poematu, Kania w przekladzie dzieta Camdesa obnizy! ton he-
roiczny, zawiodt Luzytanéw w okolice powiesci przygodowej, ale chyba w te rejony, ktore
omijatby skwapliwie nawet sam Don Kiszot: w rejony zdegenerowanej, péZznosarmackie;j
sztuki klecenia wierszy. W wyzszym tonie utrzymat swa wiernopoddancza Puftawe (1803)
ksiadz Nikodem Musnicki™'.

W Eposie europejskim cytujg Farsalie Lukana postugujac sig zardéwno translacja Mie-
czystawa Brozka, jak tez pé6znobarokowymi przektadami Jana Alana Bardzinskeigo i Woj-
ciecha Stanistawa Chréscinskiego. Z kolei fragmenty Eddy poetyckiej przytaczam w wier-
szowanych ttumaczeniach Apolonii Zatuskiej-Stromberg i Stanistawa Piekarczyka, nato-
miast kilka wskazowek dydaktycznych Odina, zaczerpnigtych z tego nordyckiego zabyt-
ku, podaj¢ w prozaicznej wersji Joachima Lelewela, wersji szacownej, opublikowanej na
poczatku XIX stulecia. A nie od rzeczy bedzie tu nadmienié, ze Eneide Marona cytuje az
w szesciu przektadach: Andrzeja Kochanowskiego, Jacka Idziego Przybylskiego, Tadeusza
Karylowskiego, Wandy Markowskiej, Ignacego Wieniewskiego, Zygmunta Kubiaka. Ilez
filologicznych ,,peretek” i ,,smaczkow”, pongtnych dla ludzi o wrazliwym stuchu literackim,
kryje sig w owych rozmaitych spolszczeniach wielkich eposow. Recenzja Madydy nie uwzgled-
nia jednak podobnych subtelnosci.

Czgs$¢ mojej ksiazki powstata przed ukazaniem si¢ pelnej polskojezycznej wersji Lite-
ratury europejskiej i lacinskiego sredniowiecza Curtiusa. Korzystalem wiec z wczeéniej-
szych przekladow, a dopiero pozniej z krakowskiej edycji tego dzieta. Prawdg moéwiac,
cala ta sprawa jest kompletnie bez znaczenia. Ale i z niej Madyda wyprowadza cigzki za-
rzut.

Ostatni podrozdziat Eposu europejskiego, rozprawy liczacej (wraz z bibliografia i in-
deksem) pot tysiaca stronic, nosi tytut Perspektywy dopetnien. Przedstawilem w nim wy-
kaz zagadnien, mniej lub bardziej zasadniczych, ktére w monografii nie zostaly wyczerpu-
Jaco omowione, zagadnien godnych nastgpnej ksiazki. Nie wszystko przeciez da sig wyko-
na¢ ekspresowo, nie kazda tematyke mozna pedantycznie skonceptualizowa¢ w obrebie
jednej publikacji. A co na to Madyda? Ot6z Madyda, ustosunkowujac si¢ do zarysowanych
w Perspektywach dopelnier wyzwan naukowych, po raz kolejny podejmuje probeg zdepre-
cjonowania mojej pracy. ,,Jelum imbelle sine ictu”.

% T. Sinko, Wstepw: Homer, Odyseja. Przel. L. Siemienski. Wyd. 7. Wroctaw 1965,
s. LXXXIII-LXXXIV. BN 11 21.

3" A. Kalewska, Camées, czyli triumf epiki. Warszawa 1999, s. 144-145. Dokonany przez
Trzeszczkowska przektad poematu o Luzytanach zostat w tej publikacji bardzo wysoko oceniony.
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Epos europejski rekomendowali do druku dwaj wybitni humanisci — Zygmunt Kubiak
1 niezyjacy juz Jan Trzynadlowski. Z recenzji Madydy, nie grzeszacej elegancja, wynika
jednak, ze obaj nie wiedzieli, czym odznacza¢ si¢ powinna ksigzka naukowa.

Bogusiaw Bednarek

ODPOWIEDZ NA ARTYKUL ZOFII GLOMBIOWSKIE]J

»~tudia Classica et Neolatina” (t. 5, s. 115-120) zamiescity artykut Zofii Glombiow-
skie) Pora uderzy¢ w dzwon na trwoge, w wigkszosci poswigcony omowieniu kilku bie-
dow w ttumaczeniu i interpretacji zrodet facifiskich, jakie Autorka znalazta w mojej ksiaz-
ce Teatr i sacrum w sredniowieczu'. Aby uniknaé powtorzen, miejsca te cytuje w kolej-
nych punktach odpowiedzi (I1-1V). Najpierw jednak (p. I) kilka ogdlnych wyjasnien.

I. W normalnej recenzji bledy wylicza si¢ w ostatnim akapicie. Autor uwzglednia uwagi
w dalszych swoich publikacjach, fachowi za$ czytelnicy bywaja informowani w bibliogra-
fiach, ze danej pozycji dotyczy istotna recenzja. Zofig Glombiowska zauwazone btedy skta-
niaja do odmowienia jakiejkolwiek wartosci ksiazce. Autorka nie bierze pod uwage faktu,
ze wykryte przez nig usterki nie maja konsekwencji dla jakosci wywodu (zob. p. II), opinig
swa opiera na kilku przypadkach negatywnych, ignorujac o wiele wigksza liczbe prawidto-
wych przytoczen autoréw tacinskich. Jezeli w ksiazce na kilkaset przettumaczonych zdan
w kilku znajduje si¢ elementarny biad, popetniony iles$ lat temu i teraz nie wychwycony —
nie wolno odmawiaé ksigzce wszelkich wartosci. Nawet w zakresie faciny diagnoza Autor-
ki jest zatem bl¢dna, obejmowanie za§ negatywna opinig calej zawartosci merytorycznej
1 przekreslanie ksiazki stuzy poparciu fantastycznego postulatu przywrdcenia obowiazku
nauczania faciny w szkotach (o tym w p. IV).

Pragng uspokoi¢ czytelnikow, Zze mimo alarmistycznego tonu wypowiedzi nie trzeba
wyrzucaé ksigzki. Autorka nie miata podstaw do wyciagania az tak daleko idgcych wnio-
skow. Wie to najlepiej, bo przeciez sama w pracy korzysta z wlasnego pouczenia o dobro-
czynnym wplywie nauki faciny, ktora, jej zdaniem, ,,stuzyta ksztaltowaniu trudnej umiejet-
no$ci wnikliwej lektury i skrupulatnego analizowania tekstu, kazdego tekstu, nie tylko ta-
cinskiego” (s. 117). Zgodnie z ta metoda Autorka odkrywa biad w odczytaniu skiadni
jednego zdania, potem widzi przektad 20 nastgpnych zdan z tego samego rozdziatu (Hu-
gon), do ktorych nie zgltasza uwag — i oznajmia, ze... ttumacz nie zna laciny. Reszta
zdan sig nie liczy, poniewaz nie zawiera blgdu. Waznejesttylko to, co
podrywa zaufanie do krytykowanego autora, nie to, co mogtoby je utwierdzac.

Wigc to nauka laciny wyrabia taka ,,umiejgtno$¢ wnikliwej lektury i skrupulatnego
analizowania tekstu”? Widzac wyniki tej nauki wlasciwie nie powinienem zalowac, ze
facina nie jest moja specjalnoscig. Studiowatem niemiecki, jako samouk nabylem kompe-
tencji do pisania po niderlandzku, potem za$ po angielsku. Przez 20 lat uprawiatem neofi-
lologie na obszarze dramatu i nie musiatem korzystac ze zrodet facinskich. Swiadom swo-
Jjej stabosci, podjatem w ksigzce wysitek przetozenia cytatow na jgzyk polski (dotyczy to
przytoczen ze wszystkich jgzykow), choé przeciez nie musiatem tego czyni¢ w specjali-
stycznej pracy literaturoznawczej. Zrobitem to konsekwentnie, aby siebie zmusi¢ do spre-
cyzowania, jak rozumiem tekst Zrodtowy, i zeby daé czytelnikowi podstawe do myslenia
identyczng z ta, jaka sam mialem piszac. Nie uzaleznialem jednak czytelnika od mojej

" A. Dabrowka, Teatr i sacrum w sredniowieczu. Religia — cywilizacja — estetyka. Wro-

ctaw 2001. Dalej do ksiazki odsytam skrotem TS.
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