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Szanowni Koledzy,

Bardzo chetnie odpowiadam w miarg moich sit na ankietg ,,Pamigtnika Lite-
rackiego” z racji stulecia pisma. Obawiam si¢ tylko, ze postawili Panstwo zbyt
wiele pytan. Nie uda sig¢ chyba omowi¢ wyczerpujaco wszystkich kwestii.

1. Skoro okresem omawianym jest stulecie od r. 1902, terminus a quo jest
nieomal zbiezny z powstaniem kilku wielkich syntez dziejow literatury polskiej
(Piotr Chmielowski,1899-1900; Stanistaw Tarnowski, 1900-1907; Aleksander
Briickner, 1902; Roman Pilat, dzieto powst. u schytku w. XIX, wyd. od 1908). Na
przestrzeni dzielacej nas od wymienionych syntez z przetomu wiekéow XIX i XX
odnotujmy Ignacego Chrzanowskiego Historie literatury niepodleglej Polski,
ogromnej warto§ci wychowawczej podrgcznik (za zycia autora 11 wydan, 1906—
1930, i wznowienia po jego $mierci), niemiecka syntez¢ Juliusza Kleinera (1929)
1 jej polska, zmieniong wersj¢ (1937-1938 i wznowienia po $mierci autora), Swietny
podrecznik Konrada Goérskiego, taczacy doskonale historig literatury z historig
jezyka (1937, niestety, tylko cz. 1) — dobre to czasy, gdy podreczniki dla szkoty
$redniej byty naukowymi syntezami. Albowiem historycznego znaczenia nie mozna
odmoéwic¢ rowniez podrgeznikom do literatury polskiej XIX wieku, kontynuacjom
Chrzanowskiego, pisanym metoda heurezy: Lucjusza Komarnickiego (zaledwie
zaczgty, 1923-1925) i Manfreda Kridla (1927-1933). Do odnotowania sa kilka-
krotnie podejmowane od 1939 r. podrecznikowe ujecia Juliana Krzyzanowskiego
1 innych.

Potrzebg nowego podrecznika uniwersyteckiego odczuwano po drugiej wojnie
Swiatowej, zwlaszcza po zastapieniu (od 1949 r. poczawszy) monograficznego sys-
temu wykladow niefortunnym systemem kursorycznym. Czyniono promesy, ze kie-
dys$ podrgcznik zastapi wyktad kursowy; dyskutowano nad tym, jak podrecznik be-
dzie wygladal, ale... podrecznika ciagle nie bylo. Sekowano historykow literatury
polskiej, przeciwstawiano im historykow, ktorzy podrecznik dziejow Polski wypra-
cowali. Bo tez idea stworzenia marksistowskiego podrgcznika nie wytrzymata pro-
by czasu. Metoda dominujaca w humanistyce nie wyrzadzita tylu szkéd np. w histo-
riografii, ile w nauce o literaturze. Dysponujemy dzi$ podrecznikiem zbiorowym
wielotomowym w wersji wigkszej i w wersji mniejszej. Nie jest to podrgcznik mar-
ksistowski i nie jest on dzielem jednolitym. Wyrazita si¢ w nim indywidualnosé
poszczegolnych autorow; rozgraniczenie epok nie byto wynikiem uzgodnienia wspol-
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nego klucza. I wigkszy, i mniejszy podrecznik jest zbiorem cennych syntetycznych
ujec poszczegolnych epok. Moze to miec i dobre strony: w dydaktyce historii litera-
tury polskiej nie naleZy poprzestawac na jednym podrgczniku. Ewolucja na prze-
strzeni stu lat zaszta. Podrgcznikom zrodzonym w patriotyzmie uksztattowanym
w warunkach niewoli i wybijajacym na plan pierwszy sprawy narodowe przeciw-
stawiono z czasem opracowania dostrzegajace w szerszym zakresie artyzm utwo-
row; podrecznikom, ktore dawaly zestawy ,,paragrafow” po$wieconych autorom,
poprzedzane jakims$ ttem dla kazdej epoki, uwzgledniajacym wcale niekoniecznie
literackie sprawy, zaczgto przeciwstawia¢ dzieta o ewolucji sztuki pisarskiej.

2. Rozumienie poszczegolnych epok nie przyszto od razu. Zaczgto sie od
mechanicznego podziatu na stulecia; jedynie w wieku XIX wydzielano okresy
warunkowane wydarzeniami politycznymi. Termin ,,barok” dla epoki w dziejach
literatury wprowadzit po raz pierwszy Edward Porgbowicz w monografii Andrze-
ja Morsztyna (1893), a w syntezie dziejow literatury epoke baroku wyodrebnit
dopiero Stanistaw Dobrzycki (1927). Nie wytrzymata proby czasu marksistowska
koncepcja zastgpienia terminu ,,barok” terminem ,,kontrreformacja’ (1949- 1950)
Sa epoki, dla ktérych j Jjeszcze dzi$ nie przyjmujemy jednej, wylacznie panujacej
nazwy. ,Humanizm” i ,,renesans’ " (resp. ,odrodzenie™) to terminy uzywane wy-
miennie, cho¢ synonimy sa wyrazami bliskoznacznymi, nie jednoznacznymi. Zy-
cie umysfowe epoki lepiej okresla¢ mianem ,,humanizm”, dla sztuki i literatury
lepszy jest termin ,,renesans”. Bogactwo termindw panuje w badaniach nad doba
o$wiecenia. Ten termin to raczej, podobnie jak ,,humanizm”, nazwa stosowna dla
kultury epoki, pojgtej ogolnie. Kierunek filozoficzny dominujacy w tej epoce na-
zywamy ,,racjonalizmem”, obok ,,racjonalizmu” dostrzegamy ,,empiryzm”; w sztu-
ce szermujemy terminem ,,rokoko”, w literaturze najstosowniej mowic o ,.klasy-
cyzmie”, aczkolwiek nie mozna nie widzie¢ ,,sentymentalizmu”, ktory zyt w zgod-
nej symbiozie z ,.klasycyzmem”. Pomija si¢ propozycje krotkotrwatle, nie przyjgte
powszechnie, np. lansowany przez jednego tylko badacza termin ,,manieryzm”
(pomigdzy renesansem i barokiem), bez sprecyzowania, co nalezy przez ,,manie-
ryzm” rozumie¢, bez wyznaczenia ram chronologicznych.

Poszczegolne epoki rozgraniczano chronologicznie réznie. Widzi si¢ nieraz
stupy milowe, jak Rejowa Krotka rozprawa (1543), jak Torquata Tassa — Piotra
Kochanowskiego Goffred (1618), ale jestesmy dopiero w przededniu wypracowa-
nia szczegétowej periodyzacji w ramach wigkszych epok; napotykamy trudnosci
rodzace sig z istnienia wspotczesnego roznych kierunkow. Byty i sa podejmowa-
ne proby datowania baroku od S¢pa-Szarzynskiego, tworzacego rownoczesnie z Ja-
nem Kochanowskim; Stanistaw Lempicki traktowal Zamosé do $mierci Simoni-
desa (1629) jako ostatnig redute polskiego renesansu. Klasycyzm i sentymenta-
lizm nie skonczyly si¢ z upadkiem Polski, mimo iz wiele podrgcznikéw historii
literatury przyjmuje t¢ datg jako koficowa. Przy czym zaszto w ostatnich latach
zjawisko wyraznego skrzywdzenia literatury porozbiorowej przedmickiewiczow-
skiej, okresu, ktéry — jak stwierdzit Kazimierz Wyka — wnidst najwigcej w zakre-
sie teorii literatury. Nic latwiejszego niz zestawi¢ podrgcznik Lucjusza Komarnic-
kiego z podrgcznikami najnowszymi: wigkszym i mniejszym, by dostrzec regres.

Okres porozbiorowy, w ktorym klasycyzm przezywat ostatnia fazg, a senty-
mentalizm przeksztatcal si¢ w preromantyzm, to pierwszy okres w szczegélowej



GDY MUJA STO LAT... 91

periodyzacji literatury XIX wieku, ktoéra dostrzegamy gotym okiem, moze nawet
przesadnie rozczlonkowujemy w1elkq epoke. Przetom byl stanowczo pomigdzy
klasycyzmem-preromantyzmem i romantyzmem. Jednakze nowy przetom tak za-
sadniczy przyszedt dopiero po drugiej wojnie $wiatowej. Tylko dlatego, Ze litera-
tura polska wieku XIX (do pierwszej wojny $wiatowej) stala si¢ dla nowoczes-
nych badaczy skarbnica przerastajaca cala dobe poprzednia, nie potraktowano jej
jako jednolitej epoki wielkiej, ale wyodrebniono: romantyzm, pozytywizm i obok
niego zyjacy z nim w zgodnej symbiozie naturalizm, przechodzacy do okresu na-
stepnego, do Mtodej Polski. Pomijajac fakt, iz pewni badacze, chyba stusznie, nie
przyjmowali nazwy ,,pozytywizm” dla okresu literatury, widzac w polskim piSmien-
nictwie jedynie publicystyke pozytyw1stycznq (Juliusz Kleiner, Eugeniusz Ku-
charski), stwierdzié¢ trzeba, Ze mimo publicystycznych atakow, ktore szybko ustaty,
nie bylo przetomu w poetyce epoki. I niewielki przelom byl pomigdzy tzw. pozy-
tywizmem a Mloda Polska. Romantyzm traktowany ekskluzywnie stat sig¢ imie-
niem epoki ze wzgledu na wielka poezje, ze wzgledu na to, Ze poezja ta na rowni
z muzyka Chopina przyczynita si¢ do odzyskania przez Polskg niepodleglosci.
Szczegodtowa periodyzacja literatury XX wieku od odzyskania niepodleglosci
po dni nasze — nie jest wypracowana w tym sensie, w jakim istnieje ona dla wieku
XIX; co wigeej: w koncu XIX w. Piotr Chmielowski zdotfat napisa¢ znakomity
obraz syntetyczny literatury biezacej, Zarys najnowszej literatury polskiej (wersja
4, zaktualizowana: 1898). G16d podobnej ksiazki dla wspotczesnej literatury od-
czuwamy obecnie; proby podejmowane w tym zakresie nie wypadly szczesliwie.

3. Zainteresowania badawcze, perspektywy 1 hierarchie zmienialy si¢ na prze-
strzeni stulecia. Wielki byt romantyzm polski, ale w okresie powstawania nowo-
czesnej wiedzy o literaturze uczyniono tworczosé trzech ,,wieszczoOw” (termin prze-
szedt juz do rekwizytow historycznych) osia naszej poezji, potraktowano Ko-
chanowskiego i Krasickiego jedynie jako ,ksiazat” poetdw okresu renesansu
i klasycyzmu, a wielkich romantykéw jako niekoronowanych krélow. Doktadnie
przed stu laty przyszto odkrycie Norwida przez Miriama; stawal si¢ powoli klasy-
kiem. W wyktadach uniwersyteckich po raz pierwszy jako czwartego wielkiego
romantyka przedstawit go Jozef Ujejski (1924), ale dzialajacy wspolczes$nie na
katedrach Chrzanowski i Kleiner pisali o trzech poetach najwigkszych. Prekur-
sorski byt poglad Wactawa Borowego, ktory jako szczyty poezji polskiej trakto-
wal Mickiewicza i Norwida, z pominigciem nie tylko Krasinskiego, ale nawet Sto-
wackiego. Niekiedy takie warto$ciowanie spotyka si¢ w naszej wspotczesnosci.

W kulcie wielkich romantykéw nie liczono sig niekiedy z tym, ze pewne wy-
bujato$ci, np. mesjanizm czy mistycyzm, nie przemawiaja juz dzis tak, jak prze-
mawia Pan Tadeusz czy Beniowski. Zapominano nie tylko o polskiej poezji daw-
nych wiekow. Zbyt malo ukazywano $wiatu naszg dawng literatur¢ w jezyku fa-
cinskim, dostrzegana przez neolatynistow zachodnioeuropejskich. Diugoszi Frycz
Modrzewski, Kochanowski lacinski i Sarbiewski — to pisarze majacy szanse prze-
mowienia do badaczy facinskiej literatury europejskiej. W tym zakresie zrobili-
$my jeszcze za mato.

Gusta zmieniaja si¢. Przykladowo: w ciagu ostatniego potwiecza zmalat Ze-
romski, ceniony niezwykle wysoko w Polsce sanacyjnej i w pierwszych latach po
drugiej wojnie §wiatowej; poszedt w gorg Reymont, ktoérego juz nie traktujemy
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jako autora unius libri: uklasycznita si¢ Ziemia obiecana. Przypomnie¢ wypadnie
pewne oceny narzucane ze wzglgdéw politycznych. Juz w okresie PKWN zathu-
czono Skargg i Krasifiskiego. Na konferencji programowej w r. 1944 nauczyciel-
stwo lubelskie z trudem uratowalo Nie-Boskq komedie. Obnizano Sienkiewicza,
ktorego przez szereg lat nie wymieniano w towarzystwie Prusa, Orzeszkowej i Ze-
romskiego. Humorystyczna byla w okresie wywolywanych sztucznie konfliktow
z ,.kulactwem” teza jednego polonisty, ze Boryna to apoteoza kutaka. Przez kilka
lat w programie szkolnym Komornicy Orkana wyparli Chiopéw jako prawdziwy
obraz wsi; z Chlopow czytano wyjatki jako z obrazu ,,zafalszowanego”. Na Zjez-
dzie Polonistow w 1950 r. zattuczono Krasinskiego, mistyczny okres tworczosci
Stowackiego... Gdy rozpoczat dziatalno$¢ Instytut Badan Literackich, dzielono
tworczo$¢ na postgpowa 1 wsteczna, planowano zajgcie sig postgpowa np. poezja
arianska. Po kilku latach zwycigzy} obiektywizm.

4. Sytuacja warsztatowa historyka literatury polskiej zmienita si¢ ogromnie
w ciagu stulecia. W pierwszych dziesiatkach lat minionego wieku nie byto pol-
skich podrgcznikéw do wielu dziedzin polonistyki, zwlaszcza do jezykoznawstwa;
uczono si¢ z niemieckiego podrgcznika jgzyka staro-cerkiewno-stowianskiego,
réwniez z niemieckiego gramatyki historyczno-poréwnawczej przyswajano sobie
wiedzg o gramatyce historycznej jgzyka polskiego. Od konczacych studia, a wigc
okoto r. 1927 otrzymujacych juz tytut magistra, wymagano znajomosci dziet teo-
retycznoliterackich, przewaznie obcoj¢zycznych, potrzebnych do konkretnych prac.
Dzi$ sytuacja ulegta zmianie. Do wszystkich dzialow polonistyki sa podrgczniki
polskie. Istnieje obfito$¢ thumaczen dziel teoretycznoliterackich. Prekursorskie po-
czynania byly juz w Dwudziestoleciu migdzywojennym,; zastuzyly si¢ studenckie
kota polonistow przy uniwersytetach poznanskim i warszawskim. Po drugiej woj-
nie $wiatowej przez wiele lat ,,Pamietnik Literacki” prowadzit dziat ,,Przektady”
(1968-1994); wydano w thumaczeniu szereg waznych tomow prac teoretycznoli-
terackich; ogromng rolg odegraty antologie: obok Henryka Markiewicza Teorii
badan literackich w Polsce — Stefanii Skwarczynskiej Teoria badan literackich za
granicq i Markiewicza Wspolczesna teoria badan literackich za granicq.

Niektore przedsigwzigcia okazaly sig trudne do zrealizowania. Encyklopedia
Poetyka zostata zaawansowana w jednym tylko dziale (Wersyfikacja), inne kiet-
kuja: wydano jeden czy najwyzej kilka zeszytow z zamierzonych toméw. ,,Obraz
Literatury Polskiej XIX 1 XX Wieku”, przedsigwzigcie cenne, ale zbyt luksusowe
wobec réznego zaawansowania prac nad poszczeg6lnymi pisarzami (szereg
odcinkéw jest dublowaniem istniejacej literatury przedmiotu), nie zostato ukon-
czone. Szczgsliwym trafem rozpoczeto od okresow, ktorych nie zdazono opraco-
wacé w analogicznym wydawnictwie z poczatku w. XX: ,,Wiek XIX. Sto lat mysli
polskiej”.

Edycje zbiorowe dziet klasykow nie zawsze sa doprowadzone do szczgsliwego
konca, jak: Frycza Modrzewskiego, Fredry, Stowackiego, Norwida, Wyspianskie-
go... Niektore, np. naukowe wydanie Dzief wszystkich Mickiewicza i zaplanowa-
ne zbyt kosztownie wydanie Kochanowskiego, §limacza sig. Nie brak u nas serii
wydawniczych, na czele z ,,Bibliotekq Narodowsg”, ktorej nam za granica zazdrosz-
cza. Cenzura dotykata takze tekstow klasykow, w latach 1949-1956 w pracach
przedkladanych nie tylko skreslata, ale nieraz zadata dodatkowych sformutowan.
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Monografie pisarzy przeszty w ciagu stulecia ogromng ewolucjg. Monogra-
fia-rzeka, tj. wielotomowe dzieto o profilu ,,zycie i twdrczos$¢”, jakie poswigcono
na przetomie XIX i XX w. tradycyjnej trdjcy romantycznej, ustapita monografii
typu ,,dzieje tworczosei”, ta — dzis juz zupeina rzadkos$¢ — z kolei zastapiona zo-
stata studiami monograﬁcznym1 o poszczegolnych dzietach, o cechach i elementach
tworczosci. Jest juz pewnikiem, Zze duze dzieto o ktéryms z poetow wielkich pisa-
ne wedlug naszych aktualnych wymagan musiatoby by¢ rezultatem kilkunastu lat
pracy, a niejednemu badaczowi mogloby zycia nie starczy¢ na stworzenie takiego
dzieta. Rozprawy i1 studia mnoza si¢ w wielu warsztatach polonistycznych, nieraz
nie zauwazone przez ogo6! badaczy wobec braku nalezytej dystrybucji i nawet in-
formacji naukowe;j.

5. Obfitos¢ prac bibliograficznych i dokumentacyjnych naszych czasow wy-
glada na pierwszy rzut oka imponujaco: rosna monografie bibliograficzne, kalen-
daria, stowniki do teorii literatury i do poszczegdlnych epok historii literatury.
Chluba nauki naszej jest Stownik jezyka Adama Mickiewicza. Ale — jednoczeénie
daja si¢ odczué duze braki. Nowy Korbut zaczat sig ukazywacé przed blisko 40 laty,
a nie jest dotad skonczony — przede wszystkim brak toméw monograficznych:
Mickiewicza, Sienkiewicza, Wyspianskiego, Zeromskiego. Rozziew chronologicz-
ny pomigdzy poszczegdlnymi czgSciami jest zbyt duzy; Pismiennictwo staropol-
skie to podobnie jak Stownik wspoiczesnych pisarzy polskich zestaw bibliogra-
ficzny juz ,,zamierzchly”.

6. Za mistrzow mych studiow uwazam: Juliusza Kleinera w historii literatu-
ry polskiej i Mariana Plezig w filologii klasycznej. Zamierzatem opanowac obie
te dziedziny jednakowo; zmienitem plan, filologia klasyczna byta tylko pobocz-
nym przedmiotem przy doktoracie. Po latach moje ,,ciagoty” filologiczne zosta-
ty zaspokojone w pracach neolatynistycznych. Ogélnie uwazam, ze pokolenie
tak wielkich uczonych, jakich mieliSmy w humanistyce polskiej jeszcze w pierw-
szych latach po drugiej wojnie §wiatowej, juz odeszlo, a nastgpcy nie tak szybko
dojrzewaja. Ztozyly sig na to rézne przyczyny. Najwazniejszymi sa: niedosta-
teczna podstawa dydaktyczna w zakresie przedmiotéw humanistycznych wyno-
szona ze szkoly $redniej; kursoryczny system studiow w uniwersytecie, zabijajacy
wlasne myslenie. Ginie juz pokolenie tych, ktorzy, jak sformutowat Syrokomia,
»laciny uczyli si¢ z Alwara”. Nie podejmuj¢ sig¢ wyliczenia najwybitniejszych
zyjacych humanistéw polskich, bo trudno byloby zestawi¢ listg, ktora nie urazi
zawiedzionych.

7. Za najwazniejsze ksiazki historycznoliterackie w w. XIX uwazam mono-
grafie: Stanistawa Kota o Fryczu Modrzewskim, Juliusza Kleinera o Stowackim
1 0 Mickiewiczu; Tadeusza Makowieckiego Poeta — malarz (nowy typ monogra-
fii); dzielo Waclawa Borowego O poezji polskiej w wieku XVIII; studia Czeslawa
Zgorzelskiego o lirykach Mickiewicza i Stowackiego; Tadeusza Ulewicza [ter
Romano-Italicum; monografie: Artura Hutnikiewicza Zeromski; Zbigniewa Ra-
szewskiego Bogustawski... W zakresie teorii literatury niezwykle wazne bylo wy-
stapienie Manfreda Kridla, jego Wstep do badan nad dzietem literackim (ksiazce
tej nalezy sig reprint). W wersyfikacji polskiej przetom spowodowaly badania Marii
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Dtuskiej uwieniczone dwoma tomami Studiow. Swiatowa stawe uzyskaly wysta-
pienia Romana Ingardena. Dzieto Das literarische Kunstwerk ma wprawdzie prze-
ktad polski, ale ze wzgledu na nietatwa czytelnosé¢ prac tego uczonego przydataby
si¢ klarownie napisana broszura przeznaczona dla ogéhu polonistow, z popular-
nym wykladem gléwnych tez autora. W ten sposdb poznawaliSmy ongi§ wysta-
pienie Diltheya z rozpraw: Bogdana Suchodolskiego Przebudowa podstaw nauk
humanistycznych i Zygmunta Lempickiego Wilhelm Dilthey.

8. Na przysztos¢ filologii polskiej patrze z umiarkowanym entuzjazmem. Jest
mitym objawem, ze zastgpy studentow naszej specjalnosci sa liczne. Ale sa one...
zbyt liczne w stosunku do mozliwosci odpowiedzialnego pokierowania nimi przez
wiasciwa kadrg uniwersytecka. Wspomniany Bogdan Suchodolski napisat kie-
dys, iz w czasie studiow ani razu nie spotkat asystenta. Jakze wielu studentow dzi$
nie spotyka si¢ w uniwersytecie z profesorami, bo nawet seminarium magister-
skie odbywaja u adiunkta. W szkotach wysuwa sig postulat, aby nauczyciele kie-
rowali ,,blokiem”, a nie jednym tylko przedmiotem. Ogarniajac my$la magistrow,
przewaznie dziewczgta, ktdre wypromowalem przez szereg lat, mam czgsto oba-
wy, czy beda wartosciowymi nauczycielami (nauczycielkami) jezyka polskiego,
ale przeciez nie s to potencjalni nauczyciele np. historii. Przeraza tworzenie pseudo-
uniwersytetow w wielu matych miejscowos$ciach, pozbawionych przede wszyst-
kim warsztatu bibliotecznego. Sity profesorskie dojezdzaja tu bardzo rzadko.

9. Polonista bez faciny i bez opanowanego jednego cho¢by jezyka zachodnio-
europejskiego jest polonista-kaleka. Szukajac $rodka zaradczego, wysuwam pro-
pozycjg, by studenci polonistyki po 2-letnim odpowiednio opracowanym kursie
zdawali egzamin ,,zarys filologii klasycznej”. Z katedra literatury staropolskiej
w kazdym uniwersytecie winien by¢ zwigzany zaklad neolatynistyki. Ksztalcenie
w jezyku obcym winno by¢ potaczone z odbyciem proseminarium z literatury ob-
ranego jezyka i zakonczone egzaminem: zarys filologii francuskiej, niemieckiej,
angielskiej... Moze tg droga odbudujemy w jakiej$ mierze komparatystyke, ktdra
ginie u nas poza kilkoma wyjatkami chlubnymi, by spo$réd profesorow mtodsze-
go pokolenia wymieni¢ Aling Nowicka-Jezowa i Andrzeja Borowskiego.

Historia literatury nie moze si¢ obej$¢ bez historii kultury. Te dwie dziedziny
r6znig sie miedzy soba jak algebra i arytmetyka, o czym $wiadcza prace: Stanista-
wa Kota, Stanistawa Lempickiego, Henryka Barycza. Dziedziny pokrewne, pozo-
stajace w orbicie zainteresowan polonisty mozna jeszcze wyliczaé¢ dtugo. Tylko
badacze o szerokich horyzontach moga wybi¢ si¢ w naszej dziedzinie, pracami
swymi posuna¢ nauke naprzod.
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