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Wstep

W ostatnich latach , Przeglad Geograficzny” miat dwie okazje do $wietowania. Pierwsza
z nich byto wydanie jubileuszowego, 90. tomu czasopisma (2018 r.), a drugg — 100-lecie
istnienia ,,Przeglagdu Geograficznego” (2019 r.).

Czasopismo powstato z inicjatywy Polskiego Towarzystwa Geograficznego (PTG), ktére
wraz z dziataniami organizacyjnymi, zwigzanymi z zalegalizowaniem dziatalnosci Towarzy-
stwa, podjeto réwniez prace inicjujgce wydawanie czasopisma. Pierwszym redaktorem
naczelnym zostat Ludomir Sawicki (do 1921 r.), profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego,
a nastepnie Stanistaw Lencewicz (1922-1938), profesor Uniwersytetu Warszawskiego
(szerzej w: Wectawowicz, 2019). W poczatkowym okresie na tamach ,,Przeglagdu Geogra-
ficznego” przewazaty artykuty z zakresu geografii fizycznej, m.in. geomorfologii, klimato-
logii czy hydrografii (Szupryczynski, 2008).

Pierwszymi powojennymi redaktorami naczelnymi byli Eugeniusz Romer i Jerzy Loth
(w zasadzie byli redaktorami tomu 19). Od tomu 20 (1946) redaktorem naczelnym cza-
sopisma byt Eugeniusz Romer, a nastepnie przez 29 lat (1950-1979) Stanistaw Leszczycki.
Kolejnymi redaktorami naczelnymi byli: Jerzy Kostrowicki (1979-1993), Jan Szupryczynski
(1994-2001) i Zbigniew Taylor (2001-2018).

Przez te 100 lat natamach czasopisma ukazato sie wiele wartosciowych artykutow, kto-
re — z perspektywy lat — mozna uznac za kamienie milowe dla rozwoju polskiej geografii.
Jubileusz 100-lecia czasopisma jest okazjg do przypomnienia, szczegdlnie mtodemu po-
koleniu, niektdrych z tych prac. Stad zrodzita sie idea przygotowania zeszytu specjalnego,
ktéry sktada sie z trzech czesci.

Pierwsza czes$¢, wprowadzajgca, to artykut autorstwa Grzegorza Wectawowicza,
obejmujacy przeglad dorobku naukowego okresu miedzywojennego: od powstania PTG
i,,Przeglagdu Geograficznego” po tom poswiecony geografom — ofiarom Il wojny Swiatowe;.

Druga cze$¢ zawiera komentarze i refleksje na temat wybranych artykutow z ,,Prze-
gladu Geograficznego”, zarowno z zakresu geografii spoteczno-ekonomicznej (Kazimierz
Dziewonski, Zbyszko Chojnicki) jak i geografii fizycznej (Jerzy Kondracki, Mieczystaw Kli-
maszewski, Wincenty Okotowicz). Autorami komentarzy sg: Krzysztof Btazejczyk, Bolestaw
Domanski, Krzysztof Gwosdz, Grzegorz Micek, Zofia Rgczkowska, Jerzy Solon, Tadeusz
Stryjakiewicz i Przemystaw Sleszyriski.

Myslg przewodnig trzeciej czesci zeszytu byto przedstawienie wspotczesnych wyzwan,
stojgcych zaréwno przed geografig spoteczno-ekonomiczng (Vladimir Ira i René Matlovic)
jak i geografig fizyczng (Michael E. Meadows), wynikajgcych m.in. z procesow globalizacji,
rozwoju nowych mozliwosci badan i nowych technologii, zmian klimatycznych, przeksztat-
cania srodowiska przyrodniczego.



Przy wyborze artykutéw podjeto wszelkie dziatania, aby zminimalizowac¢ czynnik
subiektywizmu, poprzez konsultacje w stosunkowo szerokim gronie naukowcéw oraz
uwzglednienie liczby cytowan. W pierwszym etapie artykuty zostaty wybrane przez re-
daktoréw oraz pracownikow naukowych poszczegdlnych zaktaddw IGiPZ PAN, a nastepnie
konsultowane z cztonkami Komitetu Redakcyjnego i Rady Redakcyjnej. Autorom komen-
tarzy przedstawiono zestaw wyselekcjonowanych artykutdw, pozostawiajgc mozliwosé
ostatecznego wyboru ich liczby. Komentarze te zostaty wzbogacone o cytaty pochodzace
z wybranych artykutéw (wybor redaktoréw tomu konsultowany z Autorami komentarzy).

Mamy nadzieje, ze lektura jubileuszowego zeszytu przysporzy Panstwu mnodstwa
wspomnien i refleksji, zas mtodszym Czytelnikom ukaze kunszt ,starych mistrzow”, na-
tchnie do rozwijania ich idei i wyznaczania nowych trendéw badawczych.

Rafat Wisniewski
Edyta Regulska

PiSmiennictwo

Szupryczynski J., 2008, 90 lat Przeglgdu Geograficznego, Przeglad Geograficzny, 80, 1,
s.9-22.

Wectawowicz G., 2019, Antropogeografia w Il Rzeczypospolitej Polskiej na kanwie publi-
kacji w ,,Przeglqdzie Geograficznym”, [w:] R. Wisniewski, E. Regulska, Tradycja i wspdt-
czesnosc geografii w Polsce, |GiPZ PAN, Warszawa, s. 9-20.



Antropogeografia w Il Rzeczypospolitej Polskiej
na kanwie publikacji w ,Przegladzie Geograficznym'’

Grzegorz Wectawowicz

Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania im. S. Leszczyckiego PAN
ul. Twarda 51/55, 00-818 Warszawa
g.wecla@twarda.pan.pl

Wprowadzenie — geneza

Celem artykutu jest wskazanie zrodet ksztattowania sie wspoétczesnej geografii spotecz-
no-gospodarczej w publikacjach geograféw okresu miedzywojennego (1918-1939).
Skoncentrowano sie wytgcznie na pracach reprezentujacych dwczesng antropogeografie
ukierunkowanych w znacznym stopniu na dokumentowanie i przezwyciezanie zrdznico-
wan regionalnych odziedziczonych po okresie rozbioréw i konsolidacje przestrzenng kraju.
Odwotujac sie w wiekszym niz zazwyczaj stopniu do licznych cytatow starano sie bardziej
wiernie oddac¢ ducha i tres¢ oraz sposéb myslenia (wraz z oryginalng ortografig i gramaty-
kg epoki) naszych geograficznych poprzednikow.

Powstanie , Przeglagdu Geograficznego” zwigzane jest scisle z powstaniem Polskiego
Towarzystwa Geograficznego. Jesienig 1917 r. grono geografow (Jan Lewinski, Stanistaw
Lencewicz, Bolestaw Olszewicz, Stanistaw Poniatowski, Ludomir Sawicki) podjeto inicjaty-
we zatozenia w Warszawie Towarzystwa Geograficznego. Po rozszerzonym zebraniu 5 li-
stopada 1917 r,, na ktérym wybrano tymczasowy zarzad, przystgpiono do opracowywania
statutu towarzystwa (ustawy PTG) oraz rozpoczeto prace przygotowawcze do powstania
,Przegladu Geograficznego” jako czasopisma naukowego PTG. Przewodniczgcym tymcza-
sowego zarzadu zostat J. Lewinski, wiceprzewodniczgcym — W. Gorczynski, sekretarzem
— B. Olszewicz. Organizacjg ,Przegladu Geograficznego” zajeli sie L. Sawicki i B. Olsze-
wicz. Formalnie L. Sawicki, jako obywatel austriacki, nie mogt nawet wchodzi¢ w sktad
zarzadu Towarzystwa dziatajgcego na terenie bytego Krélestwa Kongresowego, niemniej
powotano go w sktad PTG jako cztonka korespondenta wraz z: Eugeniuszem Romerem,
Stanistawem Pawtowskim, Jerzym Smolenskim. Po zalegalizowaniu przez okupacyjne wta-
dze niemieckie (Generat-Gubernatorstwa Warszawskiego) ocenzurowanego czes$ciowo
statutu towarzystwa (Ustawy Towarzystwa — zgodnie dwczesng terminologig) 27 stycznia
1918 r. odbyto sie zebranie organizacyjne (przy obecnosci 45 0sdb), na ktérym wybrano
zarzad i rozpoczeto formalng dziatalnos$¢. Pierwszym redaktorem zostat L. Sawicki (Spra-
wy..., 1919, s. 151-152). Od tomu 3, czyli od 1923 r. do 1939 r. redaktorem ,Przegladu
Geograficznego” byt S. Lencewicz.

W stowie wstepnym do pierwszego tomu, ktérego wydanie zostato jednak opdznione
i w rezultacie wydano podwodjny zeszyt 1i 2 za lata 1918-1919 dopiero w 1919 r., przed-
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stawiono gtdwng idee wydawniczg pierwszego czasopisma naukowego z zakresu geografii
w odrodzonej Polsce:

[...] Obecnie nadeszta chwila, w ktorej stworzenie osrodka dla polskiej wiedzy geograficznej
stato sie wprost koniecznoscig. Nardd polski odzyskat byt paristwowy i przystepuje do nowe-
go ugruntowania swego Zycia politycznego i gospodarczego, do zabrania gtosu w sprawach
ogdlnoeuropejskich i Swiatowych. We wszystkich tych kierunkach znajomos¢ ziemi wtasnej i ob-
cej jest warunkiem jednym z najwazniejszych. Spoteczeristwo polskie musi by¢ przygotowane
do gfebszego zrozumienia geograficznego podtoza licznych, obecnie nas nurtujgcych, zagadnieri
politycznych i gospodarczych; kazdy rzqd kierowac sie musi w swych zamiarach doskonatq zna-
Jjomosciq krajow i ludow. W tym celu powstac¢ musi u nas szereg instytucji paristwowych i spo-
tecznych, w ktdrych gtos geografa nie powinien byc lekcewazony bez szkody dla sprawy, a nauka
geografii w szkotach Srednich i wyzszych uzyskac¢ musi powazne stanowisko, odpowiadajgce wy-
maganiom doby dzisiejszej. Wychodzgc z takich przestanek Polskie Towarzystwo Geograficzne
powotuje do zycia Przeglgd Geograficzny [...]. Pragniemy aby Przeglqd stat sie ogniskiem pracy
naukowej na polu geografii, wszczepit jg gteboko w spoteczeristwo, przyspieszyt jej rozwdj u nas
oraz wytworzyt staty kontakt z naukg swiatowgq [...] (Stowo wstepne, 1918-1919, s. 1-2).

Dziatalno$¢ nowo utworzonego Polskiego Towarzystwa Geograficznego w 1918 r.
(w pierwszym roku dziatalnosci) byta jednak politycznie ograniczona. W sprawozdaniu
rocznym opublikowanym w ,,Przegladzie Geograficznym” (pierwszym tomie) stwierdzono:

[...] Posiedzeri miesiecznych odbyto sie w okresie sprawozdawczym 7, na ktérych ogétem
przedstawiono 10 referatow i komunikatdw, nie liczqgc kronik geograficznych i pokazow. Prace
w tym kierunku utrudniata kontrola policyjna wtadz okupacyjnych. Planowane na 21 maja posie-
dzenie, z referatem p. Antoniego Sujkowskiego: Ukraina jako jednostka geograficzna nie doszto
do skutku z powodu otrzymania od wtadz niemieckich odnosnego pozwolenia na 1/2 godziny
przed terminem rozpoczecia posiedzenia [...] (Sprawy..., 1918-1919, s. 153).

Kluczem do zrozumienia skali wyzwania, jakie stato przed owczesnymi geografami,
jest pierwszy artykut L. Sawickiego (1919) zatytutowany ,Zaktady parnistwowe a geografia
ojczysta”. L. Sawicki przedstawit gigantyczny zakres prac jaki czekat odrodzone panstwo —
Rzeczypospolitg Polskg — po okresie niewoli narodowej, budowy od nowa lub przebudowy
instytucji naukowych, badawczych i oswiatowych.

Trzeba podkresli¢, ze z perspektywy czasu (wspdtczesnej oceny) prace te zostaty za-
sadniczo wykonane. ,Przeglad Geograficzny”, jako czasopismo naukowe, miat w tym pro-
cesie znaczacy udziat, spetniat zadania informacyjne o postepie badan z zakresu geografii
jako nauki, nauk pokrewnych oraz zwtaszcza odbudowy podstaw panstwowosci polskie;.

W szerszym kontekscie geografia jako nauka odegrata istotna role w ksztattowaniu
oraz utrwalaniu niepodlegtej Polski, co zostato juz wielokrotnie udokumentowane w opra-
cowaniach historii geografii (np. Jackowski i inni, 2008). Potwierdzajg to rowniez ostatnie
publikacje zwigzane z obchodami Stulecia Odzyskania Niepodlegtosci, np. A. Jackowskiego
(2018), A. Jackowskiego i I. Sotjan (2018).
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Miejsce ,,Przegladu Geograficznego” wsrad innych czasopism naukowych

W roku 1923 pojawity sie trzy nowe ,konkurencyjne” czasopisma geograficzne: ,Polski
Przeglad Kartograficzny”, ,Wiadomosci Geograficzne” i ,,Czasopismo Geograficzne”. Perio-
dyki te miaty charakter bardziej specjalistyczny: ,Czasopismo Geograficzne” skierowane
byto do nauczycieli (posiadato w podtytule stowa: [...] posSwiecone sprawom nauczania
geografii. Organ Zrzeszenia Polskich Nauczycieli Geografii), natomiast ,Przeglad Karto-
graficzny” do geograféw specjalizujgcych sie w kartografii. Niemniej, tak to komentuje re-
dakcja ,Przeglagdu Geograficznego” w dziale ,Kronika geograficzna”: [...] Powstanie trzech
naraz czasopism geograficznych to objaw niezwykty. ,, Przeglqd Geograficzny”, wychodzg-
cy juz od r. 1918, zyczy im powodzenia. Niepodobna jednak nie zauwazyc, ze tyle czaso-
pism geograficznych u nas to objaw nienormalny. Wszystkim brak ludzi do pracy i srodkéw
materialnych, wszystkie wychodzq wskutek tego niereqularnie. Zwrdcono juz na to uwage
na zjezdzie fizjograféw, uchwalajgc dqzy¢ do ztgczenia istniejgcych czterech czasopism
chocby w dwa (Lencewicz, 1923, s. 243).

Podobnie reaguje redakcja ,,Przeglagdu Geograficznego” na powstanie kolejnego cza-
sopisma geograficznego Wiadomosci Stuzby Geograficznej (od 1927 r. do 1939 r. ukazato
sie 13 tomow) wydawane przez Wojskowy Instytut Geograficzny piszac:

[...] W powodzi naszych czasopism geograficznych organ Wojsk. Inst. Geogr. ma bezwarun-
kowo racje egzystencji. Ale drugi to juz kwartalnik poswiecony specjalnie kartografji. Dotych-
czasowe zeszyty rokujq nadzieje, Ze nie bedzie on widdt suchotniczego Zzywota [...] (Lencewicz,
1927, s. 96).

W tym kontekscie nalezy réwniez przypomniec o istnieniu czasopisma ,Ziemia” wy-
dawanego przez istniejgce od 1906 r. Polskie Towarzystwo Krajoznawcze. Czasopismo to,
jakkolwiek o charakterze popularyzatorskim, przyciggato do wspétpracy licznych geogra-
féw w tym: E. Romera, W. Natkowskiego, A. Sujkowskiego, L. Sawickiego, S. Pawtowskiego
i wielu innych.

Istniaty rowniez, ukazujgce sie z rdzng regularnoscia, wydawnictwa seryjne takie jak:
,Prace Geograficzne” UJ (w Krakowie — ukazato sie 21 tomow), ,,Prace Geograficzne” (wy-
dawane we Lwowie w latach 1918-1938, w wydawnictwie Ksigznica Atlas), ,Badania Geo-
graficzne nad Polskg Pétnocno-Zachodnig” (w Poznaniu — wydano 20 zeszytdw), ,,Prace
Komisji Geograficznej PAU” (w Krakowie), , Prace Wykonane w Zaktadzie Geograficznym
UW” (w Warszawie — ukazato sie 25 numerdw), czy ,Prace Studium Turyzmu UJ” (w Kra-
kowie). W sumie (razem z wymienionymi) Bibliografia Geografii Polskiej (1918—-1937), wy-
mienia 12 czasopism i wydawnictw ciggtych klasyfikowanych jako geograficzne. Ponadto,
wymienia 335 czasopism i wydawnictw polskich niegeograficznych, w ktérych publikowali
geografowie, oraz 80 czasopism zagranicznych.

Z perspektywy bardziej wspodtczesnej, ,Przeglad Geograficzny” w okresie Il Rzeczypo-
spolitej byt gtéwnym czasopismem naukowym w dziedzinie geografii. W ocenie J. Szupry-
czynskiego (2008), przygotowanej z okazji 90-lecia czasopisma, ,Przeglad Geograficzny”
[...] stat sie od 1928 r. przede wszystkim organem warszawskiego osrodka geograficzne-
go” (s. 13).

W publikacjach geograficznych okresu Il Rzeczypospolitej mozna wydzieli¢ kilka kie-
runkow badawczych. Wszystkie one posiadaty charakter nie tylko czysto poznawczy, ale



12 Grzegorz Wectawowicz

réwniez aplikacyjny. Odzwierciedlaty one dwczesne gtéwne problemy polityczne i spo-
teczno-gospodarcze kraju. Dotyczyto to zwtaszcza badan etnicznych, zwigzanych z sil-
nym zréznicowaniem narodowosciowym odrodzonego kraju, struktur demograficznych,
zréznicowan spotecznych i kulturowych, nastepnie gospodarczych problemdéw rozwoju
i planowania przestrzennego oraz geopolityki i geografii politycznej. Kierunki te odzwier-
ciedlaty sie rowniez w publikowanych artykutach ,Przeglagdu Geograficznego”. Trzeba
jednak przyznad, ze np. tematyka etniczna i ludnosciowa czy coraz popularniejsze zagad-
nienia planowania regionalnego i przestrzennego, reprezentowane byty znacznie szerzej
w innych publikacjach. Natomiast ,Przeglad Geograficzny” byt raczej niezastgpiony w za-
kresie dostarczania informacji bibliograficznych i dotyczacych zycia naukowego w kraju
i za granicg, rowniez w zakresie szerokiego kregu nauk pokrewnych.

Od antropogeografii do geografii spoteczno-gospodarczej

Geneze wspodtczesnej geografii spoteczno-ekonomicznej w Polsce mozna wywodzic¢
od publikacji artykutu pt.: ,Antropogeografja” (pisownia oryginalna jeszcze przez ,j”, do-
piero w latach 30. przyjeta sie pisownia przez ,i” tj. antropogeografia) S. Pawtowskiego
(1919) w pierwszym tomie ,Przeglagdu Geograficznego”, w dziale Sprawozdania. Autor
przedstawit historyczny rozwdj tego pojecia, ktére byto kluczowe dla geografii okresu mie-
dzywojennego w Polsce. Antropogeografie traktowano woweczas jako geograficzng nauke
o cztowieku. Wzorowano sie wowczas w duzym stopniu na niemieckiej szkole antropoge-
ografii (geografii cztowieka), uksztattowanej przez deterministyczne koncepcje Friedricha
Ratzela oraz na posybilistycznym podejsciu francuskiego geografa Paula Vidal de la Bla-
che’a. Pod koniec dwudziestolecia miedzywojennego antropogeografie definiowano juz
bardziej kompleksowo:

[...] Antropogeografia jest naukq o rozmieszczeniu cztowieka i dziet ludzkich na Ziemi, roz-
patrywanych na tle srodowiska. Nauka ta bada sposoby i drogi oddziatywania naturalnych
warunkow ziemskich na spoteczenstwo ludzkie, ich Zycie i dziatalnos¢ oraz studiuje przejawy
geograficzne wzajemnego wptywania na siebie ugrupowan ludzkich. Przedmiotem zaintereso-
wan antropogeografii sq réwniez przeobrazenia krajobrazu zachodzgce pod wptywem dziatal-
nosci cztowieka [...] (Zaborski i Wrzosek, 1938, s. 3).

Klasycznym i jednym z pierwszych opracowan empirycznych z antropografii, opubliko-
wanym juz w drugim tomie ,Przeglagdu Geograficznego”, jest praca M. Mrazkownej (1922)
nad relacjg warunkow fizjograficznych z rozmieszczeniem gestosci zaludnienia (w ujeciu
historycznym) w Ksiestwie Krakowskim. Autorka analizuje wptyw czynnikéw przyrodni-
czych w stosunku do wielu innych czynnikdw, w tym gospodarczych, na rozmieszczenie
ludnosci na badanym obszarze. W tomie drugim opublikowane sg rowniez dwie notatki
dotyczace antropogeografii Gorgandw (Kubijowicz, 1922) oraz o szatasnictwie w Tatrach
polskich (Hotubianka, 1922).

W badaniach nie zawsze postugiwano sie pojeciem ,, antropogeografia”. Niemniej uwa-
runkowania Srodowiska geograficznego traktowane byty jako podstawowy czynnik ttu-
maczacy i determinujgcy rozwdj przestrzenny. Przyktadem moze by¢ studium Warszawy
(Marszewska, 1922), jakkolwiek autorka uwzglednia tez czynniki polityczno-gospodarcze
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i lokalizacyjne o charakterze geopolitycznym w ksztattowaniu kierunkéw rozwoju prze-
strzennego miasta.

Ciekawym przyktadem badan geograficznych, prowadzonych w duchu antropogeogra-
ficznym, a opublikowanym wtasnie w ,,Przegladzie Geograficznym”, byty analizy ,,zagtebia
weglowego” oparte na badaniach i obserwacjach terenowych. W badaniach tych, pod-
jetych z inicjatywy prof. L. Sawickiego, uczestniczyto szerokie grono gtownie geograféw
krakowskich i stanowity one wstep do przygotowania monografii geograficznej regionu
(Niemcoéwna, 1929). Szczegdlng uwage zwrdcono na specyficzny krajobraz zwigzany
z XIX-wiecznym uprzemystowieniem. Najlepiej odzwierciedli¢ to moze oryginalny cytat
o charakterze literackim:

[...] Odrebnie w krajobrazie zaznaczajq sie kopalnie, otaczane wiericem hatd, niby ,taraséw”
sztucznych, rosngcych z dnia na dzien i tamujgcych szerszy widok. Czesto zwtaszcza w okresie
powojennym dookota widoczne sq wielkie zwaty wegla roznej wielkosci, geometrycznie uszere-
gowane i czekajgce na eksport w dalekie obszary zbytu. Tak to w krajobrazie odbija sie stagnacja
Zycia handlowego i zastoju eksportu.

Dookota wielkie przestrzenie pokryte sq zuzlem, czasem popieliskiem, zwtaszcza tam, gdzie
do grupy kopalnianej dotqcza sie grupa przemystowa, zupetnie swoiscie zaznaczajqca sie w swej
fizjonomji budynkami fabrycznemi, wielkiemi piecami, kranami, halami maszyn itp.

Powierzchnia ziemi bardzo zniszczona przez destrukcyjne sity ,,gtebne”, pocieta jest zapad-
nieciami i obsuwiskami, zwtaszcza w terenie intensywniejszej eksploatacji (Krélewska Huta, Sie-
mianowice) [...] (Niemcoéwna, 1929, s. 171).

W strukturze zagospodarowania przestrzennego wydzielono wowczas kilka obszarow
fizjonomicznych (typy okupacji ziemi — jak wéwczas mdwiono) tj. osady o charakterze:
gbrniczym (np. Zateze, Karwina, Ortowa, Dgbrowa Gérnicza), przemystowym (np. Krélew-
ska Huta, Trzebinia, Trzyniec), komunikacyjno-administracyjnym czy handlowym (np. Ka-
towice, Bedzin). Generalnie odnotowywano zmiany osadnictwa o charakterze wiejskim
w osadnictwo o charakterze miejskim. Niemniej bardzo krytycznie oceniano te zmiany,
zwtaszcza budownictwo mieszkaniowe piszac:

[...] Monotonja fizionomiczna [...] domdéw, budowanych szybko i bez poczucia estetyki lub
komfortu, byle tylko w nie wttoczy¢ wielkie rzesze ludzkie, chwilowo tu przebywajqgce, robi wra-
Zenie nader przykre, jako wyraz rewolucyjnej, gwattownej okupacji terenu nie zawsze z myslg
o trwatosci zwiqzku, jaki tutaj zadzierzgngt sie miedzy cztowiekiem a ziemiq [...] (Niemcéwna,
1929, s.178).

Jako przyktad podano Dgbrowe Gdérniczg o strukturze uksztattowanej jeszcze przed
| wojng swiatowg i charakteryzujgcy sie tymczasowoscig [...] okupacji terenu; ztozona jest
bowiem z jednostki starszej — jeszcze o pewnym typie miasteczka mato sie przeksztatcajg-
cego, z kolonji robotniczych, geometrycznie budowanych i ugrupowanych dookota kopalni
iz odrebnej grupy stacyjnej; brak jest nowozytnego typu drdg, a catosc nosi cechy tymcza-
sowosci, pospiechu i pewnej bezplanowosci o ile chodzi o zmiany kilkoletniej rozbudowy.
Zawazy¢ tu mogto bardzo, procz ubdstwa miejscowego spoteczeristwa, gtownie warstw
robotniczych, takze beztroskliwos¢ obcego kapitatu o dobro i przysztos¢ tak waznego dla
Polski osrodka gdrniczego (Niemcowna, 1929, s. 178).
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W tomie 9 z 1929 r, ktory zadedykowano zmartemu w 1928 r. L. Sawickiemu, znaj-
duja sie jeszcze dwa opracowania mieszczace sie w kanonach antropogeografii. Pierwsze
to krotka notatka W. Kubijowicza (1929) o granicy osadnictwa (czyli ekumeny) w jednej
z dolin karpackich (w Gorganach) w oparciu o badania fizjograficzne i antropogeograficz-
ne. Drugie opracowanie dotyczy zagadnienia tzw. ,indywidualnosci geograficznej”, w tym
przypadku Walii, gdzie autor podkresla specyficzne cechy fizjograficzne oraz gospodarcze
widoczne w krajobrazie morfologicznym i kulturowym (Pawtowski, 1929).

W kolejnym, 10 tomie z 1930 r. znajduje sie studium z geografii miast o Chicago (Wi-
nid, 1930), a w dziale sprawozdania — notatki: W. Deszczki (1930) na temat regionalizmow,
i S. Nowakowskiego (1930) o antropogeografii w Stanach Zjednoczonych.

Sprawozdanie S. Nowakowskiego odegrato istotng role informacyjng dla badaczy
w Polsce i uswiadomito ich o istnieniu i rozwoju silnego o$rodka badan antropogeograficz-
nych w Stanach Zjednoczonych, ktéry charakteryzowat sie innym profilem badawczym niz
powszechnie znanym w Polsce w wydaniu europejskich szkot badan geograficznych tj. nie-
mieckiej i francuskiej. Antropogeografia amerykanska charakteryzowata sie jednoczesnie
znacznie silniejszym wptywem teorii K. Darwina. Warto doda¢, ze S. Nowakowski (jakkol-
wiek nie w , Przegladzie Geograficznym”, ale w czasopismie ,Kosmos”) napisat opraco-
wanie pt.: ,Antropogeografia ogdélna w Polsce (1875-1925)” oraz byt jednym z autoréw
,Wielkiej Geografii Powszechnej” (tomy: ,Geografia jako nauka i dzieje odkry¢ geograficz-
nych” oraz ,,Europa Wschodnia i Azja Pétnocna”).

Podobnie informacyjno-przeglagdowy charakter ma sprawozdanie W. Deszczki (1930)
ktéry przedstawit w syntetycznej formie rozwdj idei regionalistycznych wywodzacych
sie z Francji oraz kilku krajow europejskich, a nastepnie skoncentrowat sie na sytuacji
w Polsce. Zwracajg tu uwage zwtaszcza rekomendacje i sugestie dla wtadz panstwowych
przeprowadzenia reformy podziatu administracyjno-terytorialnego kraju oraz podkresle-
nie wktadu i potencjatu geografow w przygotowanie podstaw naukowych takich reform.
W. Deszczka (1930, s. 263) pisze np.:

[...] Wtasciwa jednostkq regionalng (regjon) ma stanowic¢ obszar posiadajgcy wyrazng in-
dywidualnos¢ geograficznqg. Podziat administracyjny winien szeroko uwzgledniac indywidualno-
Sci geograficzne. W Polsce jednostka administracyjng, ktére moze obejmowac oddzielne krainy
geograficzne, jest wojewddztwo. Winien to by¢ rownoczesnie, w mysl omawianych idej regjon.
Poniewaz w Polsce dotychczasowy podziat terytorialno-administracyjny nie uwzglednia indywi-
dualnosci geograficznych, polski regionalizm podnosi mysl o reformie podziatu administracyj-
nego paristwa. [...] Gtdwngq cechq takich jednostek terytorialno-administracyjnych jest wysoka
specjalizacja gospodarcza i w rezultacie, mniejsza ilos¢ problemdéw wzajemnie sobie przeciw-
stawnych [...].

W ciekawy sposdb definiuje réwniez cel regionalizmu:

[...] Regionalizm dqzy do wykrycia i wzmocnienia wszelkich czynnikdw, ktére mogtyby pod-
nies¢ warunki rozwoju kulturalnego i gospodarczego regjonu. Przytem indywidualnosc regjonu,
jako krainy geograficznej, musi by¢ w petni uwzgledniona. Zainteresowania gospodarcze regjo-
nu mogq byc tylko te, ktére w podfozu geograficznym majq zapewnione zrédta swego rozwiqza-
nia (Deszczka, 1930, s. 263).
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Wactaw Natkowski w ,,Przegladzie Geograficznym” doczekat sie niestety tylko wspo-
mnien w dwudziestg pigtg rocznice smierci (Lencewicz, 1935). Twdrczo$¢ tego wybitnego
polskiego geografa przypadata na ostatnie dwie dekady XIX w. i pierwsze dwie dekady
XX w. Tak podsumowuje to S. Lencewicz we wspomnieniach, piszgc o znaczeniu prekur-
sorskiej twdrczosci W. Natkowskiego zmierzajgcej do stworzenia nowej gatezi geografii:

[...] Pomysty antropo-geograficzne przesigkajq wszystkie prace Natkowskiego, jednak w catej
jego tworczosci bardziej uwydatniajq sie wptywy Richthofena, niz Kirchhoffa. Oddany pracom
nad ,Geografjq rozumowq”, nie zdotat wczas opracowac zamierzonej ,geantropologii”, a tym-
czasem podobngq ideje urzeczywistnit Ratzel wr. 1882. [...].

[...] Lata osiemdziesigte ubiegtego stulecia byty okresem najwiekszej twdrczosci Natkow-
skiego,; zaréwno jego wiedza jak i wydajnos¢ starczata za kilku ludzi. W r. 1887 zjawiajq sie
dwie najwazniejsze prace: Geograficzny rzut ona na dawng Polske i Zarys geografji powszechnej
(rozumowej).

,Rzut oka” byt niewielkim, na 50 stronach artykutem, umieszczonym w wychodzqgcym pod-
owczas ,Stowniku Geograficznym”, ale stanowi on epoke w geografji Polski. Natkowski dat w niej
pierwszq, do dzis niezrownang, synteze geograficzng ziem polskich, ktére przedstawit jako catosc¢
zwiqzang ogdlng cechq przejsciowosci, a ponadto dat podziat i charakterystyke poszczegdlnych
regjonow geograficznych, uzywany z matemi zmianami do dzis [...] (Lencewicz, 1935, s. 6).

Geografowie polscy prowadzili réwniez badania z zakresu antropogeografii w innych
krajach. Jednym z przyktadow takich badan jest artykut opublikowany w ,Przegladzie Geo-
graficznym” S. Gorzuchowskiego (1933) o delcie Rodanu we Francji. Podobny charakter
posiada artykut J. Szaflarskiego (1935) poswiecony zasadniczo antropogeografii jednego
z najstabiej zaludnionych regiondéw Francji — Landow. Wspdtczesnie mozna by to opraco-
wanie zaklasyfikowac jako studium monograficzne z geografii regionalnej.

Ostatnimi artykutami zwigzanymi bezposrednio z antropogeografig, co znalazto réw-
niez swdj wyraz w tytule jednego z nich, jest opracowanie ,,0 statosci terytoriéw antropo-
geograficznych” J. Haliczera (1938). Natomiast artykut W. Rewienskiej (1938) to studium
z geografii miast oraz wyjasnianie struktury osadniczej w ujeciu antropogeograficznym.

Podsumowaniem antropogeografii jako nauki geograficznej i generalnie geografii
Il Rzeczypospolitej byto wydanie ,Wielkiej Geografii Powszechnej”. Dotyczy to zwtaszcza
tomu ,,Polska” przygotowanego przez S. Lencewicza oraz tomu ,Antropogeografia” przy-
gotowanego przez B. Zaborskiego i A. Wrzoska (1938).

W ,,Przegladzie Geograficznym” ukazata sie tylko recenzja tomu ,Polska” autorstwa
J. Smolenskiego (1937). Recenzent podkreslit syntetyczny charakter tego tomu, w ktérym
pokazano znaczny postep badawczy i zaawansowany stopien poznania naszego kraju (za-
ledwie w kilkanascie lat) np. w stosunku do okresu odzyskania niepodlegtosci i napisania
przez tego samego autora podrecznika w 1922 r. pt. , Kurs geografii Polski”. Nalezy jednak
doda¢, ze najobszerniejszym opracowaniem, w rozumieniu dzisiejszej geografii spotecz-
no-ekonomicznej, byta ksigzka , Geografia gospodarcza Polski” S. Srokowskiego (1939).
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Problematyka geopolityczna

Oczywistym przedmiotem zainteresowan badawczych geograféw w Il Rzeczypospolitej
byty zagadnienia geopolityczne, zwigzane szczegdlnie ze ,Swiezo” odzyskang niepod-
legtoscig, problemami konsolidacji spotecznej, politycznej gospodarczej i narodowe;.
Praktycznie w wiekszosci opracowan geograficznych, zarowno czysto opisowych i doku-
mentacyjno-poznawczych jak i koncepcyjnych, zawarte byty elementy odnoszace sie bez-
posrednio lub posrednio do problematyki geopolitycznej.

W ,Przegladzie Geograficznym” najszerzej stanowisko przedstawiat J. Smolenski (1926,
1931, 1932, 1934). Poglady J. Smolenskiego zaprezentowane byty juz w 1926 r. (sg wyraznie
zgodne z pogladami E. Romera), w ktérych popiera ,[...] Scisty zwiqzek fizjograficzny ziem
polskich z Europq zachodnig [...]” (Smolenski, 1926, s. 33). Potwierdza odrebnos¢ ziem pol-
skich od Europy wschodniej, a na pograniczu ,historycznej Polski” i Rosji przyjmuje (za E. Ro-
merem) istnienie granicy ,naturalnej” (Smolenski, 1926). Jednoczesnie stwierdza, ze:

[...] Zasadniczo zgodne okazujq sie te zapatrywania z intuicyjnym poczuciem polskiego ogéotu,
dla ktérego i bez naukowego uzasadnienia przyrodzone terytorium Polski rozcigga sie ,,od morza
do morza” i siega od Odry po obszar graniczny DZwiny i Dniepru [...] (Smolenski, 1926, s. 33).

Zwraca tez uwage na roznice fizjograficzne wschodniego obszaru pogranicznego w po-
réwnaniu do zachodniego obszaru pogranicznego ziem polskich. Przypomina, ze na ob-
szarze nizu europejskiego na zachodzie przewezenie (od pdtnocnego kranca gor czeskich
do nasady Zatoki Szczecinskiej) wynosi zaledwie 200 km, podczas gdy wschodnie pogra-
nicze (pomost battycko-czarnomorski) to okoto 1200 km. Analizy te wspodtczesnie mozna
traktowac jako ,uzasadnienie” wytyczenia aktualnej granicy polsko-niemieckiej na Odrze
i Nysie tuzyckiej. Albowiem J. Smolenski (1926, s. 37-38) pisze:

[...] To przewezenie europejskiego nizu tworzy rodzaj bramy wigzgcej ze sobg dwie rozszerza-
Jjgce sie na obie strony potacie, niemieckq i polskg, — w niej lezy ich granica. — Czy jednak brama
moze by¢ granicq, wszak ona tqczy, nie dzieli?. Bez wgtpienia moze, odpowiada bowiem zwe-
zeniu, zaciesnieniu przestrzeni komunikacyjnej, — w niej koncentrujq sie ruchy i stajq sie zywsze,
za niqg jednak i przed niq spietrzajq sie one niejako, znajdujgc pewngq przeszkode w zmniejszaniu
droznego przekroju i doprowadzajgc do odmiennego po obu stronach przebiegu procesow wy-
réwnawczych, odmiennej koncentracji sit parnstwowotwdrczych [...].

Publikacje J. Smolenskiego w ,Przegladzie Geograficznym” odzwierciedlajg w znacz-
nym stopniu poglady (albo historyczne sentymenty) wielu dwczesnych geograféw zwia-
zane z postrzeganiem szans na odrodzenie Rzeczypospolitej w granicach co najmniej
przedrozbiorowych. Jakkolwiek nalezy zauwazy¢, ze J. Smolenski (1926), nakres$lajgc bar-
dzo rozlegty obszar Europy Srodowo-Wschodniej dla Polski, tzw. [...] przyrodzonego geo-
graficznego obszaru [...] tj.: [...] obszaru, miedzy Karpatami i Morzem Czarnym na potudniu
a Bafttykiem na pdtnocy — miedzy Sudetami i bramgq tuzycko-szczeciriskq na zachodzie
a strefqg waregskq na wschodzie |[...] (s. 38—39) przyznat, ze: [...] Obszaru tego Polska nie
zdotata wypetnic [...] (s. 39), wyjasniajgc nastepnie uwarunkowania fizjograficzne (o cha-
rakterze geopolitycznym), ktére utrudniaty taki proces (tj. trwatej konsolidacji terytorial-
no-politycznej, czyli przetrwania | Rzeczypospolitej Obojga Naroddw).
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W roku 1931 J. Smolenski, juz w pierwszych akapitach swojego artykutu, przedstawit
koncepcje i ocene geografii politycznej i geopolityki:

[...] Geografja polityczna przezywa obecnie okres krytyczny. Jest to jeden z tych momentéw
zastoju i niepewnosci, kiedy dalszej drogi rozwoju nie widac, a na czoto zagadnieri wysuwa sie
problem metody.

Epoka Ratzla mineta. Potezny impuls stworzony przez jego dzieto ostabt — nowych idei bra-
kto. Surogatem geografji politycznej stata sie ,,geopolityka” Prace Kjeilena, ktéry sam uwazat sie
za reformatora nie geografji politycznej, lecz nauki o paristwie, stworzyty szkote, lecz bynajmniej
nie naukowo-geograficzng. Geopolityke, Swiecqcq triumfy w Niemczech, nazwac¢ mozna co naj-
wyzej naukgq stosowangq. Nie stworzono dla niej metod badawczych — prace z jej zakresu sq prze-
waznie publicystykq polityczng, operujgcq geograficznemi terminami i szukajgcq geograficznych
argumentow dla celdw praktycznej polityki [...] (Smolenski, 1931, s. 93).

Metodycznym elementem badan J. Smolenskiego (1932, s. 92) byta analiza z zakre-
su geografii politycznej nad wyznaczeniem ,centrum bezpieczenstwa panstwa”. Celem
tych badan byto okreslenie odlegtosci komunikacyjnej — dostepnosci od granic panstwa
w formie ekwidystant dosrodkowych. Analizy te w oczywisty sposdb posiadaty charak-
ter ,ekspertyzy” wykonanej na potrzeby obronnosci kraju. W ujeciu geografii politycznej
i wojennej pokazywaty np. dostepnos¢ czasowg od granicy jednego panstwa sgsiedniego
(lub kilku) do poszczegdlnych obszarow wewnatrz terytorium Polski. Nalezy doda¢, ze ta-
kie byto przeciez podstawowe zatozenie lokalizacyjne planowanego, a nastepnie podjetej
realizacji Centralnego Okregu Przemystowego.

Kolejny artykut J. Smolenskiego (1934) w ,,Przegladzie Geograficznym” na temat geo-
politycznych barier nadmorskich to kontynuacja jego studiow z geografii politycznej. Ar-
tykut ten byt analizg uwarunkowan fizjograficznych interpretowanych z punktu widzenia
dostepnosci Polski do morza. Generalnie dostep do morza traktowany byt i jest jako jedna
z podstawowych barier geopolitycznych. Dla odrodzonej Polski dostep do morza byt za-
sadniczg barierg rozwoju gospodarczego, a zwtaszcza suwerennosci politycznej. Rozumia-
ty to réwniez mocarstwa sprzyjajgce niepodlegtosci Polski po | wojnie Swiatowej, takie
jak Stany Zjednoczone i Francja. J. Smolenski rowniez przypomina, ze od Xlll do XV w.
posiadtosci krzyzackie zamykaty Polsce dostep do Battyku. Ocenia tez, ze Wolne Miasto
Gdansk funkcjonuje jak ,tampon ujSciowy” ograniczajgc dostepnos¢ z dorzecza Wisty. Wy-
jasnia rowniez podstawowy element genezy dwczesnej sytuacji geopolitycznej odwotujac
sie do historii:

[...] U podstaw obecnej odrebnosci politycznej W. M. Gdariska w stosunku do Polski lezy
dokonane przez Krzyzakow wytepienie miejscowej ludnosci kaszubskiej (rzez gdariska 1309 r.)
i utrwalenie odtgd wiekszosci niemieckiej w miescie i okolicy [...] (Smoleniski, 1934, s. 143-144).

Warto wspomnie¢ rowniez o artykule S. Srokowskiego (1929) o drogach zeglownych
w Prusach Wschodnich, szczegdlnie wspodtczesnie, w Swietle istnienia w dalszym ciggu
potencjatu w przestrzeni Europy Srodkowo-Wschodniej do rozwoju zeglugi $rédladowej.
Dotyczy to zwtaszcza usprawnienia przeptywow transportowych w kontekscie wschodniej
czesci Unii Europejskiej jak i istniejgcego potencjatu rozwojowego przy realizacji koncepcji
Miedzymorza.
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Dokumentowanie i przezwyciezanie dziedzictwa rozbiorow

Jednym z elementéw organizacyjnych odrodzonego parnistwa polskiego byto wprowadze-
nie racjonalnego podziatu administracyjnego. Szczegdlne znaczenie posiada tu krytycz-
ne podejscie S. Srokowskiego (1930), ktdry po dziesiecioleciu odzyskania niepodlegtosci
pisze:

[...] W momencie organizowania sie paristwowosci polskiej kazdy organ urzqdzat sie u siebie
i dla swoich potrzeb tak jak mogt i jak uwazat to za stosowne, co atoli w rezultacie dato ten wy-
nik, ze dzis dla rozmaitych gatezi administracji publicznej mamy w paristwie 15 réznych podzia-
téw terytorjalnych, nieliczqc 5 innych, nieposiadajgcych powszechnego znaczenia dla obywateli.
A zatem razem 20, tem znamiennych, ze wzajemnie przewaznie ze sobq sie nieliczqcych. Powsta-
Jje stqd ogrom trudnosci i ktopotow w pierwszej linji dla samej administracji a w drugiej takze
dla ogdtu obywateli, ktdrzy nietatwo orjentujg sie w tym chaosie. [...] Niemniej atoli ten sklecony
napredce system podziatow terytorialnych istnieje i jest pewnego rodzaju faktem dokonanym,
dokota ktdérego grupujg sie na razie istotne interesy ludnosci [...] (Srokowski, 1930, s. 105).

W artykule tym S. Srokowski zwraca réwniez uwage, ze istniejgcy podziat admini-
stracyjny nie sprzyjat rozwojowi duzych miast prowincjonalnych postuluje wiec odejscie
od , centralistycznych dgznosci” (s. 107) co zapewni [...] naszym gtdwnym miastom prowin-
cjonalnym nowe wszechstronne mozliwosci rozwojowe, rozpalajgc tam jakby drugorzedne
lecz bardzo wazne ogniska zycia paristwowego. | mozna sie sprzeczac, czy na wschodzie
panstwa utworzy¢ na razie tylko dwie prowincje, jednq ze stolicq we Lwowie, a drugq
w Wilnie, czy tez, uwzgledniajqc catkowicie odrebny pod wzgledem fizjograficznym teren
Polesia, az trzy, to atoli jest nie ulegajgcym wqtpliwosci pewnikiem, ze niema tam miej-
sca az na osiem dzisiejszych wojewddztw (wileriskie, nowogrodzkie, biatostockie, poleskie,
wotynskie, Iwvowskie, tarnopolskie i stanistawowskie) [...] (s. 107).

Istotnym elementem krytycznym pogladdw S. Srokowskiego byto rowniez istnienie
zbyt duzych jednostek powiatowych, zwtaszcza we wschodnich obszarach Il Rzeczypo-
spolite], co jego zdaniem utrudniato sprawne administrowanie w sytuacji silnego zrdzni-
cowania etnicznego i narodowos$ciowego tych obszaréw. W ,,Przegladzie Geograficznym”
pojawita sie rowniez krétka informacja (w dziale ,Kronika”) o zmianach administracyjnych
granic wojewddzkich (od 1 kwietnia 1938 r.), ktére kasujg dawng granice pomiedzy zabo-
rami pruskim i rosyjskim, a ktéra byta zachowana w dotychczasowym podziale administra-
cyjny (Kondracki, 1936).

Zakonczenie — zamiast post scriptum

Specyficznym podsumowaniem ,dziedzictwa” geografii polskiej, w tym ,Przegladu
Geograficznego”, jako jednego z czotowych czasopism naukowych w zakresie geografii
w odrodzonej Il Rzeczypospolitej Polskiej, stat sie 19 tom, wydany za lata 1939-1945,
pod redakcjg E. Romera i J. Lotha (sekretarzem redakcji byt J. Kondracki). Tom ten jest
dokumentacjg strat i martyrologii polskich geograféw i przedstawicieli nauk pokrewnych
zamordowanych, zameczonych i zmartych w czasie Il wojny swiatowej oraz wspomnien
o dorobku naukowym wielu z nich. Zawiera réwniez, niespotykang w naukowe;j literatu-
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rze swiatowej, dokumentacje prowadzenia zakazanej przez okupacyjne wtadze niemieckie
dziatalnosci naukowej i oSwiatowej, na poziomie uniwersyteckim i oswiaty szkolne;.

W zakonczeniu, w dziale , Kronika”, pokazano pierwsze przyktady odradzania dziatal-
nosci naukowej w zakresie geografii juz w nowych, powojennych granicach panstwowych
i uwarunkowaniach politycznych (np. po raz pierwszy pojawity sie streszczenia w jezyku
rosyjskim). Najlepiej jednak odda¢ gtos redaktorom tego tomu:

Po szesciu latach przerwy, spowodowanej wojnq i okupacjq niemieckq, podczas ktorej geo-
grafia uwazang byta za nauke niebezpieczng ze wzgledow politycznych i jako taka zakazana,
wznawiamy z pomocq finansowq Rzgdu wydawanie Przeglgdu Geograficznego, organu Pol-
skiego Towarzystwa Geograficznego. Niestety redakcja musiata przejs¢ w inne rece z powodu
Smierci wieloletniego i zastuzonego redaktora S. p. profesora Stanistawa Lencewicza, zamordo-
wanego przez okupanta wraz z matzonkg, w chwili opuszczania Warszawy podczas powstania.
[...] Pierwszy numer nie zawiera artykutow naukowych, poswiecilismy go pamieci tych z posréd
naszych kolegow geografdw, ktdrzy odeszli. Niechaj zeszyt ten bedzie skromnym pomnikiem dla
nich i utrwali ich imiona w historii geografii w Polsce. Dodajemy ponadto krotki zarys tajnej pra-
cy geograféw naszych w czasie okupacji, zaréwno w ojczyznie, jak w obozach koncentracyjnych”
(Od Redakcji, 1945-46, s. 7).
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Przygotowano na podstawie:
Dziewonski K., 1967, Teoria regionu ekonomicznego, Przeglad Geograficzny, 39, 1, s. 33-50.

Sg teksty, ktorych znaczenie wykracza daleko poza ramy standardowego artykutu na-
ukowego. Stajg sie one punktem odniesienia dla wspdtczesnych, a z czasem ,klasyky”,
do ktérej odwotujg sie rzesze pdzniejszych autoréw podejmujgcych te samg lub zblizong
problematyke. Takim opracowaniem jest niewatpliwie opublikowany w ,Przegladzie Geo-
graficznym” w 1967 r. artykut Kazimierza Dziewonskiego pt. Teoria regionu ekonomiczne-
go. Trudno wyobrazi¢ sobie w polskiej literaturze geograficznej opracowania traktujgce
o regionach ekonomicznych, ktére nie odwotywatby sie do tej pracy K. Dziewonskiego.

Postawi¢ mozna dwa podstawowe pytania. Po pierwsze, na czym polega wartos¢ ar-
tykutu K. Dziewonskiego sprzed ponad pdét wieku, a po drugie, co nowego pojawito sie
w mysleniu o regionach ekonomicznych od tego czasu.

Sita oddziatywania omawianego dzieta polega, z jednej strony, na znaczeniu problema-
tyki regionu ekonomicznego dla geografii spoteczno-ekonomicznej, a z drugiej osadzenia
rozwazan autora w centrum owczesnej dyskusji na temat regionu ekonomicznego w lite-
raturze miedzynarodowej. Stanowito to efekt jego zaangazowania w gtéwny nurt Swiato-
wej geografii, czego wyrazem byta aktywnos$¢é w Komisji Metod Regionalizacji Ekonomicznej
dziatajgcej od 1960 r. w ramach Miedzynarodowej Unii Geograficznej. Fundamentalnym
walorem artykutu jest uporzgdkowanie poje¢ oraz réznych ujec (interpretacji) teoretycz-
nych regionu ekonomicznego na gruncie geografii. Autor wigze pojecie regionu z pojeciami
(typami) przestrzeni, rozumianych w kategoriach absolutnych i wzglednych, obiektywnych
i subiektywnych, przestrzeni geodezyjnych, geograficznych i spoteczno-ekonomicznych. Od-
wotuje sie takze do szerszych koncepcji, wykraczajgcych poza nauki geograficzne. Uczynito
to z artykutu K. Dziewonskiego nieocenione zrédto i punkt wyjscia do studidw i przemyslen
innych autorow, w tym kolejnych pokolen mtodych adeptow geografii spoteczno-ekono-
micznej. Réwnoczesnie autor wnosi wiasne oryginalne interpretacje stanowigce rozwinie-
cie rozwazan prezentowanych w jego wczesniejszych publikacjach. Jawi sie jako zwolennik
pogladu, ze region ekonomiczny ma charakter obiektywny, utozsamia w znacznym stopniu
regiony jednorodne z regionami skalarnymi, a regiony weztowe z regionami wektorowymi.
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Co wazne klasyczne pytania i rozréznienia, o jakich pisat K. Dziewonski (1967), pozo-
stajg wcigz istotne, w szczegdlnosci typologia trzech pojec regionu jako narzedzia badania
(np. regiony statystyczne), narzedzia dziatania (np. regiony administracyjne lub planistycz-
ne) oraz przedmiotu poznania (badania):

[...] Na podstawie studiow przeprowadzonych z inicjatywy i w ramach Komisji stwierdzono,
ze —ogdlnie rzecz biorqgc — termin ,region” jest uzywany powszechnie (tj. praktycznie we wszyst-
kich jezykach i krajach swiata) w trzech réznych — lecz wzajemnie powigzanych — znaczeniach,
odpowiadajgcych trzem réznym pojeciom ,,czesci obszaru”. W dwdch pierwszych sposrdd tych
trzech znaczen podziat przestrzeni na okreslone obszary — regiony — stuzy za narzedzie albo dla
zamierzonego badania, a wiec dla celdw poznawczych, albo dla celdw organizacji okreslonego
dziatania spotecznego w przestrzeni. W trzecim przypadku sam podziat przestrzeni jest przed-
miotem badania, to znaczy, ze dgzymy do wyrdznienia regiondw — czesci przestrzeni, z ktorg
mamy do czynienia, ktérg badamy. To ostatnie ujecie znajduje zastosowanie bez wzgledu na to,
czy definiujemy badang przestrzen jako absolutnq (istniejgcq obiektywnie), czy jako wzglednag, tj.
wyrazajgcq jedynie relacje pomiedzy okreslonymi obiektami materialnymi.

Dla rozréznienia tych trzech znaczen mozemy mdwic o , regionie-narzedziu badania” i ,re-
gionie-narzedziu dziatania” oraz o ,regionie-przedmiocie poznania”. Dla przyktadu, kiedy mo-
wimy o ,regionach statystycznych”, mamy na mysli ,region-narzedzie badania”; o ,regionach
administracyjnych” lub ,regionach planistycznych (planowania lub planowanych)” — ,region-
-narzedzie dziatania”, zas o ,regionach tzw. obiektywnych” — ,region-przedmiot poznania”.

Trzy pojecia regionu zdefiniowane w ten sposob sq odrebne, w praktyce jednak pomiedzy
nimi istnieje wiele wspotzaleznosci. Podziat przestrzeni dla celdw badawczych znajdzie w kon-
cu zawsze odbicie w rezultacie badari. Stanowi on podstawe analizy przestrzennej, ktora prze-
ciez nigdy nie moze wyjs¢ poza wstepnie przyjety uktad odniesienia, jakim w tym wypadku jest
ten podziat. Podziat przestrzeni dla celow analizy jest najczesciej powigzany — w wiekszym, lub
mniejszym stopniu — z podziatem administracyjnym, ktory, jak to juz stwierdziliSmy, reprezen-
tuje pojecie ,regionu-narzedzia dziatania”. Z drugiej strony, racjonalnie ustalony podziat na re-
giony-narzedzia dziatania musi uwzgledniac, musi by¢ dostosowany do rzeczywistego podziatu
przestrzeni, tj. do podziatu na ,regiony-przedmioty badania”. Wspdtzaleznosci, ktdrych kilka
przyktadow tytutem ilustracji przytoczyliSmy, majqg charakter zwrotny. Regiony odpowiadajgce
Jjednemu pojeciu, wptywajg na regiony zwigzane z pozostatymi pojeciami i z kolei ulegajg ich
wptywom. W ten sposdb, w analizie nalezy nie tylko pamietac o uprzednim odroznieniu trzech
pojec, lecz rowniez w trakcie samej analizy nalezy bra¢ pod uwage powyzsze, zmienne zresztq
wspotzaleznosci. Cho¢ pojecia sq rézne, jednak w trakcie jednej i tej samej analizy musimy sie
postugiwac z reqguty wszystkimi trzema. Ograniczenie sie do jednego z nich nie wydaje sie moz-
liwe — wprowadzenie catkowicie odrebnych termindw jest oczywiscie mozliwe, ale wobec przy-
naleznosci wyrazenia ,,region” do jezyka potocznego oraz znanego zjawiska ciggtej dewaluacji
i inflacji termindw i pojec, nie rokuje wielkich nadziei. Jedyne praktyczne rozwigzanie, to nie-
ustanna kontrola prowadzonej analizy z punktu widzenia poprawnosci myslenia i wtasciwego
wykorzystywania terminow i pojec [...] (Dziewonski, 1967, s. 34—35).

[...] Jezeli termin ,region” definiujemy jako ,czesc¢ przestrzeni”, a w szczegdlnosci , region
ekonomiczny” jako ,czes¢” lub ,,podprzestrzeri ekonomiczng”, to wowczas probne sformufowa-
nie teorii regionu ekonomicznego trzeba rozpoczqc od analizy terminu i pojecia ,, przestrzeni eko-
nomicznej [...] (Dziewonski, 1967, s. 35).
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[...] W pracach matematycznych mozna sie spotkac z dwoma rodzajami, dwoma podejscia-
mi do definicji ,,przestrzeni”. Przy blizszej analizie mozna stwierdzic, ze pojecie przestrzeni jest
w gruncie rzeczy jedno; przestrzeri traktowana jest jako specyficzny typ ,zbioru” (lub rodzina
,Zbioréw”). Przy jednym podejsciu przestrzeri okreslana jest jako staty zbidr, obejmujgcy wszystkie
podzbiory bedqgce przedmiotem okreslonego rozwazania (Kuratowski)* W takim ujeciu np. zbior
liczb naturalnych moze byc rozwazany jako przestrzer. W drugim ujeciu przestrzeri okresla sie
jako zbiér majqcy okreslong strukture — algebraiczng lub geometryczng (Simmons)? Mozna po-
wiedziec, ze jest to zbidr, w ktorym relacje pomiedzy elementami zbioru (lub jego podzbiorami)
ich wzajemne potozenie zostaty zdefiniowane. Zbiory punktéw, dla ktorych zostaty zdefiniowane
odlegtosci miedzy nimi, sq typowym przyktadem przestrzeni — przestrzeni metrycznej. Réznica
pomiedzy tymi dwoma rodzajami definicji lezy w tym, ze w pierwszym wypadku, przy okreslaniu
przestrzeni przechodzimy od elementu do catosci, od wewnqtrz do zewngqtrz, a w drugim przecho-
dzimy od catosci do elementdw, od zewngtrz do wewngqtrz (Dziewonski, 1967, s. 35-36).

[...] Powyzsze uwagi na temat koncepcji przestrzeni pozwalajg na omdwienie zagadnieri
formalnej teorii regionu ekonomicznego. Jak juz stwierdzono, w ramach takiej teorii region
ekonomiczny jest okreslony jako charakterystyczna czes¢ — podprzestrzen ogdinej przestrzeni
spoteczno-ekonomicznej. Definicja ta implikuje, Zze: 1° region ekonomiczny jest czesciq wiek-
szego zbioru, jakim jest przestrzeri spoteczno-ekonomiczna, 2° region ekonomiczny jest sam
przestrzeniqg, tj. zbiorem, w ktérym relacje pomiedzy jego elementami sq okreslone, 3° relacje
charakteryzujgce region ekonomiczny nie cechujg pozostatych elementéw przestrzeni spotecz-
no-ekonomicznej, w zakresie tych relacji region ekonomiczny jest zbiorem domknietym oraz
4° kazdy region ekonomiczny posiada odrebne cechy charakterystyczne — odrebne domkniecie.
A wiec zarowno moze istnie¢ wspdtprzenikanie sie regionow, jak i mozemy miec do czynienia
z czesciami przestrzeni ekonomicznej, ktdre nie nalezg do zadnego regionu. Ponadto, kazde do-
mkniecie ma charakter unikalny. Mozna natomiast mowic o typowym charakterze domkniecia.

W ramach czgstkowych przestrzeni spoteczno-ekonomicznych mogq réwniez wystepowac
podprzestrzenie, ktdre zgodnie z naszymi ustaleniami terminologicznymi mogq byc¢ okreslone
nazwq regionu. Nalezatoby jednak unikac okreslania ich nazwg ,regionéw ekonomicznych”,
ktorqg to nazwe nalezy zarezerwowac dla podprzestrzeni ogolnej przestrzeni spoteczno-ekono-
micznej. Te regiony czgstkowe majq niewgtpliwie swoje odbicie w ogdlnej przestrzeni spoteczno-
-ekonomicznej, ktora jest sumq przestrzeni czgstkowych. W ramach tej przestrzeni tworzq one
specyficznq jej strukture, ktorg mozemy okresli¢ nazwg struktury regionalnej. W wypadku inte-
gracji przestrzennej tych regiondéw strukturalnych dochodzi do wydzielenia charakterystycznej
podprzestrzeni — regionu ekonomicznego. Zintegrowane regiony bedg wyznaczac wéwczas swy-
mi domknietymi relacjami domkniecie wtasciwego wynikowego regionu ekonomicznego. Bedzie
ono okreslone sumg regiondw czgstkowych [...] (Dziewonski, 1967, s. 38—39).

Warto w tym konteks$cie zwrdci¢ uwage na liczne wspotczesne studia miejskich ob-

szarow funkcjonalnych, w tym obszaréw metropolitalnych, od ich delimitacji, czyli trak-
towania jako przedmiotu poznania, przez ujecie jako narzedzia badania przestrzeni kraju,
np. analizy powigzan i cigzen w ramach obszaréw funkcjonalnych, do dyskusji o ich roli
w zarzadzaniu regionalnym, czyli jako narzedzia dziatania (zob. przeglad: Sleszyriski, 2013,
2015). W tej ostatniej funkcji wystepujg dzis w Polsce przede wszystkim regiony admi-

1 K. Kuratowski. Wstep do teorii mnogosci i topologii. Warszawa 1955. Il wyd. 1962, s. 23.

2 A.F. Simmons. Introduction to topology and modem analysis. New York 1963. s. 5.
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nistracyjne na poziomie wojewddztw, czego wyrazem sg strategie ich rozwoju, a takze
podobne dokumenty na poziomie makroregionalnym, np. Strategia Rozwoju Polski
Wschodniej 2020 (2013).

W okresie z gérg 50 lat, jakie minety od ukazania sie artykutu K. Dziewonskiego, do-
konaty sie w geografii spoteczno-ekonomicznej (geografii cztowieka) daleko idgce prze-
miany. Szczegdlny wptyw na spojrzenie na region wywart rozwdj ujecia relacyjnego oraz
podejscia ewolucyjnego.

Role relacji dostrzegat K. Dziewonski (1967, s. 39), miedzy innymi akcentujgc domknie-
cie relacji wewnatrz regionu ekonomicznego oraz zwracajgc uwage na analize przepty-
wow miedzygateziowych jako jednego z trzech kierunkdw analizy regionalnej. Pisat w tym
kontekscie o wiekszej wadze ,wielkosci wektorowych i tensorowych niz skalarnych”:

[...] Nalezy réwniez pamietac, ze przez okreslenie regionu ekonomicznego, jako zbioru do-
mknietego nadajemy wiekszy ciezar gatunkowy, wiekszq wage wielkosciom wektorowym i ten-
sorowym niz skalarnym. Podziat na regiony wektorowe i skalarne pozwala na porzucenie czy
zastgpienie tradycyjnego podziatu na regiony jednorodne i weztowe. Ten ostatni podziat jest
pozbawiony jasnej podstawy logicznej i nie jest catkowicie rozdzielny. W nowym, logiczniejszym
ujeciu tradycyjne regiony jednorodne to regiony skalarne, a regiony weztowe to w zasadzie re-
giony wektorowe. Tego rodzaju ustawienie wyjasnia rowniez mozliwos¢ powiqzar transformacji
regionow jednego rodzaju w drugie — skalarnych w wektorowe i odwrotnie (oraz analogicznie
w ujeciu tradycyjnym jednorodnych w weztowe | weztowych w jednorodne) [...] (Dziewonski,
1967, s. 39).

Niestety z uwagi na braki danych, niskg czestos$¢ publikowania tablic krajowych przez
GUS i ogrom pracy niezbednej do regionalizacji tablic krajowych, wykorzystanie anali-
zy przeptywdw miedzygateziowych w pordwnaniach miedzyregionalnych ciggle nalezy
do rzadkosci. Wyjgtkiem jest tu praca K. Zawalinskiej i J. Roka (2017), w ktorej zaprezen-
towano spdjne metodologicznie wojewddzkie tablice przeptywdw miedzygateziowych dla
Polski, uzyskane za pomocg regionalizacji tablic krajowych. Nowym przedmiotem badan
staty sie efekty mnoznikowe (zob. Domanski i Gwosdz, 2010).

Schytek wieku XX i poczatek XX| przynidst przejscie od skupiania sie przede wszyst-
kim na przeptywach doébr i ludzi w przestrzeni do dostrzezenia roli powigzan i relacji
niematerialnych, w tym w szczegdlnosci przeptywow wiedzy. Dzieki funkcjom osrodkdw
biznesu i nauki oraz weztdw komunikacyjnych obszary metropolitalne staty sie weztami
globalnej sieci przeptywdw wiedzy (Olechnicka i Ptoszaj, 2010), w ktérych tworzona jest
i skad jest transmitowana specjalistyczna wiedza, zwtaszcza tzw. wiedza ukryta (Balland
i Righy, 2015). Takie bazujgce na spotecznych interakcjach niematerialne przeptywy moga
powodowac nawet oddzielenie duzych obszaréw metropolitalnych od ich tradycyjnego
zaplecza. Zmianie ulegta wiec perspektywa badan nad regionami, ktore coraz rzadziej trak-
towane byty jako swoiste catosci wyrdzniajgce sie pewnymi cechami od innych regiondw,
a czesciej jako wezty w sieciach powigzan, w tym powigzan w réznych skalach geograficz-
nych. Najczesciej przyjmuje sie tu dychotomiczny i skrajnie uproszczony podziat na lokalne
i globalne powigzania i interakcje je opisujgce (local buzz, global pipelines — Bathelt i inni,
2004). Popularna za granicg teza o ilosciowej i jakosciowej dominacji powigzan globalnych
nad lokalnymi (Asheim i Isaksen, 2002; Bathelt i inni, 2004; Moodysson, 2008) nie odda-
je ztozonych zaleznosci pomiedzy skalami przestrzennymi, ktérych nie mozna ograniczaé
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tylko do dwdch wymiardw. Lepszy w tym przypadku bytby powrdt do klasycznej analizy
struktury przeptywow (Micek, 2017). Niemniej wspodtczesnie niektorzy badacze porzucili
(neo) klasyczne podejscie do analizy powigzan i stali sie oredownikami relacyjnej geografii
ekonomicznej (Yeung, 2005), ktora podejmuje temat oddziatywania zmiennych konfigura-
cji wtadzy na uktady przestrzenne organizacji i przedsiebiorstw. Dynamicznie zmieniajgca
sie geometria powigzan (Boggs i Rantisi, 2003; Yeung, 2005) jest ksztattowana przez nowe
wydarzenia, czesto o charakterze szokowym. W ramach ujecia relacyjnego regiony nie
sg wyposazone w zasoby, lecz raczej stajg sie relacyjnymi konstruktami ztozonymi z hete-
rogenicznych powigzan pomiedzy roznymi aktorami (Rutten i Boekema, 2012).

Kolejng zmiang, jaka miata miejsce, jest dynamiczne spojrzenie na region ekonomicz-
ny czyli poswiecenie uwagi procesom jego rozwoju. Kluczowa jest w tym zakresie koncep-
tualizacja roli, jakg odgrywaja historycznie uksztattowane struktury regionalne i lokalne,
zwtaszcza struktury dtugiego trwania (por. dyskutowana przez K. Dziewonskiego relacja
miedzy ,trescig regionu” a ksztattowaniem sie jego formy materialnej):

[...] Przede wszystkim region ekonomiczny moze powstac i rozwing¢ sie jedynie w ustabi-
lizowanych warunkach i przestrzeni spoteczno-ekonomicznej. W okresach wielkich przemian,
fluktuacji w strukturze tej przestrzeni, nie ma mozliwosci dla wykrystalizowania sie charakte-
rystycznych podzbiordw, natomiast podzbiory, podprzestrzenie istniejgce ulegajg zaktoceniu az
do ich zupetnej niwelacji wtgcznie.

Natomiast region ekonomiczny istniejgcy w ramach ustalonej przestrzeni spoteczno-ekono-
micznej nie tylko jest wyraZznie skrystalizowany, lecz moze — w ramach proceséw czasowych
—znaleZ¢ swoje state odbicie w zespole urzqdzen trwatych, bedgcych wynikiem gospodarki czto-
wieka, jego zakumulowanej pracy w ramach konkretnego Srodowiska geograficznego. W ten
sposob niejako tres¢ ustabilizowanego i charakterystycznego regionu ekonomicznego znajduje
swoj odpowiednik i trwatg forme materialng. Powstanie tej formy jest funkcjq czasu. Wystepo-
wanie zjawiska interwatu, opdznienia w czasie pomiedzy tworzeniem sie tresci podprzestrze-
ni spoteczno-ekonomicznej a rozwojem odpowiadajgcych im form materialnych ma kluczowe
znaczenie dla teorii regionu ekonomicznego jako zjawiska historycznego. Powstajgcy w swej
tresci nowy region ekonomiczny musi bowiem nie tylko wytworzyc (z pewnym opdznieniem)
swojq specyficzng forme materialng, lecz réwniez adaptowac do swojego uktadu formy starsze,
reprezentujqgce dawniejsze, czesto juz nie istniejgce struktury regionalne i regiony. W pewnym
sensie forma regionu, mimo ze czasowo mtodsza, jest trwalsza niz sama tresc¢ regionu. Prowa-
dzi to do swoistego zjawiska bezwtadnosci uktadow regionalnych, do wymiany tresci regional-
nych w ramach bardziej trwatych form regionalnych. Zjawisko to stawato sie czasem podstawg
do wytworzenia sie, w gruncie rzeczy catkowicie nieuzasadnionej ,,mistyki przestrzeni”, tj. poglg-
du o nieuchronnosci specyficznych uktaddw i struktur przestrzennych i podziatow regionalnych
[...] (Dziewonski, 1967, s. 41).

W ostatnich dekadach w coraz wiekszym stopniu traktuje sie region jako specyficzny
konstrukt czasowo-przestrzenny (co zresztg implikuje definicja regionu ekonomicznego,
zob. Dziewonski, 1967, s. 40), przy czym w przeciwienstwie do starszych ujec¢, podkresla
sie, ze przebieg ewolucji i ksztattowanie sie cech danego regionu jest wynikiem specyficz-
nych trajektorii/$ciezek rozwoju, ktére majg charakter nieergodyczny (zob. np. Boschma
i Lambooy, 1999; David, 2001; Martin i Sunley, 2006). Koncepcje mieszczace sie w nur-
cie paradygmatu ewolucyjnego pozwalajg w szczegdlnosci na precyzyjniejsze zwrdcenie
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uwagi na to, jak dotychczasowy przebieg danego procesu ogranicza dalsze kierunki jego
rozwoju (tzw. uwiezienie na Sciezce czy zablokowanie rozwoju), przy czym wychodzg one
znacznie poza podejscia i metody rozwijanego od dawna w nurcie historyczno-geogra-
ficznym, czy tezy tzw. realizmu historycznego (Stodowa-Hetpa, 2019). W ostatnich latach
w literaturze Swiatowe] dyskutuje sie w szczegdlnosci rézne mechanizmy tworzenia no-
wych trajektorii rozwoju regionalnego, np. koncepcja okien sposobnosci lokalizacyjnych
czy pokrewienstwa branzowego (Boschma i Frenken, 2018). Trwa debata, na ile kreowa-
nie nowych $ciezek jest wynikiem uaktywnienia czesto nieodkrytych lub niedocenianych
miejscowych zasobow, a w jakim stopniu zalezy od zasobdw kapitatowych i informacyjnych
pochodzgcych z innych regionéw (Isaksen, 2009; Nilsen, 2017). Wyzwaniem dla badaczy
pozostaje integracja ewolucyjnej geografii ekonomicznej z nurtem instytucjonalnym i pet-
niejsze uwzglednienie sprawczej roli jednostek i grup spotecznych oraz relacji wtadzy.

Ogodlnie rzecz biorgc, region pozostaje jednym z podstawowych pojeé¢ na gruncie geo-
grafii spoteczno-ekonomicznej, a problematyka jego badan nic nie stracita na aktualnosci.
Region ekonomiczny widziany jako dynamiczna cato$¢ analizowany jest dzis w znacznym
stopniu w perspektywie réznorodnych relacji wewnetrznych i zewnetrznych.
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,Przeglad Geograficzny” jest czasopismem, ktére w catym okresie istnienia wywierato
duzy wptyw na rozwdj metodologii badan geograficznych. Wsrdd licznych artykutéw po-
Swieconych kwestiom metodologicznym na szczegdlng uwage zastugujg artykuty profe-
soréw Z. Chojnickiego i K. Dzieworiskiego pt. ,Podstawowe zagadnienia metodologiczne
rozwoju geografii” (opublikowany w 1978 r.) oraz Z. Chojnickiego pt. ,Orientacje filozo-
ficzno-metodologiczne geografii — ich koncepcje i modele” (opublikowany w 1985 r.).
W swym krétkim komentarzu uzasadniajgcym wybdr ww. artykutow, jako swego rodzaju
,kamieni milowych” w rozwoju polskiej geografii spoteczno-ekonomicznej, zwrdce uwage
przede wszystkim na dwie kwestie:

a) czy i w jakim stopniu tresci w nich prezentowane weszty na trwate do kanonu wie-

dzy geograficznej i s aktualne po dzien dzisiejszy;

b) ktére mysli lub stwierdzenia ich autoréw stanowity szczegdlng inspiracje dla przy-

sztych pokolen polskich geograféw.

Pierwszy artykut, autorstwa Z. Chojnickiego i K. Dziewonskiego (1978), jest probg zwie-
ztej, a przy tym niezwykle usystematyzowanej syntezy stanu polskiej geografii ekonomicz-
nej w drugiej potowie lat 70. XX w., sformutowanej w kontekscie podstawowych kategorii
naukoznawczych. Autorzy swg uwage skupiajg przede wszystkim na wewnetrznych sktad-
nikach rozwoju dyscypliny, analizujgc kolejno nastepujgce sktadniki: faktograficzny, teore-
tyczny i metodologiczny:

[...] Przejdzmy teraz do charakterystyki sktadnika faktograficznego. Sktadnik ten, czyli zbior
faktéw dotyczgcych pola badawczego geografii ekonomicznej, bedziemy utozsamiac bqdz z da-
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nymi surowymi, bgdz z ich bezposrednimi indukcyjnymi uogdlnieniami. Dane te geograf eko-
nomiczny uzyskuje bqdz w wyniku obserwacji przebiegu zjawisk bedgcych przedmiotem badari
czyli ze Zrodet pierwotnych, bgdZ w oparciu o obserwacje i rejestracje dokonywangq przez innych,
zwtaszcza przez specjalnie do tego powotane instytucje, tj. jako informacje naukowq ze zrédet
wtdrnych. Chodzi tu oczywiscie o informacje dotyczqce bezposrednio badanej rzeczywistosci,
choc zwykle uzyskiwane sq one juz w pewnym przetworzeniu i uporzqgdkowaniu (klasyfikacji).

W zakresie geografii ekonomicznej dane faktyczne (wiedza faktograficzna) pochodzg obec-
nie gtdwnie ze Zzrédet wtdrnych, a nie pierwotnych, a wiec majq postac informacji naukowych
uzyskiwanych z réznorakich instytucji. Wspdtczesny geograf ekonomiczny w swoich badaniach
rzadko opiera sie na danych pochodzgcych w wiekszosci z jego wtasnych obserwacji. Jest to spo-
wodowane z jednej strony ztozonoscig dzisiejszego Zycia spotecznego i gospodarczego, wyma-
gajgcego olbrzymiej ilosci informacji, a z drugiej trudnosciami prowadzenia masowych badari
statystycznych przez indywidualnych pracownikéw naukowych. Zbieranie danych tego typu staje
sie obecnie zadaniem, a nawet monopolem oddzielnych instytucji lub organizacji tworzonych
specjalnie do tego celu. Posiadajg one skomplikowanq i kosztowng aparature i liczgcych setki lub
nawet tysigce specjalnie wyszkolonych pracownikow.

Réwnoczesnie w zakresie informacji dotyczqcych sfery spotecznej i gospodarczej dzisiejsza
geografia ekonomiczna znajduje sie w paradoksalnej sytuacji: z jednej strony wystepuje nad-
miar, a nawet zalew informacji, a z drugiej w rozwigzywaniu szeregu zagadnieri naukowych wy-
stepujq trudnosci na skutek braku odpowiednich istotnych danych [...] (Chojnicki i Dziewonski,
1978, s. 206—-207).

[...] Nalezy raz jeszcze powrdcic do roli, jakq petniq fakty w strukturze wiedzy geograficznej.

W tej sprawie, najogdiniej rzecz biorgc, zarysowujq sie dwa stanowiska. Jedno tradycyjne
gtosi, Zze obserwacja i rejestracja faktow stanowiq punkt wyjscia postepowania badawczego,
ktore bgdz poprzestaje na systematyzacji tych faktéw, bgdz tez prowadzi do ich uogdlniania
na drodze indukcyjnej. Poglgd taki, ktory mozna nazwac wgskq, bo opartq wytqcznie na indukcji
—koncepcjq badania naukowego, nie da sie jednak utrzymac co najmniej z dwdch wzgledow. Jest
on niezgodny przynajmniej w czesci z istniejgcq praktykq badawczg, ktéra wychodzi od budo-
wy modeli badanych fragmentdw rzeczywistosci lub konkretyzacji teorii oraz jest nieefektywny,
zwtaszcza z punktu widzenia tworzenia geografii teoretycznej. Na drodze indukcyjnych bowiem
badan trudno jest sformufowac teorie typu modelowego lub idealizacyjnego, ktdre przewazajg
w naukach spotecznych.

Drugie stanowisko, bedqce alternatywq pierwszego, role faktow sprowadza przede wszyst-
kim do sprawdzenia za ich pomocq hipotez, jakie formutuje sie w danej dyscyplinie. Nie negujgc
tego, ze fakty, zwtaszcza nowe fakty, dostarczajq impulsow dla twdrczej wyobrazni badajgcych,
sugerujgc lub utatwiajgc formufowanie hipotez — stanowisko to podkresla, ze sam proces inwen-
¢ji tworczej jest wysoce ztozonym procesem psychologicznym i nie da sie sprowadzi¢ do uogal-
niania faktow. Zasadnicza ich rola polega na konkretyzacji i sprawdzaniu hipotez. Nie wdajgc sie
w dalszq analize tego zagadnienia, trzeba stwierdzic, ze taka strategia postepowania badawcze-
go (zwana niekiedy modelowg) jest blizsza bar-dziej zaawansowanego stadium rozwoju nauki,
w ktore wchodzi obecnie geografia ekonomiczna, a ktdra jako zasadniczy cel stawia nie systema-
tyzacje faktow, a budowe teorii pozwalajgcej na wyjasnianie, przewidywanie i przeksztatcanie
rzeczywistosci.

Zapewne mato kto upiera sie dzisiaj przy tezie, ze cele poznawcze geografii ograniczajq sie
Jedynie do systematyzacji faktow, a wiec zmierzajq jedynie do opisu, gdyz jako teza naukoznaw-
cza jest to niezgodne, czesciowo co najmniej, z praktykqg naukowg, a jako program metodolo-
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giczny wrecz samobdjcza, poniewaz zatrzymataby geografie na etapie empiryczno-zbierackim
i sprowadzitaby role geografii do dyscypliny pomocniczej przygotowujgcej dane dla dyscyplin
bardziej zaawansowanych i umiejgcych je wykorzystac do wyjasniania, prognozowania i prze-
ksztatcania rzeczywistosci [...] (Chojnicki i Dziewonski, 1978, s. 208—209).

W analizie sktadnika faktograficznego na szczegdlng uwage zastuguje pogtebiona reflek-
sja nad zrédtami danych stosowanych w geografii. Postulat ,wtasciwego ksztattowania sie
stosunku miedzy udziatem obserwacji wtasnej i informacji uzyskiwanej ze zrédet wtérnych
w tworzeniu wiedzy geograficznej” (Chojnicki i Dziewonski, 1978, s. 208) nie tylko nic nie
stracit na swej aktualnosci, ale winien stac sie przedmiotem szerszej dyskusji w kontekscie
wspotczesnego ,zalewu informacji” i niejednokrotnie jej bezkrytycznego przetwarzania
przez geograféw. Z drugiej strony autorzy artykutu byliby z pewnoscig usatysfakcjonowa-
ni widzac, ze nowe technologie informacyjno-komunikacyjne przyblizyty nas do realizacji
ich innego postulatu, dotyczacego integracji réznych zrddet danych, ktéry przed ponad
40 laty sformutowali nastepujgco: ,Dopiero w przysztosci stworzenie jednolitego syste-
mu przestrzennego zbierania danych wykorzystujgcego elektroniczne metody kodowania
i przetwarzania danych oraz wykorzystanie zdjec lotniczych i satelitarnych moze rdznice te
zmniejszy¢, a nawet usungc¢” (Chojnicki i Dziewonski, 1978, s. 207). Ich projekcja przysztosci
stata sie terazniejszoscig, co jest najlepszym swiadectwem jej trafnosci.

Niezwykle trafne okazuje sie réwniez najwazniejsze stwierdzenie autorow dotyczace
roli sktadnika teoretycznego w geografii: ,Zasadniczg przyczyne stabosci i zapdznienia
geografii w realizacji naczelnych funkcji nauki, a wiec wyjasniania, przewidywania i prze-
ksztatcania rzeczywistosci, upatruje sie wspotcze$nie w niedostatecznym rozwoju sktad-
nika teoretycznego wiedzy geograficznej” (Chojnicki i Dzieworiski, 1978, s. 209). Nalezy
przy tym zwrdci¢ uwage, ze Z. Chojnicki i K. Dziewonski nie tylko postulowali koniecznosé
rozwoju sktadnika teoretycznego w geografii, ale sami rowniez ten wktad wniesli (a forum
jego prezentacji i upowszechniania byty m.in. tomy ,,Przeglagdu Geograficznego”):

[...] Na temat teorii, jej charakteru i struktury istniejg rézne poglqdy i wystepujq rézne niepo-
rozumienia. Nie wdajgc sie w blizsze rozwazania na ten temat przypomnijmy jedynie, ze pojecie
teorii odnosi sie do systemu twierdzen tworzqcego pewngq logiczng i merytoryczng catosc doty-
czqcq okreslonego fragmentu lub aspektu rzeczywistosci. Taki charakter ma np. teoria Christal-
lera. Niekiedy bowiem niewtasciwie utoZzsamia sie teorie z pewnymi orientacjami problemowymi
wskazujgcymi, na co nalezy zwrdci¢ uwage w badaniach lub ze zbiorami pojec, przy pomocy
ktdrych przed-stawia sie przedmiot badan.

Od teorii jako systemu twierdzeri wymaga sie spetnienia pewnych kryteriow logicznych i me-
rytorycznych. Zwtaszcza w zakresie kryteriow logicznych, tj. kryteriow odnoszgcych sie do cha-
rakteru twierdzeri wchodzgcych w sktad teorii oraz sposobu logicznego powigzan tych twierdzeri
postuluje sie rézne stopnie restryktywnosci (ograniczenia). Trzonem dobrej teorii sq twierdzenia
ogodlne o typie praw naukowych lub co najmniej generalizacji historycznych. Nalezy jednak za-
uwazyc przy tym, ze przyjecie kryteriow o zbyt wysokim stopniu ograniczenia np. aby twier-
dzenia teorii byty prawami przyczynowymi, a sposob ich powigzania miat charakter systemu
dedukcyjnego — moze stanowic postulat, ktory na danym etapie rozwoju konkretnej nauki nie
da sie zrealizowac. Stqd tez proby budowy teorii w geografii ekonomicznej w postaci w petni
sformalizowanego systemu aksjomatycznego daty, w wyniku dgzenia do realizacji nadmiernego
rygoryzmu logicznego, rezultaty banaine.
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Oczywiscie teoria wymaga wiasciwego uzasadnienia merytorycznego, a wiec sprawdzenia
przy pomocy metod uznanych w danej dziedzinie nauki i w oparciu o odpowiedni zbior faktow.

W tym miejscu mozna juz dac odpowiedz na pytanie, dlaczego do budowy teorii przywiqgzu-
Jjemy tak duze znaczenie. Ogdlnie rzecz biorgc, idzie o specyficzne, a zarazem szczegdlnie istotne
funkcje, jakie petniq teorie wewngqtrz nauki oraz na zewngtrz niej, a mianowicie funkcje autono-
miczne i instrumentalne.

Funkcje autonomiczne dotyczq roli, jakq petni teoria w procesie ba-dawczym. Chodzi tu o na-
stepujgce sprawy: po pierwsze, teoria przyczynia sie do kodyfikacji i systematyzacji dotychcza-
sowej wiedzy, ujawnia zwigzki miedzy informacjami pozornie odlegtymi, pozwala dostrzec luki
w po-siadanym obrazie swiata, sprzyja kumulacji rezultatow badawczych; po drugie, teoria uta-
twia weryfikacje posiadanej wiedzy, pozwala bowiem sprawdzac niektore twierdzenia posrednio
przez konfrontacje z uprzednio ustalonymi twierdzeniami; w koricu teoria stanowi czynnik inicju-
jgcy nowe badania poprzez formutowanie nowych problemdw, gromadzenie nowych danych,
sugerowanie nowych kierunkéw badan.

W pierwszym etapie rozwoju dyscypliny posiadajqcej stabo rozwinietq strukture teoretycz-
ng, jakq jest geografia ekonomiczna, funkcje autonomiczne wysuwajq sie na pierwszy plan i ich
realizacja uzasadnia wystarczajgco budowe teorii. Nalezy zauwazyc, ze na gruncie nauk spo-
tecznych, a zatem i geografii ekonomicznej, olbrzymiq role odgrywa koncepcja teorii, jako zbioru
pewnych wyidealizowanych zatozeri wymagajgcych nastepnie konkretyzacji empirycznej. Dopie-
ro wéwczas mogq one petnic funkcje instrumentalne.

W tej sytuacji teorie w geografii ekonomicznej znajdujq sie na réznych etapach , dojrzatosci”:
od uznanych i zweryfikowanych systemow twierdzeri do zbioréw zatozer wyjsciowych.

Funkcje instrumentalne teorii wykraczajq poza ramy procesu badawczego i obejmujq z jed-
nej strony funkcje poznawcze, a mianowicie wyjasnianie faktow i przewidywanie, a z drugiej
funkcje praktyczne, co w przypadku geografii ekonomicznej sprowadza sie do funkcji decyzyjno-
-planistycznej. Funkcje te majq duzo wieksze znaczenie anizeli funkcje autonomiczne, ale mozli-
wosc ich realizacji wymaga znacznego udoskonalenia struktury logicznej i merytorycznej teorii
geograficznych.

W zwiqgzku z tym zastanowmy sie nad stanem teorii w geografii ekonomicznej. W ponizszej
analizie nie bedziemy sie jednak ograniczac tylko do teorii jako uznanych i petnigcych wszystkie
zasadnicze funkcje systemow twierdzer, lecz takze do pewnych preteorii i modeli teoretycznych,
stanowigcych wstepny etap budowy teorii lub bedgcych ich surogatem.

Geografia ekonomiczna zajmuje sie czfowiekiem i jego dziatalnoscig oraz wytworami w uje-
ciu przestrzennym i w powigzaniu ze srodowiskiem zarowno naturalnym jak i spotecznym. Stgd
w badaniach geograficznych wykorzystuje sie nie tylko teorie konstruowane i formufowane przez
geografow, lecz rowniez wszystkie teorie odnoszqgce sie do dziedziny badari geografii ekonomicz-
nej, a wytworzone w ramach innych nauk spotecznych i przyrodniczych.

Geografowie korzystajqc z takich teorii modyfikujq je i rozbudowujq, rozwijajqc ich aspekty
przestrzenne, a ostatnio czasoprzestrzenne. Szczegdlng role petnity tu teorie lokalizacji, ktore
geografowie wykorzystujg do wyjasnienia faktow. Wyjasnianie faktow przy pomocy takich teorii
wymaga jednak krytycznego podejscia, a zwtaszcza ujawnienia ich zatozeri wyjsciowych oraz
umiejetnej konkretyzacji polegajgcej najczesciej na wprowadzaniu taricucha przestanek zawie-
rajgcych informacje o sposobie dziatania czynnikow rozpatrywanych w teorii. Bezkrytyczny sto-
sunek do tych teorii, a zwtaszcza niezdawania sobie sprawy z ich podstawowych zatozer, jak
np. koncepcji,,homo oeconomicus” oraz roli okreslonych czynnikdéw, np. czynnika pracy, odmien-
nie dziatajgcych w roznych warunkach spoteczno-ustrojowych sprawiaty, ze teorie takie czesto
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stanowity jedynie szyld naukowy i nie miaty wptywu na przebieg rzeczywistych badan nauko-
wych. Nie wdajqc sie w szczegotowq analize tego typu teorii, nalezy stwierdzic, ze majg one niskq
moc prognostyczng, ktora jest spowodowana szeregiem ich stabosci. Jako zasadnicze stabosci
nalezy wymienic: 1) ogdlnikowy i mato precyzyjny sposéb formufowania twierdzer, zwtaszcza
o typie idealizacyjnym, co powoduje duze trudnosci w ich konkretyzacji; 2) bezwarunkowy spo-
s6b formutowania twierdzern nomo-logicznych lub nieprecyzyjne okreslanie warunkéw poczqt-
kowych; 3) stosowanie klauzuli ,ceteris paribus” jako zatozenia o niewystepowaniu czynnikéw
ubocznych; 4) quasi-statystyczny charakter twierdzeri wyrazajqgcy sie w zwrotach, ,,na ogét”,
Lprzewaznie” zamiast odpowiednich charakterystyk liczbowych, co uniemozliwia okreslenie
prawdopodobieristwa zajscia rozpatrywanych zdarzen.

Geografia ekonomiczna nie rozporzqgdza wspofczesnie jedng zintegrowangq teoriq dotyczqcq
catego pola jej zainteresowan. Jest to zresztq stan charakteryzujgcy obecnie wszystkie nauki
empiryczne, a zwtaszcza nauki spoteczne. W zasadzie bowiem istnienie konkurencyjnych teorii
jest zdrowe, gdyz roznice, jakie zachodzq nawet miedzy teoriami odnoszqgcymi sie do tego sa-
mego fragmentu rzeczywistosci lub dziedziny, wynikajg z odmiennych orientacji teoretycznych
i prowadzq do uwzglednienia odmiennych czynnikdéw lub parametrow, jakie rozpatrujq teorety-
cy. Istotnym warunkiem jest natomiast to, aby orientacje takie prowadzity do rozstrzygalnych
i mozliwych do zweryfikowania wynikéw badawczych w oparciu o fakty oraz by rozstrzygalnos¢
ta nie byta ograniczona do specyficznej metody, np. do analizy statystycznej [...] (Chojnicki i Dzie-
wonski, 1978, s. 211-212).

Spuscizng, ktdéra zostata przez cytowanych autorow pozostawiona w artykule ,,Podsta-
wowe zagadnienia metodologiczne rozwoju geografii ekonomicznej”, i ktéra stanowi trwa-
ty wktad w rozwdj geografii, jest m.in. podziat teorii rozwijanych i stosowanych w geografii
ekonomicznej (teorie lokalizacji; teorie zespolonej gospodarki przestrzennej, w szcze-
gblnosci teorie struktury i rozwoju regionalnego oraz teorie sieci i systemu osadniczego;
teorie rozmieszczenia i migracji ludnosci; teorie srodowiska cztowieka), ich szczegdtowy
przeglad, a takze charakterystyka autonomicznych i instrumentalnych funkcji teorii. Nale-
zy ubolewad, ze znajomos¢ tego dorobku teoretycznego wsrdd wspodtczesnego pokolenia
geograféw jest stosunkowo niewielka, a proby klasyfikacji teorii (np. dotyczacych struktu-
ry i rozwoju regionalnego) odwotujg sie czesciej do prac ekonomistéw lub socjologdw niz
cytowanych tu autoréw. Dobrze zatem sie stato, ze ,,Przeglad Geograficzny” z okazji swego
jubileuszu zdecydowat sie na przypomnienie tego waznego artykutu.

,Przeglad Geograficzny” odegrat réwniez istotng role z punktu widzenia trzeciego sktad-
nika rozwoju geografii analizowanego przez Z. Chojnickiego i K. Dziewonskiego, tj. sktadni-
ka metodologicznego. Autorzy ci stusznie zauwazajg, ze przetomu metodologicznego, jaki
nastgpit w geografii ekonomicznej w latach 60. XX w., nie mozna sprowadzac tylko do tzw.
rewolucji ilosciowej, lecz ze ,,nalezy w nim przede wszystkim widzie¢ zmiane zasadniczej
koncepcji struktury procesu poznawczego” (Chojnicki i Dziewonski, 1978, s. 216).

[...] Nalezy tez stwierdzi¢, ze zastosowania matematyki do badari geograficznych nie sq je-
dynie zwigzane ze stosowaniem pojec ilosciowych, lecz réwniez z badaniami wtasnosci i rela-
¢ji jakosciowych przy wykorzystaniu teoriomnogosciowej aparatury pojeciowej [...] (Chojnicki
i Dziewonski, 1978, s. 216).

[...] Nie wdajgc sie blizej w analize roli i znaczenia réznorakich technik badawczych o cha-
rakterze ilosciowym, nalezy zwrdci¢ uwage na niedoceniane na ogdt konsekwencje metodolo-
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giczne procesu kwantyfikacji w geografii ekonomicznej. Proces ten ma wiele aspektow i wchodzi
w sktad réznych stadiéw procesu badawczego, zasadniczo zmieniajgc strukture poznawczq geo-
grafii. Ogdlnie biorgc, wktad ten wystepuje w sposdb istotny, jednak odmiennie w kolejnych eta-
pach postepowania badawczego |[...] (Chojnicki i Dzieworiski, 1978, s. 216).

[...] Zasadniczy wptyw ujec ilosciowych i metod matematycznych zaznaczyt sie rowniez w bu-
dowie teorii. Metody te staty sie instrumentem metodycznym konkretyzacji ogdlnych koncep-
¢ji pojeciowych, a zatem srodkiem konfrontacji teorii z rzeczywistoscig, niwelujgc tym samym
ostre przeciwienstwa, jakie wystepowaty miedzy ogdlnymi teoriami a prowadzonymi badaniami
empirycznymi. Jakkolwiek postep w tym zakresie jest jeszcze daleki od pozgdanych rezultatéw,
to jednak krok po kroku prowadzi on do powstawania w postaci wiedzy teoretycznej nowego
obrazu rzeczywistosci badanej przez geografie ekonomiczng, ktdra staje sie réwnorzednym part-
nerem innych dyscyplin spotecznych i przyrodniczych. Wiedza taka staje sie pomocna w zasto-
sowaniach praktycznych nie tylko o diagnostycznym, lecz takze o prognostycznym charakterze.
Wktad nasz w tym zakresie stale rosnie.

Réwnoczesnie wykorzystanie arsenatu metod optymalizacyjnych pozwolito przejs¢ w bada-
niach geograficznych do bezposredniego zaangazowania sie w rozwigzywanie zagadnien pla-
nistycznych, zwtaszcza w sferze kontrolowania i sterowania zjawiskami w przestrzeni. Niestety
w tym zakresie zaangazowanie polskiej geografii ekonomicznej jest zbyt mate, co wigze sie mie-
dzy innymi z faktem ciggle zbyt stabej znajomosci problematyki metod optymalizacyjnych i teorii
sterowania.

Postep w sferze rozwoju nowych metod nalezy uznac za istotny sktadnik rozwoju geogra-
fii ekonomicznej, gdyz — jak twierdzg naukoznawcy — brak nowych metod staje sie hamulcem
rozwoju dyscypliny naukowej i powoduje tworzenie sie swoistych petli metodologicznych, tj.
nawrotu do metod starych, nie pozwalajgcych w zmienionej sytuacji poznawczej na rozwiqzy-
wanie nowych zagadnieri. Postep metodyczny, jaki nastqpit w geografii spoteczno-ekonomicznej
za sprawg metod matematycznych stanowi jednak jedynie sktadnik szerszego procesu zasad-
niczych zmian struktury procesu poznawczego w geografii ekonomicznej i nie powinien tego
ogdlnego procesu przestaniac [...] (Chojnicki i Dziewonski, 1978, s. 217).

Konsekwencjg przetomu metodologicznego lat 60. XX w. byta ,,zmiana hierarchii nauko-
wosci, przejscie od systematyzujgcej jedynie wiedzy opisowej do opisowo-teoretycznej,
zmierzajgcej do poznania mechanizmu funkcjonowania struktur spoteczno-gospodar-
czych w ujeciu przestrzennym, wiedzy ktorej funkcje poznawcze i praktyczne znacznie sie
poszerzyty i zblizyty do innych nauk wczesniej rozwinietych. W rezultacie ustalit sie nowy
model geografii ekonomicznej pozwalajgcy na rozwdj geografii jako samodzielnej dyscy-
pliny naukowej nie tylko w znaczeniu akademickim, lecz réwniez uzytecznej spotecznie”
(Chojnicki i Dziewonski, 1978, s. 217). Zaréwno cytowani autorzy, jak i , Przeglad Geogra-
ficzny” nalezeli niewatpliwie do gtéwnych wspottworcéw tego przetomu.

Drugi artykut, ktorego autorem jest profesor Z. Chojnicki (1985), zatytutowany jest
,Orientacje filozoficzno-metodologiczne geografii — ich koncepcje i modele”. Sposrdd
wszystkich artykutéw tego autora opublikowanych w ,Przeglgdzie Geograficznym” jest
on najczesciej cytowany:

[...] Orientacje filozoficzno-metodologiczne geografii stanowiq podstawowe ideaty racjo-
nalnosci geografii jako nauki okreslajgce jej charakter poznawczy. Racjonalnos¢ ta wyraza sie
w zatozeniach poznawczych jakie przyjmuje sie na gruncie danej nauki, ktore z jednej strony
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wyznaczajq reguty postepowania badawczego i oceny jego wynikéw prowadzgce do sukcesow
poznawczych i/lub pozapoznawczych, a z drugiej strony pozwalajg rozpoznaé nature poznawczq
danej dyscypliny. Orientacje te nie sq tozsame ani z paradygmatami w rozumieniu T.S. Kuhna,
ani tez z kierunkami filozoficznymi®. Koncepcja paradygmatu T.S. Kuhna rdzni sie miedzy innymi
tym, Ze nie zawiera uzasadnienia jego racjonalnosci i obejmuje wystepowanie tylko jednego
wzorca — paradygmatu. Poszczegdlne kierunki filozoficzne natomiast, chociaz legitymujq ideaty
racjonalnosci to jednak nie prowadzq do jednoznacznie okreslonych wzorcéw metodologicznych.

Orientacje filozoficzno-metodologiczne konkretyzujq sie w okreslonych koncepcjach meto-
dologicznych, tj. postulowanych lub programowych wzorcach metodologicznych oraz w mode-
lach metodologicznych, tj. wzorcach realnych, ktére rekonstruujq postepowanie badawcze i jego
wyniki i znajdujg swoje odniesienie do praktyki badawczej geografii.

Gféwnymi orientacjami filozoficzno-metodologicznymi geografii sq: 1) orientacja scjenty-
styczna i 2) jej opozycja czyli orientacja antyscjentystyczna. Ten opozycyjny dualizm konstytuuje
gfdwne wtasnosci ideatdw racjonalnosci geografii i wyznacza istotne réznice zachodzgce miedzy
nimi, nadajgc im charakter zasadniczych typdw poznawczych jakie uksztattowaty sie wspotcze-
Snie w geografii.

Pojecie orientacji scjentystycznej geografii, ktdrqg proponuje, ma charakter metodologiczny
i stanowi zasadniczy ideat racjonalnosci geografii jako nauki. Nawiqzuje ona do wspdtczesnych
sporéw metodologicznych dotyczgcych racjonalnosci nauki, a zwtaszcza roli i wartosci poznania
pojeciowego oraz jednosci nauki wyrazonych opozycjq ,scjentyzm — antyscjentyzm?. Koncepcji
tej nie nalezy wiec utozsamiac ze Swiatopoglgdem, jaki uksztattowat sie pod nazwgq , scjentyzm”
w koricu XIX w. w postaci reprezentowanej gtownie przez K. Pearsona®. Scjentyzm dziewietna-
stowieczny to poglqd, ktdry jako zasade przyjmuje bezkrytyczne zaufanie do nauki i poktada
w niej nadzieje na rozwigzywanie wszystkich mozliwych problemow i zaspokojenie wszystkich
mozliwych potrzeb ludzi oraz wyeliminowanie trapigcych ich bolgczek®.

Orientacje scjentystycznqg geografii tworzq dwa gtéwne zatozenia:

1. Celem geografii jest poznanie pojeciowe rzeczywistosci, ktére a) polega na uzyskiwaniu
sqdow prawdziwych tj. sqdow zgodnych ze stanami rzeczy ktdrych dotyczq, b) jest jedy-
ng, wtasciwg formgq poznania, c) stanowi podstawowq wartosc®;

2. Poznanie realizuje sie w postaci jednolitego wzorca metodologicznego postepowania ba-
dawczego i struktury wiedzy geograficznej®.

Nie wchodzqc szerzej w zagadnienie orientacji scjentystycznej w nauce ogranicze sie

do uwag dotyczqcych przedstawionych zatozen.

Ad 1a. Orientacje scjentystycznq geografii cechuje obiektywna interpretacja poznania poje-
ciowego. Zaktada ona, Ze stany rzeczy, ktoérych dotyczq sqdy (zdania) sq rzeczywiste lub obiek-
tywne czyli, Ze ich istnienie nie jest uwarunkowane stwierdzeniem przez jakikolwiek sqd.

Ad. 1b. Zatozenie, Zze poznanie pojeciowe jest jedyng formg poznania eliminuje z tej orienta-
¢ji wszelkie formy poznania intuicyjnego.

L T.S. Kuhn — Struktura rewolucji naukowych (tt. pol.), Warszawa, 1968.

2 ). Kmita — Scjentyzm i antyscjentyzm (w:) Z. Cackowski (red.) — Poznanie, umyst, kultura, Lublin 1982,
s. 140-186.

3 Por. W. Tatarkiewicz — Historia filozofii, t. 3, Warszawa 1950, s. 108—113.

4 S. Sarnowski — Filozofia naukowa i filozofia nauki. Uwagi o pozytywizmie, Studia Filozoficzne, 1-2, 1982, s. 33.
° Pierwsze zatozenie formutuje za J. Kmitg, op. cit., 1982, s. 141.

& Por. odmienny poglad J. Kmity, op. cit., 1982, s. 145.
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Ad. 1c. Zatozenie, Zze poznanie pojeciowe jest wartoscig podstawowq oznacza, ze jest ono
wartosciq ostateczng tj. wartoscig, ktéra zadnej innej nie jest podporzqdkowana instrumental-
nie albo wartoscig, ktéra stanowi niezbedny Srodek realizacji wartosci ostatecznej.

Ad. 2. Przyjecie jednolitego wzorca metodologicznego postepowania badawczego i struktu-
ry wiedzy geograficznej czyli unizmu metodologicznego nie jest réwnoznaczne z naturalizmem
tj. poglgdem, Ze nauki przyrodnicze stanowiq wzorzec metodologiczny poznania pojeciowego,
lecz jedynie pewien przypadek unizmu lub jego konsekwencje.

W ramach orientacji scjentystycznej uksztaftowaty sie dwa gtdwne modele metodologiczne
jako wzorce realne: 1. empiryczny; 2. hipotetyczno-dedukcyjny. Rownoczesnie zarysowuje sie
tez koncepcja scjentyzmu krytycznego, zawierajgca jednak dopiero pewne elementy programu
badawczego geografii [...] (Chojnicki, 1985, s. 255-257).

[...] Orientacja antyscjentystyczna geografii kwestionuje rézne sktadniki scientyzmu przeciw-
stawiajgc im poglgdy sprzeczne z tezami scjentyzmu. Orientacja antyscjentystyczna geografii
przeciwstawia sie: 1. koncepcji poznania pojeciowego przyjetej przez scjentyzm oraz 2. koncepcji
unizmu. Poniewaz jednak ujawnita sie ona w geografii w sferze problematyki cztowieka i spo-
teczno-ekonomicznej, stqd tez gtdwnym jej elementem jest antynaturalizm, ktdry odrzuca jed-
nolitg koncepcje badania naukowego i przyjmuje odrebnosc i swoistos¢ poznania w dziedzinie
problematyki cztowieka i spoteczeristwa.

Na gruncie orientacji antyscjentystycznej geografii powstaty dwie wazne koncepcje progra-
mowe: 1. humanistyczna, 2. radykalna, z ktérych kazda odmiennie interpretuje odrebnosc i swo-
istos¢ poznania [...] (Chojnicki, 1985, s. 270).

Duze zainteresowanie czytelnikdw przypomnianym tu artykutem wynika z kilku

powodow.

1. Jest to pierwszy artykut w polskiej geografii, ktory tak szeroko, w niezwykle usys-
tematyzowany sposéb tgczy modele poznawcze specyficzne dla geografii z bar-
dziej uniwersalnymi koncepcjami filozoficzno-metodologicznymi uprawiania nauki.
Opiera sie z jednej strony na bogatej literaturze z dziedziny filozofii i metodologii
nauki (przywotujgc m.in. tak znakomitych autoréw jak K.R. Popper, M. Bunge, J. Ha-
bermas, T. Kuhn, K. Ajdukiewicz, J. Kmita, L. Nowak), z drugiej strony na pracach
najbardziej reprezentatywnych przedstawicieli geografii utozsamianych z postepem
metodologicznym w tej dyscyplinie (takich jak R. Hartshorne, A. W. Wilson, B.J. Ber-
ry, D. Harvey, P. Haggett, Yi-Fu Tuan).

2. Autor nawigzuje w tym artykule do toczacej sie na przetomie lat 60. i 70. XX w.
dyskusji nad strukturg rewolucji naukowych (patrz np. T.S. Kuhn, 1962, ttum. pol.
1968), zajmujac jednoczesnie wyraziste stanowisko wobec wytaniajgcych sie wow-
czas nowych koncepcji metodologicznych uprawiania geografii, tj. geografii huma-
nistycznej i geografii radykalnej.

3. Zajecie tak wyrazistego stanowiska, wyrazajgce sie m.in. w wyrdznieniu dwdéch opo-
zycyjnych orientacji teoretyczno-metodologicznych w geografii, tj. scjentystycznej
(z jej postulatem unizmu metodologicznego) i antyscjentystycznej byto ,wtozeniem
kija w mrowisko” metodologicznego dyskursu, stanowigc wyrazng zachete do po-
lemiki naukowej. Wyrazem tego byt m.in. fakt, ze wiekszo$¢ pdzniejszych publikacji
dotyczacych oceny stanu geografii w Polsce, jej kierunkdow badawczych i programow
rozwoju (np. Lisowski, 1990; Jedrzejczyk, 2004; Banski, 2010, 2016; Wojcik, 2012,
2015; Plit, 2013; Degdrski, 2014; Szmytkowska, 2016; Sleszyriski, 2016, by wymie-
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ni¢ tylko niektére) odwotywata sie wtasnie do tego artykutu. Echa komentowanego
artykutu wyszty poza granice naszego kraju, o czym $wiadczy m.in. publikacja R. Ma-
tlovica (2006).

Trwata wartos¢ artykutu Z. Chojnickiego pt. ,Orientacje filozoficzno-metodologiczne
geografii — ich koncepcje i modele” wynika rowniez z tego, ze pokazuje on geografie jako
dyscypline ,dojrzatg”, majaca swojg specyfike metodologiczng zakorzeniong w gtéwnych
nurtach rozwoju nauki. Dzieki temu tatwiejszy staje sie dialog z przedstawicielami innych
dyscyplin naukowych. Jest to szczegdlnie istotne obecnie, kiedy nowa klasyfikacja nauki
w Polsce zapewnita geografii spoteczno-ekonomicznej wysoka pozycje na tle innych dys-
cyplin, a zadaniem mtodszego pokolenia geografow bedzie jej utrzymanie.

Najbardziej efektywng drogg do osiggniecia tego celu jest dalszy postep metodo-
logiczny w naszej dyscyplinie, polegajacy nie na imitacji dorobku innych dyscyplin, lecz
na przemyslanym wypracowywaniu wtasnych koncepcji i modeli badawczych opartych
na solidnych podstawach filozoficznych. Dobry wzorzec takiego sposobu postepowania
zawarty jest w komentowanym artykule, ktérego autora A. Lisowski (2018, s. 25) stusznie
nazwat ,straznikiem tadu intelektualnego w epoce kryzysu nauki”. Warto zatem siegac
do ,,Przegladu Geograficznego”, by z jednej strony tego rodzaju wzorce w tym zastuzonym
dla geografii czasopismie odnajdywad, a z drugiej strony publikowaé w nim takie artykuty,
ktére mogg stac sie nowymi wzorcami tadu intelektualnego, przezwyciezajgcymi wspot-
czesny kryzys nauki.
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Przygotowano na podstawie:
Dziewonski K., 1956, Geografia osadnictwa i zaludnienia. Dorobek, podstawy
teoretyczne i problemy badawcze, Przeglad Geograficzny, 28, 4, s. 721-764.

Artykut, bedacy ptaszczyzng odniesienia, wpisuje sie w powojenng dyskusje nad okresle-
niem na nowo dyscypliny badawczej geografii. Kulminacyjnym punktem tej dyskusji byta
konferencja w Osiecznej (Leszczycki, 1956). Pierwsza czes¢ tego opracowania (powstata
przy wspoétudziale Leszka Kosinskiego), zawiera przeglad badan pod katem metodologicz-
nym i empirycznym, gtéwnie w pierwszej potowie XX w. Sg to efekty prac badaczy nie-
mieckich, francuskich, amerykanskich, angielskich, radzieckich i polskich. K. Dziewonski
zwraca uwage na olbrzymig (jak na dwczesne czasy) liczbe kilku tysiecy prac powstatych
przez okoto 100 lat. Wspotczesnie taka liczba prac z zakresu geografii osadnictwa i ludnosci
powstaje w ciggu kilku miesiecy (tylko w bazie Scopus obecnych jest okoto 100 czasopism
ludnosciowych, miejskich, urbanizacyjnych, osadniczych itp., z ktérych kazdy publikuje
kilkadziesigt artykutow rocznie, a baza ta, jak wiadomo, obejmuje tylko cze$¢ wszystkich
wychodzgcych tytutéw naukowych i prawie nie dotyczy monografii). Pokazuje to olbrzy-
mig zmiane organizacyjng i iloSciowa, jaka dokonata sie w nauce w ostatnim potwieczu.
Czy jest zatem sens ocenia¢ wptyw artykutu sprzed ponad potwiecza na rozwdj dys-
cypliny badawczej? Tak, i zadanie to nalezy wykonac z kilku powoddw. Po pierwsze, kon-
ferencja w Osiecznej, o czym zdaje sie pamieta¢ coraz mniej badaczy kolejnych pokolen,
byta istng rewolucjg metodologiczng w polskiej geografii, przede wszystkim w geografii
spoteczno-ekonomicznej. Po drugie, na temat przedmiotowych i organizacyjnych drog
rozwoju geografii osadnictwa i ludnosci w Polsce, pojawia sie coraz wiecej opracowan
i opinii (Liszewski, 1991-1993; Liszewski i Maik, 2005; Sleszyriski i Maik 2018), takze nt.
dorobku samego K. Dziewonskiego (Jerczyriski i Sleszyriski, 2020). Po trzecie, od przeto-
mu roku 1989 uptywa 30 lat, a dyskusja nad przedmiotem geografii wydata sie stangé
w Polsce w martwym punkcie (tj. coraz czesciej dyskusja ta ,zjada wtasny ogon”), co nie
przeszkodzito w rewolucyjnej zmianie organizacyjnej, jaka byta nowa klasyfikacja nauki
w Polsce wprowadzona w 2018 r., w tym rozdzielenie geografii na dwie dyscypliny badaw-
cze, tj. nauki o Ziemi i Srodowisku (geografia fizyczna znalazta sie tam razem z geologia,
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geofizyka i oceanografig) oraz geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzen-
na. Nastgpito to przy poparciu gtéwnej przedstawicielskiej sity naukowej polskich geogra-
féw, tj. Komitetu Nauk Geograficznych PAN (KNG PAN, 2018).

W pierwszej kolejnosci przywotaé nalezy uwarunkowania rozwoju polskiej geografii
po Il wojnie Swiatowej. Zawazyty na tym dwie kluczowe kwestie: ludzka, rozumiana w sen-
sie biologicznym i ideowa (programowa, koncepcyjno-teoretyczna, metodologiczna).
Po pierwsze, polska geografia, podobnie jak inne dyscypliny, stracita czotowych uczonych,
w tym tych, ktorzy ksztattowali antropogeografie. Zostali oni zamordowani przez Niemcéw
i Sowietdw lub zmarli wskutek trudnego potozenia ekonomicznego, m.in. Wiktor Ormicki
(nazywany ,,0jcem” geografii ludnosci), Stanistaw Pawtowski, Wanda Rewienriska, Zdzistaw
Simche, Jerzy Smolenski i Walenty Winid (Jackowski i inni, 2019).

Po wtdre, nowy ustrdj polityczny wprost zaktadat reorientacje metodologiczng
w kierunku marksizmu, wyrazong najpetniej podczas Kongresu Nauki Polskiej w 1951 r.
Geografia, podobnie jak inne nauki spoteczne, zostata zmuszona do przyjecia wzorcow
radzieckich, czyli materializmu dialektycznego (i historycznego) oraz potepienia ,burzu-
azyjnej nauki przedwojennej” (Leszczycki, 1953, 1954), a zatem antropogeografii. Na ile
geografowie traktowali to powaznie, a na ile fasadowo, jest i bedzie zapewne dtugo jeszcze
przedmiotem sporow. Panegiryczny tekst w 60. rocznice urodzin B. Bieruta, ktory ukazat
sie na wstepie 24. tomu ,Przeglagdu Geograficznego” (1952), nie zostat przez nikogo pod-
pisany, co duzo $wiadczy o dwczesnych nastrojach. K. Dziewonski (1956, s. 747) zauwaza,
ze ,,schematyczne i mechaniczne formy narzucania ideologii marksistowskiej spowodowa-
ty jednak przejSciowe zahamowanie prac badawczych”. Rok pdzniej, M. Kietczewska-Zale-
ska, na posiedzeniu Rady Naukowej Instytutu Geografii PAN, stwierdzita, ze ,w ubiegtym
okresie geografia polska, jak wiele innych nauk, nie uchronita sie od pewnych btedow i wy-
paczen i dlatego nalezy w najblizszym czasie przeprowadzi¢ dyskusje na temat geografii
ekonomicznej z udziatem szerokiego grona geografow” (Krzymowska, 1957, s. 888), a po-
part to S. Leszczycki. Wspotczesnie formutowane sg opinie, ze byta to rewolucja nauko-
wa w polskiej geografii, ktora ,,zabetonowata” (wraz z pdzniejszg konferencjg w Rydzynie
w 1983 r.) nie tylko jej koncepcyjno-teoretyczng i metodologiczng istote, ale takze wspot-
wystepujacy z nig uktad wtadzy organizacyjno-instytucjonalnej (Rykiel, 2012). W kazdym
razie, kluczowa rola konferencji w Osiecznej dla przysztosci powojennej geografii pozosta-
je niepodwazalna (Liszewski i Maik, 2005; Grzeszczak, 2011; Suliborski, 2016).

Przywotujgc artykut K. Dziewonskiego z 1956 r. trzeba tez dodac szerszy kontekst spo-
teczny, zwigzany z rewolucjg mentalng, jaka zaszta w pierwszej powojennej dekadzie i kto-
ra scisle byta zwigzana z dwoma sferami nauki: dotyczacej przedmiotu badawczego (czyli
w przypadku geografii osadnictwa i ludnosci osiedli ludzkich i ich funkcji) oraz zwigzanej
z kadrg naukowg (czyli tego, jak role nauki traktowali jej przedstawiciele). A. Leder (2014,
s. 7) opisuje te zmiane w nastepujgcy sposob:

[...] W Polsce w latach 1939-1956 dokonata sie rewolucja spoteczna. Okrutna, brutalna,
narzucona z zewngqtrz, ale jednak rewolucja. Niestychanie gteboko przeorata ona tkanke pol-
skiego spoteczenstwa, tworzgc warunki do dzisiejszej ekspansji klasy sredniej, czyli po prostu
mieszczanstwa. To zas oznacza, ze utorowata droge do, najgtebszej by¢ moze od wiekdw, zmiany
mentalnosci Polakéw — odejscia mentalnosci okreslonej przez wies i folwark ku zdeterminowanej
przez miasto i miejski sposob Zycia. Ta rewolucja pozostaje jednak nieobecna w mysleniu [...].
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Na tym szerszym tle w artykule K. Dziewonskiego (1956) kluczowe dla przysztego roz-
woju geografii osadnictwa i ludnosci w Polsce sg dwie kwestie. Pierwsza, to zdefiniowanie
zakresu przedmiotowego tej subdyscypliny:

[...] Przedmiotem badari w zakresie geografii osadnictwa i ludnosci jest rozmieszczenie
i struktura historycznie uksztattowanych terytorialnych ugrupowarn ludzkich (w zasadzie osiedli)
oraz zwigzanych z nimi urzqgdzeri trwatych. Obok cztowieka oraz urzqdzer trwatych (bedgcych
materialnym rezultatem spotecznej dziatalnosci cztowieka) badaniami powinny by¢ objete formy
wykorzystania, uzytkowania tak urzqgdzeri trwatych jak i terenu, ktory zajmujq, czyli innymi sto-
wami ich funkcje [...] (Dzieworiski, 1956, s. 756).

oraz jej celéw, tj. problematyki badawczej:

[...] Natomiast zadaniem geografii osadnictwa i ludnosci jest krytyczna ocena celowosci
i efektywnosci sieci i struktury osiedli (rozmieszczenia i struktury zaréwno od strony ludnosci,
jak i trwatych urzqdzeri osiedlowych) na tle racjonalnego wykorzystania mozliwosci konkretne-
go Srodowiska geograficznego z punktu widzenia zaspokojenia potrzeb rozwijajgcego sie spote-
czenstwa, a w szczegdlnosci z punktu widzenia realizacji zadar produkcyjnych i ustugowych oraz
podnoszenia stopy zyciowej mieszkaricéw [...] (Dziewonski, 1956, s. 756).

Druga istotna kwestia wigze sie z nierozdzielnym i komplementarnym traktowaniem
zagadnien osadniczych i ludnoSciowych:

[...] Definicje te, jak fatwo stwierdzi¢, nawigzujqc do ujec tradycyjnych, starajq sie uwzglednic
te wszystkie osiggniecia badawcze, ktore stanowiq trwaty dorobek naukowy. Zawierajq one réw-
niez elementy nowe, ktore nalezy uwypukli¢ i chocby krotko skomentowac. Do nich nalezy zaliczyc:
1) niewydzielanie w osobny dziat zagadnien ludnosciowych, 2) rozwojowe, dynamiczne ujecie te-
rytorialnych ugrupowan ludzkich, 3) przesuniecie ciezaru zainteresowari badawczych z elementow
bezposrednio widzialnych (ktdre jednak nadal pozostajg w kregu obserwacji i analizy) na zagad-
nienie funkcji i form uzytkowania spoteczno-gospodarczego oraz 4) silne podkreslenie zagadnienia
oceny wartosci uktadu osadniczego jako gtdwnego zadania i celu prowadzonych badari.

Rezygnacja z wyodrebnienia w osobny dziat problematyki ludnosciowej wigze sie z zasadni-
czym stwierdzeniem, ze we wspdtczesnym spoteczeristwie ludnosc rozmieszczona jest w zasadzie
osiedlami lub zespotami osiedli (uktady: miejsce pracy — miejsce zamieszkania). Stqd geogra-
ficzna analiza ludnosciowa powinna identyfikowac sie z analizq sieci osadniczej i struktury
przestrzennej osiedla. W pewnych wypadkach poprzedzac jg moze analiza form ugrupowar
osadniczych. Ogdlna analiza ludnosciowa wchodzi raczej w zakres demografii niz nauk geogra-
ficznych [...] (Dziewonski, 1956, s. 757).

Kolejne wazne zagadnienie dotyczy rozumienia relacji miedzy postepem koncepcyj-
no-teoretycznym i metodologicznym a uzytecznoscig spoteczng prowadzonych badan.
K. Dziewonski stoi na stanowisku, ze istotniejsze sg te pierwsze dwa sktadniki jako funda-
ment catego procesu rozwoju wiedzy naukowej:

[...] Przesuniecie ciezaru zainteresowari badawczych na funkcje i formy uzytkowania — za-
bezpiecza prowadzone badania przed zejsciem na manowce formalizmu, matowartosciowych
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abstrakgji, oderwania od analizy konkretnej rzeczywistosci spotecznej oraz stwarza podstawy dla
oceny wartosci gospodarczej i spotecznej analizowanych uktadéw [...] (Dziewonski, 1956, s. 757).

Dodatkowo trzeba zauwazy¢, ze jako jeden z pierwszych w geografii przestrzegat
on przed takim zakresleniem przedmiotowym — a miat tu na mysli, jak sie wydaje, nie
tylko geografie osadnictwa i zaludnienia, w ktérej to strona formalna, czyli forma deter-
minuje wartosci poznawcze prowadzonych analiz i w efekcie rzutuje na fiasko rozwoju
catej subdyscypliny (wspdtczesnie, A. Suliborski (2008), nazywa to wprost ,,pozoranctwem
naukowym”). Dalej K. Dziewonski przedstawia juz sedno relacji w obrebie dyscypliny, tj.
pomiedzy sktadnikami wiedzy podstawowej i praktycznej w geografii, nie tylko osadnictwa
i zaludnienia:

[...] Jasne sformutowanie potrzeby i koniecznosci oceny badanych zjawisk ma na celu ze-
rwanie z nienaukowym, czysto opisowym ujeciem prac geograficznych oraz zapewnienie ich
przydatnosci spotecznej. Istnieje oczywiscie niebezpieczeristwo zwulgaryzowania tego hasta,
niebezpieczeristwo ciasnego utylitaryzmu prac. Nalezy wiec podkreslic, iz dgzenie do oceny ba-
danych zjawisk nie oznacza poszukiwania bezposrednich i natychmiastowych rozwiqgzan i wnio-
skow praktycznych, natomiast oznacza konieczno$¢ podsumowania osiggniec z punktu widzenia
ich znaczenia dla rozwoju sieci osadniczej jako jednego z ogniw rozwoju catego spoteczeristwa
[...] (Dziewonski, 1956, s. 757).

Jesli chodzi o wczesniejsze poglady dotyczgce przedmiotu badan, to, jak po latach
wspomina sam autor (Dziewonski, 1983), byt on wprawdzie za tgcznym pojmowaniem
geografii osadnictwa wraz z zaludnieniem, ale propozycja ta nie wytrzymata préby czasu
juz po kilku latach. W Krakowie wyksztatcita sie ,czysta” geografia ludnosci (Adam Jelo-
nek), natomiast we Wroctawiu — podobnie, geografia ludnosci (Andrzej Jagielski) i osad-
nictwa o silnym nurcie morfologicznym (Stefan Golachowski). Nawet w Warszawie przez
pewnie czas istniaty osobno: Pracownia Geografii Ludnosci i Zaktad Geografii Osadnic-
twa (1966-1968). Symptomatyczna byta zmiana nazwy jednostki (istniejgcej w latach
1956-1966) z ,geografii zaludnienia i osadnictwa” na ,geografii ludnosci i osadnictwa”
(0d 1968), przypieczetowana zresztg, jak pisze sam K. Dziewonski (1983 s. 550), wyjazdem
L. Kosinskiego na state za granice.

Postulat K. Dziewonskiego (powtdrzony w 1983 r., zob. fragment ponizej i ryc. 1),
wprawdzie nie wytrzymat proby czasu, ale wyraza prze$wiadczenie zasadniczo o catej geo-
grafii jako o nauce syntetycznej, taczacej w sobie istote relacji miedzy réznymi elementa-
mi (sktadnikami) Srodowiska przyrodniczego i antropogenicznego. Jest to, jak sie wydaje,
kluczowy wyréznik pola przedmiotowego dla geografii. W innym razie, geografia stanie
sie nauka o wszystkim: jak to celnie zauwazyt Marek Potrykowski w latach 80. ubiegtego
wieku, nawet ,geografig straganéw”:

[...] Argumentem za integracjq byt fakt, ze wszelkie gtebsze analizy geograficzne muszq zaj-
mowac sie zréznicowaniem rozmieszczenia i struktury ludnosci w przestrzeni — srodowiskach
fizycznym lub spotecznym — bgdZ ludnosciqg mieszkajgcq, dziatajgcq oraz pracujgcg w obrebie
Jjednostek osadniczych, to jest w miastach i wsiach. Geografia ludnosci bez powigzania z analizq
osadnictwa redukuje sie niemal bez reszty do jednego z rozdziatow czystej demografii [...] (Dzie-
wonski, 1983, s. 550).
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Ryc. 1. Koncepcja geografii osadnictwa i ludnosci wedtug K. Dziewonskiego (1983, s. 549).

W tym kontekscie najbardziej szkodliwy okazat sie btednie interpretowany tzw. pa-
radygmat przestrzenny (chorologiczny), gdyz poprzez pryzmat geometrii euklidesowej
usprawiedliwiat kolejnym pokoleniom geografow wtasnie zajmowanie sie ,wszystkim”
(przestrzen jako ,nieograniczony pojemnik” i ,instrumentalna koncepcja”; A. Lisowski,
2007, s. 22). Przestrzenne zréznicowanie nie moze by¢ jednak tym, co w fundamentalnym
stopniu wyrdznia badania geograficzne, bo w efekcie geografie sprowadza do metody,
najczesciej topologicznej i narzedzia w innych, bardziej ,wartosciowych” naukach. To tak,
jakby matematyke wyrdzniato przede wszystkim stosowanie cyfr i wzoréw matematycz-
nych, a historie postugiwanie sie datami. Jednak co wydaje sie najbardziej paradoksalne
z perspektywy czasu, to normatywny podziat geografii na mniej lub bardziej waskie subdy-
scypliny przy rownoczesnym postulacie nauki syntetycznej, czy wrecz holizmu.

Z powyzszego powodu ocena konferencji w Osiecznej z perspektywy ponad 60. juz lat
nie jest tatwa. Z jednej strony, che¢ zerwania z przedwojenng antropogeografig na rzecz
kilku geografii ekonomicznych: zaludnienia i osadnictwa, przemystu, rolnictwa i transpor-
tu (w pdzniejszym czasie doszty jeszcze ustugi i turyzm) wydawac by sie mogta prostg dro-
gg do naturalnego dalszego , szatkowania” tej dyscypliny. Jednak z drugiej strony, podziat
na waskie specjalnosci nie musiat oznacza¢ automatycznie regresu, wrecz przeciwnie, po-
step poznawczy, w tym koncepcyjno-teoretyczny i metodologiczny dokonywat sie przede
wszystkim w obrebie pdl badawczych, ktorych analiza i objasnienie dzieki ich zawezeniu
i sprecyzowaniu byty tatwiejsze. Ponadto, w ramach tych subdyscyplin powstato szereg
prac o charakterze syntetycznym i kompleksowym, znacznie wykraczajgcych poza ramy
waskich specjalnosci, a po okresie ,btedéw i wypaczen” odwotywanie sie do przedwojen-
nej antropogeografii nie byto juz Zle widziane przez wtadze, a w geografii polskiej stato sie
dos$¢ powszechne.

Trzeba tez zwrdci¢ uwage, ze wielu czotowych geograféow polskich po Il wojnie $wia-
towej miato bardzo rozlegte zainteresowania, w tym S. Leszczycki. Z jednej strony wigzato
sie to z antropogeograficznym przygotowaniem przedwojennego pokolenia geograféw,
z drugiej — silng aplikacyjnoscig powojennej geografii, z natury wymagajacej nie tyl-
ko kompleksowej wiedzy o procesach zachodzacych w przestrzeni, ale takze otwartosci
na wielodyscyplinarnosé i interdyscyplinarno$¢ badawcza.

Oceny po 60 latach, w tym po 30 latach od przemian roku 1989 wymaga tez formuto-
wany zwrot ku marksizmowi, charakterystyczny w geografii dla okresu 1949-1954, czyli
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od Zjazdu Polskiego Towarzystwa Geograficznego w Gdansku (Leszczycki, 1949) do Smierci
J. Stalina (1953), wzglednie polskiego Pazdziernika (1956). S. Leszczycki (1954, s. 8) wprost
nazywa to , dgzeniem do zbudowania geografii marksistowskiej”, a w swych wspomnie-
niach (1991, s. 32) pisze, ze ,wierzytem wéwczas, ze oparcie geografii na filozofii materia-
lizmu dialektycznego jest wtasciwg drogg do uscislenia geografii i zapewnienia jej statusu
nauki” oraz ze przyjecie takiej metodologii pozwoli ograniczy¢ nadmierny enwironmenta-
lizm w geografii.

Pomimo uptywu tylu lat, wcigz nie nastgpita rzetelna dyskusja nad motywami i wpty-
wem zwrotu marksistowskiego w polskiej geografii, w tym odpowiedzi na kluczowe
pytanie, czy byt to zwrot rzeczywisty i czy doszto do faktycznej zmiany pogladdéw establi-
shmentu polskiej geografii, czy tez byt to zwrot pozorowany. Postulat ten jest tez rzadko
wysuwany przez samo srodowisko (Rykiel, 2011), jednak bardziej pogtebiona dyskusja
nad tym musi kiedys nastgpi¢, tak jak miato to miejsce w innych dyscyplinach, zwtaszcza
w naukach spotecznych i humanistycznych?®. Kluczowa jest kwestia, czy zwrot ten miat tez
realne znaczenie dla ksztattowania podstaw koncepcyjno-teoretycznych i metodologicz-
nych geografii czy tez byto to oddziatywanie marginalne. Inaczej bedzie mozna spotkac sie
z krytyka geografii spoteczno-ekonomicznej jako tej dyscypliny, ktéra nie moze dokonac
postepu badawczego z powoddw historycznych, tkwigcych w jej podstawach ideowo-filo-
zoficznych. Wstepnie wydaje sie jednak, ze geografia, w odrdznieniu od wielu innych nauk
spotecznych i humanistycznych, wyjdzie w tej kwestii dos¢ obronng reka?.

W opinii piszgcego te stowa (zapewne niereprezentatywnej z oczywistych powoddw
pokoleniowych, w tym faktu, ze dziatalnos¢ naukowg rozpoczat juz po 1989 r.) wydaje
sig, ze adekwatnym komentarzem, w tym w kontek$cie poréwnawczym z innymi naukami
spotecznymi bedzie lapidarne i biblijne, ale efektywne i aktualne okreslenie: ,po czynach
ich poznacie”.

Ta opinia wydaje sie mie¢ mocng argumentacje. Koniec lat 50., cata dekada lat 60.
i poczatek lat 70. ubiegtego wieku to wielkie pasmo sukceséw polskiej geografii, w tym
na arenie miedzynarodowej, okreslane jako ,ztote dwudziestolecie”, na co sg przekonu-
jace dowody w postaci analizy bibliometrycznej (Sleszyriski, 2013). Retoryka czotowych
wowczas geografow, niezaleznie od wewnetrznych przekonan ideowych, byta zapewne
takze formga zapewnienia sobie alibi wzgledem wtadz, a niekiedy przymusu (w roku 1953
publikowanie nekrologu i portretu J. Stalina byto powszechng praktyka nie tylko w gaze-
tach i czasopismach, ale takze w wydawnictwach naukowych — podobnie jak wspomnia-
nego tekstu na 60-lecie urodzin B. Bieruta). Niewatpliwie, nie oznacza to jednak, ze nalezy
zapominac o ciemniejszych stronach funkcjonowania geografii w okresie komunistycznym
i tych samych problemach i stabosciach ludzkich, ktére staty na przeszkodzie rozwojowi
innych dyscyplin naukowych w kraju podporzgdkowanym obcemu panstwu i powszechnie

1 Wyszukiwarka ,Publish or Perish”, oparta na Google Scholar, po 1990 r. zwraca okoto 200 prac polskich,
w ktorych w tytule pada stowo ,marksizm”, m.in. dogtebng ocene wptywu powojennego marksizmu w archeolo-
gii (Barford, 1995), a ponadto w socjologii (Raciborski, 2012).

2 Trzeba jeszcze rozrézni¢ dwie fundamentalne kwestie: czym innym jest ocena zwrotu marksistowskiego
w geografii polskiej po Il wojnie Swiatowej w wymiarze ludzkim i organizacyjno-konceptualnym — czego waznym,
prawdopodobnie schytkowo-przesileniowym punktem byta konferencja w Osiecznej w 1955 r., a czym innym
oparcie sie o zatozenia marksizmu dialektycznego w nurcie tego, co od czaséw D. Harveya i jego stynnej pracy
»Social justice and the city” (1973) zapoczatkowato tzw. geografie radykalng i geografie marksistowskg, z ktérych
to pozycji byt krytykowany chocby spoteczno-gospodarczy rozwdj przestrzenny i regionalny w krajach bytego
bloku komunistycznego, ze Zwigzkiem Radzieckim na czele.
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inwigilowanym. Z drugiej strony nawet najbardziej prominentni geografowie, zajmujgcy
wysokie stanowiska w strukturze nauki i niekiedy administracji publicznej, byli czestokro¢
szykanowani przez wtadze, w tym sam S. Leszczycki.

Réwnoczesnie wysoka pozycja polityczna S. Leszczyckiego byta skutecznym paraso-
lem dla prowadzenia mniej lub bardziej niezaleznych od systemu komunistycznego badan,
a zwtaszcza kontaktdw z Zachodem. Wsrdd krajow komunistycznych, Polska przed 1989 .
byta niekwestionowanym liderem w tym zakresie i zdarzato sie nawet, ze geografowie
niemieccy z RFN i NRD przyjezdzali na konferencje i seminaria do Warszawy, poniewaz
byta to jedyna mozliwos¢ ich wzajemnego kontaktu. Symbolicznym zwiericzeniem wyso-
kiej pozycji Polski i faktycznego zwigzania z naukg zachodnig byt wybdr S. Leszczyckie-
go na Przewodniczgcego Miedzynarodowej Unii Geograficznej w 1968 r. Z relacji Leszka
Kosinskiego mozemy sie dowiedzie¢, ze w ten sposéb polska kandydatura zastopowata
towarzyszy radzieckich w osobie Innokientija P. Gierasimowa (Kosifiski i Sleszyriski, 2014).

Petna ocena oddziatywania ustalen w Osiecznej na rozwdj polskiej geografii osad-
nictwa i ludnosci, a tym bardziej catej geografii spoteczno-ekonomicznej w niniejszym
krétkim artykule nie jest mozliwa, byta zresztg przedmiotem wielu podsumowan: jak juz
wspomniano, przez samego K. Dziewonskiego (1983, 1990), a takze przez innych autordw,
zwtaszcza w tzw. trylogii pod redakcjg S. Liszewskiego (1993—-1995), a ponadto na konfe-
rencji w Rydzynie w 1983 r. przez M. Jerczynskiego i innych (1991), wielokrotnie w ramach
tzw. konferencji metodologicznych w Bydgoszczy (zwtaszcza: Liszewski i Maik, 2005) oraz
przy innych okazjach. Wydaje sie, ze o ile w warstwie konceptualnej napisano w zasadzie
wszystko (ewolucja przedmiotu i problemoéw badawczych, orientacje filozoficzne i me-
todologiczne, kierunki, metody i narzedzia badawcze, relacje z innymi subdyscyplinami
geografii i dyscyplinami nauki oraz z innymi sferami spotecznymi i gospodarczymi, ewo-
lucja organizacyjno-instytucjonalna i kadrowa, itp.), wcigz nie ma zadowalajgcej i wyczer-
pujacej odpowiedzi na pytanie o wptyw normatywnego i specjalizacyjnego , paradygmatu
Osiecznej” na rozwoj geografii osadnictwa i ludnosci w nowych warunkach polityczno-
-spotecznych, a wiec po 1989 r. Czy jest to cos, co ogranicza rozwdj badan czy przeciwnie
—je stymuluje?

Odpowiedzi na to pytanie nie da sie udzieli¢ bez zrozumienia szerokiego kontekstu
zmian cywilizacyjnych, jakie zaszty w nauce w sensie postepu w gromadzeniu wiedzy
i wykorzystania jej osiggnie¢ w spoteczenstwie, ale takze zmian w ludzkich postawach,
z etosem naukowym na czele. Nie wiadomo zresztg, czy z tych powoddw mozna uzyskac
satysfakcjonujgcg odpowiedz. Zreby geografii ksztattowaty sie bowiem w czasach, kiedy
zwtaszcza fizyczna przestrzen miata inne znaczenie gospodarcze i kulturowe, niz wspoét-
czesnie, jak tez inny byt poziom rozwoju nauk pokrewnych, albo jeszcze one nie istnia-
ty. W ocenie poréwnawczej lat 50. ubiegtego wieku i wspétczesnych nie do pominigcia
jest tez fakt, ze wspdtcze$nie w nauce dominujgcy staje sie neoliberalno-efektywnoscio-
wy model jej uprawiania, opierajacy sie na powszechnym stosowaniu roznych kryteriéw
ewaluacyjnych, zwigzanych z mierzalnymi efektami nauki. Postepuje hegemonia krajow
anglosaskich, widoczna takze w geografii (Aalbers i Rossi, 2009; Bajerski i Przygonski,
2018). Niesie to szczegdlne zagrozenie dla geografii i innych nauk narodowych, gdyz ba-
dania regionalne i lokalne nigdy nie bedg przedmiotem zainteresowania catej Swiatowej
spotecznosci naukowej. Inne zagrozenia to: komercjalizacja badan naukowych, ideologi-
zacja nauki, rozpowszechnienie pseudonauki oraz wyrazne obnizenie poziomu ksztatcenia
uniwersyteckiego.
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A zatem satysfakcjonujgca ocena wptywu ustalen w Osiecznej, w tym w zakresie geo-
grafii osadnictwa i zaludnienia, musi uwzglednia¢ nowe, nie brane dotychczas pod uwage
lub stabo dostrzegane uwarunkowania i kryteria oceny.

Po pierwsze jest to ocena drég rozwoju poprzez pryzmat odmiennych systemoéw
polityczno-spotecznych (socjalizmu i kapitalizmu lub gospodarki centralnie sterowane;j
i wolnorynkowej) jako otoczenia warunkujgcego rozwéj koncepcyjno-teoretyczny, meto-
dologiczny i poznawczy. Odpowiedzi na to udziela sam K. Dziewonski (1972), a z lektury
tego przeglagdowego artykutu nie datoby sie potwierdzic¢ tezy, ze polska geografia osad-
nictwa i ludnosci rozwijata sie w opozycji do zachodniej. Wrecz przeciwnie, stanowi im-
manentng, a w istotnej czesci takze nowatorskg czes¢ nauki Swiatowej. P. Korcelli (1988)
przytacza wypowiedz ,0 tym stynnym Instytucie Geografii”, ustyszang w odlegtym kraju
(chodzito o IGiPZ PAN, ktory za zastugg m.in. K. Dziewonskiego miat Swiatowg renome).
Wydaje sie zatem, ze wspodtczesna ocena rozwoju geografii ekonomicznej po Il wojnie
Swiatowej i przed rokiem 1989 (a juz zwtaszcza po 1956 r.) powinna by¢ mniej krytyczna
wobec istotnosci wptywu ideologicznego na postep naukowy i poziom osiggnieé, w tym
zwfaszcza na tle innych nauk spotecznych.

Druga kwestia jest zwigzana z oceng drég rozwoju poprzez pryzmat wspomnianych
odmiennych systeméw polityczno-spotecznych, ale jako odbiorcy wynikdéw badan. Inny-
mi stowy, z perspektywy trzech dekad transformacji nalezatoby ocenié role i charakter
aplikacyjnosci dyscypliny. Jest to wspotczesna wartosc i uniwersalno$é koncepcji zago-
spodarowania miast i regiondw oraz efektywnos¢ w rozwigzywaniu konkretnych proble-
mow. Tym zagadnieniom poswieca sie wcigz zbyt mato uwagi, doprowadzajac do sytuacji,
ze dotychczasowe zakresy przedmiotowo-problemowe, lezgce tradycyjnie w kompeten-
cjach geografow i majgce kluczowe znaczenie aplikacyjne (np. gospodarka przestrzenna,
planowanie regionalne, szeroko rozumiana analiza przestrzenna) sg zawtaszczane przez
inne dyscypliny naukowe. Za kuriozalne, niezwykle niebezpieczne dla rozwoju geografii
i niedopuszczalne nalezy tez odnotowac sytuacje, w ktorych geografia stosowana, beda-
ca motorem napedowym takze geografii osadnictwa i ludnosci w Polsce, jest nazywana
,komercyjng”.

Ostatnia, trzecia kwestia dotyczy tego, w jakim stopniu geografia osadnictwa i ludnosci
wptyneta na rozwdj innych subdyscyplin geografii, jak tez geografii jako catosci w Polsce.
Trafne tu bedzie spostrzezenie S. Liszewskiego (1993, s. 3) — cho¢ postawione w innym
kontekscie na temat ,najbujniej rozwijajacej sie dziedziny nauk geograficznych”. | wydaje
sig, ze to wtasnie ta dyscyplina byta gtdwnym motorem geografii ekonomicznej w Polsce
w ostatnich dekadach, a K. Dziewonski i jego szkota nadawata ton w dyskusjach i propo-
nowanych kierunkach rozwoju. Dotyczy to wykorzystania zarowno bazy koncepcyjno-teo-
retycznej, jak i metodologii badawczej, a potwierdzeniem tego jest dokonana ostatnio
analiza cytowalnoéci prac K. Dzieworiskiego (Sleszyrski, 2020).

Trzeba zwréci¢ uwage, ze w geografii spoteczno-ekonomicznej nie wyksztatcit sie, jak
miato to miejsce w geografii fizycznej, jej kompleksowy nurt. Tymczasem ,komplekso-
wa geografia fizyczna” (geoekologia, ekologia krajobrazu), udanie i oryginalnie tgczy sub-
dyscypliny fizycznogeograficzne, jak tez pokrewne (ekologia, biologia, geochemia i in.).
W przypadku geografii spoteczno-ekonomicznej role takag w wielu juz zakresach przed-
miotowo-problemowych petni geografia miast lub szerzej ,,nauki o miescie” (urban stu-
dies). Jest tak dlatego, ze miasto stato sie nie tylko gtéwng forma osadniczg, koncentrujaca
wiekszos¢ aktywnosci ludzkich, ale ze procesy urbanizacji i oddziatywanie miast sg row-
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niez gtdwnym uwarunkowaniem i motorem przeksztatcen w przestrzeni spoteczno-eko-
nomicznej w zasadzie we wszystkich skalach geograficznych.

Nie jest w tym kontekscie przypadkiem, ze czotowy polski geograf spoteczno-ekono-
miczny XX w., w ramach wktadu w stworzenie i uksztattowanie polskiej szkoty geografii
osadnictwa i ludnosci, przygotowat fundamentalne prace z zakresu teorii regionu i regio-
nalizacji (Dziewonski, 1961, 1967). Naukowa oryginalnos¢ i kreatywnosé, ale takze formal-
na poprawnosc i przydatnosc (skutecznosé) tego typu koncepcji w geografii ekonomicznej
nie moze powstac bez odniesienia sie do miast, ich oddziatywania i proceséw urbanizacji.
Stad tez zresztg kluczowe koncepcje w geografii spoteczno-ekonomicznej i gospodarce
przestrzennej, jak np. teorie lokalizacji, ktore wyrastajg z badan osadniczo-ludnosciowych.

Dotykamy tu fundamentalnego, czeSciowo omoéwionego wczesniej problemu, zwia-
zanego z usytuowaniem geografii osadnictwa i ludnosci wzgledem innych subdyscyplin
geografii, a nawet innych nauk. Co do tego nigdy nie byto zgody, na ile jest to nauka row-
nolegta, podrzedna lub nawet nadrzedna, ale takze tozsama zwtaszcza z ujmowanymi
rozdzielnie geografia ekonomiczng i spoteczng (majgc na uwadze takze ,wewnetrzne”
problemy definicyjne i metodologiczne tych kierunkéw). Ostatnio G. Wectawowicz (2017,
s. 538) wyraza ciekawy poglad, ze , bezposrednio po »Osiecznej« poza oficjalng geografig
ekonomiczng z subdyscyplinami geograficznymi dotyczacymi sektoréw gospodarki socja-
listycznej (geografii przemystu, rolnictwa, transportu) pozwolono na istnienie geografii
osadnictwa i ludnosci. [...] Problematyke geografii spotecznej (w terminologii stosowa-
nej w krajach zachodnich) realizowano w Polsce gtéwnie w ramach geografii osadnictwa
i ludnosci”.

Wydaje sie zatem, ze obiecujgcg perspektywg geografii osadnictwa i ludnosci (lub wy-
odrebnianej z niej geografii miast) jest przeksztatcenie sie jej z uptywem czasu w spotecz-
no-ekonomiczny odpowiednik , kompleksowej geografii fizycznej”. Przy takim zakresleniu
przedmiotowym, odpowiednikiem krajobrazu (geokompleksu) bytby kazdy region eko-
nomiczny. Jednak, jak ponadczasowo i wcigz aktualnie piszg Z. Chojnicki i K. Dziewonski
(1978, s. 213-214), , pojecie regionu nalezy do klasycznych koncepcji organizujgcych pole
badawcze geografii, to jednak nie doprowadzito ono do wykrystalizowania sie wtasciwych
teorii i stato sie podstawg sformutowania szeregu dyrektyw badawczych, nawigzujgcych
raczej do opisowego anizeli teoretycznego ujecia geografii ekonomicznej”.

Zarysowana propozycja oznaczataby powrdt do definicji i innych ustalen terminolo-
gicznych K. Dziewonskiego (1956), ktdre, jak sie okazuje, mogg by¢ nadal przydatne w or-
ganizacji wspomnianego pola badawczego. W tym kontekscie wcigz aktualny jest postulat
dotyczacy pojmowania geografii osadnictwa i ludnosci jako jednej subdyscypliny badaw-
czej, gdyz w innym razie grozi jej zbytnie upodobnienie sie do przestrzennych nurtow
demografii czy ekonomii (,geograficzna analiza ludnosciowa powinna identyfikowac sie
z analizg sieci osadniczej i struktury przestrzennej osiedla. [...] Ogdlna analiza ludnosciowa
wchodzi raczej w zakres demografii niz nauk geograficznych”; Dziewonski, 1956, s. 757).
Na szczegdlng role badan miejskich zwracat uwage juz W. Maik (2012).

Jest to chyba najwiekszy, ale jakze pozytywny i optymistyczny paradoks, wynikajgcy
ze wspofczesnej interpretacji artykutu K. Dziewonskiego z 1956 r. Materiat przygotowany
w celu podziatu i specjalizacji geografii moze przyczynic sie do jej integracji oraz reinter-
pretacji koncepcyjno-teoretycznej i metodologiczne;j.
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Dziekuje Panu dr. Markowi Jerczynskiemu za bardzo cenne i zyczliwe uwagi do pierwszej
wersji tekstu, dzieki czemu miatem mozliwo$¢ ten tekst udoskonalié.
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Przygotowano na podstawie:

Kondracki J., 1955, Problematyka fizycznogeograficznej regionalizacji Polski,
Przeglad Geograficzny, 27, 2, s. 289-3009.

Kondracki J., 1961, W sprawie terminologii i taksonomii jednostek regionalnych
w geogrdfii fizycznej Polski, Przeglad Geograficzny, 33, 1, s. 23-38.

Zagadnienie podziatu Polski na obszary naturalne przewijato sie w pracach wszystkich
najwybitniejszych geograféw polskich od poczatku istnienia geografii jako samodzielnej
nauki. Po drugiej wojnie Swiatowej [...] problem ten zaktualizowat dr J. Kondracki refe-
ratem, wygtoszonym na wroctawskim Zjezdzie geograficznym w maju 1946 r. Nastepnie
Wydziat dla spraw naukowych PT.G. zorganizowat dwie specjalne konferencje, poswiecone
omowieniu tego zagadnienia. Pierwsza z nich odbyta sie w dniach 30. IX i 1.X 1946, druga
zas w dniach 19. IV i 20. IV 1947 w Warszawie. W obradach uczestniczyli przedstawi-
ciele wszystkich uniwersyteckich osrodkdw geograficznych. Zagajenie dyskusji poruczono
dr. J. Kondrackiemu, ktory przedstawit zasady i schemat podziatu (Od Redakcji 1946, Cza-
sopismo Geograficzne, 17, s. 280).

W swoim wystgpieniu na Zjezdzie, a nastepnie w publikacji, J. Kondracki (1946a) po-
stulowat uzgodnienie nazw regionéw geograficznych, przy czym dla podziatéw ,natural-
nych” proponowat (zgodnie zresztg z tradycjg) stosowanie terminu ,region fizjograficzny”
w odréznieniu od ,krain antropogeograficznych”. Zaproponowat réwniez konsekwentne
stosowanie dwuwyrazowych nazw regionéw, podajgcych morfograficzne okreslenie te-
renu oraz przymiotnik opisujgcy potozenie. Idgc za S. Lencewiczem (1937) za najwazniej-
sze kryterium wyrdzniania jednostek przyjat ceche gtéwng, za jakg uznat wzniesienie nad
poziom morza, z czym zwigzana jest rzezba i klimat. W swojej propozycji podziatu regio-
nalnego, podporzadkowanej ugruntowanemu w tradycji naukowe]j zatozeniu pasowej
zmiennosci krajobrazu w Polsce, uwzglednit nastepujgce gtéwne jednostki:

A. Pas gor (Karpaty Zachodnie, Karpaty Wschodnie, Sudety)

B. Pas nizin podkarpackich (Nizina Oswiecimska, Nizina Sandomierska)

C. Pas wyzyn (potudniowo-) polskich (Wyzyna Slasko-Matopolska, Wyzyna Lubelska)
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D. Pas nizin ($rodkowo-) polskich (Nizina Slaska, Nizina Wielkopolska, Nizina
Mazowiecko-Podlaska)

E. Pas pojezierzy (Pojezierze Pomorskie, Pojezierze Pruskie)

F. Pas nizin nadbattyckich (Zutawy Wislane, Nizina Pruska)

Ten podziat na 6 paséw krajobrazowych, 14 regiondw drugiego rzedu i wymienionych
w tekscie 51 nazw regiondow o réznym stopniu podporzgdkowania (w tym 37 regionéw
najnizszego szczebla), w ogdlnych zarysach byt zblizony do koncepcji przedwojennych (Sa-
wicki, 1922), cho¢ réznit sie nazewnictwem, stopniem szczegdtowosci i rangg poszcze-
gblnych regiondw nizszych rzedow. Przedstawiona propozycja wzbudzita wiele dyskus;ji,
ktérej wynikiem byto przyjecie podziatu zmodyfikowanego. Zachowany zostat ogdlny
uktad pasowy, ale Sudety przesunieto z pasa gor do pasa starych gor i wyzyn oraz rozbu-
dowano podziat pasa nizin nadbattyckich na jednostki nizszego rzedu (Kondracki, 1946b).

Zaproponowany podziat nie stat sie jednak w petni obowigzujgcym standardem i od sa-
mego poczatku rdzni autorzy proponowali odmienne ujecia zasiegdw i nazw jednostek,
szczegdblnie w odniesieniu do Polski potnocnej, co zreferowat i skomentowat J. Kondracki
W zapomnianej juz pracy, opublikowanej w czasopismie Jantar (Kondracki, 1949). Zresz-
tg sam J. Kondracki nie przyjat tego podziatu w petni. W podreczniku Geografia fizyczna
Polski S. Lencewicza (1955), bedgcym w znacznym stopniu przedrukiem tomu Wielkiej
Geografii Powszechnej (Lencewicz, 1937) J. Kondracki wprowadzit liczne uzupetnienia i do-
stosowania do zmienionych granic Polski. W szczegdlnosci zamiescit opis duzych regionow
geograficznych (Niziny Nadmorskie, Pojezierze Pomorskie, Pojezierze Mazurskie, Nizina
Wielkopolsko-Kujawska, Nizina Mazowiecko-Podlaska, Wyzyna Lubelska, Wyzyna Kielec-
ko-Sandomierska, Niecka Nidziafiska, Wyzyna Krakowsko-Czestochowska, Wyzyna Slaska,
Kotlina Slaska i Wzgdrza Trzebnickie, Sudety i Przedgdrze Sudeckie, Kotliny Podkarpackie,
Karpaty fliszowe, Tatry i Podhale), trzymajac sie przy tym koncepcji i uktadu oryginalnego
podrecznika S. Lencewicza. Wyrdznione duze jednostki regionalne nawigzywaty oczywi-
Scie do wynikdéw dyskusji toczacej sie w latach 1946-1947 na konferencjach zorganizo-
wanych przez Polskie Towarzystwo Geograficzne (Kondracki, 1946b), cho¢ nie byty z nimi
identyczne, zaréwno pod wzgledem nazewnictwa jak i rangi hierarchicznej jednostek.

Na tle wczesniejszego dorobku publikacyjnego Jerzego Kondrackiego ma temat regio-
nalizacji, artykut Problematyka fizycznogeograficznej regionalizacji Polski, opublikowany
w Przeglqdzie Geograficznym w 1955 r., stanowi nowg jako$¢ i sygnalizuje wyrazng zmiane
pogladow Autora. Zmiany te dotyczg trzech zagadnien. W odniesieniu do zagadnien ter-
minologicznych J. Kondracki proponuje zarzucenie stosowania terminu ,region fizjogra-
ficzny” i zastgpienie go terminem ,region fizyczno-geograficzny” lub , region naturalny”:

[...] Wobec zarysowujqgcych sie réznic terminologicznych nalezatoby ustali¢ zasadnicze po-
Jjecia i ich systematyke. Dla okreslenia podstawowych jednostek terytorialnych uzywane sq ter-
miny ,region” lub ,kraina”. Oznaczajg one wtasciwie to samo, ale lepiej bytoby postugiwac sie
nomenklaturg ujednoliconq. Poniewaz dla podziatéw geograficznych bardziej rozpowszechnit
sie u nas termin ,region” (moze pod wptywem geografii francuskiej), mozna by krainami na-
zywac inne pojecia przestrzenne — historyczne, etnograficzne itp., skoro jedno ze znaczen tego
wyrazu ma jako synonimy: ,miejsce”, ,terytorium”, ,siedlisko”, ,siedziba”, ,dziedzina” [...]. W je-
zyku geograficznym mowimy o rejonizacji pewnych zjawisk gospodarczych, natomiast regionom
nadajemy znaczenie raczej kompleksowe, zaréwno w geografii fizycznej jak i w geografii eko-
nomicznej. Stqd wynikta potrzeba dodawania do tego terminu wyrdzniajgcego przymiotnika.
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Nalezatoby zatem mdéwic o regionach gospodarczych (ekonomiczno-geograficznych) oraz fizycz-
no-geograficznych. Poniewaz dwucztonowe okreslenia sq niewygodne w uzyciu, rozpowszechnit
sie u nas zwyczaj zastepowania terminu ,,geografia fizyczna” i przymiotnika ,fizyczno-geogra-
ficzny” przez okreslenia ,fizjografia” i ,fizjograficzny”. Jest to zupetna dowolnosc i nieliczenie sie
z ustalonymi pojeciami. Wprawdzie wyraz ,fizjografia” ma w jezyku polskim starq tradycje, ale
bynajmniej nie jako synonim geogrdfii fizycznej* [...]. Wspotczesny kierunek zastosowania nie-
ktdrych dyscyplin geograficznych oraz geologii inzynierskiej do urbanistyki przybrat réwniez na-
zwe ,fizjografii” urbanistycznej. Dla unikniecia wieloznacznosci lepiej bytoby wiec zrezygnowac
z okreslenia ,,regiony fizjograficzne”, a jezeli niezrecznie jest mowic i pisac , regiony fizyczno-geo-
graficzne”, to za przyktadem jezyka francuskiego i angielskiego mozemy siegng¢ do etymologii
taciriskiej i méwic o regionach naturalnych (natura — przyroda), co zresztq ma juz swojq trady-
cje w naszej literaturze geograficznej. Taki tez termin zostat zastosowany w wydawnictwach
geograficznych Panstwowego Wydawnictwa Naukowego. Niewtasciwy natomiast jest termin
,region geograficzny”, o ile stoimy na stanowisku odmiennych zatozen przy wyrdznianiu pojec
przestrzennych w geografii fizycznej i geografii ekonomicznej [...] (Kondracki, 1955, s. 292—-293).

Ponadto postuluje zastgpienie okreslen takich jak region I, II, Il rzedu terminami
(w uktadzie hierarchicznym): strefa geograficzna, obszar naturalny, region naturalny, sub-
region, mikroregion, facja krajobrazowa:

[...] Regiony naturalne sq wprawdzie podstawowymi jednostkami geografii fizycznej, ale
jak wynika z tego, co juz byto poprzednio powiedziane, istniejq zaréwno jednostki wyzszego jak
i nizszego rzedu. Mowienie o regionach |, Il i Il rzedu jest niewygodne, bo nie wiadomo od czego
te numeracje zaczynac i trudno jest w ten system wstawic ogniwa posrednie. Sprébujmy zatem
ustalic nomenklature i systematyke podziatow fizyczno-geograficznych. Przyktadowo rzecz moz-
na przedstawi¢ w sposob nastepujqcy. Ziemie polskie lezq w strefie laséw mieszanych, wsréd
ktorych wyréznia sie obszar Nizu Srodkowo-europejskiego. Znajdujemy na nim miedzy innymi
region naturalny nazywany Nizing Mazowiecko-podlaskq. Wystepujgca w obrebie tej ostatniej
Kotlina Warszawska mogtaby by¢ nazwana subregionem, a jej sktadniki: Rownina Btoriska, Pusz-
cza Kampinoska, taras zalewowy Wisty, taras praski i Rownina Radzyminska — mikroregiona-
mi. Ale i mikroregiony dajq sie podzieli¢ z kolei na liczne jednostki jeszcze mniejsze, stanowigce
elementarne (w zasadzie niepodzielne) kompleksy fizyczno-geograficzni— pojedyncze wydmy
lub ich czesci, zagtebienia miedzywydmowe, zbocza dolinne, bagna, kepy, starorzecza itd. We-
dfug terminologii radzieckiej sq to facje, ale poniewaz wyraz ten ma swoje okreslone znaczenie
w geologii, mozna by méwic dla rozréznienia o facjach krajobrazowych. W ten sposéb powstatby
podziat szesciostopniowy, nawigzujgcy w swoich zatozeniach do analogicznych podziatéw ra-
dzieckich. Mozemy go zestawic w sposob nastepujgcy:

1. strefa geograficzna 4. subregion
2. obszar naturalny 5. mikroregion
3. region naturalny 6. facja krajobrazowa

Mozliwe, ze pomiedzy facje krajobrazowq a mikroregion mozna by jeszcze wstawic jednost-
ke posredniq typu ,uroczyszcza” [...] (Kondracki, 1955, s. 293-294).

1 K. Paffen (11, s. 21) przeciwstawia pojecia ,physikalische Geographie” (od ,Physik” i ,physische
Geographie” (od physis = natura, przyroda); pierwsze odnosi sie tylko do $wiata nieorganicznego, drugie do catej
przyrody. Natomiast ,Physiogeographie” albo ,Physiographie” sa terminami dwuznacznymi, ale w literaturze
anglosaskiej odnoszgcymi sie raczej do przyrody nieozywionej.
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Te postulaty w pdzniejszych latach ulegty roznym modyfikacjom, ale niewatpliwie po-
czatek zmian w terminologii dotyczacej regionalizacji datuje sie od tego artykutu.

W tym samym tekscie J. Kondracki analizuje podejscia metodyczne, wykorzystywane
przy delimitacji regiondw. Wskazuje na trzy gtdwne ujecia: (a) na podstawie cechy prze-
wodniej, (b) przez natozenie na siebie map zréznicowania poszczegdlnych komponentdw,
(c) na podstawie bezposredniego kartowania w terenie. Podkres$la przy tym, ze regiona-
lizacja przeprowadzona na podstawie analizy jednego komponentu moze by¢ tylko cze-
Sciowq regionalizacjg fizyczno-geograficzng, gdyz jest to raczej specjalna regionalizacja
tematyczna (geologiczna, geochemiczna, florystyczna itp.):

[...] Zastanéwmy sie teraz, jakie sq kryteria, mogqgce postuzy¢ do wyrdéznienia jednostek kom-
pleksowych. Zagadnienie to byfo dyskutowane w literaturze radzieckiej i dlatego warto przypomnie¢
gfowne poglgdy w tej sprawie. Tak na przyktad Armand sqdzit, Ze regionalizacja fizycznogeogra-
ficzna moze by¢ rézna w zaleznosci od celu, jakiemu ma stuzyc?. Ten poglgd nie znalazt jednak
uznania. Zwrdcono uwage, ze jednym z celow geografii fizycznej jest wyrdznienie istniejgcych
w przyrodzie kompleksow terytorialnych, bedgce niejako podsumowaniem wynikéw badan nad
Srodowiskiem geograficznym, a efektywne wykorzystanie gospodarcze jakiegokolwiek terytorium
Jjest niemozliwe bez nalezytej znajomosci cech sktadajgcych to terytorium jednostek. Obiektywny
podziat jest konieczny dla rozwigzania nie jednego ale wielu zadar naukowych i praktycznych?®.
Istniejg w zasadzie trzy metody wyrdzniania jednostek fizyczno-geograficznych: 1) na podstawie
cechy przewodniej, 2) przez natozenie na siebie map zréznicowania poszczegolnych elementdw,
3) na podstawie bezposredniego kartowania w terenie. Regionalizacja przeprowadzona na podsta-
wie analizy jednego elementu jest tylko czesciowq regionalizacjq fizyczno-geograficzng i to o tyle,
o ile dany element srodowiska geograficznego rozpatrywany jest w zwiqzku z catym kompleksem
terytorialnym. W przeciwnym wypadku nie bedzie to regionalizacja fizyczno-geograficzna, ale spe-
cjalna — na przyktad geologiczna, geochemiczna, florystyczna itp. [...] (Kondracki, 1955, s. 294).

Na podstawie analizy istniejgcych propozycji regionalizacyjnych Autor opowiedziat sie
wyraznie po stronie metody czynnikdéw przewodnich (elementéw wiodgcych), ktére defi-
niuje odmiennie dla kazdego poziomu podziatu hierarchicznego. Dla przyktadu: dla regio-
néw naturalnych — mniejsze jednostki strukturalne i plastyka rzezby terenu oraz zwigzany
z nimi klimat regionalny (mezoklimat), a dla subregionéw — zespoty mniejszych form tere-
nu, charakter litologiczny podtoza, gleby i stosunki wodne:

[...] Biorgc pod uwage caty system podziatow na fizyczno-geograficzne jednostki terytorialne
wydaje sie, ze kolejnym szczeblom tego uktfadu odpowiadajq nastepujgce elementy wiodgce:
strefy geograficzne — bilans ciepta i wilgoci (makroklimat), ktorego wyrazem sq wielkie typy
zespotdéw roslinnych i typy gleb,

e obszary naturalne — wielkie astrefowe zespoty form terenu, uwarunkowane strukturg geolo-
giczng i ewolucjg morfogenetyczng,

e regiony naturalne — mniejsze jednostki strukturalne i plastyka rzezby terenu oraz zwigzany
z nig klimat regionalny (mezoklimat),

e subregiony —zespoty mniejszych form terenu, charakter litologiczny podfoza gleby i stosunki wodne,

2 Armand D., 1952, Principy fiziko-geograficzeskogo rajonirowania. Ser. gieogr., 1, lzw. Akad. Nauk SSSR.

3 Prolkajew W., 1954, K woprosu o fiziko- geograf iczeskom rajonirowanii tierritorii. Ser. gieogr., 5, lzw. Akad.
Nauk SSSR.



Rozwdj poglgddw Jerzego Kondrackiego na temat regionalizacji fizycznogeograficznej 55

e mikroregiony — pojedyncze formy terenu, klimat lokalny,
» facje krajobrazowe — elementy form rzezby, ich mikroklimat i roslinnos¢ [...] (Kondracki,
1955, 5. 295-296).

Byto to pierwsze w polskiej literaturze geograficznej, stosunkowo precyzyjne sformu-
towanie kryteriow wyrdzniania jednostek regionalnych okreslonego szczebla w ujeciu
czynnikéw przewodnich.

Nastepstwem konsekwentnego stosowania zasady czynnikdéw przewodnich byto za-
proponowanie nowego schematu podziatu regionalnego Polski na duze jednostki. Sche-
mat ten rezygnuje z koncepcji paséw krajobrazowych przez co, (jak pisze Autor) zrywa
z pewnymi utartymi konwencjami (zresztg termin ,pas” pojawia sie w tekscie tylko
trzykrotnie i to w sformutowaniach o wydzwieku krytycznym). Nowy podziat obejmuje
6 duzych jednostek (identyfikowanych w pdzniejszych opracowaniach z prowincjami):
A) obszar zasypania lodowcowego, stanowiacy cze$é Nizu Srodkowoeuropejskiego, B) Su-
dety z ich przedgdrzem, C) Wyzyne Slasko-Matopolska, D) Wyzyne Lubelska z Roztoczem,
E) Obnizenie podkarpackie, F) Karpaty. Jednostki te zostaty podzielone nastepnie na 16 re-
gionow naturalnych i 80 subregionow.

Kolejng, zasadniczg zmiane podejScia do fizycznogeograficznego podziatu Polski
J. Kondracki przedstawit w kolejnym artykule drukowanym w Przeglgdzie Geograficznym
(Kondracki, 1961). Zawart w nim propozycje nowego, hierarchicznego schematu jedno-
stek regionalnych (obszar, strefa, prowincja, podprowincja, makroregion, mezoregion,
mikroregion) i zdecydowanie odrzucit uktad pasowy stosowany w wiekszo$ci wczesniej-
szych podziatéw regionalnych. Biorgc pod uwage ogdlne zréznicowanie Europy, podziaty
regionalne istniejgce w krajach sgsiednich oraz — przede wszystkim — poglady W. Szafera
i jego regionalizacje geobotaniczng, bazujgcg na kryteriach florystycznych (Szafer, 1959),
Autor przyjat, ze przez terytorium naszego kraju przebiega granica pomiedzy obszarami
fizycznogeograficznymi Europy Zachodniej i Europy Wschodniej:

[...] System fizycznogeograficznego podziatu regionalnego mato byt dotychczas w Polsce
dyskutowany. W artykule, opublikowanym w XXVII tomie ,,Przeglgdu Geograficznego” przedsta-
witem istniejgcy stan rzeczy i zaproponowatem pewien sposob uporzgdkowania terminologii,
pojec i nazewnictwa regionalnego®. Propozycja ta zostata zastosowana w nowym opracowaniu
geogradfii fizycznej Polski®. Jednakze konfrontacja naszych podziatdw regionalnych z analogiczny-
mi regionalizacjami w krajach sgsiednich wskazuje na réznice, nad ktérymi nalezy sie zastanowic
w dgzeniu do uzgodnienia zasad podziatu i przebiegu granic jednostek, jezeli sie stoi na stanowi-
sku, ze regionalizacja fizycznogeograficzna jest wyrazem obiektywnie istniejgcych w przyrodzie
réznic, a nie jedynie narzedziem, ufatwiajgcym porzqdkowanie i opis zjawisk. W szczegdino-
Sci trzeba sie ustosunkowac do nowych prac regionalizacyjnych w ZSRR i obu paristwach nie-
mieckich, a ponadto do regionalizacji geobotanicznej Polski w zbiorowym dziele pod redakcjq
W. Szafera®, poniewaz opiera sie ona nie tylko na kryteriach botanicznych, ale i srodowiska przy-
rodniczego [...] (Kondracki, 1961, s. 23).

4 Kondracki J., 1955, Problematyka fizycznogeograficznej regionalizacji Polski, Przeglad Geograficzny, 27,
2, Warszawa.

° Lencewicz S., KondrackiJ., 1959, Geografia fizyczna Polski, Warszawa.
5 Szafer W. (red.), 1959, Szata roslinna Polski, Warszawa.
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[...] Rozpatrujgc w roku 1955 hierarchie naturalnych jednostek przestrzennych dla Polski,
mieszczqcej sie w zasadzie wraz z catq Europg Srodkowq w obrebie jednej strefy geograficznej,
nie wymienitem jednostek jeszcze wyzszego rzedu, ktorych odpowiednikiem bytyby takie pojecia,
jak Rownina Rosyjska (Niz Wschodnioeuropejski), Tarcza Baftycka (Fennoskandia) lub Europa
Zachodnia (bez potudniowych pdtwyspdw). Nazwa kraina (strana) czy jakis wielki region nie
wydajq sie tu odpowiednie i bardziej pasowatoby nieco nieokreslone pojecie obszaru geograficz-
nego, natomiast dla jednostek wewngqtrzstrefowych i mniejszych astrefowych mozna by uzywac
terminu ,,prowincja” zamiast réwnoznacznie dotychczas uzywanego ,,obszar” (obfast’), ktéremu
przyznalibySmy wyzszq range taksonomiczng. Prowincje moggq sie dzieli¢ na pod-prowincje lub
podstrefy i dopiero w ich obrebie wyrdzniamy regiony réznego stopnia, przy czym dla rozroz-
nienia tych stopni najzreczniej bytoby uzywac w sposéb konsekwentny greckich przedrostkéw
makro-, mezo- i mikro-. W ten sposoéb nasz zmodyfikowany system fizycznogeograficznych jed-
nostek przestrzennych mozna by zestawic w porownaniu z systemem radzieckim i niemieckim
W sposdb nastepujgcy:

podstrefa lub podprowincja
makroregion

mezoregion

mikroregion

podzona (podobtast’)
okrug
podokrug

rajon

Termin polski Termin rosyjski Termin niemiecki
obszar strana
strefa zona
prowincja prowincja (oblast’)

Gruppe von Gross-landschaften

Grosslandschaft
Landschaft

Rozumie sie, ze terminy te powinny by¢ uzupetnione odpowiednim okresinikiem: natural-
ny (w sensie — przyrodniczy), lub fizyczno-geograficzny. Jednostkami jeszcze wyzszego stopnia
sq kontynenty i pasy klimatyczne [...] (Kondracki, 1961, s. 25).

Koncepcja ta w zasadniczy sposéb wptyneta na przebieg granic regiondw najwyzszego
rzedu. Nowa regionalizacja Polski sytuowata nasz kraj w granicach 2 obszaréw i 7 prowincji fi-
zycznogeograficznych (obejmujgcych 14 podprowingji). Dodatkowo w artykule wymieniono
39 makroregiondow i 210 jednostek mniejszych (najczesciej odpowiadajgcych mezoregionom
w ujeciu wspdtczesnym). Niestety nie zamieszczono mapy obrazujgcej granice wyrdznionych
jednostek. Zaréwno hierarchia jednostek oraz podziat na regiony (wraz z zaproponowanymi,
W znacznej cze$ci nowymi nazwami) zostat prawie powszechnie zaakceptowany i stosowany
jest do chwili obecnej bez zasadniczych zmian. Podziat ten, z minimalnymi modyfikacjami
w liczbie jednostek (6 prowincji, 14 podprowincji, 39 makroregionéw, 212 mezoregiondow)
i w oryginalnym cyfrowo-literowym systemie kodowania zastosowano w dwadch wydaniach
podrecznika Geografia fizyczna Polski (Kondracki, 1965a, 1967).

Dalsza ewolucja podziatu fizycznogeograficznego Polski wigzata sie z wprowadzeniem
ujednoliconego cyfrowego kodowania jednostek regionalnych (Kondracki, 1965b). W cy-
towanej pracy Kondracki uwzglednit wszystkie podprowincje i makroregiony wymienione
w opracowaniu z 1961 r., nadajgc im jednolite kody dziesietne wedtug systemu zapropo-
nowanego rok wczesniej przez Miedzynarodowg Unie Geograficzng.
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Podsumowaniem tego podstawowego etapu prac nad regionalizacjg, a jednocze$nie
syntezg pogladdw Jerzego Kondrackiego byto opracowanie z 1968 r. (Kondracki, 1968).
Wymieniono w nim dwa obszary fizycznogeograficzne, czesci 7 prowincji, 17 podpro-
wincji, 56 makroregiondw i 364 mezoregiony (z czego 318 w granicach kraju). Zatgczona
do artykutu mapa (opracowana przez J. Kondrackiego i J. Ostrowskiego) pokazuje prze-
bieg granic mezoregiondw, ktéry stat sie standardem na wiele lat. Praca ta przyczynita sie
takze do standaryzacji nazw i wprowadzenia ich do powszechnego obiegu. W podziatce
1:2 000 000 mapa o prawie identycznym rysunku zostata zamieszczona rowniez w Na-
rodowym Atlasie Polski (Kondracki i Ostrowski, 1973—-1978). Od mapy przedstawionej
w 1968 r. rozni sie podejsciem do podziatu Karpat. Oznaczono na niej granice 9 prowingji,
18 podprowincji oraz niezmienionej liczby makro- i mezoregiondw.

Mape o innej grafice, ale o identycznym w zasadzie przebiegu granic zamieszczono
w pracy Regiony fizycznogeograficzne Polski (Kondracki, 1977). Uwzgledniono w niej
6 prowincji, 18 podprowincji, 56 makroregionéw i 318 mezoregiondéw. Od mapy wcze-
$niejszej rézni sie jedynie zmieniong numeracjg w odniesieniu do czes$ci mezoregionéw
oraz kilkoma niewielkimi uzupetnieniami i poprawkami. Identyczny uktad jednostek regio-
nalnych zamieszczono réwniez w kolejnych wydaniach Geografii fizycznej Polski (np. Kon-
dracki, 1978, 1988).

W roku 1994 pojawity sie dwa wazne opracowania kartograficzne. Pierwszym z nich
jest mapa zatytutowana Typy krajobrazu naturalnego i jednostki fizycznogeograficzne,
autorstwa J. Kondrackiego i J. Ostrowskiego, bedgca zatgcznikiem do ksigzki (Kondrac-
ki, 1994). W spisie mapy wymieniono 309 mezoregiondw, przy czym granice jednostek
w wielu miejscach majg nieco inny przebieg niz na mapie z 1977 r. Réznice wynikajg nie
tylko z innej precyzji rysunku, ale takze najwyrazniej ze Swiadomych zmian merytorycz-
nych. Drugg mapa jest opracowanie regionow fizycznogeograficznych w Atlasie Rzeczypo-
spolitej Polskiej (Kondracki i Richling, 1994). Bazuje ona na mapie z 1977 r., ale przebieg
granic jest wyraznie zmodyfikowany. Czes¢ zmian ma charakter jedynie uszczegdtowienia
poprzedniego dos¢ generalnego rysunku, ale sg regiony zmienione w sposdb zasadniczy
(oparty na merytorycznych kryteriach). Nalezy tu zauwazy¢, ze zmiany te nie pokrywajg
sie z modyfikacjami mapy autorstwa J. Kondrackiego i J. Ostrowskiego z 1994 r. Mapa
z Atlasu Rzeczypospolitej Polskiej stata sie nowym standardem i byta wielokrotnie powie-
lana, w tym m.in. w Geografii regionalnej Polski (Kondracki, 1998, 2000).

J. Kondracki (2000) stwierdzit, ze opublikowanie mapy w Atlasie Rzeczypospolitej Pol-
skiej wraz ze standaryzacjg i oficjalnym zatwierdzeniem nazw regiondow zakonczyto ostatni
etap w rozwoju pogladdéw na regionalizacje fizycznogeograficzng kraju. Nie nalezy jednak
tego stwierdzenia traktowac jako arbitralnego postulatu zaniechania dalszych prac nad
regionalizacjg. W szczegdlnosci dotyczy to zagadnien przebiegu granic mezoregiondw,
przede wszystkim w bardziej szczegétowych skalach przestrzennych. O tym, ze takie prace
sg niezbedne $wiadczy takze fakt, iz liczne mapy zamieszczone w tekscie opracowania
z 2000 r. (Kondracki, 2000) obrazujg przebieg granic nie tylko na innym poziomie szcze-
gétowosci kartograficznej (w pordownaniu do mapy z Atlasu Rzeczypospolitej Polskiej), ale
takze o odmiennym rysunku merytorycznym, czesto daleko odbiegajagcym od granic za-
mieszczonych we wszystkich wczesniejszych wersjach mapy.

Od opublikowania mapy w Atlasie Rzeczypospolitej Polskiej mineto juz ponad 20 lat.
W tym okresie zgromadzono nowy materiat dotyczacy zréznicowania komponentow sro-
dowiska przyrodniczego kraju, powstaty nowe koncepcje porzadkujace ten materiat oraz



58 Jerzy Solon

pojawity sie takze nowe narzedzia, umozliwiajgce bardziej precyzyjng analize przestrzen-
ng oraz wizualizacje wynikdw w rdznych skalach szczegdtowosci. Jednoczesnie potrzeby
praktycznego wykorzystania podziatu na mezoregiony w trakcie audytu krajobrazowego
(Soloniinni, 2015) zwrécity uwage na konieczno$¢ dostosowania przebiegu granic do skal
bardziej szczegétowych oraz — w dalszej kolejnosci — sformutowania bardziej sformalizo-
wanych kryteriow delimitacji jednostek regionalnych rdznych szczebli. Zadanie to wyko-
nane przez wieloosobowy zespdt z réznych osrodkow akademickich kraju doprowadzito
do powstania nowej wersji regionalizacji, w ktorej zwiekszono liczbe mezoregiondw (z 319
do 343) oraz uszczegdtowiono przebieg granic. Jednoczesnie wykazano, ze zasadnicze za-
tozenia teoretyczne systemu oraz hierarchia wyzszych jednostek i ich zasiegi przetrwaty
prébe czasu (Solon i inni, 2018).

Patrzac z dzisiejszej perspektywy, rozwdj mysli regionalizacyjnej profesora Jerzego
Kondrackiego mozna podzieli¢ na trzy rozne okresy. Pierwszy z nich, trwajgcy do 1955 r,,
to préby optymalnego podziatu przestrzeni w ramach powszechnie obowigzujgcej kon-
cepcji pasowego zroznicowania krajobrazéw i regiondw Polski. Drugi, najwazniejszy okres,
trwajgcy od 1955 do 1968 r. to budowanie wtasnej koncepcji i wypetnianie jej trescia.
W okresie tym mozna wskaza¢ kilka fundamentalnych publikacji, ilustrujgcych w skro-
cie gtéwne etapy tworzenia systemu. Pierwsza z nich, z 1955 r. sygnalizuje odchodzenie
od koncepcji pasowej (Kondracki, 1955), druga (Kondracki, 1961) precyzuje hierarchiczny
uktad jednostek i wprowadza granice miedzy obszarami fizycznogeograficznymi Europy
Zachodniej i Europy Wschodniej, co w dalszej kolejnosci wptywa na zmiane powigzan
miedzy wczesniej wyrdznionymi (mezo) regionami. Trzecia publikacja (Kondracki, 1965b)
ma — na pierwszy rzut oka — charakter wytgcznie formalny, gdyz wprowadza ujednolicone
cyfrowe kodowanie jednostek regionalnych. Jednak dzieki takiemu zabiegowi regiony wy-
rézniane w Polsce sg silniej zwigzane z ogdlnoeuropejskim systemem jednostek. Ostatnig
fundamentalng publikacjg, koriczaca ten okres to opracowanie z 1968 r. (Kondracki, 1968),
w ktérym przedstawiono peten wykaz jednostek do szczebla mezoregionu zilustrowany
map3. Trzeci okres, trwajgcy okoto 30 lat, to czas dokonywania licznych modyfikacji sys-
temu jednostek, tworzenia i rozbudowy ich charakterystyk oraz poszerzanie jej zasiegu
na inne panstwa Europy Srodkowe;j.

Profesor Jerzy Kondracki zmart w kwietniu 1998 r, w wieku 90 lat. Byt jednym z kilku
najwybitniejszych polskich geograféw fizycznych XX w. Wszedt do historii polskiej nauki
z racji roznych swoich osiggnieé, ale najbardziej dzieki opracowaniu regionalizacji fizycz-
nogeograficznej kraju. O sile oddziatywania koncepcji swiadczy takze fakt, ze fraza ,regio-
ny Kondrackiego” stata sie powszechnie znana i stosowana nie tylko w kregu geografow,
ale takze wéréd przedstawicieli innych nauk o Ziemi i srodowisku.

W artykule wykorzystano m.in. przetworzone fragmenty opracowan: Richling, 2018; So-
loniinni, 2018.
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Przygotowano na podstawie:

Okotowicz W., 1952, Klimatologia jako nauka i jej stosunek do meteorologii
i geogrdfii fizycznej, Przeglad Geograficzny, 24, 3, s. 27-48.

Okotowicz W., 1955, Zadania klimatologii polskiej i organizacja badari
klimatologicznych w Polsce, Przeglad Geograficzny, 27, 1, s. 5-16.

W latach 1952 i 1955 profesor Wincenty Okotowicz opublikowat w ,,Przegladzie Geogra-
ficznym” dwa teksty dotyczgce badan klimatologicznych w Polsce. Zawarte w nich tresci
byty myslami przewodnimi wielu powstajgcych w latach 50. i 60. XX w. o$rodkow badan
klimatycznych w Polsce.

W pierwszym z tekstéw Klimatologia jako nauka i jej stosunek do meteorologii i geo-
grafii fizycznej (1952) Autor podijagt probe usystematyzowania pogladdéw dotyczgcych
przedmiotu i metod badan klimatologicznych. Zdaniem autora:

[...] okreslenie przedmiotu badar klimatologicznych nie nastrecza trudnosci. Jest nim po pro-
stu klimat. Trudnosc¢ wytania sie dopiero wtedy, gdy staramy sie sprecyzowac doktadnie tresc¢
tego pojecia. Tu od razu wytania sie daleko idgca, przeciwstawna rozbieznosc zdan, ktéra dopro-
wadzita do wyodrebnienia sie na tle dawnej klimatologii nowej nauki — klimatologii dynamicznej
lub zespotowej — opartej na zupetnie nowej tresci pojecia klimatu oraz na odmiennej metodzie
jego badania [...] (Okotowicz, 1952, s. 30-31).

Przytoczone w tekScie rdzne préby definiowania pojecia ,klimat” byty i sg nadal
obecne w ogdlnym dyskursie dotyczgcym tego, czym jest klimat i klimatologia, zwtaszcza
w kontekscie tych wyzwan badawczych, ktére pojawity sie dopiero w ostatnich latach (jak
chociazby zmiany klimatu, modelowanie proceséw klimatycznych, interakcji pomiedzy kli-
matem a réznymi sferami zycia i dziatalnosci cztowieka). W swym tekscie W. Okotowicz
przedstawia przede wszystkim réznice pomiedzy meteorologig, ktéra jest dziedzing fizyki
atmosfery, a klimatologig, wchodzacag w zakres badan geograficznych:


mailto:k.blaz@twarda.pan.pl

62

Krzysztof Bfazejczyk

[...] Wt Milata tak pisze na ten temat: ,[...] meteorologie dzielimy na dynamiczng, fizycz-
ng i klimatologie (meteorologia statystyczna)®. To krdtkie okreslenie stawiajgce znak réwnosci
miedzy klimatologig a ,,meteorologiq statystyczng” nasuwa mysl, iz wedtug ostatniego autora
réznica miedzy meteorologiq a klimatologig polega wytgcznie na odmiennym opracowywaniu
materiafow.

W definicjach klimatu spotyka sie czesto termin ,,pogoda”. Trzeba z kolei omdwic to pojecie
dla doktadnego zrozumienia, czym jest klimat. L.A. Czubukow precyzuje ten termin prawidtowo
i przejrzyscie, mniej wiecej w sposéb nastepujgcy’:

Pogoda — przedmiot badari meteorologii — moze by¢ rozpatrywana teoretycznie jako pe-
wien chwilowy przemijajqcy uktad. Przy tym sktada sie on z tak licznych elementdéw i podlega
tak licznym wptywom, iz prawdopodobienstwo jego powtdrzenia sie jest znikomo mate. Mozna
uwazac, iz ,pogoda chwili” jest zjawiskiem praktycznie niepowtarzalnym ani w przestrzeni, ani
w czasie. W praktyce meteorologicznej pojecie chwili jest rozciggane przynajmniej do kilkunastu
minut, czasu niezbednego dla dokonania obserwacji. Ze wzgleddw praktycznych meteorologia
musi operowac bardziej ogolnymi pojeciami pogody |[...]. Wciqz jednak oparta jest ona o kon-
kretng rzeczywistos¢, wynika z mniej lub bardziej doktadnego jej poznania. Przez kolejne stopnie
uogdlniania przechodzimy od pojecia pogody chwili do pojecia typu pogody. Jej charakterystyka
pomija mniej wazne szczegdty, obejmuje tylko cechy najbardziej istotne, a praktycznie wazne.
W tym pojeciu pogoda jest juz rzeczq powtarzalng zaréwno w danym miejscu, jak i w roznych
miejscach?®. Rozne typy pogody sq wiec tymi elementami, ktore uktadajqc sie w rozmaitych sto-
sunkach ilosciowych w réznych porach roku, budujg ostatecznie ztozong strukture klimatu da-
nego miejsca lub obszaru w pewnym okresie wieloletnim. Tak pojety klimat jest przedmiotem
badari nowej klimatologii dynamicznej lub zespotowej. Obie gatezie nowej klimatologii réznig
sie miedzy sobq bardziej szerokim lub tez bardziej lokalnym traktowaniem podstawowego skta-
dowego elementu klimatu — pogody. Klimat i pogoda sq wiec zjawiskami konkretnymi i scisle
ze sobq powigzanymi, ale jakosciowo roznymi. O ile w ogdle moze byc uzasadniony podziat nauki
na odrebne dyscypliny, o tyle wydaje sie trudne do zaprzeczenia, ze klimatologia jest samodziel-
ngq dyscypling, skoro ma jakosciowo wyodrebniony przedmiot badania. Staje sie to jasne, jezeli
traktujemy klimat w sposob wyzej przedstawiony, jako konkretnie istniejgcq rzeczywistosc¢ a nie
jako abstrakcje — ,,metafizyczny Sredni stan”, mechaniczng mieszanine elementdéw meteorolo-
gicznych — jak to ujmowata dawna, klasyczna klimatologia. Nie chodzi tu bynajmniej o jeszcze
Jjeden lub dwa nowe rozdziaty starej nauki, lecz o zupetnie rézne stanowiska w klimatologii. Je-
zeli w minionych dyskusjach padaty zdania, Zze nie ma potrzeby poruszania sprawy opracowari
klimatu Polski w ujeciu klimatologii dynamicznej czy zespotowej, bo trzeba wykonac najpierw
robote podstawowq: opracowac poszczegdlne elementy (odrebnie temperature, opad itd.) dla
ogdlnej syntezy klimatu Polski, ze przeciez istniejq liczne dziaty jak meteorologia klimatologiczna
i klimatologia meteorologiczna, ktdrych nie bierze sie teraz na warsztat, jako sprawy mniej pilne
itd. — to dowod(zi to tego, Ze istnieje zasadnicze nieporozumienie, niezrozumienie istoty réznicy
pomiedzy klimatem-konkretem a klimatem-fikcjq [...] (Okotowicz, 1952, s. 32—34).

Réznice widziane przez W. Okotowicza sg takze podstawg wspodtczesnie widzianych

réznic pomiedzy tymi dwoma dziedzinami nauki. Wydaje sie takze, ze w latach 50. rézni-

1 Milata Wt., 1945, Pogoda i jak jq przewidywad, Krakow.
2 Czubukow L.A., 1949, Kompleksnaja klimatologia, Moskwa — Leningrad.
3 Na podstawie: Fiedorow E.F., 1946, Nowyje naprawlenija w obszczej klimatologii, Ser. Geogr. i Geof., 10, 2,

lzw. Ak. Nauk SSSR., s. 190 oraz Czubukow L.A., 1946, Kompleksnaja klimatologia, Moskwa — Leningrad.
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ce pomiedzy meteorologig i klimatologig nie byty widziane tak ostro jak obecnie. Postep
technologiczny sprawit, ze meteorolodzy i klimatolodzy moéwig teraz innymi jezykami,
mimo ze przedmiot ich badan, czyli atmosfera, jest ten sam. Gtdwnym zrédtem nieporo-
zumien i réznic jest fakt, ze klimat jest przez klimatologdow okreslany, dwczesnie i obecnie,
jako ,$redni stan atmosfery” lub , catoksztatt standw pogody”, co w przypadku meteorolo-
gbéw jest pojeciem abstrakcyjnym (Niedzwiedz, 2003a; Wos, 2010).

Dwa klasyczne podejscia przywotane przez Autora w odniesieniu do badan klimatolo-
gicznych, ,klimatologia elementow” i ,klimatologia kompleksowa” sg stale obecne w po-
dejmowanych problemach badawczych (Paszyriski i Niedzwiedz, 1999; Piotrowicz, 2010).
W przypadku pierwszego z tych podejs¢ nalezy zauwazyé, ze metody statystyczne wyko-
rzystywane wspoétczesnie w badaniach znacznie sie rozwinety w poréwnaniu do lat 50.
Natomiast metody klimatologii kompleksowej zmienity sie niewiele. Znacznie obszerniej-
sze sg natomiast bazy danych oraz ich charakter (z papierowych na cyfrowe, co znacznie
poszerzyto zakres mozliwych analiz) (Btazejczyk i Baranowski, 2010).

W stosunku do podej$¢ badawczych relacjonowanych przez W. Okotowicza w ciggu
minionych 60-70 lat rozwinety sie w klimatologii $wiatowej oraz Polskiej nowe sposoby
patrzenia na klimat i jego badania. Klimatologia fizyczna rozpatruje klimat przez pryzmat
procesow fizycznych zachodzacych w atmosferze, na przyktad wymiany materii i energii
(Fortuniak, 2016). W swej istocie badania te sg pokrewne do tych, prowadzonych przez
fizykdw atmosfery. Zasadniczg rdznicg jest poszukiwanie geograficznych przyczyn i prawi-
dtowosci badanych procesow. Klimatologia synoptyczna podejmuje problemy zwigzane
z cyrkulacjg atmosferyczng oraz jej geograficznymi prawidtowosciami (Niedzwiedz, 2003;
Ustrnul i Czekierda, 2009). Od blisko 50 lat intensywnie rozwijajg sie takze badania z za-
kresu klimatologii fizjologicznej (Btazejczyk i Kunert, 2011). Prébujg one okresli¢ w sposéb
ilosciowy oddziatywanie warunkdéw atmosferycznych na rézne procesy fizjologiczne za-
chodzace w roslinach oraz organizmach zwierzat i ludzi. Mozna tu takze wymieni¢ podej-
$cie, ktore mozna okresli¢ mianem klimatologii spotecznej. Zajmuje sie ona wzajemnymi
relacjami pomiedzy klimatem a procesami spotecznymi i gospodarczymi (Koztowska-
-Szczesna i Btazejczyk, 2010).

Spojrzenie Autora na klimat, jakie sformutowat w 1952 r. byto zatem bardzo klasycz-
ne. Klimatologia w tamtym czasie nie wychodzita poza tradycyjny, siegajacy jeszcze korica
XIX w., kanon podejs$¢ badawczych. Swoista konkurencja pomiedzy dziedzinami nauki zaj-
mujgcymi sie atmosferg doprowadzita do pojmowania przez klimatologéw klimatu przez
pryzmat procesow fizycznych i synoptycznych. Klimatolodzy wtaczyli sie takze w nurt ba-
dan interdyscyplinarnych. W badaniach z zakresu klimatologii fizjologicznej powszechnie
stosowane sg metody typowe dla nauk biologicznych (Btazejczyk i Kunert, 2011). Klima-
tologia spoteczna postuguje sie natomiast metodami z zakresu socjologii, psychologii czy
ekonomii (Btazejczyk i Baranowski, 1999).

W drugim z przywotanych na wstepie tekstéw W. Okotowicz (Zadania klimatologii
polskiej i organizacja badan klimatologicznych w Polsce, 1955) zarysowat dos¢ szczego-
towo zadania, jakim majg stuzyé badania klimatologiczne w Polsce. Zgodnie z duchem
owczesnych tekstéw naukowych rozwazania swe Autor rozpoczat od nawigzania do ,,po-
stanowien |l Zjazdu” Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (PZPR). Wspomniat takze,
ze pierwsze 10 lat po zakonczeniu Il wojny Swiatowej nie sprzyjaty rozwojowi badan klima-
tologicznych w Polsce:
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[...] W pierwszych latach powojennych sytuacja nie ulegta wiekszej poprawie. Na klimatologii
cigzyt w pewnym stopniu balast odziedziczonego bezwtadu. Nie byto to jednak jedyng przyczyng
hamujgcq rozwdj tej nauki. Zgodnie z hierarchiq najpilniejszych potrzeb gospodarczych wysitki
stuzby meteorologicznej, do ktorej obowigzkow statutowych nalezy rowniez prowadzenie prac
klimatologicznych, zmierzaty w kierunku zapewnienia wtasciwej obstugi meteorologicznej ko-
munikacji i przemystu, a wiec przede wszystkim w kierunku organizacji i wtasciwego ustawienia
stuzby prognoz. Tak wiec i z tej przyczyny zadania klimatologiczne pozostawaty w dalszym ciggu
w zaniedbaniu. Jesli ten stan rzeczy mogt miec jakies uzasadnienie w przesztosci, to w dzisiejszym
etapie rozwoju gospodarki narodowej wymaga on radykalnej zmiany [...] (Okotowicz, 1955, s. 6).

Wstep ten jest napisany jezykiem nieco propagandowym, ale taki byt wtedy ,duch
czasu” i nie mozna za to wini¢ Autora. W gtéwnej czesci artykutu W. Okotowicz przeszedt
do nakreslenia zadan klimatologii oraz organizacji badan klimatologicznych, ktére zawart
w trzech krétkich akapitach:

[...] Zadaniem klimatologii jest poznanie charakteru i wielkosci wptywu klimatu na obiekty
naszych zainteresowar,; obok tego powinna ona dgzy¢ do poznania wptywu dziatalnosci gospo-
darczej na zmiany klimatu danego obszaru. Takie rozeznanie powinno doprowadzi¢ do skonkre-
tyzowania badar klimatologicznych potrzebnych dla planowej socjalistycznej gospodarki.

Zadanie klimatologii sprowadza sie wiec do poznania struktury klimatu, praw ksztattujgcych
te strukture oraz wspotzaleznosci pomiedzy klimatem jako czynnikiem a Srodowiskiem geogra-
ficznym, na ktdre ten czynnik wywiera swéj wptyw. | na odwrdt — do poznania wspdtzaleznosci
pomiedzy srodowiskiem geograficznym, jako czynnikiem ksztaftujgcym klimat — jeden z kompo-
nentdw tego Srodowiska.

Badania klimatologiczne powinny zmierzac do poznania klimatu poszczegdlnych regiondw
i ich lokalnych osobliwosci klimatycznych, to znaczy osobliwosci elementéw sktadajgcych sie
na poszczegdlne regiony, nastepnie do poznania osobliwosci klimatu kazdego regionu jako cato-
$ci réznigcych go od klimatu innych regionéw [...] (Okotowicz, 1955, s. 6-7).

Trzeba przyznaé, ze pierwszy akapit cytowanego tekstu rysuje zadania klimatologii
w sposob bardzo wspodtczesny. Brzmig tam nuty bliskie obecnym poglagdom na badania
klimatologiczne (Paszynski i Niedzwiedz, 1999). Pierwsza i trzecia z mysli nawigzujg bez-
posrednio do wspomnianych wyzej nowych podej$¢ do badan klimatologicznych, a mia-
nowicie podejs¢ interdyscyplinarnych rozwijanych w ramach klimatologii fizjologiczne;j
oraz klimatologii spotecznej (NiedZzwiedz, 2003a; Koztowska-Szczesna i Btazejczyk, 2010).
W. Okotowicz, jako jeden z pierwszych klimatologdw, zauwazyt takze, ze badania klima-
tologiczne powinny objgé zagadnienie zmian klimatu zachodzgcych pod wptywem dzia-
talnosci gospodarczej cztowieka. Problem ten stat sie nie tylko problemem lokalnym lub
regionalnym, ale problemem globalnym, z ktérym wspdtczesny swiat nie potrafi sobie
skutecznie poradzi¢ (Luterbacher i inni, 2010).

Takze pod drugim akapitem cytowanego tekstu mogtby sie dzisiaj podpisac kazdy kli-
matolog. Waznymi czesciami wspdtczesnych badan klimatologicznych jest bowiem po-
znanie zaréwno praw ksztattujgcych strukture klimatu, jak i wspodtzaleznosci pomiedzy
réznymi elementami srodowiska geograficznego a klimatem (Kolendowicz i inni, 2019;
Styszynska i inni, 2019). Mozna powiedzieé, ze wspodtczesne badania tych wspodtzalezno-
$ci majg charakter bardzo dynamiczny, a uwaga badaczy czesto koncentruje sie na tych
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czynnikach Srodowiskowych, ktére dotychczas byty pomijane. Nowe techniki pomiarow
i obserwacji dajg bowiem mozliwos¢ okreslenia bardzo niekiedy subtelnych oddziatywan
(Btazejczyk i Baranowski, 1999). W dalszej czesci swego tekstu Autor przedstawit caty
szereg bardzo szczegdtowych wskazowek dotyczacych réznych aspektow badan klimato-
logicznych, od badan regionalnych, przez badania klimatu lokalnego po badania o charak-
terze aplikacyjnym (agroklimatyczne, bioklimatyczne, urbanistyczne):

[...] Opracowania klimatologiczne powinny by¢ doprowadzone do takiej formy, aby mogty

by¢ podstawq dla réznych poczynan gospodarczych. Powinny one stuzyc¢ jako:

e niezbedne zatozenia przy racjonalnym projektowaniu w budownictwie wodnym, przemysto-
wym i mieszkaniowym;

e materiat utatwiajqcy doktadniejsze opracowywanie bilanséw wodnych;

e niezbedne zatozenia dla opracowywania wytycznych racjonalnej gospodarki wodnej na zbior-
nikach, ciekach i w terenie w ogdle;

e podstawa przy racjonalnym planowaniu i rozwijaniu produkcji w licznych dziedzinach gospo-
darki narodowej, przede wszystkim w rolnictwie;

e podstawowe zatozenia przy roznych poczynaniach zwigzanych z lepszym wykorzystaniem
i melioracjq warunkdw naturalnych kraju, z regionizacjg w ogdle, a z regionizacjq w rolnic-
twie — w szerokim sensie tego stowa — w szczegdlnosci [...] (Okotowicz, 1955, s. 7).

O ile ogdlne uwagi Autora majg charakter uniwersalny i ponadczasowy, o tyle szereg
wskazowek szczegdtowych zdezaktualizowato sie, chociazby z powodu ogromnego poste-
pu technicznego oraz kolosalnego postepu w zakresie liczby i jakosSci informacji, ktorymi
obecnie dysponujemy.

Ciekawg czescig omawianego tekstu jest propozycja organizacji badan klimatologicz-
nych w Polsce. Musimy pamietac, ze tekst ten powstat w roku 1955, a wiec w okresie
gdy na wiekszosci polskich wyzszych uczelni powstaty wyspecjalizowane grupy badawcze
zajmujace sie badaniami klimatu. Osobowos¢ i zainteresowania naukowe twdrcow tych
os$rodkéw decydowaty o profilu prowadzonych badan. W. Okotowicz ubolewat, ze bada-
nia te sg bardzo rozproszone i proponowat, aby byty koordynowane przez jeden osrodek.
Osrodkiem tym powinien by¢, zdaniem Autora, powstaty w 1953 r. Instytut Geografii PAN.
Ta rola koordynatora powinna zresztg dotyczy¢ nie tylko badan klimatologicznych, ale
wszystkich badan z zakresu geografii.

Mozna sie zastanawiaé, czy postulat W. Okotowicza byt stuszny, jednakze warto pamie-
taé, ze tekst powstat w 1955 r., w okresie intensywnej odbudowy Polski po zniszczeniach
wojennych i Autorowi chodzito niewatpliwie o lepsze wykorzystanie srodkow finansowych
na badania geograficzne, w tym klimatologiczne. Pozwolitoby to na niedublowanie podej-
mowanych tematdw, a dzieki temu na szybszy i harmonijny rozwdj catej dyscypliny geo-
grafii. Historia pokazata, ze postulat Autora nigdy nie zostat w petni zrealizowany. Pewnym
jego urzeczywistnieniem byt istniejgcy w latach 80. ubiegtego wieku system finansowania
badan naukowych w ramach tak zwanych Centralnych Programéw Badan Podstawowych
(CPBP). Powstaty wtedy programy badan, ktore byty realizowane przez rézne osrodki na-
ukowe w Polsce. Nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, czy ten sposéb organizacji badan
naukowych przyniést oczekiwane przez W. Okotowicza pozytywne efekty zintensyfikowa-
nia badan. Na pewno pozwolito to zacies$nienie wspodtpracy pomiedzy réznymi osrodkami
naukowymi.
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Komentowane artykuty dotyczg problematyki bardzo waznej i nowatorskiej w okresie ich
publikowania, ktora byta rozwijana w nastepnych dziesiecioleciach, ze zmienng intensyw-
noscig, ukierunkowujac badania geomorfologiczne i hydrograficzne w Polsce.

Problematyka dotyczgca sporzadzania map, zarowno geomorfologicznych jak i hydro-
graficznych, byta niezwykle wazna w latach 50. XX w., gdyz niemal natychmiast po zakon-
czeniu Il wojny swiatowej przystgpiono do rejestracji zasobow i zjawisk wodnych kraju,
a w 1953 r. rozpoczeto kartowanie geomorfologiczne wybranych obszarow Polski. Byto
to podstawg wypracowania metod kartowania geomorfologicznego i hydrologicznego,
ktére zostaty zaprezentowane przez M. Klimaszewskiego w dwdch omawianych artykutach.

W pierwszym artykule The principles of the geomorphological survey of Poland
(1956a), Autor omawia koncepcje tworzenia mapy geomorfologicznej oraz przedstawia
legende tej mapy:

[...] Forms of which the origin and age have been defined during field work and, as far as the
scale of the map permits, the elements of forms of known origin and age (e. g. the slopes of large
valleys) are drawn on a detailed hypsometric map (1:25.000 — 1:100.000) by means of colours
and signs. The colours are chosen so as to give information on the origin (factor and process) and
on the geological age of particular forms. The colours thus indicate which factors sculptured the
surveyed terrain, and when (age), and whether by constructive or destructive action. For example
different forms created by the destructive action or rivers and denudative processes of the Ple-
istocene Age are marked by various orange signs. Green symbols mark the various forms created
by the constructive (accumulative) action of rivers and denudation during the Pleistocene.
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The Geomorphological Map of Poland gives information not only on the origin and age of ac-
curately localized forms, but also on certain morphometric features. The symbols with which the
forms or their elements are presented are true to scale, and so give information as to the actual
dimensions of the form. The absolute or relative height may be read from the contour lines, since
the map is being drawn on a hypsometric basis. The depth or height of small forms (ravines,
gullies, edges, river terraces, changes in gradient etc.) is marked by means of the thickness of the
lines, the degree of the hatching etc., and the inclination of the slopes by means of the shading
of the colour defining the age of the form of which the slope is an element.

In this manner the geomorphological map gives information on the appearance (morpho-
graphy) and dimensions (morphometry) by means of symbols, and on the origin (morphogene-
sis) and age (morphochronology) by means of colours. Hence the map contains all the elements
and data essential for the recognition of the character of the relief and its development.

This development, however, following the principles accepted for this map, should be consi-
dered (reconstructed and anticipated) on the basis of the geological structure and in connection
with other elements of the natural environment changing in the course of this development
(climate, waters, soils, vegetation).

In order to trace the relation of forms to geological structure, for the consideration of the
development of the relief on the basis of the lithological (resistance) and tectonic structures, it
is desirable to introduce data relating to the lithology (resistance) and tectonics of the substra-
tum. These data, however, together with hypsometry, should constitute the background, not
obscuring the fundamental content of the geomorphological map. In no case may these data
either replace or limit the morphological content (cf. the structural-morphological and so-called
morphological maps in e. g. Machatschek’s Das Relief der Erde)*.

In order to show the influence of other elements of geographical environment on the deve-
lopment and distribution of forms, chiefly Holocene (contemporary), supplementary maps are
sometimes drawn showing rainfall, the hydrographic relations, soils, and the land utilization.

The explanatory text giving a description of the morphological development of the territo-
ry under investigation and the further developmental tendencies in relation to other elements
of the natural environment changing in the course of this development, with full documentation,
forms the complement and supplement to the Geomorphological Map of Poland |[...].

[...] The determination of the origin (genetic classification) presents no difficulty in the case
of typical forms. There are, however, not many forms of this sort, e. g. in the Flysch Carpathians.
The great differentiation of forms belonging to the same genetic group, and the great deviations
from the “typical” (textbook) forms, necessitates a further extension of the systematics of the
origin of forms, either on the basis of study of their present development (e. g. small valley
forms, young landslides, etc.) or in the case of older forms, on the basis of the reconstruction
of the forces and processes which have shaped them, supported by morphological and morpho-
metrical data and material originating in destruction or construction (geological data).

Still greater difficulties are occasioned by the determination of the age of forms. Here we are
concerned not with the morphological age, determined on the basis of morphological and mor-
phometric characteristics (young, mature, or old age forms), but with the geological age (Ho-
locene, Pleistocene, etc.). We deduce the age of the forms arising as a result of the destructive
action of various factors, on the basis of the relation of these forms to the dated formations
(sediments) and the forms which they are cut into (the lower limit of age), and to the dated

1 Machatschek F., 1955, Das Relief der Erde, Berlin.
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formations with which they are lined (the upper limit of age). The age of the forms may also
be determined on the basis of their characteristic features, closely connected with definite and
dated climatic conditions.

We deduce the age of the forms produced as a result of the accumulative action of various
factors on the basis of the character of the sediments (lithological, petrographic, and morpho-
metric characteristics), of the content of plant and animal remains and prehistoric artifacts, and
of the relation of these last to form, formations and phenomena of definite age (solifluction
mantle, loess, frost disturbances, etc.).

In the mountainous and highland regions of Southern Poland, formed since the Palaeogene,
the Miocene deposits enable the Palaeogene to be differentiated from the Neogene. The Neo-
gene forms are distinguished from those of the Pleistocene by glacial and fluvioglacial deposits.
The Pleistocene forms are divided from the Holocene by periglacial waste mantles, solifluction
covers, and loess accumulations. The previously mentioned criteria and the method of geolo-
gical correlation are applied for the further dating of forms within the Palaeogene, Neogene,
Pleistocene and Holocene. For instance, we deduce the Lower Pliocene Age of the Carpathian
Hill-land surface of planation (grading) on the basis of its connection with the Pannonian (Pont)
deposits of the Hungarian Basin. We deduce the Upper Pliocene age of the Carpathian valleys
on the basis of an incision in this Lower Pliocene surface of planation and on the basis of old
Pleistocene deposits lying on the bottom and slopes of these valleys, and containing in the Car-
pathian valley mouths an addition of material of glacial origin left behind by the Cracovian
Glaciation (Mindel).

We deduce the Pleistocene and Holocene age of small valleys and the deepening of certain
large valleys on the basis of their relation to Pleistocene terraces and gravel coverings and to so-
lifluctional coverings and loess. The Pleistocene valleys are lined with these sediments, while the
Holocene valleys are incised into the sediments of the last Glacial Period (chiefly in periglacial
waste mantles, in solifluctional coverings and loess).

In the Polish lowlands, formed in the Pleistocene and Holocene, we distinguish Pleistocene
and Holocene forms on the basis of their character and their relation to the glacial and perigla-
cial sediments, forms, and phenomena connected with the period of the last glaciation. It is due
to J. Dylik that attention has been turned to the role of periglacial denudative processes in the
morphogenesis of the Polish lowlands?.

In these investigations aiming at the knowledge of the genesis and age of the forms, of the
factors and reconstruction of the processes modelling the region investigated in the particular
geological period s, not only geomorphological but also geological, sedimentological, palaebo-
tanical, pedological and other methods should be applied. For the knowledge of the course and
the rate of the present destructive and constructive geomorphological processes, observations
are already insufficient, and measurements are essential. The observation, investigation, and
mapping of the Holocene forms now developing as a result of the action of flowing water (e.g.
ravines and gorges, escarpments, alluvial cones), denudative processes (e.g. landslides, soil-cre-
ep, talus cones), wind (e.g. dunes, deflated hollows), sea water (cliffs, beaches, spits), etc., lead
to the recognition not only of the present course of modelling of the earth’s surface, but also
to the anticipation of further developmental tendencies [...] (Klimaszewski, 1956a, s. 35-38).

2 Dylik J., 1953, Du caractére périglaciaire de la Pologne Centrale, Soc. Scient. Lodzensis, £6dz.
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O waznosci i nowatorstwie problematyki kartowania geomorfologicznego w okresie
opublikowania artykutu, Swiadczy to, ze po zaprezentowaniu jej przez M. Klimaszewskiego
na Kongresie MUG w Rio de Janeiro w 1956 r., znalazta ona szeroki oddzwiek miedzyna-
rodowy, skutkujgcy powotaniem w 1960 r. Podkomisji Kartowania Geomorfologicznego
w ramach Komisji Geomorfologii Stosowanej Miedzynarodowej Unii Geografii (MUG).
Legenda mapy geomorfologicznej zaprezentowana dwa lata pdzniej na sympozjum tej
podkomisji w Krakowie staje sie inspiracjg dla rozwoju kartowania geomorfologicznego
w wielu krajach. W efekcie miedzynarodowej wymiany doswiadczen w tym zakresie, zo-
stajg wypracowane zunifikowany klucz znakéw i kilkujezyczna legenda do szczegdtowej
mapy geomorfologicznej $wiata (Bashenina i inni, 1968) oraz instrukcja do szczegdtowego
kartowania geomorfologicznego (Demek, 1972).

W Polsce szczegdtowe kartowanie geomorfologiczne, podjete niemal od poczatku lat
50. XX w., zaowocowato wykonaniem, w latach 1960-1990, 34 arkuszy szczegdtowej mapy
geomorfologicznej w skali 1:50 000, obejmujgcych rdozne regiony. Pokrycie arkuszami ob-
jeto, w przeciwienstwie do mapy hydrograficznej, jedynie niewielki procent powierzchni
kraju. Podstawg byto szczegdtowe kartowanie terenowe w skali 1:25 000, uwzglednia-
jace cechy morfologiczne, morfometryczne, geneze i wiek form. Opracowywanie tych
map z obszaru gor i wyzyn koordynowat M. Klimaszewski, a z obszaru nizin i pojezierzy
R. Galon. Legenda i klucz znakéw do szczegdtowej mapy geomorfologicznej byty rowniez
powszechnie wykorzystywane przez geomorfologdw polskich do tworzenia map geomor-
fologicznych obszardw, na ktérych prowadzono badania réznych zagadnien z zakresu geo-
morfologii, zardwno dotyczgcych ewolucji rzezby jak i jej wspotczesnych przemian. Czesto
skutkowato to modyfikacjg legendy i znakow.

Arkusze szczegdtowej mapy geomorfologicznej stanowity podstawe do utworzenia
syntezy w postaci Przeglgdowej Mapy Geomorfologicznej Polski w skali 1:500 000 (Star-
kel, 1980), co wymagato opracowania nowej legendy. Mapa ta dobrze ukazuje strefowosé
rzezby Polski zwigzang z jej genezg i uwarunkowaniami geologicznymi

Kartowanie geomorfologiczne przyczynito sie ponadto do rozwoju badan nad ewolu-
cjg rzezby (Klimaszewski i Galon, 1972). Szczegdlnym przyktadem jest mapa geomorfolo-
giczna Tatr w skali 1:30 000 (Klimaszewski, 1985) i powigzana z nig monografia rzezby Tatr
(Klimaszewski, 1988).

Na rozwdj idei kartowania geomorfologicznego istotny wptyw miato pojawienie sie
technik GIS, ktéry umozliwito tworzenie cyfrowych map geomorfologicznych. Ich stoso-
wanie wymagato stworzenia nowych symboli (Gustavsson i inni, 2006), chociaz niewatpli-
w3 zaletg numerycznej mapy geomorfologicznej jest baza danych potgczona z obiektami
na mapie. W Polsce w pierwszym etapie, od 2005 r., przetwarzano istniejgce arkusze szcze-
gdtowych map geomorfologicznych w mapy cyfrowe. Nastepnie Stowarzyszenie Geomor-
fologdw Polskich podjeto starania o opracowanie Cyfrowej Mapy Geomorfologicznej Polski
w skalach 1:100 000 i 1:500 000. Opracowano zatozenia do tej mapy i 8 przyktadowych ar-
kuszy (Rgczkowska i Zwolinski, 2015). Niestety mapa ta nie zostata wdrozona do realizacji.

Problematyka kartowania geomorfologicznego i opracowywania na jego podstawie
map geomorfologicznych jest nadal aktualna i wazna, jest przedmiotem naukowych pu-
blikacji, nie tylko w Polsce, ale i na $wiecie. Korzystajgc z zasad wypracowanych w latach
50. i 60. XX w. takze obecnie wykonywane sg mapy geomorfologiczne w réznych czesciach
Swiata. Do ich opracowania stosuje sie, oprocz technik GIS-u, cyfrowe modele terenu,
o rdznej rozdzielczosci, tworzone na podstawie zdjec lotniczych i satelitarnych. Mapy te
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czesto sg ukierunkowane np. na rzezbe antropogeniczng. W zwigzku z tym pojawia sie
wiele nowych zagadnien badawczych dotyczacych miedzy innymi sposobu ujmowania
na mapie réznych srodowisk geomorfologicznych (np. fluwialnych, wulkanicznych) oraz
zagrozen geomorfologicznych, ujednolicenia legend, doboru skali mapy, standaryzacji
stosowanych technik, korzystania ze zdjec lotniczych i satelitarnych, nowych narzedzi sto-
sowanych do ich wykonania, etc. Badacze zajmujacy sie tymi zagadnieniami w wiekszosci
odnoszg sie w swoich opracowaniach do idei kartowania geomorfologicznego M. Klima-
szewskiego (Pavlopoulos i inni, 2009; Smith i inni, 2011).

Problematyka dotyczgca opracowania szczegdétowej mapy hydrograficznej Polski w la-
tach 50. XX w., poruszona w drugim z komentowanych artykutéw M. Klimaszewskiego
(The detailed hydrographical map of Poland, 1956), byta rownie waznym i aktualnym za-
gadnieniem naukowym jak mapa geomorfologiczna, majgcym ponadto duze znaczenie
dla administrowania krajem:

[...] The Hydrographical Map, even in its present incomplete state, has undoubtedly advan-
ced the knowledge of hydrographical conditions in Poland. It gives the localization and regi-
stration of all water phenomena, in this way constituting a basis for all investigations on water
circulation. It gives, however, not only the distribution of particular phenomena and objects,
but also their relations to other elements of the natural environment — to the relief, and to the
geological structure. It also renders possible an exact hydrographical characterization of the
area represented.

The Hydrographical Map is at the same time of great practical interest. It gives an idea
of the distribution and depth of underground water reservoirs, the thickness of the zone of aera-
tion, the distribution and character of springs (yield), the distribution of damp and flooded gro-
unds, the course and character of streams, and finally enables the determination of the regions
with water surpluses or deficits. It therefore gives an idea of and information on all those data
which are of particular importance in agriculture, forestry, industry, water supply and sewage
etc., and so in the water management. A serious shortcoming is the lack of quantitative data.
In this direction, the supplementation and enrichment of the contents of the Hydrographical
Map of Poland must be furthered. Finally, the value of this map lies in the fact that it encourages
and compels geographers to study water as an element of nature, and to complex consideration
of circulation of water and all water conditions [...] (Klimaszewski, 1956, s. 46).

Koncepcje zarysu tresci i sposobu wykonania tej mapy w skali 1:50 000 opracowa-
no w latach 1950-1951, a idea kartowania hydrograficznego byta przedstawiona po raz
pierwszy na | Kongresie Nauki Polskiej w 1951 r. (Kaniecki, 2004). Przyjeto wtedy, ze mapa
hydrograficzna bedzie efektem szczegdétowego kartowania terenowego i zawieraé bedzie
wszystkie zjawiska wodne zaréwno naturalne, uwarunkowane przyrodniczo, jak tez antro-
pogeniczne. Arkusze mapy byty wykonywane na podstawie wielokrotnie udoskonalanej
instrukcji do zdjecia hydrograficznego Polski, zawierajgcej w ostatnim wydaniu kilkujezycz-
ng legende obejmujgcg ponad 100 elementdw i zjawisk hydrograficznych oraz obiektéw
zwigzanych z gospodarkg wodng wraz z ich definicjami (Celmer i inni, 1964). W oparciu
o nie opracowano w latach 50. i 60. XX w. wiele arkuszy mapy hydrograficznej z réznych re-
gionow Polski, w wiekszosci opatrzonych komentarzem. Warto podkresli¢, ze mapa hydro-
graficzna Polski byta pierwszym tego typu opracowaniem w Europie w owym czasie, a jej
tworzenie wptyneto na poszerzenie tematyki badawczej hydrograféw w Polsce. Ponadto
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poktosiem zaproponowanej metody kartowania hydrograficznego byty prace studyjne do-
tyczace wybranych obszaréw np. Tatr Wysokich (Wit-Jozwik, 1974).

Kolejny etap rozwoju kartowania hydrograficznego Polski zapoczagtkowato opracowanie
nowej instrukcji kartowania i przygotowania mapy hydrograficznej w roku 1985 z inicjaty-
wy Gtéwnego Urzedu Geodezji i Kartografii (GUGIK). Na jej podstawie w latach 1985-1994
hydrografowie wykonali 111 arkuszy Mapy Hydrograficznej Polski w skali 1:50 000. Tres¢
mapy prezentuje informacje dotyczace stanu wod powierzchniowych i podziemnych, ich
przeobrazen oraz wystepujgcych elementdéw gospodarki wodnej. Od 1997 r. mapa ma po-
sta¢ numeryczng, co umozliwia jej aktualizacje (GUGIK, 1997). Mapa opracowywana jest
z wykorzystaniem materiatow kartograficznych, danych statystycznych, publikacji nauko-
wych oraz wynikéw kartowania terenowego. Dotychczas jej arkusze pokrywaja ponad 75%
powierzchni Polski (Gorgczko, 2016). Wartosciowym uzupetnieniem tresci arkuszy Mapy
Hydrograficznej Polski jest komentarz na ich rewersie zawierajgcy ogdlng charakterysty-
ke przyrodniczg obszaru, a takze syntetyczng informacje o przeobrazeniach stosunkdw
wodnych na terenach o réznym sposobie uzytkowania i zagospodarowania. Od 2017 r.
mapa hydrograficzna jest opracowywana, w skalach 1:50 000 i 1:10 000, wedtug nowych
standarddw technicznych wpracowanych w ramach projektu enviDMS w GUGIK-u (http://
www.gugik.gov.pl/projekty/envidms). Wedtug tych zasad opracowano dotychczas ponad
50 arkuszy map.

Szczegbtowa mapa hydrograficzna miata i ma obecnie w Polsce gtéwnie znaczenie
aplikacyjne. Wykorzystywana jest m.in. w planowaniu przestrzennym, do opracowywania
planéw i programéw ochrony, projektow inwestycyjnych. Ten sposéb wykorzystania mapy
hydrograficznej sprawia, ze jest ona jednym z najbardziej wymiernych i rozpoznawalnych
efektow prac geograféow fizycznych. Warto jednak zaznaczy¢, ze mapa oprocz zastosowan
aplikacyjnych, jest zrodtem informacji w badaniach srodowiska przyrodniczego, a jej tresci
byty i sg wykorzystywane w publikacjach naukowych. Pomimo rozwoju technik i zasad
wykonywania mapy hydrograficznej idea kartowania hydrograficznego i opracowywania
map hydrograficznych nie doczekata sie jednak szerokiego publikacyjnego uogdlnienia.
Obecnie takze nie jest przedmiotem badan i publikacji naukowych, zaréwno w polskich jak
i miedzynarodowych, jak to ma miejsce w przypadku mapy geomorfologicznej.

Problematyka dotyczgca rozwoju rzezby w okresie przedczwartorzedowym byta po-
dobnie jak ta dotyczaca map, inspirujgca w okresie publikowania komentowanego ar-
tykutu Rozwdj geomorfologiczny terytorium Polski w okresie przedczwartorzedowym
(Klimaszewski, 1985), w ktérym Autor prezentowat geomorfologiczng interpretacje éw-
czesnego stanu rozpoznania budowy geologiczne] Polski w okresie trzeciorzedu (ryc. 1).

Podejmujac to zagadnienie zawracat rownoczesnie uwage na role struktury geologicz-
nej w rozwoju rzezby, co jest nadal aktualng tematyka nie tylko w badaniach geomorfolo-
gicznych, ale rowniez w badaniach fizyczno-geograficznych.

Obraz rzezby przedczwartorzedowej Polski prezentowany w komentowanym artykule
ulegt zmianie wraz z postepem badan geologicznych i geomorfologicznych, wynikajgcej
miedzy innymi z nowych mozliwosci pozyskania danych wraz z rozwojem metod i tech-
nik badawczych. Zmienione i uszczegdtowione (wieksza liczba elementdw) rekonstrukcje
rzezby Polski w poszczegdlnych okresach geologicznych, obejmujgce szerszy niz prezen-
towany w artykule M. Klimaszewskiego zasieg czasowy czyli od poczatku ery paleozoicz-
nej, sa prezentowane w monografii ,Geografia Polski. Srodowisko geograficzne Polskie”
(Starkel, 1990). Najbardziej szczegétowo przedstawiono w niej rzezbe w poszczegdlnych
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okresach trzeciorzedu, co podsumowuje J.E. Mojski (2005) prezentujgc rzezbe obszaru
Polski w pliocenie. Nalezy doda¢, ze badania rzezby podczwartorzedowej rozwijajg sie na-
dal zaréwno w Polsce jak i na Swiecie, o czym Swiadczg liczne artykuty naukowe autorstwa
geomorfologdw i geologdw (np. Hall, 1991; Szmidt i Wachecka-Kotkowska, 2019).

Przedstawiona w artykule problematyka stanowita przedmiot zainteresowania geo-
morfologdw oraz geologdw, takze w okresie pdzniejszym, kiedy powstawaty prace poswie-
cone zardwno opracowaniu rzezby podczwartorzedowej réznych czesci obszaru Polski,
czesto jako prace na stopien (np. Harasimiuk, 1973) jak i prace, w ktorych znajomosc rzez-
by podczwartorzedowej byta punktem wyjscia do analizy zagadnien dotyczgcych ewolucji
rzezby, w tym szczegdlnie w czwartorzedzie lub jej wspodtczesnych przemian.

Zainteresowanie rzezbg podczwartorzedows i artykut M. Klimaszewskiego byty nie-
watpliwie inspiracjg do badan w zakresie geomorfologii strukturalnej, a przez poznanie re-
lacji rzezby i struktury geologicznej Polski wptynety na poszerzenie zakresu problematyki
geografii fizycznej. Badania w zakresie geomorfologii strukturalnej byty i sg nadal prowa-
dzone w réznych osrodkach w Polsce, szczegdlnie w tych regionach gdzie podtoze pod-
czwartorzedowe ma wptyw na wyksztatcenie rzezby, takich obszar wyzyn i gor. Dotyczyty
szerokiego spektrum zagadnien, miedzy innymi wptywu struktury geologicznej na uktad
grzbietdw i dolin (np. Baumgart-Kotarba, 1974), roli tektoniki i neotektoniki w ewolucji
rzezby (np. Zuchiewicz, 1988), roli kopalnego krasu w rozwoju rzezby (np. Dobrowolski,
2006), wptywu cech litologicznych podtoza na rozwdj rzezby (np. Migon, 1998), a takze
geologicznych uwarunkowan wspdétczesnych przemian rzezby. Warto doda¢, ze w Stowa-
rzyszeniu Geomorfologdw Polskich aktywnie dziata Komisja Geomorfologii Strukturalnej,
co wskazuje, ze ta problematyka jest wcigz aktualna. We wspdtczesnych analizach, oprécz
wiedzy geologicznej w badaniach z zakresu geomorfologii strukturalnej, wykorzystywane
sg nowe techniki takie jak zdjecia lotnicze i satelitarne, a takze analizy cyfrowych mo-
deli terenu (DEM) z uzyciem narzedzi GIS. Nowe metody i techniki badawcze sprzyjajg
rozwojowi badan nad wptywem struktury geologicznej na rzezbe, ale takze na pozostate
elementy srodowiska przyrodniczego.
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Wstep

Wspotczesny Swiat stoi przed wieloma wyzwaniami. Charakteryzuje sie rosngcg ztozo-
noscig, zmiennoscig i konektywnoscig. Zacierajg sie tradycyjne rozgraniczenia. JesteSmy
Swiadkami wielu ambiwalentnych tendencji. W wyniku przyspieszonego postepu techno-
logicznego powstaje ewolucyjny nastepca dzisiejszego cztowieka. Geografia cztowieka?,
jako dyscyplina naukowa, ktérej ambicjg jest przyczynianie sie do zrozumienia obecnej
ewolucji $wiata, bedzie musiata uwzglednic¢ ten stan rzeczy.

Ocena najwiekszych wyzwan, ktére przesadzg o ewolucji antropogeografii w nadcho-
dzacych dziesiecioleciach (Maddrell, 2009), moze tgczy¢ w sobie podejscie internalistycz-
ne i eksternalistyczne. Pierwsze z nich uwypukla wewnetrzne aspekty badan naukowych
i koncentruje sie na badaniu paradygmatow, idei, koncepcji, procedur metodologicznych
i zasad walidacji wynikow badan naukowych. Odpowiada zatem na wyzwania zwigzane
z wewnetrznymi potrzebami rozwoju dyscypliny naukowej. Drugie podejscie akcentuje
wptyw czynnikdow zewnetrznych (przyrodniczych, srodowiskowych, spotecznych, eko-
nomicznych, kulturalnych, politycznych i technologicznych), uznajgc tym samym nauke
za czeéé zycia spotecznego (Spelda, 2009). W tym sensie warunkiem utrzymania zywot-
nosci dyscypliny naukowej jest umiejetno$¢ wykazania jej znaczenia spotecznego w kon-
tekscie jej wymiaru heurystycznego, aplikacyjnego, edukacyjnego i moralnego (Matlovic¢
i Matlovicovd, 2012, 2015).

Obierajgc za punkt wyjscia nakreslone ramy koncepcyjne, wskazane zostang wyzwania
stojgce przed geografig cztowieka w dwdch wymiarach: wewnetrznym i zewnetrznym.
Wprawdzie kategoryzacja ta ma zabarwienie dychotomiczne, jednak nalezy pamietac,
ze W rzeczywistosci dochodzi do interakcji miedzy bodzcami pochodzenia wewnetrznego
i zewnetrznego.

1 W oryginale autorzy uzywaja terminu ,human geography”. W polskiej wersji przyjeto termin ,geografia
cztowieka”, gdyz jest on blizszy oryginatowi niz przyjety w Polsce termin ,geografia spoteczno-ekonomiczna”
(w Europie Zachodniej jest wyrazny podziat miedzy ,human geography” a ,social geography”). Jednakze termin
,human geographers” przettumaczono jako ,geografowie spoteczno-ekonomiczni” (przyp. red.).
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Wyzwania wewnetrzne zwigzane z rozwojem geografii cztowieka

Najwiekszym wyzwaniem, nie tylko dla geografii cztowieka, ale takze dla geografii jako ta-
kiej, bedzie zachowanie jej integralnosci, tozsamosci i autonomii jako dyscypliny. Geogra-
fia zmaga sie z tym problemem od czasu swojej instytucjonalizacji akademickiej (Matlovic¢
iinni, 2012). Wsrdd dyscyplin naukowych geografia jest jedng z nauk o granicach otwartych
i ,przepuszczalnych”, sytuujac sie na przecieciu kategorii zdefiniowanych w ramach réznych
systemoéw klasyfikacji nauki. Misjg geografii jest synteza wysitkdw zblizajgcych do siebie
lub tgczacych w sobie nauki sciste, spoteczne i humanistyczne. Geografia ma ambicje wy-
jasnienia mechanizmow i skutkdw wspotzaleznych procesdw naturalnych, technicznych
i spotecznych ksztattujgcych czasoprzestrzen, a takze zrozumienia charakteru tozsamosci
i indywidualnos$ci miejsc na réznych poziomach taksonomicznych continuum, rozciggajgce-
go sie pomiedzy tym, co lokalne, a tym, co globalne (Matlovic¢ i Matlovi¢ova, 2015).

Misja ta stanowi niezwykle ztozone wyzwanie w zwigzku z istnieniem w obrebie geogra-
fii przeciwstawnych tendencji — integracyjnych i dezintegracyjnych. Pierwsza znich polega
na podejmowaniu przez geografie wysitkdw zmierzajgcych do autentycznego wypetnienia
jej misji jako dyscypliny syntezujacej. Przejawia sie ona w poszukiwaniu platformy inte-
gracyjnej umozliwiajgcej przenikanie sie koncepcji i tematéw. Tendencja dezintegracyjna
odzwierciedla natomiast istniejgcy kontekst ontologiczny i epistemologiczny. Kontekst on-
tologiczny jest reprezentowany przez hybrydowy charakter przedmiotu badan geograficz-
nych, ktory sktada sie zarowno z materialnych, jak i niematerialnych geosfer o charakterze
nieorganicznym, organicznym i antropogenicznym. To pogtebia specjalizacje badan geo-
graficznych, ktéra prowadzi do powstawania szeregu subdyscyplin (Matlovic, 2006, 2007).
Na kontekst epistemologiczny sktada sie mnogos¢ pogladdow badawczych zmierzajgcych
do uchwycenia ztozonej i hybrydowej rzeczywistosci, ktére nadajg geografii charakter wie-
loparadygmatyczny (Graves, 1981). Kazdy z paradygmatow umozliwia badanie i analizo-
wanie tylko ograniczonego zakresu zjawisk lub zbioru aspektéw rzeczywistosci kosztem
innych, ktére ignoruje (Druldk, 2009).

Wielos¢ paradygmatow rodzi jednak problem porownywalnosci pogladéw badaw-
czych stosowanych w geografii. Dzieje sie tak, poniewaz do humanistycznego modelu
metodologicznego przenikajg wartosci, ktdére uniemozliwiajg zastosowanie zasady neu-
tralnosci i obiektywizmu badacza, postulowanej przez zwolennikdw geografii nomote-
tycznej, ktéra dazy do neopozytywizmu, filozofii analitycznej i filozofii nauki. Geografowie
propagujg metodologiczne zunifikowanie geografii w oparciu o naturalistyczny model me-
todologiczny. Z drugiej strony, zainspirowani filozofiami antypozytywistycznymi, odrzucajg
oni nierealistyczne postulaty neutralnosci i obiektywizmu badacza, wskazujgc na zasadni-
cze ograniczenia metodologii naturalistycznej. Geografie, zwtaszcza geografie cztowieka,
reprezentujg zatem wspodtistniejgce i czesto konkurujgce ze sobg spotecznosci paradyg-
matyczne. Cztonkowie kazdej z nich postugujg sie wspdlng strukturg pojeciowa lub tak-
sonomiczng (taksonomig leksykalng), ktora spaja ich spotecznos¢ naukows, zarazem
izolujac jg od innych spotecznosci o charakterze paradygmatycznym (Kuhn, 1997). W tym
kontekscie, pod koniec lat 80. ubiegtego wieku, w dyskursie metageograficznym zaczeto
mowic o geografii w liczbie mnogiej zamiast pojedynczej, argumentujac, ze uchwycenie
ztozonosci badanego swiata wymaga wielosci geografii (Hubbard i inni, 2002). Strategia
ta wigze sie z pewnym ryzykiem, poniewaz znacznie wzmacnia tendencje dezintegracyjne
w dyscyplinie, co w skrajnych przypadkach moze doprowadzi¢ do jej rozpadu.



Wyzwania dla przysztych kierunkéw rozwoju geografii cztowieka 79

Obecny wieloparadygmatyczny charakter geografii cztowieka jest reprezentowany
przez kilka paradygmatow, o krétszej lub dtuzszej tradycji. Od lat 50. XX w. rozwija sie
paradygmat nauki przestrzennej. Jego zrodet upatruje sie w nowoczesnej geografii pozy-
tywistycznej (Matlovi¢ i Matlovicova, 2015). W latach 70. paradygmat ten byt obiektem
nasilonej krytyki ze strony przedstawicieli dwdch kierunkéw — geografii humanistycznej
i strukturalistycznej (krytycznej). Niemniej spotecznos¢ reprezentujgca ten paradygmat
przetrwata, a w ostatnich dziesiecioleciach mozna nawet dostrzec ozywienie zaintere-
sowania aspektem przestrzennym. Nalezy wigzac to z upowszechnieniem GIS i stopnio-
wym zacieraniem sie dychotomii miedzy podejsciami ilosciowymi i jakosciowymi, a takze
potrzebg stosowania metod statystycznych rowniez w geografii krytycznej (Nayak i Jef-
frey, 2011). Nowy impuls nadato zjawisko , duzych zbiorow danych” (big data) zwigzane
z rewolucjg w mediach spotecznosciowych oraz mobilnymi technologiami informacyjno-
-komunikacyjnymi. V. Mayer-Schonberger i K. Cukier (2014) nazywaja ten proces , datyfi-
kacjg” (datification), czyli gromadzeniem informacji o wszystkim, co dzieje sie na Swiecie.
Tego rodzaju dane doskonale nadajg sie do wykorzystania w badaniach geograficznych.
Przy tym stwarzajg ogromne wyzwanie pod wzgledem metod przetwarzania i etyki badan.

Ztozonos¢ i kompleksowos$é rzeczywistosci badanej przez geografie i dgzenie do jej
petnego poznania rodzi pytanie o kompatybilnos¢ réznych perspektyw paradygmatycz-
nych, poniewaz wysitki podejmowane przez geograféw wymagajg ich wzajemnego pota-
czenia zgodnie z zasadg komplementarnosci paradygmatycznej. Wyzwaniem dla geografii,
a w szczegodlnosci geografii cztowieka, jest zatem znalezienie takiej epistemologii, w ktorej
mozna by produktywnie potgczy¢ kilka optyk naukowych. Najwazniejszym zadaniem jest
rozwigzanie problemu wspdtmiernosci paradygmatéw. Komplementarno$¢ paradygma-
tyczna jest kompromisem miedzy niewspdtmiernosciag paradygmatow (preferowaniem
logicznej spdjnosci — konsekwentnosci), z jednej strony, a eklektyzmem (maksymalizacjg
zakresu empirycznego), z drugiej. Podczas gdy komplementarno$¢ paradygmatyczna za-
graza jedynie tozsamosci poszczegdlnych paradygmatéw, eklektyzm prowadzi rowniez
do utraty wewnetrznej spéjnosci prowadzonych zgodnie z nimi badan (Drulak, 2009).

Zatem faczenie perspektyw paradygmatycznych powinno mieé charakter nieeklek-
tyczny. Wymaga spdjnego stosowania zatozen metateoretycznych, stojgcych u pod-
staw teorii oraz koncepcji, jakie chce sie wykorzystac i tgczy¢ ze sobg. Wyzwanie polega
na znalezieniu wspdlnej podstawy lub metateoretycznych ram, pozwalajgcych potgczyé
rézne paradygmaty w jedng catosé. Istnieje kilka mozliwosci filozoficznego zakotwiczenia
tej wspdlnej podstawy. Najczesciej w dyskursie pojawiajg sie ramy pozytywistyczne, na-
ukowo-realistyczne i instrumentalistyczne (pragmatyczne) (Druldk, 2009). Ramy pozyty-
wistyczne sg esencjalistyczne, oparte na koherencyjnej teorii prawdy (prawdziwos¢ jest
definiowana przez spdjnos¢ logiczng). Przyczynowosé jest tu rozumiana w sposob bardzo
Scisty, zgodnie z modelem nomologiczno-dedukecyjnym (podporzgdkowanie wydarzenia
prawu ogoélnemu) i wyklucza z rezimu nauki badania nieprzyczynowe. Z tych powoddw
potgczenie ram pozytywistycznych z ramami konstruktywistycznymi jest praktycznie nie-
mozliwe. Pozostate dwa rodzaje ram majg charakter konstruktywistyczny. Ramy nauko-
wo-realistyczne bazujg na korespondencyjnej teorii prawdy (ktéra definiuje prawdziwos¢
jako zgodnos¢ z obiektywng rzeczywistoscig). Podstawg ram instrumentalistycznych nato-
miast jest pragmatyczna i konsensualna teoria prawdy (w ktorych prawda jest definiowana
przez pryzmat przydatnosci do rozwigzania danego problemu lub na zasadzie konsensusu
wsréd najwazniejszych przedstawicieli spotecznosci naukowej). W miejsce teorii i para-
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dygmatow ramy instrumentalistyczne proponujg jako podstawe syntezy koncepcje, jako
oferujgce wiekszg elastycznosé. Te dwa rodzaje ram dystansujg sie od radykalnego scep-
tycyzmu i relatywizmu, wedtug ktérych przy braku niewzruszonych podstaw, prawdy nie
mozna odrézni¢ od nieprawdy, a rézne twierdzenia sg nieprzystajgce do siebie (Druldk,
2009). Z catg pewnoscig dyskusja zmierzajgca do znalezienia wspdlnej podstawy dla para-
dygmatow w geografii bedzie kontynuowana, a w jej wyniku okaze sie, czy gbre wezmie
realizm czy instrumentalizm naukowy, czy tez pojawig sie inne mozliwosci.

Wyzwania wynikajace z uwarunkowan zewnetrznych

Wyzwania zwigzane z uwarunkowaniami zewnetrznymi mozna sklasyfikowa¢ wedtug na-
stepujgcego schematu: srodowiskowe, ekonomiczne, spoteczne, kulturowe, polityczne
i technologiczne.

Bardzo waznym wyzwaniem jest wptyw dziatalnosci cztowieka na ekosystem planetar-
ny Ziemi. Temat ten znajduje sie w centrum uwagi geografii od jej zarania, czyli od czaséw
starozytnosci (tzw. tradycja ziemi ludzkiej — man-land tradition; Pattison, 1964). Bezpre-
cedensowa dynamika i ogdélnoswiatowy zasieg ludzkiej dziatalnosci sktonit naukowcow
do ogtoszenia nowej epoki geologicznej zwanej antropocenem (Crutzen i Stoermer, 2000).
W obecnej dyskusji, zmierzajgcej do zrozumienia i wyjasnienia ogdélnoswiatowych zmian
w srodowisku, znacznie wiekszg uwage poswieca sie tematyce zmian w ogdle, szczegdlnie
transformacyjnym zmianom spotecznym. Stychaé réwniez gtosy nawotujgce do krytycz-
nej refleksji nad charakterem postulowanych zmian. K. O’Brien (2010) uwaza geografie
cztowieka za jedng z waznych nauk spotecznych, ktére powinny przyczyni¢ sie do bardzo
potrzebnego przesuniecia w dyskursie na temat zmiany srodowiska globalnego. Dostrzega
ona mozliwos$¢ wejscia geografii cztowieka w nowg ere, w ktérej geografom powierzona
zostanie rola liderow w rozwijaniu ,nowej nauki badajgcej przemiany globalne — nauki
bardziej dogtebnie eksplorujgcej ludzkie wymiary”. Badania nad zmianami w skali global-
nej wkraczajg w decydujacy etap i wazne jest, zeby spotecznos¢ geografow spoteczno-
-ekonomicznych ksztattowata zainteresowania w sposob perspektywiczny (Castree, 2015).

Sztuczna inteligencja (Al) jest w ostatnich latach przedmiotem szczegdlnej uwagi w wie-
lu dziedzinach nauki. Od poczatku XXI w. nastgpit znaczny postep w badaniach nad sztucz-
ng inteligencja. Sitg napedowa jej rozwoju sg trzy czynniki: duze zbiory danych, nowatorskie
algorytmy i ogromna moc obliczeniowa. W wyniku dotychczasowych licznych staran, zmie-
rzajgcych do potgczenia geografii i sztucznej inteligencji, powstat nowy obszar interdy-
scyplinarny — GeoAl (Janowicz i inni, 2019). Mozliwe kierunki rozwoju tej przezywajgcej
dynamiczny wzrost dziedziny sg rdznorakie. Sztuczna inteligencja, w potgczeniu z wiedzg
geograficzng, odegra szczegdlng role w rozwoju inteligentnych systemdéw wspierajgcych
nasze procesy podejmowania decyzji dotyczacych przestrzeni. Wyzwaniem dla geografow
jest nie tylko ,importowanie” metod od dyscyplin zewnetrznych, ale réwniez ,eksporto-
wanie” wiedzy geograficznej do innych dziedzin. Specyfike zagadnien geografii cztowie-
ka mozna badac z wykorzystaniem przestrzennych modeli Al (spatially-explicit Al models)
Istnieje wiele aspektdw inteligencji przestrzennej bedgcych przedmiotem zainteresowania
geografii behawioralnej, ktdre mozna zautomatyzowac z wykorzystaniem sztucznej inteli-
gencji. Istnieje réwniez wiele aspektdw sztucznej inteligencji, ktére pomagajg nam odkry-
wac wiasne zachowania oraz otaczajgce nas zjawiska ludzkie i spoteczne (Torrens, 2018).
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Od dwodch dekad geografia przechodzi ,,cyfrowg rewolucje”, ktéra polega na skoor-
dynowanym przekierowywaniu jej uwagi i zmianie podejscia (Ash i inni, 2018). Rewolu-
cja cyfrowa zmienia sposéb prowadzenia badan geograficznych i daje nowe mozliwosci
doswiadczania przestrzeni, miejsca, mobilnosci, krajobrazu i sSrodowiska. Technologie cy-
frowe nadajg geografii gospodarczej, spotecznej, kulturowej i politycznej nowy wymiar.
Postep technologiczny w dziedzinie systemdw informacji geograficznej stwarza szerokie
spektrum mozliwosci ich zastosowania. D. Gotlib i inni (2007) wymieniajg m.in. projekty
z zakresu infrastruktury danych geoprzestrzennych, kataster nieruchomosci, rejestry nazw
geograficznych i granic, systemy zarzgdzania kryzysowego i wczesnego ostrzegania, syste-
my ochrony przeciwpowodziowej, systemy zarzgdzania obszarami chronionymi, miejskie
i regionalne systemy informacji geograficznej, ustugi lokalizacyjne i nawigacyjne, systemy
w rolnictwie, ubezpieczenia, gospodarke odpadami, planowanie przestrzenne, systemy
logistyczne, systemy geomarketingowe, systemy zarzgdzania i monitorowania infrastruk-
tury transportowej, wizualizacje i tworzenie map elektronicznych. Wyzwanie stanowi
wptyw technologii geograficznych na sfere decyzyjng i edukacyjna.

Technologie informacyjno-komunikacyjne utorowaty droge dla nowych form wspot-
pracy i wymiany danych badawczych. Zagadnienia, ktére uprzednio byty wytgcznie przed-
miotem badan geograficznych, stajg sie czescig Swiadomosci spotecznej. Wiele narzedzi
i zbioréw danych, ktore wczesniej byty uzywane przez geograféw, jest obecnie dostep-
nych ogdtowi spoteczenstwa.W tym kontekscie warto odnotowac pojawienie sie koncepcji
,otwartej nauki”, ktdrg mozna interpretowac jako ruch na rzecz udostepniania i upo-
wszechniania badan i danych naukowych wsrdd wszystkich grup spotecznych. Potencjat
nauki obywatelskiej (citizen science) jest bardzo wysoki, o czym swiadczy liczba projektéw
geograficznych, w ktorych nauka obywatelska jest wykorzystywana jako podejscie badaw-
cze. Istotnym wyzwaniem bedzie zapewnienie, zeby tzw. wspdlna wiedza geograficzna
(shared geographical knowledge) uwzgledniata konteksty lokalne i byta wykorzystywana
w sposéb do nich dopasowany (Trojan i inni, 2019).

Geografia cztowieka wkracza w ere duzych zbioréw danych (big data), ktore charakte-
ryzujg sie znaczng objetoscia, predkoscia, réznorodnoscig, kompletnoscig, rozdzielczoscig,
indeksowalnoscig, relacyjnoscia i elastycznosScig. Takie dane (odniesione przestrzennie
i czasowo) wzbogacajg mozliwosci analizy antropogeograficznej, dajgc bardziej dogteb-
ny wglad w spoteczno-kulturowe i przestrzenne uwarunkowania funkcjonowania swiata.
Jezeli chodzi o analize i interpretacje, duze zbiory danych bedg wymagaty wiedzy kontek-
stowej lub specyficznej dla dziedziny. Wyzwanie zwigzane z rewolucjg w dziedzinie da-
nych polega na koniecznosci bardziej skrupulatnej oceny réznorakich zrodet i rodzajéow
danych oraz dysponowania szerszym zestawem umiejetnosci. Duze zbiory danych stwa-
rzajg szereg wyzwan i rodzg liczne pytania epistemologiczne, metodologiczne i etyczne
(Kitchin, 2013). Jednoczesnie pojawia sie wyzwanie polegajgce na koniecznosci ochrony
przed marginalizacjg badan na , matych zbiorach danych” (small data). Duze zbiory da-
nych pozwalajg bowiem uchwyci¢ to, co ma rzeczywiste przejawy (np. dziatania i zacho-
wania ludzi, przemieszczanie sie rzeczy), natomiast badania z wykorzystaniem small data
sg skuteczniejsze w zapisywaniu emocji, wartosci, opinii i przekonan, ale takze w zrozu-
mieniu réznorodnych, kontekstowych, racjonalnych i irracjonalnych sposoboéw interakcji
miedzyludzkich. Bedg one wymagaty innego zestawu narzedzi badawczych i powinny by¢
znacznie lepiej dopasowane, zeby skutecznie odpowiadac na konkretne pytania stawiane
przez badania antropogeograficzne.
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Posthumanizm ukazuje mozliwosci tgczenia ze sobg ludzkich i pozaludzkich, dostrze-
galnych i niedostrzegalnych aspektow Swiata w poszukiwaniu pomostu miedzy dualizmem
geografii fizycznej i antropogeografii. | faktycznie, trudno orzec, czy naukowiec praktyku-
jacy teorie aktora-sieci czy geografie hybrydowg jest geografem fizycznym czy geogra-
fem spoteczno-ekonomicznym. Ten podziat traci w dzisiejszym Swiecie sens. Najwyrazniej
wracamy do $wiata w rozumieniu Humboldta i Rittera, w ktérym natura i kultura tworzyty
nierozerwalng i imponujgco zréznicowang jedno$¢ (Cresswell, 2013, s. 259). W geografii
posthumanistycznej mozna oczekiwac przesuniecia w kierunku koncepcji transhumani-
stycznych i stopniowego przechodzenia do geografii transhumanistycznej, ktéra moze by¢
celng odpowiedzig na ere poinformacyjna.

Obecne syntetyczne poglady geograficzne dotyczace bogactwa gospodarczego, ubo-
stwa, rozwoju ludzkosci i srodowiska ukazujg, ze biegnaca tradycyjnie miedzy pdtnoca
a potudniem linia miedzynarodowych podziatéw pod wzgledem rozwoju ulegta zatarciu.
Znaczace przesuniecie przestrzenne w dziedzinie nieréwnosci, zaréwno pomiedzy krajami
i regionami, jak i w ich obrebie, a takze pomiedzy pdtnocg a potudniem, powinno znalezé
sie w centrum uwagi badan rozwoju geograficznego (Horner i Hulme, 2017). Wyzwaniem
dla geografii cztowieka jest zrozumienie nowych uwarunkowan globalnych réznic rozwo-
jowych XXI w. i zwrdcenie na nie uwagi.

W ramach nurtu geografii krytycznej kontynuowane beda wytrwate poszukiwania
pomostéw miedzy nowymi alternatywnymi formami porzadku spotecznego a kapitali-
stycznym spoteczenstwem wiekszosci. Szczegdlnie atrakcyjne sg i pozostang koncepcje
podkreslajgce autonomie spotecznosci lokalnych i regionalnych (kilka rodzajéw regiona-
lizmu — waznego obszaru badan obejmujgcych wspdtczesne zmiany spoteczne, glokali-
zacje, kompleksowe podejscie terytorialne, gospodarke lokalng, lokalne waluty, lokalne
technologie itp.).

Procesy migracji prowadzg do ciggtych przeksztatcen miejsc wynikajgcych z przemiesz-
czania sie ludzi miedzy miejscami zrédtowymi a docelowymi. Geografia cztowieka jest
szczegblnie zainteresowana tymi procesami ze wzgledu na powigzania przestrzenne i wza-
jemne potgczenia powstajgce wskutek przemieszczania sie ludnosci. W ostatnim dziesie-
cioleciu istotnie wzrosta liczba przeptywoéw i kanatéw migracyjnych, powodujgc znaczng
transformacje zaréwno obszarow wysytajgcych, jak i przyjmujgcych. Mnogos¢ przyczyn
i skutkéw migracji stwarza kompleksowe wzajemne powigzania polityczne, ekonomiczne,
spoteczne, kulturowe i demograficzne, ktére sg przedmiotem badan geografii cztowieka.
Ze wzgledu na zmiany mobilnosci indywidualnej i spotecznej, jakie przyniosta globaliza-
Cja, coraz trudniej jest odrézni¢ migracje od innego rodzaju rejestrowanych przeptywow.
Przedmiotem najnowszych badan sg skutki zmian klimatu, zwigzku migracji z rozwojem
oraz podwyzszone bezpieczenstwo i nadzor. Waznym wyzwaniem dla geografow spotecz-
no-ekonomicznych jest zbadanie szeregu negatywnych i pozytywnych efektow migracji
dla miejscowosci oraz regionéw wysytajgcych i przyjmujgcych oraz ich spotecznosci, a tak-
ze dla samych migrantow.

Podsumowanie

Wspdtczesna geografia cztowieka jest rodzajem dziatalnosci akademickiej obejmujacej
réznorodne sposoby badania obecnosci i dziatan ludzi w przestrzeni geograficznej. Moz-
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na oczekiwaé, ze geografia cztowieka zachowa hybrydowg posta¢, w ktérej liczne para-
dygmaty (bez monoparadygmatu dominujgcego) wspdtistniejg ze sobg w obrebie tych
samych przestrzeni instytucjonalnych i (sub) dyscyplinarnych. Zachowanie odrebnosci
i wewnetrznej spojnosci geografii cztowieka nie bedzie tatwe. Ewolucja tej dyscypliny na-
uki w ostatnich dziesiecioleciach swiadczy o tym, ze przechodzi ona nieustanne zmiany.
Bogactwo intelektualne geografii cztowieka i jej roznorodnos$é warunkujg jej pomysiny
rozwdj w przysztosci, a takze jej zdolnos¢ do reagowania na liczne wyzwania.

Panuje przeswiadczenie, ze badania w obrebie geografii cztowieka beda nadal pole-
gaty na zaangazowanym pluralizmie, bedgcym pochodng jej paradygmatycznej réznorod-
nosci (Castree i Gregory, 2011). Mozna oczekiwac, ze dyscyplina ta bedzie nadal wnosi¢
istotny wktad w mysl i poszukiwanie praktycznych rozwigzan w zakresie organizowania
dziatan jednostek i spoteczenstwa w czasie i przestrzeni. Z pewnoscig inspiracjg dla antro-
pogeografii bedg pokrewne nauki humanistyczne, spoteczne i nauki o Srodowisku, ktore
bedg przez nig wzbogacane na zasadzie wzajemnosci.

Ksztatt debaty na temat tego, jak nalezy geografie praktykowac i jak o niej mysle¢, be-
dzie zaleze¢ nie tylko od impulséw wewnetrznych, ale takze od zewnetrznych oddziatywan
zmieniajgcego sie $wiata (zmiany ludnosciowe, gospodarcze, technologiczne, Srodowiska
przyrodniczego i przeksztatconego przez cztowieka (built environment), wydajnosci i do-
stepnosci oraz zrbwnowazone korzystanie z zasobdw naturalnych, a takze zmieniajacy sie
charakter interakcji ze Srodowiskiem) oraz trendéw wystepujgcych w szeroko pojmowa-
nym srodowisku akademickim skupiajgcym geograféw. Geografia cztowieka ma tendencje
do ,importowania” czesci swoich idei od innych dyscyplin, co oznacza, ze kierunek jej
rozwoju moze ulec zmianie w wyniku krzyzowania sie w ramach trendéw badawczych
nowych podejs¢, idei oraz cykli pokoleniowych, ktérych réznorodne konfiguracje moga
prowadzi¢ do gwattownych zmian przedmiotu zainteresowania geografii cztowieka.

Niniejsze opracowanie powstato dzieki wsparciu Scientific Grant Agency VEGA (numer
grantu 1/0049/18).
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Wstep

W zwigzku z tym, ze jest to specjalny numer uznanego czasopisma jakim jest ,Przeglad
Geograficzny”, chciatbym podzieli¢ sie kilkoma refleksjami na temat ewoluujgcego cha-
rakteru miedzynarodowej spotecznosci geograféw, a w szczegdlnosci tego, jak interna-
cjonalizm ksztattowat i nadal ksztattuje obszar miedzynarodowych badan geograficznych.
Geografowie akademiccy zgtebiajg te dziedzine nauki w ramach wtasnych instytucjonal-
nych i narodowych kontekstéw. Mimo to, naukowa wspotpraca miedzynarodowa stata
sie w ostatnich latach coraz bardziej powszechna i przejawia sie miedzy innymi szybkim
wzrostem liczby recenzowanych publikacji naukowych autorstwa miedzynarodowych ze-
spotéw (Guiiinni, 2019). W istocie, sama nauka podlega procesowi globalizacji za sprawa
wspotpracy (Royal Society, 2011) oraz ozywionej debaty w srodowisku geografow wokét
kwestii multi- (oraz inter-) dyscyplinarnosci, multi-instytucjonalnosci i wielonarodowych
sieci badawczych (Derudder i Liu, 2016). Zdaniem Olechnickiej i innych (2019, s. 1): ,,geo-
grafia warunkuje wspodtprace naukowsa, a wspotpraca wptywa na przestrzenno$é nauki”.
O ile internacjonalizm? moze wspomaga¢ geograféw w dzieleniu sie pomystami, opra-
cowywaniu powigzan, ktére pozwolg na zwiekszenie liczby badan i poprawe ich jakosci,
we wspotpracy przy wiekszych i wazniejszych projektach, a nawet w uzyskiwaniu dostepu
do dodatkowych zrodet finansowania badan, kwestia umiedzynarodowienia nauki wigze
sie réwniez z szeregiem problemdw i stata sie przedmiotem znacznej krytyki (zob. Kit-
chin, 2005; Paasi, 2015). Niniejsze opracowanie poswiecone jest rozwazaniom na temat
wschodzgcych trendéw we wspdtpracy naukowej oraz na rynku publikacji naukowych, jak
réwniez analizie roli Miedzynarodowej Unii Geograficznej (MUG) w promowaniu inter-
nacjonalizmu w naszej dyscyplinie badan, ktéry, miejmy nadzieje bedzie stuzyt zmniej-
szeniu, a nie wzmocnieniu nieréwnos$ci w opracowywaniu i dostepnosci wynikéw badan
geograficznych.

! Termin ten uzyty w opracowaniu uwazam za tozsamy z terminem ,internacjonalizacja”.
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Istnieje wiele oczywistych i waznych korzysci ptyngcych ze wspodtpracy badawczej.
Trudno nie zgodzi¢ sie z argumentacjg, ze narody powinny lub wrecz muszg wspotpra-
cowacd, poniewaz ich wspdlne interesy sg wazniejsze niz dzielgce ich rdznice. Jak méwi
angielskie przystowie, ,jezeli podzielisz sie z kims problemem, zostanie ci tylko pot proble-
mu”, a skoro wszystkie panstwa borykajg sie z podobnymi problemami, w szczegdlnosci
(lecz nie tylko) z problemem zmian klimatycznych, wydaje sie oczywiste, ze wykorzystanie
mozliwosci nauki w szerszej skali moze przynie$¢ znaczne korzysci. Wsrdd takich korzy-
$ci mozna wyrdzni¢ rozwdéj wiedzy czy doskonalenie metodologii, ale réwniez zwieksze-
nie liczby cytowan opracowan autorstwa badaczy pochodzacych z wielu panstw (Mikki,
2017), mimo ze nie wszedzie korzysci te bedg odczuwalne w réwnych stopniu na catym
Swiecie (zob. Roussouw i Ding, 2016). Spotecznos¢ akademicka, w tym takze geografowie,
réwniez ulega coraz wiekszemu umiedzynarodowieniu.

Jednym ze sposobow poznania najnowszych trendéw w obszarze internacjonalizmu
jest przyjrzenie sie statystykom dorobku publikacji akademickich w oparciu o analize da-
nych bibliograficznych. Q. Gui i inni (2019) zastosowali takie podejscie do analizy bazy
danych Web of Science Thompson-Reuters Web (WoS) i wykorzystali metody analizy sieci
spotecznosciowych do badania najnowszych zmian w strukturze miedzynarodowej wspot-
pracy badawczej. Wyniki tej analizy wskazujg na globalizacje gospodarki opartej na wie-
dzy, cho¢ badacze nie wyodrebnili geografii z innych dziedzin naukowych, podobny trend
obserwujemy w naszej dyscyplinie nauki. Mimo, ze baza danych Web of Science zdaje
sie promowac w znacznym stopniu czasopisma angloamerykanskie i szerzej anglojezycz-
ne, wyniki tej analizy pozwalajg na uzyskanie fascynujgcego wgladu w rozwdéj wspétpra-
cy miedzynarodowej w latach 2000-2015. Najwyrazniejszym trendem jest dynamiczny
wzrost liczby wspétpracy miedzynarodowych oraz fakt, ze przedsiewziecia naukowe po-
dejmowane sg coraz czesciej przez ponad graniczne partnerstwa. Analiza ta (Gui i innni,
2019) wykazata takze catosciowy wzrost liczby panstw zaangazowanych we wspdtprace
miedzynarodowsg; gdyz liczba powigzan miedzy paristwami wzrosta niemal trzykrotnie
w okresie pietnastu lat. Zaobserwowano rowniez zmiany w strukturze przestrzennej
wspotpracy. Na przyktad w 2000 r. sie¢ wspotpracy byta silnie zdominowana przez ,,super-
mocarstwa naukowe” takie jak USA, Japonia i Europa, co przektadato sie na bipolarny po-
dziat $wiata nauki. Jednakze, ostatnio struktura ta w znacznej mierze ulega zmianie, dzieki
wzmozonej aktywnosci srodowisk naukowych panstw z Azji Wschodniej i Australii, przez
co obecnie mozemy juz méwic o triadzie w Swiecie nauki (Gui i inni, 2019, ryc. 1). Szyb-
ki progres w tym obszarze zanotowaty Chiny, co doprowadzito do uplasowania sie tego
kraju na wysokiej pozycji wsrod najwazniejszych graczy na globalnym rynku badan nauko-
wych. Co wiecej, liczba przedsiewzie¢ prowadzonych we wspodtpracy Stanéw Zjednoczo-
nych z Chinami znacznie przewyzsza liczbe innych przypadkéw dwustronnej wspotpracy
miedzy panstwami. Jednakze nie dotyczy to w petni dziedziny geografii, prawdopodob-
nie ze wzgledu na znaczace réznice w jej nauczaniu akademickim w Chinach i w tradycji
angloamerykanskiej. B. Fu i inni (2019) opisujg geografie fizyczng w Chinach jako ,ka-
mien wegielny” tej dyscypliny, w odrdznieniu od podejscia przyjetego przez wiele (lub
wiekszos¢) innych panstw, mimo ze geografia spoteczno-ekonomiczna przeszta znaczacy
rozwdj od czasu reformy i otwarcia panstwa chinskiego na swiat w 1978 r. (Yang i Chen,
2018). Badacze zajmujgcy sie naukami spotecznymi na zachodzie, w szczegdlnosci wier-
ni krytycznemu podejsciu do nauki, mogg by¢ bardziej powsciggliwi w angazowaniu sie
w projekty zaktadajgce wspotprace miedzynarodows z udziatem naukowcow z Chin. Z tym
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wigze sie znaczne ukierunkowanie na wschod wyraznie zaobserwowane w analizie danych
pochodzgcych z WoS — majgce odzwierciedlenie takze w strukturze mobilnosci naukowe;j
(Czaika i Orazbayev, 2018) — ktdére moze by¢ mniej zauwazalne w dziedzinie geografii.

Potrzeba (i zagrozenia) wspétpracy miedzynarodowej

Bez watpienia obecnos¢ cztowieka na ziemi i jego wptyw na Srodowisko doprowadzity
do przesunigcia poziomdw krytycznych dla naszej planety niebezpiecznie blisko ich kran-
cow (Rockstrom i inni, 2009), wprowadzajgc swoéj wtasny gatunek — oraz miliony innych
—w stan zagrozenia przez nadmierng eksploatacje zasobow i akumulacje produktow prze-
mystu i rolnictwa, ktore obecnie zagrazajg ,bezpiecznemu obszarowi dziatania” ludzkosci.
Niezaleznie od tego, czy geolodzy zgodzg sie kiedykolwiek na oficjalne przyjecie terminu
L,Antropocen”, wydaje sie wrecz oczywiste, ze cztowiek znaczgco zmienit procesy funk-
cjonowania ziemi pod tak wieloma wzgledami, ze ekstremalne i nagte zmiany klimatycz-
ne sg jeszcze bardziej prawdopodobne niz kiedys; a wiele wskazuje na to, ze juz mamy
do czynienia ze zjawiskiem, ktére mozna nazwac ,geologig cztowieka” (Crutzen, 2002).
Fakt, ze procesy zwigzane z tymi zaburzeniami $rodowiska zachodzg we wszystkich skalach
przestrzennych, od skali lokalnej po globalng, powoduje, ze aby je zrozumied, a co za tym
idzie, opracowac sposoby na zarzgdzanie nimi i rozwigzywanie problemdw, konieczne jest
przyjecie inter-dyscyplinarnego, trans-dyscyplinarnego i multi-dyscyplinarnego podejscia,
ktérym bez watpienia bedzie stuzy¢ miedzynarodowa wspétpraca naukowa.

Niemniej jednak, istniejg rowniez niezamierzone i mniej oczywiste konsekwencje
wzrostu internacjonalizmu, w szczegdlnosci te, ktére wynikajg z nieréwnych stosun-
kéw miedzy wspdtpracujgcymi stronami. Powigzania miedzy wiedzg a wtadzg powodu-
j3, ze nauka (w tym oczywiscie i geografia) funkcjonujg w strukturze rdzenia i peryferii.
Na przyktad, badacze dziatajgcy w panstwach rozwijajgcych sie oraz/lub w panstwach,
w ktorych jezyk angielski nie jest jezykiem urzedowym, majg utrudniony i nieréwny do-
step do wydawcow, gdyz zdecydowana wiekszos¢ czasopism dotyczgcych nauk geograficz-
nych wydawana jest i redagowana w krajach anglojezycznych (Paasi, 2005). Jezyk angielski
w znacznej mierze zdominowat obszar publikacji naukowych, co stanowi powazne wy-
zwanie dla badaczy zajmujgcych sie naukami spotecznymi pochodzgcymi spoza sSwiata
anglojezycznego. W zwigzku z tym, umiedzynarodowienie moze prowadzi¢ do intensyfi-
kacji hegemonii naukowych Srodowisk anglofonskich i angloamerykanskich (Paasi, 2015),
a zaobserwowany trend w obszarze internacjonalizacji dodatkowo wzmacnia te nieréw-
nosci. Podobng argumentacje znajdziemy takze w pracach M. Meadowsa i innych (2016),
z ktorych wynika, ze hegemonia globalnych komercyjnych wydawnictw jest szczegdlnie
dotkliwa w dziedzinie geografii. W swoim opracowaniu badacze prezentujg bibliometrycz-
ne dowody potwierdzajgce poglad R. Kitchina (2005), ze praktyka wydawnicza w naszej
dyscyplinie ma charakter destrukcyjny i moze wrecz prowadzi¢ do destabilizacji obsza-
ru badan krytycznych. Pojawia sie zatem pytanie, czy geografowie akademicy na catym
Swiecie powinni zaakceptowac prymat jezyka angielskiego narzucony przez komercyjng
amerykanska korporacje ukierunkowang na publikacje w jezyku angielskim (WoS), czy sie
temu sprzeciwi¢ (Meadows i inni, 2016, s. 3).

Czy mozemy jakos zaradzic¢ tej sytuacji? W kolejnej czesci opracowania omdwie histo-
ryczng, biezgcg i ewentualna przysztg role Miedzynarodowej Unii Geograficznej w promo-
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¢cji umiedzynarodowienia nauki i prezentuje poglad, ze musi to uczyni¢ w taki sposéb, aby
zapewni¢ bardziej sprawiedliwy podziat potencjalnych korzysci.

Rola Miedzynarodowej Unii Geograficznej

Miedzynarodowa Unia Geograficzna (MUG) oficjalnie powstata w 1922 r. jako miedzyna-
rodowa, zawodowa pozarzadowa organizacja promujgca globalny rozwdj geografii jako
dyscypliny naukowej. Fundamentem misji MUG, jak wskazuje jej nazwa, jest umiedzy-
narodowienie dziedziny nauk geograficznych. Cele MUG to, przede wszystkim, promocja
geografii przez inicjowanie i koordynowanie badan geograficznych i edukacji geograficz-
nej we wszystkich panstwach swiata (http://www.igu-online.org/). Geografowie po raz
pierwszy zgromadzili sie na Kongresie Geograficznym w Antwerpii w Belgii w 1871 r,,
a udziat w wydarzeniu wzieli przedstawiciele okoto 20 panstw (Martin, 1996), z ktérych
znaczna wiekszos$¢ nie pochodzita ze srodowiska naukowego (przewaznie byli to przed-
stawiciele wojska i stuzby cywilnej). Odtad kongresy geograficzne odbywaty sie co trzy
lub cztery lata do 1919 r. kiedy po ratyfikacji Traktatu Wersalskiego ogtoszono oficjalny
koniec | wojny swiatowej. Artykut 282 traktatu przewidywat powotanie Miedzynarodowe;j
Rady Badan (MRB), ktorej podstawowym przedmiotem dziatalnosci miato by¢ ustanowie-
nie miedzynarodowych ,,unii” w réznych dziedzinach nauki (Hinks, 1922). Cztonkami ta-
kich unii miaty by¢ panstwa, a nie poszczegdlne osoby, a kazde z paristw miato powotaé
Komitety Narodowe, ktére reprezentowatyby dane paristwo w kazdej dyscyplinie nauko-
wej. Powstanie MUG ratyfikowano oficjalnie na Zgromadzeniu Ogdlnym Unii, ktére miato
miejsce 29 lipca 1922 r., a w sktad Rady Wykonawczej organizacji weszli Ksigze Napoleon
Bonaparte (Francja), jako prezes MUG, Sir Charles Close (Zjednoczone Krdlestwo), jako
sekretarz generalny, generat Vacchelli (Wtochy), jako pierwszy wiceprezydent i trzech
innych wiceprezydentdw z Japonii, Hiszpanii i Belgii (Martin, 1996). Sposéb powotania
MUG narzucit ton szybkiego umiedzynarodowienia organizacji i w 1925 r. MUG liczyta juz
14 cztonkdéw?, mimo ze cztonkostwo w MUG byto zarezerwowane wytgcznie dla panstw
cztonkowskich MRB (panstwa takie jak Niemcy, Austria, Wegry czy Turcja nie mogty do niej
dotaczy¢). Ograniczenie to jednak zniesiono, co doprowadzito (w 1931 r.) do rozdziele-
nia MUG od MGR i ustanowienia afiliacji Unii z Miedzynarodowg Radg Unii Naukowych
(MRUN), ktora nie stawiata podobnych ograniczen (Martin, 1996). Mimo ze podstawowa
struktura wykonawcza MUG nie ulegta znacznym zmianom od poczatku jej istnienia, obec-
nie Unia liczy o$miu wiceprezydentow, a jej miedzynarodowy charakter jest ciggle umac-
niany. We wtadzach MUG zasiadajg przedstawiciele Japonii, Indii, Krélestwa Niderlanddw,
Rosji, Francji, Hiszpanii, Wtoch, Australii, Turcji, Chin i Republiki Potudniowej Afryki, zatem
eurocentryczny trzon pierwszego zarzadu zostat nieco utemperowany. Od momentu jej
powstania, funkcje prezydenta MUG petnili przedstawiciele 15 panstw. Istotnie, petna
lista cztonkdw i obserwatordow jest dos¢ zréznicowana geograficznie i obejmuje ponad
80 panstw z réznych zakatkéw globu (ryc. 1).

Pierwotny cel MUG, jakim byto ustanowienie prawdziwie miedzynarodowe] organi-
zacji, jest realizowany do dzisiaj, a struktura powotywanego zarzadu, komisji i grup robo-
czych oraz ich dziatania ukierunkowane sg niezmiennie na zwiekszanie obszaru szerzenia

2 Polska zostata przyjeta jako petnoprawny cztonek MUG w 1924 r.
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Ryc. 1. Cztonkostwo w komitetach narodowych MUG (kolor granatowy: petne cztonkostwo, niebieski: cztonek
obserwator lub wniosek o cztonkostwo w trakcie rozpatrywania, szary: brak cztonkostwa)

wiedzy geograficznej. Dla przyktadu, aktualny statut MUG (pkt. VI D) (IGU, 2019) stanowi:
,Komisja bedzie sktadata sie z przewodniczgcego i komitetu sterujgcego liczacego nie wie-
cej niz dziesieciu cztonkéw (...). Przewiduje sie, ze w sktadzie komitetu nie bedzie wiecej
niz jeden cztonek pochodzacy z tego samego panstwa cztonkowskiego”. Dzieki temu
zapewniono mozliwie najszersza reprezentacje miedzynarodowg w ramach Unii. Aktual-
nych 41 przewodniczacych komisji i grup roboczych wywodzi sie z mniej niz 27 panstw
(ryc. 2) i chociaz wskazuje to na bardzo silng dominacje pdtnocnej pétkuli, cztonkowie
komitetow sterujacych pochodzg z 84 panstw, co przektada sie na wiekszg dywersyfikacje
geograficzng w Unii (ryc. 3). Jezeli chodzi o dziatalno$¢ MUG, najwazniejsze wydarzenia,
takie jak kongresy i konferencje regionalne, miaty miejsce w ponad 20 panstwach na kaz-
dym kontynencie. Abstrakty na nadchodzacy 34. Miedzynarodowy Kongres Geograficzny
w Stambule w Turcji (sierpier 2020 r.) zostaty zgtoszone przez delegatéw pochodzacych
z ponad 100 panistw (Przewodniczacy Lokalnego Komitetu Organizacyjnego, komunikacja
wiasna autora). Ponadto MUG wspiera mobilnos¢ mtodszych badaczy oraz naukowcow
z panstw rozwijajacych sie za posrednictwem funduszu stypendialnego przeznaczonego
na finansowanie kosztéw podrézy. Grupa robocza The Young and Early Career Geogra-
phers wspierajgca mtodych naukowcédw powstata w 2016 r., a jej celem jest wspieranie
miedzynarodowej i miedzypokoleniowej wymiany wiedzy i doswiadczert miedzy geogra-
fami i promowanie na catym $wiecie osiggnie¢ naukowcéw bedacych na poczatku karie-
ry naukowej (YECG, 2019). Te wszystkie dziatania nie sg jednak w stanie zagwarantowac
skuteczniejszej wspotpracy miedzynarodowej. Przyktadowo, mimo ze na dorocznym zgro-
madzeniu Amerykanskiego Towarzystwa Geograficznego w 2013 r. obecni byli przedsta-
wiciele 90 panstw, to organizacja ta nadal pozostaje skoncentrowana na swoim obszarze
geograficznym i miedzynarodowe projekty majg dwukrotnie mniejsze szanse zaistnienia
niz projekty oparte na wewnetrznej wspotpracy badaczy amerykanskich (Derudder i Liu,
2016).
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Ryc. 3. Paristwa, z ktérych pochodzg cztonkowie komitetow sterujacych komisji i grup roboczych MUG (kolor
zielony)

Mimo to wystepowanie, a nawet przewaga postaw promujacych umiedzynarodo-
wienie badan naukowych w $rodowisku skupionym wokét MUG i w ramach jej struktury
i dziatalnosci nie przektada sie automatycznie na utrgcenie hegemonii pewnych przedsie-
wzie¢ naukowych, ktérych liczba i waga w skali globalnej rosnie za sprawa dominacji jezy-
ka angielskiego przyjetego jako lingua franca w obszarze badan naukowych (Paasi, 2015).
Jednakze sama réznorodno$é cztonkéw MUG, jak rowniez rozmieszczenie geograficzne
miejsc, w ktérym odbywaja sie kongresy oraz regionalne, tematyczne oraz przeznaczone
dla poszczegdlnych komisji i grup roboczych konferencje, z pewnoscia petnig role wspo-
magajaca W szerzeniu wiedzy. Celem MUG jest wspieranie uczestnictwa w badaniach
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naukowych wiekszej liczby srodowisk geograficznych, ktére sg lub mogtyby by¢ obecne
w szeregach wiekszych ,narodowych” organizacji i wydarzeniach takich jak doroczne zgro-
madzenie Amerykanskiego Towarzystwa Geograficznego (AAG) czy Krolewskiego Towa-
rzystwa Geograficznego (RGS), ktérych struktura i organizowane spotkania majg mniej
wtgczajacy charakter niz kongresy MUG. Miedzynarodowa Unia Geograficzna powotata
komisje, ktdre swoje dziatania koncentrujg wytgcznie na okreslonych kontynentach badz
regionach Swiata tradycyjnie postrzeganych jako peryferyjne w obszarze badan nauko-
wych, takie jak np. Komisja Badan nad Regionem Latynoamerykanskim czy Komisja Badan
nad Afryka. Sg to przyktady biezgcych prob promocji wspétpracy naukowej i badawczej
w jezykach innych niz angielski, co przejawia sie miedzy innymi w tym, ze wszystkie ofi-
cjalne materiaty konferencyjne, takie jak zaproszenia do zgtoszen abstraktéw dostepne
sg takze w (co najmniej) jezyku francuskim, a broszura promocyjna MUG dostepna jest
w jezykach angielskim, francuskim, hiszpanskim i portugalskim. Duza czes¢ podstawowych
informacji na stronie internetowej MUG (http://www.igu-online.org) zostata przettuma-
czona na francuski i hiszpanski.

Faktyczng ,walutg” upowszechniania badan prowadzonych w dziedzinie geografii
sg jednak recenzowane publikacje. Stanowig one czesto gtowne (jezeli nie jedyne) kryte-
rium oceny dziatalnosci naukowej kadry danej uczelni. Czasopisma anglojezyczne wcigz
dominujg w przestrzeni wydawniczej w catym obszarze nauki, a w dziedzinie geografii
spoteczno-ekonomiczniej jest to szczegdlnie widoczne (Paasi, 2005), a ,,jezyk angielski jest
nie tylko kluczowym $rodkiem standaryzacji (praktyk wydawniczych), ale takze w coraz
szerszym zakresie gtéwnym zrodtem standardow” (Paasi, 2015, s. 259). A. Paasi zastana-
wia sie jednak, czy jest co$ ztego w tym, Zze geografowie z réznych panstw zgtaszajg swo-
je artykuty do publikacji w najwazniejszych anglojezycznych czasopismach? Na poziomie
jednostki, odpowiedziatbym na to pytanie, ze to faktycznie ,nic ztego”, ale, podobnie jak
A. Paasi, zgadzam sie z tym, ze schematy wydawnicze nadal stanowig problem w obsza-
rze nauk geograficznych, szczegdlnie dla organizacji takich jak MUG, ktorych celem jest
wspieranie umiedzynarodowienia badan naukowych i jest to problem, z ktérym trzeba
sie zmierzyé. Po przeprowadzeniu sesji zwotanych przez Ch. Vandermottena i T. Dietza
podczas spotkan MUG w Kolonii (2012), Kioto (2013) i w Krakowie (2014), wtadze MUG
podjety decyzje o stworzeniu bardziej wtgczajgcej bazy danych dotyczacej geografii i cza-
sopism poswieconych tej dziedzinie nauki i udostepnieniu jej na stronie internetowej
Unii. Projekt ten zostat zrealizowany na zasadach crowdsourcingu i bazowat na danych
udostepnionych przez odbiorcéw listy mailingowej narodowych komitetéw MUG. Inten-
Cjg autoréw pomystu byto zgromadzenie znacznie szerszych danych na temat czasopism
i uwzglednienie w rejestrze roéwniez tych wydawanych w jezykach innych niz angielski.
W ten sposdb powotano do zycia , projekt czasopism” MUG (IGU, 2019). Meadows i inni
(2016) przeprowadzili badanie schematdéw zaobserwowanych w rankingach czasopism
geograficznych w najwigkszych globalnych bazach danych (WoS, Scopus) i poréwnali je z
listg czasopism zebranych w ramach projektu MUG. Wyniki tego badania wskazaty na ist-
nienie wielu wad tradycyjnych systemdéw rankingowych czasopism naukowych, miedzy
innymi ujawnity gorsze pozycjonowanie wydawnictw ze wzgledu na jezyk, brak wzmianek
o ksigzkach i rozdziatach ksigzkowych, jak rowniez nieréwnosci pod wzgledem geogra-
ficznym tzw. czasopism akredytowanych, co stanowi znaczne utrudnienie dla wszystkich
geograféw, a zwtaszcza badaczy specjalizujgcych sie w geografii spoteczno-ekonomicznej.
Projekt bazy danych czasopism MUG jest nadal rozwijany, i mimo ze nie rozwigzuje w pet-


http://www.igu-online.org
https://igu-online.org/journals-project/

92 Michael E. Meadows

ni problemu zwigzanego z hegemonig praktyk stosowanych przez srodowisko korpora-
cyjnych wydawcéw akademickich, przynajmniej udostepnia informacje o czasopismach
wydawanych w mniejszych krajach, w jezykach uzywanych przez stosunkowo niewielkie
Srodowisko badaczy czy wyktadowcow, w tym takich jak Przeglgd Geograficzny.

Promocja wspétpracy miedzynarodowej w geografii — co jeszcze nalezy zrobi¢?

W celu umiedzynarodowienia naszej dyscypliny naukowej, nalezy sprzeciwic¢ sie dominacji
osrodkéw anglo-amerykanskich, a w skali globalnej geografia akademicka powinna repre-
zentowac jak najszersze grono przedstawicieli z roznych czesci swiata. Chodzi tu o co$
wiecej niz tylko sugestie, ze geografowie ze znacznie szerszego kregu powinni otrzymac
szanse na wniesienie swojego wktadu w Swiatowg nauke poniewaz obecny system tylko
umacnia podejscie wykluczajgce réznorodnosé (Cochrane i Thompson, 2018), a jak argu-
mentuje A. Paasi (2015, s. 260) ,,zrownowazona i aktywna wymiana mysli niesie wiecej ko-
rzysci dla nauki niz jednokierunkowy przeptyw wiedzy”. Mysl ta nabiera jeszcze wiekszego
znaczenia w Swietle globalnych zmian Srodowiskowych oraz potrzeby, aby w szczegdlnosci
geografowie (zob. Liverman, 2018) realizowali cele zrdéwnowazonego rozwoju (CZR) kto-
rych motywem przewodnim jest ,niepozostawianie nikogo z tytu”.

Istnieje szereg wyzwan, z ktérymi musimy sie zmierzy¢. Po pierwsze, przedsiewziecia
naukowe muszg by¢ na rownym stadium zaawansowania na catym Swiecie, co przyczy-
ni sie do zwiekszenia réwnosci szans i umozliwi uczestnictwo w obszarze badan nauko-
wych szerszej spotecznosci, dzieki czemu Srodowisko bedzie mogto zajgé sie problemami,
o ktérych mowa w CZR. W swiecie cyfrowym, w ktorym tzw. ,fake newsy” sg tak szyb-
ko i tatwo rozpowszechniane w mediach, i to nie tylko w mediach spotecznosciowych,
powinnismy w ramach naszej dziatalnosci naukowej podejmowac starania, aby to fakty
byty podstawg decyzji podejmowanych przez gtéwnych graczy na wszystkich szczeblach
polityki. ,Dostarczajgc dowody na poparcie proceséw decyzyjnych, ktére sg zréwno-
wazone i wigczajgce wymaga przyjecia podejscia krytycznego (...) wraz ze wsparciem
dla innowacyjnosci i kreatywnosci srodowisk badawczych w opracowywaniu sposobow
na wypetnianie luk i zapewnienia bardziej wtgczajgcego programu dziatarn w ramach CZR”
(Cochrane i Thompson, 2018). Nie jest to tatwe zadanie, bo to wtasnie wiarygodnos¢ na-
uki i badaczy jest czesto podwazana na najwyzszych szczeblach proceséw podejmowania
decyzji i takich praktyk dopuszczajg sie jedni z najwazniejszych politykow swiata (trud-
no o bardziej wyrazisty przyktad niz nazwanie klimatologéw ,,prorokami upadku” przez
Donlada Trumpa podczas Europejskiego Forum Ekonomicznego w 2019 r. (BBC, 2019).
Bezptatny i nieograniczony dostep do publikowanych informacji czy danych naukowych
jest niezbedny, jezeli chcemy rozwigzac problem nieréwnosci i braku réwnowagi w Swiecie
akademickim. Nie jest to jednak takie proste, mimo istnienia szeregu produktéw opartych
na danych geoprzestrzennych, ktére sg coraz bardziej dostepne za posrednictwem plat-
form internetowych takich jak Google Earth Engine (https://earthengine.google.com/).
Z drugiej strony, subskrypcje czasopism naukowych wydawanych pod auspicjami zaledwie
kilku silnych globalnych wydawnictw sg coraz mniej dostepne finansowo w wielu krajach,
w szczegdlnosci w krajach rozwijajgcych sie. Model otwartego dostepu (w ktorym koszt
publikacji ponosi autor) powoduje coraz swobodniejszy dostep do publikacji naukowych,
lecz optaty pobierane w zamian za publikacje sg czesto nadmierne, przez co system ten
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wrecz umachia nieréwnosci w mozliwosciach publikowania dorobku naukowego. W nie-
ktérych krajach dostep do informacje naukowej w internecie jest ograniczony i podle-
ga scistej kontroli, a nawet cenzurze — taka sytuacja w oczywisty sposdb zaprzecza idei
umiedzynarodowienia nauki. Swoboda przemieszczania sie i wymiany wiedzy miedzy na-
ukowcami, wraz z zwiekszonymi mozliwosciami wymian miedzynarodowych i uczestnic-
twa w konferencjach to niezbedne elementy internacjonalizmu. Geografowie z panstw
rozwinietych mogg czesciej korzystaé z tych mozliwosci, podczas gdy ograniczone $rodki
finansowe przeznaczone na wspieranie nauki, jak rowniez wysokie koszty podrézy i optat
konferencyjnych w innych krajach przyczyniajg sie do utrzymania status quo w odniesie-
niu do stosunkdéw miedzy instytucjami akademickimi. Badacze z biedniejszych panstw mu-
szg dodatkowo borykac sie z problemem wiz (zob. Czaika i Neumayer, 2017). Z wtasnych
doswiadczen w petnieniu funkcji skarbnika MUG wiem, ze w wielu przypadkach, delegaci
nie mogli ostatecznie wzig¢ udziatu w konferencji z powodu odmowy wydania wizy, mimo
pozyskania stypendium na pokrycie kosztéw podrézy. Z perspektywy samej MUG, ana-
liza ryciny 2 wskazuje, ze zachecanie wiekszej liczby geografow z globalnego potudnia,
w szczegdlnosci z Afryki do petnienia funkcji przewodniczgcych lub cztonkéw komitetéw
sterujgcych komisji i grup roboczych Unii jest wrecz koniecznoscig.

Podsumowujac, o ile cel, ktory przySwieca idei umiedzynarodowienia nauki jest szla-
chetny, istnieje ryzyko, ze moze przyczyni¢ sie do pogtebienia, a nie zmniejszenia roz-
nic i nieréwnosci juz istniejgcych w miedzynarodowym Srodowisku akademickim. MUG
z pewnoscig moze podejmowac state dziatania ukierunkowane na wygtadzenie tych nie-
réwnosci, konieczne jest jednak zapewnienie, ze potencjalne korzysci ptynace z interna-
cjonalizmu bedg szerzej i sprawiedliwiej dystrybuowane.
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