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Wystepowanie dziko zyjacych ssakow i ptakéw w poblizu zabudowan analizowano w latach 2011-
-2014 za pomocg 49 fotopulapek rozmieszczonych wewnatrz i na zewnatrz budynkow we wsiach
Biatowieza, Juszkowy Grod i Nowa Wola. Zebrano 2802 niezalezne obserwacje ssakow nalezg-
cych do 12 gatunkow i 93 obserwacje ptakéw nalezacych do 15 gatunkéw. Do najliczniej rejestro-
wanych ssakow nalezaly: kot domowy Felis catus, kuna domowa Martes foina, lis rudy Vulpes vul-
pes, jez wschodni Erinaceus roumanicus i pies domowy Canis familiaris, a wéréd ptakéw — rudzik
Erithacus rubecula i kos Turdus merula. Ssaki i ptaki cze$ciej stwierdzano na zewnatrz budynkoéw.
Najwieksze zageszczenia kuny domowej odnotowano w okresie jesienno-zimowym, a lisa i jeza
- wiosng. Fotoputapki automatycznie rejestrujace obecno$¢ zwierzat umozliwiajg monitoring li-

czebnodci, szczegodlnie ssakéw prowadzacych skryty tryb zycia.

Wstep

Przeksztalcanie przez cztowieka coraz wigk-
szych obszaréw naturalnych $rodowisk w te-
reny rolnicze i zurbanizowane (Luniak 2004;
McDonald i in. 2008) prowadzi do degradacji
i fragmentacji naturalnych obszaréw, a w kon-
sekwencji - spadku liczebnosci wielu gatun-
kow zwierzat i roélin, ktorych naturalne srodo-
wiska sg ograniczane (Wilcox, Murphy 1985;
Saunders i in. 1991; Carlson 2000). Niektore
gatunki (np. kuna domowa Martes foina) ada-
ptuja sie do nowo powstalych $rodowisk, za-
siedlajac zaréwno tereny zurbanizowane, jak
i wsie (Anderson 1970; Virgés i in. 2012).

Zjawisko synurbizacji moze wynika¢ z wie-
lu przyczyn. Zabudowa miejska i wiejska stwa-
rza nowe, wolne nisze ekologiczne, dodatkowo,
w przypadku duzych miast, oferujace tagod-
niejszy klimat (Luniak 2004). Dostepno$¢ po-
karmu dla niektérych gatunkéw, szczegdlnie
zima, jest znacznie wieksza w przeksztalconych
przez czlowieka $rodowiskach (Maciusik i in.
2010), a presja drapieznikow czy liczba konku-
rentéw s3 mniejsze.

Proces adaptacji i zasiedlania terenéw zur-
banizowanych przez zwierzeta jest stabo zbada-
ny. O ile synurbizacje ptakéw opisuja liczne pu-
blikacje (Zalewski 1994; Luniak 2004; Partecke,
Gwinner 2007), o tyle znacznie mniej prac do-
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tyczy proceséw adaptacji ssakéw do $rodo-
wisk zurbanizowanych (McKinney 2002; 2006;
Dudus i in. 2014). Wynika to przede wszyst-
kim ze skrytego trybu zycia tych zwierzat oraz
braku odpowiednich metod rejestracji obec-
nosci ssakow na terenach zurbanizowanych.
Zastosowanie coraz nowszych metod automa-
tycznej rejestracji obecnosci ssakow w réznych
$rodowiskach umozliwia ich monitoring réw-
niez na terenach antropogenicznych. Kamery
wyposazone w czujniki ruchu i lampe na pod-
czerwien (fotopulapki) rejestruja obecno$¢
zwierzat, takze tych o skrytym lub nocnym try-
bie zycia. Fotopulapki to obecnie jedno z po-
wszechniej stosowanych narzedzi do badania
skladu jakosciowego i ilosciowego gatunkéw
oraz monitoringu dzikich zwierzat (Rowcliffe,
Carbone 2008). Celem niniejszej pracy jest za-
stosowanie fotopulapek do okreslenia sktadu
gatunkowego dziko Zyjacych zwierzat (ssakow
i ptakéw) wystepujacych we wsiach.

Teren badan

Badania prowadzono w wojewddztwie
podlaskim, we wsiach Biatowieza, Nowa Wola
iJuszkowy Groéd znajdujacych sie wewnatrz
duzego kompleksu lesnego badZz otoczonych
gtéwnie polami i tagkami.

Biatowieza (52°41'23,59"N, 23°52'2,21"E)
- polozona w centrum zwartego kompleksu le-
$nego Puszczy Bialowieskiej, liczy 1800 miesz-
kancéw. We wsi znajduja sie stare sady, poje-
dyncze grupy drzew, niewielki udzial maja
opuszczone domy i gospodarstwa. Zwarta za-
budowa otoczona jest waskim pasem otwar-
tych §rodowisk (lak i dolin rzecznych), za kto-
rym rozcigga sie las. Najmniejsza odleglos¢
z centrum wsi do $ciany lasu wynosi 1,56 km.
W Puszczy Bialowieskiej dominujg lasy debo-
wo-grabowe, z udzialem grabu Carpinus be-
tulus, debu Quercus robur, lipy Tilia cordata,
a takze $wierka Picea abies.

Nowa Wola (53°0'5,83"N, 23°37'35,79"E)
liczy 328 mieszkancow. We wsi spotyka sie sta-
re sady oraz pojedyncze opuszczone domy i go-
spodarstwa. Miejscowo$¢ otaczajg pola i taki,
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a odleglo$¢ do najblizszego lasu (las z przewa-
ga sosny zwyczajnej Pinus sylvestris) z centrum
wsi wynosi 1,30 km.

Juszkowy Gréd (52°58'33,34"N, 23°42'54,
54"E) lezy w odlegto$ci 8 km od Nowej Woli
i liczy 124 mieszkancow. Jest to wie$ o luznej
strukturze zabudowy z nielicznymi sadami,
pojedynczymi drzewami i licznymi zakrzacze-
niami. Przez miejscowos$¢ przeplywa niewiel-
ki strumien, ktérego brzegi porasta waski pas
olsu z przewagg olszy czarnej Alnus glutinosa.
Juszkowy Grod otoczony jest mozaika tak, pol
i lasow. Odleglo$¢ z centrum wsi do najblizsze-
go platu lasu wynosi 0,39 km.

Materiat i metody

W trzech badanych wsiach rozmieszczono
tacznie 49 fotopulapek Ecotone, SGN-5220: 36
w Biatowiezy, 5 w Nowej Woli i 8 w Juszkowym
Grodzie. Fotoputapki umieszczone byly zarow-
no wewnatrz (tacznie 32 fotoputapki), jak i na
zewnatrz budynkéw gospodarskich (lacznie
14 fotoputapek) i rejestrowaly obecno$¢ zwie-
rzat wlatach 2011-2014 przez 217 putapko-
-miesiecy. Fotopulapki nagrywaly czterdzie-
stosekundowe filmy z jednosekundowym in-
terwalem. Na zgromadzonych nagraniach zi-
dentyfikowano gatunki ssakéw i ptakéw oraz
wybrano sposrod nich niezalezne obserwacje.
Kolejng obserwacje danego gatunku traktowa-
no jako niezalezna, jesli film zostat zarejestro-
wany minimum 2 godziny po pierwszej reje-
stracji tego gatunku. Wzgledny wskaznik za-
geszczenn (WWZ) obliczano dzielgc liczbe nie-
zaleznych obserwacji przez liczbe pulapko-
-miesiecy. Wyniki zgrupowano w trzy sezony:
wiosna (marzec-maj), lato (czerwiec—sierpien)
oraz jesien-zima (wrzesien-luty).

Wyniki

Zebrano 2802 niezalezne obserwacje 12 ga-
tunkow ssakow i 93 obserwacje 15 gatunkow
ptakéw (tab. 1, ryc. 1). Ssaki czeéciej wystepo-
waly na zewnatrz budynkéw gospodarczych
(WWZ - 1,23), cho¢ byly obserwowane takze
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wewnatrz budynkéw (WWZ - 0,90). Sposrod
ssakow jedynie myszy, szczury i nietoperze re-
jestrowano cze$ciej wewnatrz budynkdéw niz na
zewnatrz. Ustawione nisko nad ziemig fotopu-
tapki nie nagrywaty nietoperzy latajacych przy
budynkach, natomiast urzadzenia ustawione
wewnatrz budynkéw z sukcesem rejestrowaly
osobniki szukajace schronien. Fotopulapki re-
jestrowaly znacznie mniej ptakéw niz ssakow.
Wieksza czeé¢ nagran, na ktérych obserwowa-
no ptaki, pochodzi spoza budynkéw (WWZ -
0,05). Wewnatrz budynkéw ptaki obserwowa-
no rzadziej (WWZ - 0,02), przewaznie byly to
osobniki zerujace.

Koty domowe byly dominujacym gatun-
kiem w zespole ssakow wystepujacych we
wsiach (tab. 1). Wylaczajac z analizy zwierze-
ta domowe (kota i psa), najliczniej stwierdza-
nym gatunkiem wsrdd ssakoéw dziko zyjacych

Tab. 1. Ssaki stwierdzone w poblizu zabudowan
Table 1. Mammal species in villages

Gatunek/ Species N, %

Kot domowy Felis catus* 1890 67
Kuna domowa Martes foina 654 23
Lis rudy Vulpes vulpes 54 2
Jez wschodni Erinaceus roumanicus 49 2
Pies domowy Canis familiaris 93 3
Myszy Mus sp. 30 1
Szczury Rattus sp. 5 0
Nietoperze Chiroptera 9 0
Tchérz zwyczajny Mustela putorius 14 0
tasica taska Mustela nivalis 1 0
Zubr Bison bonasus 1 0
Dzik Sus scrofa 1 0
Razem/ Total 2802 100

* Zwierzeta domowe zaznaczono wyréznieniem/
The domestic animals are marked

N, - Liczba stwierdzeri/ Number of observations
% — Udziat procentowy/ Percentage

Ryc. 1. Zdjecia z fotoputapek: A — tchérz zwyczajny, B — kuna domowa, C - jez wschodni, D - lis rudy (Nowa

Wola, fot. A. Wereszczuk)

Fig. 1. Photos from camera traps: A — polecat, B — stone marten, C — northern white-breasted hedgehog, D — red

fox (Nowa Wola village, photo by A. Wereszczuk)
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Ryc. 2. Procentowy udziat dziko zyjacych ssakéw
we wsiach na Podlasiu (z wytaczeniem psa i kota):
1-kuna domowa, 2 — tchérz zwyczajny, 3 — jez wschod-
ni, 4 - lis rudy, 5 — nietoperze, 6 — myszy, 7 — szczury
Fig. 2. Percentage of wild mammals in the villages of the
Podlasie region (excluding the domestic cat and dog):
1 — Martes foina, 2 — Mustela putorius, 3 — Erinaceus
roumanicus, 4 — Vulpes vulpes, 5 — Chiroptera, 6 —
Mus sp., 7 — Rattus sp.

zasiedlajacych wsie byla kuna domowa (ryc. 2).
Wzgledny wskaznik zageszczenia tego gatun-
ku we wsiach Nowa Wola i Juszkowy Grod wy-
niost 3,20 i byl wyzszy niz w Bialowiezy (2,99).
W okresie jesienno-zimowym kamionka poja-
wiala sie¢ w poblizu zabudowan znacznie cze-
$ciej niz wiosna i latem (ryc. 3). Czgéciej byla
notowana na zewnatrz zabudowan (WWZ -
3,23) niz wewnatrz (WWZ - 2,93). Lis rudy,
jez wschodni oraz tchérz zwyczajny to kolej-
ne, po kunie domowej, dziko zyjace ssaki wy-
korzystujace obszary wiejskie stale lub okreso-
wo. Zdecydowanie wyzsze zageszczenie lisow
odnotowano w Bialowiezy (WWZ - 0,28) niz
w Nowej Woli i Juszkowym Grodzie (WWZ
- 0,04). Obserwowano je najczedciej wiosng
(ryc. 3) i czedciej na zewnatrz budynkéw go-
spodarczych (WWZ - 0,55; 34 obserwacje)
niz wewnatrz (WWZ - 0,13; 20 obserwagji).
Trzecim pod wzgledem liczby notowan, dzi-
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ko Zzyjacym ssakiem, wystepujacym we wsiach
byt jez wschodni Erinaceus roumanicus. Udziat
tego gatunku wynidst 6% po wykluczeniu zwie-
rzat domowych (ryc. 2). Nie stwierdzono rdz-
nic w zageszczeniu tego gatunku pomiedzy
wsiami (Bialowieza WWZ - 0,23; Nowa Wola
i Juszkowy Gréd WWZ - 0,20). Jez byl reje-
strowany przez fotopulapki od marca do sierp-
nia, a takze czesciej na zewnatrz budynkéw niz
wewnatrz (WWZ - odpowiednio 0,47 i 0,13).
Zanotowano jedynie 14 obserwacji tchorza
zwyczajnego Mustela putorius (tab. 1; ryc. 2),
ktorego zageszczenie we wsiach Nowa Wola
i Juszkowy Gréd bylo znacznie wyzsze (WWZ
- 0,32) niz w Biatowiezy (WWZ - 0,03). Tchorz
byl rejestrowany dwukrotnie czesciej na ze-
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Ryc. 3. Wzgledne wskazniki zageszczen gatunkow ssa-
kéw dziko zyjacych i domowych, wystepujacych w za-
budowaniach lub ich sgsiedztwie we wsi Biatowieza,
w trzech sezonach: a — wiosna (marzec-maj), b - lato
(czerwiec—sierpien), c — jesien—zima (wrzesien—luty)
Fig. 3. The relative density index of wild and domes-
tic mammals in the vicinity of human buildings in the
Biatowieza village, in three seasons: a —spring (March—
May), b — summer (June—August), ¢ — autumn—winter
(September—February)
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wnatrz budynkéw (WWZ - 0,10) niz wewnatrz
(WWZ - 0,05). Gatunek ten obserwowano we
wsiach od grudnia do kwietnia.

Rudzik Erithacus rubecula i kos Turdus me-
rula to najczesciej obserwowane ptaki we wsi
Biatowieza (ryc. 4). Rzadziej notowano sikory
bogatki Parus major, kopciuszki Phoenicurus
ochruros, drozdowate Turdus sp. (nieozna-
czone do gatunku) i zieby Fringilla coelebs.
Odnotowano pojedyncze obserwacje wrébla
Passer domesticus, kretoglowa Jynx torquilla
i szpaka Sturnus vulgaris (ryc. 4).
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Ryc. 4. Procentowy udziat gatunkéw ptakéw wystepu-
jacych w sasiedztwie zabudowan we wsi Biatowieza:
1 - rudzik, 2 - kos, 3 — sikora bogatka, 4 — drozdowa-
te nieoznaczone do gatunku, 5 — kopciuszek, 6 — zie-
ba, 7 — drozd $piewak, 8 — grubodziéb, 9 — séjka, 10 —
trznadel, 11 —gil, 12 — jerzyk, 13 — wrébel, 14 — kreto-
gtow, 15 — szpak

Fig. 4. Percentage of bird species inhabiting the
Biatowieza village: 1 — Erithacus rubecula, 2 — Turdus
merula, 3—Parus major, 4—Turdus sp., 5—Phoenicurus
ochruros, 6 — Fringilla coelebs, 7 — Turdus philome-
los, 8 — Coccothraustes coccothraustes, 9 — Garrulus
glandarius, 10 — Emberiza citrinella, 11 — Pyrrhula pyr-
rhula, 12 — Apus apus, 13 — Passer domesticus, 14 —
Jynx torquilla, 15 — Sturnus vulgaris

Dyskusja

Wryniki badan wskazujg, ze trzy gatunki
drapieznikéw regularnie wystepuja we wsiach,
po wylaczeniu zwierzat domowych (kota i psa).
Najczesciej stwierdzanym gatunkiem na bada-
nym obszarze jest kuna domowa. Gatunek ten
wystepuje powszechnie na obszarach zurbani-
zowanych w niemal calej Europie, poza obsza-
rami §rédziemnomorskimi, gdzie jest spotyka-
na w lasach, zakrzaczeniach, dolinach rzecz-
nych i na takach (Virgds i in. 2012). W Polsce
kuny domowe zasiedlaja wszelkie tereny zurba-
nizowane - od pojedynczych, samotnie stojg-
cych domoéw, przez wsie, po male i duze mia-
sta. Wykorzystuja na kryjowki przede wszyst-
kim budynki, ktdre zimg zapewniajg im schro-
nienia (Goszczynski i in. 2007; Herr 2008; Herr
iin. 2009; Virgds i in. 2012).

Lis rudy to kolejny, po kunie domowej, ssak
pojawiajacy sie w sasiedztwie zabudowan czlo-
wieka. Zasiedla on bardzo zréznicowane typy
$rodowisk, od laséw po tereny otwarte (Lucherini
iin. 1995; Randa, Yunger 2006). Od lat 80. XX
wieku obserwuje sie wzrost populacji lisa rudego
w Europie (z wyjatkiem Wysp Brytyjskich, gdzie
nastapifo to juz w latach 30. XX w.) i koloniza-
cje przez ten gatunek nowego typu srodowiska —
miast (Gloor iin. 2001). Lisy czeéciej zwigzane sa
z przedmie$ciami i osiedlami willowymi miast,
w odréznieniu od kun domowych, ktére chetniej
uzytkuja ich centra (Harris, Rayner 1986; Adkins,
Stott 1998; Dudus i in. 2014). Lisy preferuja ob-
szary o malej gestosci zaludnienia (zabudowan)
z niewielkimi sadami (Harris, Rayner 1986).
Mozaika tgk, pol, nieuzytkéw, zakrzaczenia §rod-
polne, otaczajace wsie zapewniajg zrdznicowana
i bogatg baze pokarmowa (Lucherini i in. 1995),
a bliskie sasiedztwo lasow — schronienia (Catling,
Burt 1995; Oehler, Litvaitis 1996). Lisy coraz cze¢-
$ciej pojawiaja sie takze w samych wsiach, szcze-
gblnie wiosna, penetrujac réwniez zabudowania
gospodarcze. Znacznie wieksze zageszczenie li-
séw w Bialowiezy, niz we wsiach otoczonych ob-
szarami uzytkowanymi rolniczo, moze by¢ zwig-
zane z bezposrednim, bliskim sasiedztwem du-
zego, zwartego kompleksu lesnego.
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Jezwschodniwystepuje na obszarach zurba-
nizowanych, w parkach, ogrodach i na polach,
znajdujac bogata baze pokarmowa (Orlowski,
Nowak 2004). Preferuje mozaike $rodowisk
wokot wsi, a najczedciej wystepuje w ogrodach
i sadach (Becher, Griffiths 1998). Zimg jest nie-
aktywny (hibernuje), dlatego nie byl rejestro-
wany w okresie jesienno-zimowym, a w pobli-
zu zabudowan pojawial si¢ najczeéciej wiosna.

Na szczegolng uwage zastuguje bardzo nie-
wielki udziat tchérza zwyczajnego wérdd gatun-
koéw dziko zyjacych ssakéw wystepujacych na ob-
szarach wiejskich. Obecnie w Europie obserwu-
je sie spadek liczebnosci tego gatunku (Konjevic
2005). Tchérze wystepuja w roznych $rodowi-
skach - od wilgotnych laséw i dolin rzecznych,
po mozaike pol, lak, laséw i obszarow wiej-
skich, zawsze jednak w poblizu ciekéw wodnych
(Blandford 1987). W sasiedztwie zabudowan
tchorze spotykane s przede wszystkim zima.
Wykorzystuja budynki, stodoly i stajnie jako kry-
jowki, istotne zwlaszcza podczas mroznych dni
(Baghli, Verhagen 2005; Brzezinski i in. 2010).

Obszary wiejskie, z charakterystyczng mo-
zaikg $rodowisk, licznymi zakrzaczeniami $§rod-
polnymi oraz nieuzytkami, obfituja w zréznico-
wane zrodla pokarmu, a takze réznego rodza-
ju kryjowki. Presja czlowieka oraz pséw i kotow
to gtéwne zagrozenia na terenach zurbanizowa-
nych. Dziko zyjace ssaki przystosowane lub przy-
stosowujace si¢ do zycia w sasiedztwie cztowieka
wykazujg raczej nocny tryb zycia (Lucherini i in.
1995; Posillicoiin. 1995; Sidorovich 2000; Baghli,
Verhagen 2005), co pozwala im ograniczy¢ kon-
takt z czlowiekiem. Obserwacje psow stanowity
jedynie 3% wszystkich obserwacji (tab. 1) i bar-
dzo rzadko pojawialy sie one wewnatrz budyn-
kéw. Dla kun domowych, jezy itchérzy psy sa
jednak duzym zagrozeniem. Koty na obszarach
zurbanizowanych osiagaja znaczne zageszcze-
nia, a ich ofiarami najcze$ciej sg ptaki (zwlaszcza
wiosng i latem) (Baker i in. 2005).

Sklad gatunkowy ptakéw zarejestrowanych
w Bialowiezy jest typowy dla obszaréw wiejskich
polozonych w poblizu laséw. Najwigkszy udziat
wérod nich maja rudzik i kos (z rodziny drozdo-
watych) — ptaki charakterystyczne dla réznych

14

typow lasow, zadrzewien $rodpolnych i parkow
(Pugacewicz 1997). Wroébel, kopciuszek i szpak
to gatunki gniezdzace si¢ w budynkach, ponadto
szpak wykorzystuje w tym celu naturalne dziu-
ple. Wérdd zarejestrowanych ptakéw wystepu-
ja gatunki gniazdujace w sadach - drozd $pie-
wak, kretogléw i sikora bogatka. Od grudnia do
marca zarejestrowano zimujace gatunki ptakow:
grubodzioba, trznadla, sikore bogatke, gila, s6j-
ke i ziebe. W zimie gatunki te korzystaja z karm-
nikéw i innych zrédel pokarmu tatwo dostep-
nych w poblizu siedzib ludzkich.

Fotoputapki sa coraz powszechniej wyko-
rzystywane do oceny sktadu jako$ciowego i ilo-
$ciowego gatunkéw wystepujacych na danym
obszarze (Wilson i in. 1996). Brak wptywu (lub
nieznaczny wplyw) na naturalne zachowania
zwierzat, mozliwo$¢ ustawienia w niemal kaz-
dym $rodowisku, tatwos¢ i szybkos¢ obstu-
gi oraz stosunkowo niska cena to zalety stoso-
wania fotopulapek. Uzyskane dzieki nim ob-
serwacje s niezalezne od warunkéw pogodo-
wych, kwalifikacji i liczby obserwatoréw, co
daje im przewage nad monitoringiem ssakow
tradycyjnymi metodami (Silveira i in. 2003).
Dane uzyskane za pomoca fotopulapek pozwa-
laja na wyliczanie wzglednych, a takze (po spel-
nieniu odpowiednich warunkéw) bezwzgled-
nych wskaznikéw zageszczenia oraz analizy
aktywnosci zwierzat (Karanth, Nichols 1998;
Kawanishi i in. 1999; O’Brien i in. 2003; Trolle,
Kéry 2005). Ponadto umozliwiajg stwierdze-
nie obecnosci gatunkéw trudnych do wykrycia
tradycyjnymi metodami, prowadzacych skry-
ty tryb zycia (Carbone i in. 2001; Claridge i in.
2005), czy tez gatunkéw nowych na danym ob-
szarze (Rovero i in. 2008).
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Ludzki, Dziatanie 8.2 Transfer wiedzy, Poddziatanie
8.2.2 Regionalne Strategie Innowacji, ze Srodkow
Europejskiego Funduszu Spolecznego, budzetu parstwa
oraz Srodkéw budzetu Wojewddztwa Podlaskiego.

PISMIENNICTWO

Adkins C., Stott P. 1998. Home ranges, movements
and habitat associations of red foxes Vulpes vul-
pes in suburban Toronto, Ontario, Canada. Jour-
nal of Zoology 244: 335-346.

Anderson E. 1970. Quaternary evaluation of the ge-
nus Martes (Carnivora, Mustelidae). Acta Zoo-
logica Fennica 130: 1-132.

Baghli A., Verhagen R. 2005. Activity patterns and
use of resting sites by polecats in an endangered
population. Mammalia 69: 211-222.

Baker PJ., Bentley A.J., Ansell R.J., Harris S. 2005.
Impact of predation by domestic cats Felis catus
in an urban area. Mammal Review 35: 302-312.

Becher S., Griffiths R. 1998. Genetic differentiation
among local populations of the European hedge-
hog (Erinaceus europaeus) in mosaic habitats.
Molecular Ecology 7: 1599-1604.

Blandford P. 1987. Biology of the polecat Mustela pu-
torius: a literature review. Mammal Review 17:
155-198.

Brzezitiski M., Marzec M., Zmihorski M. 2010. Spatial
distribution, activity, habitat selection of Ameri-
can mink (Neovison vison) and polecats (Mustela
putorius) inhabiting the vicinity of eutrophic lakes
in NE Poland. Folia Zoologica 59: 183-191.

Carbone C., Christie S., Conforti K., Coulson T.,
Franklin N., Ginsberg J., Griffiths M., Holden
J., Kawanishi K., Kinnaird M. 2001. The use of
photographic rates to estimate densities of tigers
and other cryptic mammals. Animal Conserva-
tion 4: 75-79.

Carlson A. 2000. The effect of habitat loss on a decid-
uous forest specialist species: the White-backed
Woodpecker (Dendrocopos leucotos). Forest
Ecology and Management 131: 215-221.

Catling P, Burt R. 1995. Why are Red Foxes absent
from some eucalypt forests in eastern New South
Wales? Wildlife Research 22: 535-545.

Claridge A. W,, Mifsud G., Dawson J., Saxon M. J.
2005. Use of infrared digital cameras to inves-
tigate aspects of the social behaviour of cryptic
species. Wildlife Research 31: 645-650.

Dudus L., Zalewski A., Koziot O., Jakubiec Z., Krol N.
2014. Habitat selection by two predators in an ur-
ban area: The stone marten and red fox in Wroclaw
(SW Poland). Mammalian Biology 79: 71-76.

Gloor S., Bontadina E, Hegglin D., Deplazes P,
Breitenmoser U. 2001. The rise of urban fox
populations in Switzerland. Mammalian Biology
66: 155-164.

Goszezynski J., Postuszny M., Pilot M., Gralak B.
2007. Patterns of winter locomotion and for-
aging in two sympatric marten species: Martes
martes and Martes foina. Canadian Journal of
Zoology 85: 239-249.

Harris S., Rayner J. 1986. Models for predicting ur-
ban fox (Vulpes vulpes) numbers in British cities
and their application for rabies control. Journal
of Animal Ecology: 593-603.

Herr J. 2008. Ecology and Behaviour of Urban Stone
Martens (Martes foina) in Luxembourg, Univer-
sity of Sussex.

Herr J., Schley L., Roper T. 2009. Socio-spatial or-
ganization of urban stone martens. Journal of
Zoology 277: 54-62.

Karanth K.U,, Nichols J.D. 1998. Estimation of tiger
densities in India using photographic captures
and recaptures. Ecology 79: 2852-2862.

Kawanishi K., Sahak A.M., Sunquist M. 1999. Pre-
liminary analysis on abundance of large mam-
mals at Sungai Relau, Taman Negara. Journal of
Wildlife and Parks (Malaysia) 17: 62-82.

Konjevic D. 2005. The European polecat (Mustela
putorius Linnaeus, 1758) in Croatia-manage-
ment concerns. Croatian Natural History Mu-
seum 14: 39-46.

Lucherini M., Lovari S., Crema G. 1995. Habitat use
and ranging behaviour of the red fox (Vulpes
vulpes) in a Mediterranean rural area: is shelter
availability a key factor? Journal of Zoology 237:
577-591.

Luniak M. 2004. Synurbization-adaptation of ani-
mal wildlife to urban development. Proceedings
of the 4" International Symposium on Urban
Wildlife Conservation, Tucson.

Maciusik B., Lenda M., Skorka P. 2010. Corridors,
local food resources, and climatic conditions af-
fect the utilization of the urban environment by
the Black-headed Gull Larus ridibundus in win-
ter. Ecological research 25: 263-272.

McDonald R.I., Kareiva P, Forman R.T. 2008. The im-
plications of current and future urbanization for
global protected areas and biodiversity conserva-
tion. Biological Conservation 141: 1695-1703.

15



Chronmy Przyr. Ojcz. rocznik 71, zeszyt 1, 2015

McKinney M.L. 2002. Urbanization, biodiversity,
and conservation. BioScience 52: 883-890.

McKinney M.L. 2006. Urbanization as a major cause
of biotic homogenization. Biological Conserva-
tion 127: 247-260.

O’Brien T.G., Kinnaird M.F,, Wibisono H.T. 2003.
Crouching tigers, hidden prey: Sumatran tiger
and prey populations in a tropical forest land-
scape. Animal Conservation 6: 131-139.

Oehler J.D., Litvaitis J.A. 1996. The role of spatial
scale in understanding responses of medium-
sized carnivores to forest fragmentation. Cana-
dian Journal of Zoology 74: 2070-2079.

Orlowski G., Nowak L. 2004. Road mortality of
hedgehogs Erinaceus spp. in farmland in Lower
Silesia (south-western Poland). Polish Journal of
Ecology 52: 377-382.

Partecke J., Gwinner E. 2007. Increased sedentari-
ness in European Blackbirds following urbaniza-
tion: a consequence of local adaptation? Ecology
88: 882-890.

Posillico M., Serafini P, Lovari S. 1995. Activity patterns
of the stone marten Martes foina Erxleben, 1777, in
relation to some environmental factors. Hystrix,
the Italian Journal of Mammalogy 7: 79-97.

Pugacewicz E. 1997. Ptaki legowe Puszczy Bialowie-
skiej. Pétnocnopodlaskie Towarzystwo Ochrony
Ptakow, Biatowieza.

Randa L.A,, Yunger J.A. 2006. Carnivore occurrence
along an urban-rural gradient: a landscape-level
analysis. Journal of Mammalogy 87: 1154-1164.

Rovero E, Rathbun G., Perkin A., Jones T., Ribble
D.O., Leonard C., Mwakisoma R., Doggart N.
2008. A new species of giant sengi or elephant-
shrew (genus Rhynchocyon) highlights the excep-

SUMMARY

tional biodiversity of the Udzungwa Mountains
of Tanzania. Journal of Zoology 274: 126-133.

Rowcliffe J.M., Carbone C. 2008. Surveys using cam-
era traps: are we looking to a brighter future?
Animal Conservation 11: 185-186.

Saunders D.A., Hobbs R.J., Margules C.R. 1991. Bio-
logical consequences of ecosystem fragmenta-
tion: a review. Conservation Biology 5: 18-32.

Sidorovich V. 2000. Seasonal variation in the feeding
habits of riparian mustelids in river valleys of NE
Belarus. Acta Theriologica 45: 233-242.

Silveira L., Jacomo A.T., Diniz-Filho J.A.E. 2003.
Camera trap, line transect census and track sur-
veys: a comparative evaluation. Biological Con-
servation 114: 351-355.

Trolle M., Kéry M. 2005. Camera-trap study of oce-
lot and other secretive mammals in the northern
Pantanal. Mammalia 69: 409-416.

Virgds E., Zalewski A., Rosalino L.M., Mergey M.
2012. Habitat ecology of Martens species in Eu-
rope. A Review of the Evidence. W: Aubry K.B.,
Zielinski W.J., Raphael M.G., Proulx G., Buskirk
S.W. (red.). Biology and conservation of mar-
tens, sables and fishers: a new synthesis. Cornell
University Press, Ithaca and London: 255-266.

Wilcox B.A., Murphy D.D. 1985. Conservation strat-
egy: the effects of fragmentation on extinction.
American Naturalist: 879-887.

Wilson D.E., Cole F, Nichols J., Rudran R., Foster
M. 1996. Measuring and monitoring biological
diversity. Standard methods for mammals.

Zalewski A. 1994. A comparative study of breed-
ing bird populations and associated landscape
character, Torun, Poland. Landscape and Urban
Planning 29: 31-41.

Chronmy Przyrode Ojczystg 71 (1): 9-16, 2015

Wereszczuk A. Occurrence of wild mammals and birds in villages — the use of camera traps in the
evaluation of species composition

The abundance of wild mammals and birds in the vicinity of human settlements in villages was investigated
based on data from camera traps. In 2011-2014, films were recorded inside as well as outside of buildings in
the village of Bialowieza, Juszkowy Gréd and Nowa Wola (NE Poland). A total of 2802 records representing 12
species of mammals and 92 observations representing 15 species of birds were noted. The domestic cat Felis catus,
stone marten Martes foina, red fox Vulpes vulpes, northern white-breasted hedgehog Erinaceus roumanicus and
domestic dog Canis familiaris were the most frequently occurring mammals, whereas robin Erithacus rubecula
and blackbird Turdus merula were most often recorded birds. Mammals and birds were recorded more often
outside buildings than inside. Stone marten reached higher density in villages during the autumn-winter season,
whereas red fox and hedgehog during spring. The study proves that camera traps record even the presence of
cryptic animals and enable effective monitoring of animals abundance and species composition.
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