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Historiografia przemocy antyzydowskiej
w dziewietnastowiecznej Europie Wschodnie;

Rozwazania o historiografii stawiajacej sobie za przedmiot przemoc wobec
Zydéw, ktéra w XIX w. w Europie Wschodniej, a dokladniej na ziemiach
polskich, przybrata forme agresji migdzyetnicznej, wymagaja podkreslenia,
ze znaczna cze$¢ tych aktow miala miejsce w Imperium Rosyjskim, obejmu-
jac tym samym tylko czes$¢ ziem dawnej Rzeczypospolitej Obojga Narodow'.
W znacznie mniejszym stopniu wydarzenia tego typu dotknely zabor pruski
(por. tekst M.K. Schulza) oraz Galicje. W latach 90. ubieglego wieku John D.
Klier ustalil, ze rosyjski termin ,,pogrom” w znaczeniu ,,przemoc antyzydow-
ska” wszedl do jezyka potocznego po atakach na t¢ spolecznos¢ w Odessie
w 1871 r. W niniejszym artykule nalezy wiec uwzgledni¢ przyklady innych
zaj$¢ tego typu w Krolestwie Polskim (Warszawa — 1881, £L6dz — 1892)* oraz
na Litwie (1900)°. Podjety zostanie takze temat przemocy antyzydowskiej
w Galicji w 1898 r.

Préba zdefiniowania momentu wystapienia tych wydarzen i stanowisk
wobec nich w interpretacji historiograficznej wymaga dalszych wyjasnien.
Pogromy, ktoére mialy miejsce w latach 1881-1882, do tego stopnia przenik-
nely wiele rodzajéow dyskursow (np. administracyjny, polityczny, literacki,
osobisty), ze staly si¢ swego rodzaju ,szumem w tle” zydowskiej i niezydow-
skiej historii Europy Wschodniej. Klier przesledzit kierunki niektérych z tych
narracji nienalezacych do historiografii przedmiotu®. Przedstawienie systema-
tycznej interpretacji dyskursow, ktore wystepowaly poza obiegiem naukowym,
znacznie przekraczaloby do$¢ ograniczony zakres tematyczny niniejszego
rozdziatlu. Celem moim jest raczej przedstawienie refleksji nad motywacjami

! Najnowsza synteza opisywanej fali antyzydowskiej przemocy w historii wspélczesnej Rosji
autorstwa Johna D. Kliera umozliwia sporzadzenie mapy tego zjawiska; zob. tegoz, Russians,
Jews, and the Pogroms of 1881-1882, Cambridge 2011, s. XX-XXIV.

% Najnowsze ustalenia zob. A. Markowski, Anti-Jewish Pogroms in the Kingdom of Poland,
»Polin. Studies in Polish Jewry” 27, 2015, s. 219-255.

* Najpelniejszej i najnowszej oceny dokonat D. Staliunas, Enemies for a Day. Antisemitism and
Anti-Jewish Violence in Lithuania under the Tsars, Budapest-New York 2015.

4 1.D. Klier, Russians, Jews and the Pogroms of 1881-1882, s. 384-414.



46 Frangois Guesnet

przyswiecajacymi réznym podejsciom do historii przemocy antyzydowskiej
na ziemiach polskich.

Podwaliny badan — wczesna historiografia

Najwczesniejsza calosciowa probe przedstawienia oceny historycznej fali
pogromow antyzydowskich z lat 1881-1882 stanowi dwutomowe dzielo pt.
Die Judenpogrome in Russland’. Impulsem do badan i wydania tego opraco-
wania byla kolejna fala pogroméw w Rosji, w 1905 r. Autorzy tego wyjatkowo
szczegotowego opracowania wing za utrate zycia i mienia wielu oséb pod-
czas rewolucji 1905 r. obarczaja administracje carska i jej instytucje. Celem
publikacji owego studium bylo zmobilizowanie opinii publicznej w Europie
Zachodniej oraz wykazanie, ze to ataki na Zydéw w Rosji spowodowaly prze-
budzenie poczucia odrebnej tozsamosci narodowej wérod zydowskiej spotecz-
nosci Europy Wschodniej®. W 1910 r., po przeprowadzeniu dochodzenia na
terenie dotknietym przemocs, ruch syjonistyczny wydal raport sporzadzony
pod redakcja Leo Motzkina (1867-1933)”. Uwzgledniajac jego bliskie zwiazki
z 0pozycja antycarska, nie mozna wykluczy¢, ze inspiracje dla Die Judenpogrome
in Russland, pracy przyjmujacej perspektywe ofiar antyzydowskich pogroméw
z okresu rewolucji 1905 r. i po niej, stanowily publikacje raportéw urzednikow
carskich, w wyczerpujacy sposdb podejmujace temat tychze®.

W tym kontekscie o fali antyzydowskiej przemocy w latach 1881-1882
mowilo sie raczej w celu odroznienia jej od okrucienstw nowego typu, ktérych
pierwszym przyktadem byl pogrom w Kiszyniowie w 1903 r. Eskalacja prze-
mocy nastapita w latach 1905 i 1906. Réznice pomig¢dzy rodzajami dokonanych
okrucienstw omoéwiono w trzech rozdzialach - autorem dwdch z nich byl Leo
Motzkin, ktéry napisal o ,,prototypie” rosyjskich pogroméw® oraz przedstawit
rosyjskie prawodawstwo dotyczace kwestii Zydowskich, obowigzujace w okresie

5]

Die Judenpogrome in Russland, red. L. Motzkin, K6ln 1910.

Nie zbadano, jaki byt naklad tej publikacji ani jak wygladata jej dystrybucja. Niemniej jednak
duza liczba egzemplarzy w europejskich bibliotekach publicznych i uniwersyteckich pozwala
stwierdzi¢, ze naklad byt duzy. Publikacja znajdujaca si¢ w Bibliotece University College
London poczatkowo nalezala do Guildhall Library w Londynie. Datowany na luty 1910 r.
list przyklejony do pierwszego tomu pracy pozwala na postawienie wniosku, ze Organizacja
Syjonistyczna, majaca wtedy siedzibe w Kolonii, wysylala niezamdéwione egzemplarze do
bibliotek uznanych za szczegdlnie istotne dla ruchu syjonistycznego.

Prace redaktorska Motzkina, dzialajacego pod ps. A. Linden, oméwit A. Bohm, Die zionisti-
sche Bewegung bis zum Ende des Weltkriegs, Berlin 1935, s. 320-321.

Wiréd nich mozemy wymienié: Matierialy k istorii russkoj kontr-riewolucii, t. 1: Pogromy po
official nym dokumientam, Sankt-Peterburg 1908.

Prototyp des Pogroms in den achtziger Jahren, [w:] Die Judenpogrome in Russland, s. 12-96.
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1882-1903". Zkolei Izaak (Icchak) Griinbaum (1879-1970), urodzony w Krolestwie
Polskim dziatacz syjonistyczny i przyszly lider tego ruchu w II Rzeczypospolitej,
scharakteryzowal przemoc antyzydowska na terenach polskich'’.

Motzkin postrzegal pogromy z lat 1881-1882 jako zjawiska z zakresu
masowej i spontanicznej przemocy, ktérych nie wywotaly ani wladze lokalne,
ani regionalne, ani tez centralne. Doszed! on do tego wniosku, uwzgledniajac
kilka czynnikéw: zdecydowane potepienie przemocy przez rézne poziomy hie-
rarchii administracyjnej, brak jakichkolwiek dowodéw potwierdzajacych zaan-
gazowanie rzadu oraz fakt, ze duchowni prawostawni, ktérzy udzielili pomocy
zaatakowanym Zydom, otrzymali pézniej odznaczenia panistwowe'?. Ponadto
Motzkin podkreslil, ze nie udokumentowano spisku ,,ciemnych sil”, np. grup
panslawistycznych, niemniej nie mozna bylo wykluczy¢ takiej ewentualno-
$ci®. Co wazniejsze, redaktor Die Judenpogrome in Russland utrzymywal, ze
istniata milczaca zgoda na zbieznos¢ dzialan bioracych udzial w zamieszkach
przedstawicieli nizszych klas, sit policyjnych i wojskowych'* oraz rzadzacej
elity. Dokonal réwniez préby typologii sprawcéw, rozrézniajac migdzy spo-
tecznoscig wiejska z jednej strony, a niewykwalifikowang, czesto przemiesz-
czajacy si¢ silg robocza z drugiej’”. Omoéwit tez szczegélowo brzemienng
w skutki probe zawlaszczenia przemocy antyzydowskiej przez socjalistyczna
grupe terrorystyczng Narodnaja Wola, ktéra chciala w ten sposéb wywotaé
rozruchy antyrzadowe's.

Zdaniem Motzkina, masowy charakter antyzydowskiej przemocy dopro-
wadzitby do tego, co rosyjska prasa zydowska nazwala ,,cichym” lub ,legalnym
pogromem” juz latem 1882 r."” Termin ten odnosit si¢ do konsternacji, jaka
zapanowala wéréd rosyjskiej spotecznosci Zydow, z przerazeniem obserwujacej
zmiany w przepisach. Dziatania te udokumentowano w dalszej czesci pracy,
nastepujacej po rozdziale Prototyp des Pogroms, bedacej chronologicznym

10
11

Der permanente Pogrom gegen die russischen Juden, [w:] tamze, s. 97-133.

Die Pogrome in Polen, [w:] tamze, s. 103-133; zob. Griinbaum Yitshak, [w:] YIVO Encyclo-
pedia of Jews in Eastern Europe, vol. 1, ed. by G.D. Hundert, New Haven-London 2008,
s. 636-637.

Prototyp des Pogroms in den achtziger Jahren, s. 24-31.

" Tamze, s. 19, 43-45.

' Tamze, s. 32-36.

"> Tamze, s. 45-47.

'8 Tamze, s. 47-65. Analize zagadnien ideologicznych zob. M. Mishkinsky, The Attitude of the
Southern-Russian Workers Union towards the Jews (1880-1881), ,Harvard Ukrainian Studies”
4, 1982, s. 191-216; zob. tez: ]. Frankel, Prophecy and Politics. Socialism, Nationalism, and the
Russian Jews, 1862-1917, Cambridge 1982, s. 98-120 n.; J.D. Klier, Russians, Jews and
the Pogroms of 1881-1882, s. 166-171.

Termin ten po raz pierwszy pojawil sie w najpopularniejszym zydowskim tygodniku
»Niedielnaja Chronika Woschoda” w lipcu 1882 r.; zob. B. Nathans, Beyond the Pale. The
Jewish Encounter with Late Imperial Russia, Berkeley-Los Angeles 2002, s. 272.

12

17
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studium tych aktow prawnych, przy pomocy ktérych administracja carska
chciala zapobiec rozprzestrzenianiu si¢ przemocy. Nalezalo do nich ograni-
czenie dostepu do edukacji, swobody przemieszczania si¢ i osiedlania oraz
dziatalnosci gospodarczej rosyjskich Zydoéw. Zdaniem Motzkina, ten okres
relatywnego spokoju, odznaczajacy sie brakiem miedzyetnicznej przemocy na
duzg skale, ale tez poczuciem niepewnosci i zagrozenia, byl etapem przejscio-
wym. Podczas rewolucji 1905 r. i po tym wydarzeniu doszlo do pogorszenia
sie stosunkéw miedzy Zydami a pozostalymi grupami etnicznymi. Zjawisku
temu towarzyszylo zatamanie porzadku prawnego i szereg popelnionych okru-
cienstw'®. Taki poglad umozliwit interpretacje pogromoéw z lat 1881-1882 jako
elementu caloéciowego procesu eliminacji wschodnioeuropejskich Zydéw
z tkanki spofecznej tej cze$ci Europy*.

W ostatnich ustepach rozdzialu Prototyp des Pogroms omdwiono bliskie
zwigzki pomiedzy falg antyzydowskiej przemocy w latach 1881-1882 a poja-
wieniem si¢ ruchu syjonistycznego. Znalazla si¢ tam refleksja nad catkowitym
rozczarowaniem zydowskiej spolecznosci wladzami rosyjskimi oraz zydowskim
establishmentem na prowincji i w wigkszych miastach, a takze niezdolnoscig
do stworzenia skutecznych §rodkéw samoobrony*. Motzkin musiat by¢ jednak
ostrozny: owszem, przemoc byla katalizatorem, jednak nie mozna jej uznac za
powdd powstania ruchu przebudzenia narodowego. Cytujac jego stowa: ,Ruchu
narodowego nie wywolaly pogromy; nie powstal on tez w odpowiedzi na te
wydarzenia. Ruch narodowy to psychologiczny $rodek walki z nastrojem, jaki
zapanowal w wyniku pogromoéw”. Stwierdzit on tez, ze nastapil nowy, gleboko
zakorzeniony w powszechnym pragnieniu posiadania ojczyzny etap w historii
Zydéw, ktdry bedzie wywierat dtugotrwaly wplyw?!.

Motzkin zaproponowal, zeby potraktowaé pogromy z lat 1881-1882 jako
paradygmat pdzniejszych, o wiele powazniejszych atakéw i masakr. Rozdzial
jego autorstwa poswigcony pierwowzorowi pogromu w latach 80. XIX w.
stanowi pierwszg probe systematycznej oraz funkcjonalnej analizy przemocy
antyzydowskiej i jako taki zastuguje na zainteresowanie, pomimo terminolo-
gii i retoryki mocno nacechowanej emocjami. Warto réwniez zauwazy¢, ze
przedstawione przez niego wnioski byly o wiele blizsze pdzniejszym analizom

'8 Prototyp des Pogroms in den achtziger Jahren, s. 16. W tym rozdziale przedstawiono wiele
cytatow z rosyjsko-zydowskiej prasy na temat wszechobecnego poczucia niepewnoéci i zagro-
zenia; zob. tamze, s. 69-73.

19 Poglad ten podziela Eli Lederhendler, podejmujac kwesti¢ charakterystyki zydowskiego zycia
w Europie Wschodniej; tegoz, Classless. On the Social Status of Jews in Russia and Eastern
Europe in the Late Nineteenth Century, ,Comparative Studies in Society and History” 50,
2008, no. 2, s. 509-534.

20 prototyp des Pogroms in den achtziger Jahren, s. 69-73.

1 Tamze, s. 86-96 (cyt. ze s. 86; jesli nie zaznaczono inaczej, cyt. przel. A.M.-S.).
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historycznym niz znacznie bardziej popularne i czesciej przyjmowane inter-
pretacje pogromow jako wyniku knowan rzadu i administracji, co zostanie
omoéwione ponizej. Motzkin doszedl do tych konkluzji na podstawie oceny
najbardziej obszernego zbioru dokumentéw dostepnego w carskiej Rosji: rosyj-
skiej i rosyjsko-zydowskiej prasy, raportow lokalnych zydowskich komitetow
pomocy oraz opublikowanych oficjalnych dokumentéw rzadowych, takich jak
sprawozdania komisji sledczych powolanych przez Nikotaja Ignatjewa, rosyj-
skiego ministra spraw wewnetrznych?.

Kolejnym, niezmiernie dla nas waznym rozdzialem Die Judenpogrome in
Russland jest esej Izaaka (Icchaka) Griinbauma poswigcony antyzydowskim
rozruchom na ziemiach polskich. Najbardziej zaskakujaca, a zarazem znaczaca
cecha tego rozdzialu jest jego apologetyczna wymowa. Griinbaum pomniej-
sza znaczenie antyzydowskiej przemocy na terenach polskich, poréwnujac ja
z wydarzeniami, ktére mialy miejsce w imperium caréw: ,,Polska nie zaznata
zadnego okresu pogromoéw [...]. Przez pokolenia, do 1881 r., nie doszlo do
zadnych pogromow, a te nieporzadki [w oryg. Unruhen], ktére mialy miejsce
po 1881 r., trudno uznaé za pogromy, jezeli pordwnamy je do rzezi w Rosji,
gdzie jakze czesto rzeki krwi zalewaly zydowska strefe osiedlenia, a zamieszkane
przez Zydéw wioski i miasteczka nawiedzaly pogromy gwaltowne jak burze”?.

Nawet kiedy doszlo do aktow agresji, Griinbaum uwazat je za mniej destruk-
cyjne od rosyjskich: ,,hordy polskich rabusiéw nigdy nie zachowywaly si¢ tak
nieludzko jak w Rosji [...]. Jest to wyrazem wyzszej kultury”. Wedtug niego,
mimo wielu wysitkéw administracji rosyjskiej zmierzajacych do wywotania
niepokojow spotecznych, ktore zakonczytyby si¢ pogromami antyzydowskimi:
»Polacy uwazali za niepozadane, aby Zydzi, mieszkajacy w Polsce w wielkiej
liczbie, stali si¢ wewnetrznymi wrogami”*. Griinbaum omoéwil podstawowe
fakty dotyczace pogromu warszawskiego®. Opierajac si¢ gtéwnie na donie-
sieniach polskiej prasy codziennej i tygodnikéw z tego okresu, zasugerowat
on istnienie ,tajemnych mechanizméw”, ktore staly za trzydniowymi ata-
kami agresji. Podkreslil rowniez, ze klasy wyksztalcone, w tym takze Polacy
o przekonaniach antyzydowskich, potepily pogrom, w wyniku ktérego zginat
jeden Zyd i dopuszczono sie zniszczenia mienia o znacznej wartoéci. Udzie-
lono takze masowego poparcia ofiarom®. Co wazniejsze, wydarzenie to nie
spowodowato narodowego odrodzenia wéréd polskich Zydéw, poza ograni-
czonym wsparciem dla dziatalnosci protosyjonistycznego aktywisty Samuela

22 Raporty te s3 jednymi z najwazniejszych zrodel pézniejszej historiografii; zob. J.D. Klier,
Russians, Jews and the Pogroms of 1881-1882, s. 183-206.

2 Die Pogrome in Polen, s. 134.

24 Tamze, s. 135.

> Tamze, s. 139-151.

% Informacje szczeg6towe zob. art. J. Norkiny i A. Friedrich w tym tomie.



50 Frangois Guesnet

Mohylewera (1824-1898), 6wczesnego rabina Radomia®. ,Ruch emigracyjny
réwniez pozostal bardzo staby, wkrétce wszystko wrécilo do normy, a o pogro-
mach sterowanych »obca reka« szybko zapomniano” - dodat Griinbaum na
zakonczenie swoich rozwazan®.

Pierwsze proby powazniejszej oceny historycznej pogromu warszaw-
skiego zostaly podjete po I wojnie $wiatowej przez Samuela Hirszhorna®, a po
IT wojnie $wiatowej przez Jakuba Szackiego, ktéry temu wydarzeniu poswiecit
jeden rozdzial trzeciego tomu historii spolecznosci zydowskiej w Warszawie.
W odréznieniu od Griinbauma czy Hirszhorna, dotgczyt on zeznania 6wcze-
snych $wiadkow tego wydarzenia, z ktérych wiele opublikowano w jidysz.
Przyczynilo si¢ to do bardziej zréznicowanego i realistycznego przedstawie-
nia problemu masowego poparcia antysemickich zachowan. W rozdziale tym
zamieszczono takze odbitke okladki broszury z Piosenkg o rabunku w jezyku
jidysz (Dos lid fun rabunek)®.

Griinbaum omoéwil réwnie szczegélowo przypadek wybuchu przemocy
antyzydowskiej w kontekscie pierwszego masowego strajku robotnikéw w Lodzi,
w maju 1892 r.*! Wydarzenia te mialy zlozony przebieg: strajk zostal wyjat-
kowo brutalnie sttumiony przez rosyjskie sily porzadkowe, a nastepnie doszto
do atakéw skierowanych przeciwko Zydom i ich mieniu, do ktérych przysta-
pili protestujacy robotnicy. Przylaczyli sie¢ do nich pdzniej mieszkancy oko-
licznych wsi. Ze wzgledu na tak skomplikowang sytuacje¢ zdania historykéw
dotyczace oceny samego strajku i poziomu przemocy antyzydowskiej podczas
tych wydarzen s3 podzielone®>. Réwniez Griinbaum, ktory jako pierwszy omo-
wil te wydarzenia z historycznego punktu widzenia, napisal o trudnosciach
zwigzanych z okresleniem motywéw dziatan réznych grup bioracych w nich

7 Informacje na temat Mohylewera, jednej z gléwnych postaci dwczesnego rosyjsko-zydow-
skiego $wiata, zob. Y. Salmon, R. Ha-raw Szmuel Mohilewer, rabam szel Howewei Cijon,
»Zion” 56, 1991, s. 1, 47-78.

Die Pogrome in Polen, s. 151.

S. Hirszhorn, Historia Zydéw w Polsce od Sejmu Czteroletniego do wojny europejskiej, 1788~
-1914, Warszawa 1921, s. 221-236.

307, Szacki, Geszichte fun Jidn in Warsze, t. 3, Niu Jork 1951, s. 96-109. Szacki podkresla
historyczng warto$¢ Dos lid fun rabunek mit ale sachn was es hat in Warsze und noch sztet
spasirt, Lemberg 1882 (s. 100).

Die Pogrome in Polen, s. 151-161.

Z drugiej strony A. Markowski waha si¢ uzy¢ terminu ,pogrom” w tym kontekscie i postu-
luje dalsze badania (tegoz, Anti-Jewish Pogroms in the Kingdom of Poland, s. 233), natomiast
Y. Kanfer, biorac pod uwage dynamike wydarzen, okresla je pogromem (tegoz, Each for His
Own’. Economic Nationalism in Lodz, 1864-1914, ,,Polin. Studies in Polish Jewry” 27, 2015,
s. 165); zob. dalsze odniesienia w obydwu pracach. Informacje na temat probleméw termino-
logicznych zob. D. Engel, What’s in a Pogrom? European Jews in the Age of Violence, [w:]
Anti-Jewish Violence. Rethinking the Pogrom in East European History, ed. by J. Dekel-Chen
et al., Bloomington 2011, s. 19-40.
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udzial, przyjmujac jednak, ze ,,wladze rosyjskie wykorzystaly antyzydowskie
odczucia Polakéw dla wilasnych celéw politycznych™. Podkredlit takze, ze
»10dzki pogrom przeszed! niemal niezauwazony i w swiadomosci zydowskiej
nie pozostawil §ladu™*. W swojej ocenie, opierajac si¢ na analizie artykulow
zamieszczonych w prasie rosyjskiej i polskiej, jak réwniez dostgpnej historio-
grafii ruchu socjaldemokratycznego w Rosji, Griinbaum dokonatl rozréznie-
nia pomiedzy rozwazanymi zjawiskami. Oddzielil on brutalna, pociagajaca
za sobg wiele ofiar $miertelnych konfrontacje rosyjskich sit porzadkowych ze
strajkujgcymi robotnikami od przemocy ze strony robotnikéw, mieszkancow
wsi i innych 0s6b, skierowanej przeciwko Zydom, ktéra wybuchta po pacyfi-
kacji robotniczego protestu. Zauwazyl rdwniez, ze wydarzenia 16dzkie z 1892 r.
wplynely na polskich Zydéw w ograniczony spos6b, poniewaz na czele nowego
ruchu politycznego - syjonizmu - oraz zydowskiej socjaldemokratycznej partii
Bund staly gléwnie osoby, ktére dopiero niedawno przybyly do Krolestwa Pol-
skiego i wcigz nie mialy rozeznania w sytuacji. Dlatego tez ludzie ci nie mogli
»zareagowa¢ zdecydowanie i calo$ciowo” na wydarzenia w Lodzi*.

Reszte rozdziatu, bedacego pierwsza opublikowang calosciows historyczng
oceng antyzydowskich pogroméw w Krdlestwie Polskim, Griinbaum poswigcit
wydarzeniom, ktore miaty miejsce przed rewolucjg 1905 r. w Czestochowie (1902),
Ostrowcu Swigtokrzyskim i Parczewie (obydwa w 1904 r.)*. We wszystkich
trzech przypadkach autor opierat si¢ na doniesieniach prasy niemieckiej, rosyj-
skiej i rosyjsko-zydowskiej. Te ostatnie wydaja sie by¢ do dzisiaj Zzrédtem w duzej
mierze niewykorzystanym. Dwa niepowigzane, powazne wydarzenia, ktore
mialy miejsce w Ostrowcu i Parczewie, opisano bardziej szczegétowo w dwutygo-
dniku ,,Der Israelit”, wiodgcym periodyku skierowanym do religijnych niemiec-
kich Zydéw¥. Gritnbaum omowit takze znaczacy wptyw pogromu w Kiszynio-
wie w 1903 r., ktéry wzbudzil powszechny lek przed podobnymi wydarzeniami
na ziemiach polskich®. Autor jedynie pobieznie opisal masakry w Bialymstoku
i Siedlcach, stusznie okreslajac je jako dzialania majace na celu pacyfikacje
rewolucji, wymierzone w Zydéw®. Griinbaum stat twardo na stanowisku, ze
polskie spoleczenstwo na ogoét wykazywalo si¢ odpornoscia na podzeganie

33 Die Pogrome in Polen, s. 156-157, 161.

34 Tamze, s. 152.

Tamze, s. 161.

¢ Tamze, 5. 161-169.

Zob. Juden-Krawalle in Russisch-Polen, ,Der Israelit. Ein Central-Organ fiir das orthodoxe
Judenthum?” 45, 1904, no. 64, s. 1377-1378. Brak oméwienia dwdch wydarzen, ktére wedtug
tych raportow skutkowaty zydowskimi ofiar, w: A. Markowski, Anti-Jewish Pogroms in the
Kingdom of Poland.

3 Die Pogrome in Polen, s. 166-167.

3 Tamze, s. 175-179.
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przeciwko Zydom, przy czym ostrzegat tez przed rosngcymi wptywami Naro-
dowej Demokracji Romana Dmowskiego. Mobilizacja polityczna polskiego
elektoratu katolickiego coraz wyrazniej nosita bowiem znamiona walki Polakow
z Zydami. Warto zauwazy¢, ze Griinbaum odnidst sie do rosngcego wptywu
zydowskiej swiadomosci narodowej jako czynnika przyczyniajacego si¢ do
nasilania si¢ napie¢ politycznych®*. W podsumowaniu analizy pogroméw
antyzydowskich w Polsce autor po raz kolejny podkreslil zasadnicze réznice
pomiedzy ,bardziej cywilizowanym” narodem polskim a ,,bestialskim” cha-
rakterem Rosjan - nie tylko ze wzgledu na polska walke o niepodleglos¢, ale
tez dlatego, ze ,,Polacy nigdy nie zgodza si¢ na bycie postusznym narzedziem
w rekach znienawidzonego rzadu rosyjskiego™'.

Die Judenpogrome in Russland stanowi pierwsze historyczne przedstawie-
nie pogromu Zydéw jako konkretnego i spéjnego typu przemocy miedzy-
etnicznej. Jedng z najwazniejszych cech wysitku dokumentacyjnego zwigzanego
z omawiang publikacja jest wprowadzenie oceny historycznej pogromoéw z lat
1881-1882 do narracji dotyczacej przemocy antyzydowskiej majacej miejsce
w pazdzierniku 1905 r. i pdzniej.

Materiaty zrodlowe wykorzystane w tej publikacji to wspomnienia, raporty
organizacji zydowskich oraz prasa, szczegolnie zydowska. W odréznieniu
od poézniejszej historiografii, nie uwzgledniono tu ani stanowiska wyzszych
urzednikéw administracji lokalnej i regionalnej, ani gloséw samych spraw-
cow. Przyczyna byl brak dostepu do odpowiedniej dokumentacji, np. pro-
tokotéw z przestuchan lub spraw sadowych. Polityczny charakter publikacji
jest szczegdlnie widoczny w opisie zydowskich uczestnikow wydarzen: piszacy
nie darzyli sympatig ani cztonkéw Bundu, ani tradycyjnych zydowskich elit.

Pézniejsza dokumentacja zapiskéw archiwalnych dotyczacych antyzydow-
skich pogroméw w Rosji zostala wydana w dwoch tomach przez Szymona
Dubnowa (1860-1941) i Grigorija Krasnyj-Admoniego (1881-1970)*. Opiera-
jac sie na materiatach znajdujacych sie w rosyjskich archiwach panstwowych,
ktére — przynajmniej chwilowo - staly si¢ dostepne po upadku carskiej Rosji
w 1917 r., opisali oni nastawienie i strategie realizowane przez administracje
carska roznego szczebla wobec pogromow*. Krotkie wprowadzenie do zrodet,

* Tamze, s. 180-183.

41 Tamze, s. 185.

42 Dubnow i Krasnyj-Admoni wspdtpracowali przy wydaniu pracy pt. Jewriejskaja enciklopedija,
Sankt-Peterburg 1908-1913; zob. S.M. Dubnow, Kniga zyzni. Wospominanija i razmyszlie-
nija. Materialy dla istorii mojego wriemieni, Jerusalem-Moskwa 2004, s. 329-330.
Matierialy dla istorii antijewriejskich pogromow w Rossii, t. 1: Dubossarskoje i Kiszyniowskoje
dieta 1903 goda, wyd. S. Dubnov, G. Krasnyj-Admoni, Pietrograd 1919; t. 2: Wos'midiesia-
tyje gody (15 apriela 1881 g. - 29 fiewrala 1882 g.), wyd. G. Krasnyj-Admoni, Pietrograd
1923; zob. tez ].D. Klier, Russians, Jews and the Pogroms of 1881-1882, s. 9-10.
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ktdre zawiera oczywiste sformulowania zwigzane z panujacym klimatem ideo-
logicznym wczesnej Rosji Radzieckiej, podkresla odpowiedzialnos$¢ rezimu oraz
»prasy nacjonalistycznej”. Dubnow otwarcie stwierdza, ze to przez te insty-
tucje doszlo do masowych wystapien przeciwko Zydom, poniewaz: ,,Naréd
rosyjski nigdy na Zydéw nie podniéstby reki, gdyby nie dostal konkretnych
polecen i gdyby nie byl przekonany o absolutnej bezkarnosci swojego dzia-
tania”*. Zdaniem redaktoréow gltebszym powodem pogroméw nie bylo ani
czesto zarzucane Zydom wykorzystywanie ludnoéci wiejskiej, ani przypisy-
wana im rola w rozpijaniu tej spolecznosci, ale raczej ,konfrontacja miedzy
dwiema kapitalistycznymi organizacjami i pogladami, zydowskim i chrzesci-
janskim. A poniewaz tylko jeden z nich byt pelen energii i z pasja poswigcal
sie gospodarczemu rozwojowi Rosji, drugi musial zmobilizowa¢ dla swoich
celow slepy szowinizm, strzykajaca jadem prase i potezng administracje™.
Mimo tego zdecydowanie redukcjonistycznego obrazowania antyzydowskiej
przemocy w carskiej Rosji, calosciowa dokumentacja archiwalna ukazata szeroki
wachlarz stosunkow i reakcji w administracji rosyjskiej. Nie obejmowata ona
jednak przypadkéw antyzydowskiej przemocy w Krolestwie Polskim, z wyjat-
kiem jednego dokumentu, po$wigconego pogromowi w Warszawie w 1881 r.*
Wskazuje to na niskie znaczenie przydawane przemocy antyzydowskiej w tej
cze$ci Imperium Rosyjskiego. By¢ moze wynikalo to z drastycznej przewagi
statystycznej guberni zachodnich w liczbie pogroméw przed I wojna §wiatowa.

Mimo ze po wyjezdzie z ZSRR w 1922 r. Dubnow nie musial juz doko-
nywaé tak waskiej interpretacji pogromoéw, to jednak w pierwszym wydaniu
swojej pracy Weltgeschichte des jiidischen Volkes potwierdzil, Ze konfrontacja
miedzy rosyjskimi i zydowskimi dzialaniami gospodarczymi ,na wyzszych
stopniach Zycia spolecznego” byla gtéwnym czynnikiem pogtebienia si¢ kon-
fliktu miedzyetnicznego, poniewaz ,6w podsycany antagonizm rezonowat
w nizszych warstwach spoteczenstwa”. Dubnow opowiedziat si¢ za modelem,
zgodnie z ktérym do pogromoéw doszlo przy cichym wsparciu administracji
carskiej. Co wiecej, przyjal, ze ,,niewidzialne rece pchnety ludno$¢ do popet-
nienia okrutnych zbrodni”. Za podzegaczami w potudniowych prowincjach
Imperium staly wedlug historyka tajne organizacje”’. W przedstawionej synte-
zie Dubnow otwarcie zastosowal spiskowa teori¢ réwniez do opisu pogromu

4 5 M. Dubnow, Kniga zyzni..., t. 2, s. XXXL

4 Tamze, s. XXX.

6 To samo odnosi si¢ do dokumentacji zamieszczonej w: Zbirnyk pra¢ Jewrejskoji istoryczno-
-archeohraficznoji komisiji, t. 1-2, red. LW. Galant, Kyjiw 1928-1929.

47°S. Dubnow, Weltgeschichte des jiidischen Volkes, Bd. 10: Die neueste Geschichte. Das Zeit-
alter der zweiten Reaktion, Berlin 1929, s. 120. Trop ten pojawia si¢ tez w: LM. Aronson,
Troubled Waters. The Origins of the 1881 Anti-Jewish Pogroms in Russia, Pittsburgh 1990,
s. 178-182.
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warszawskiego z 1881 r.* Jego bezsprzeczny autorytet jako historyka rosyjskich
Zydéw zdecydowanie przyczynit sie do popularyzacji idei spisku jako teorii
wyjasniajacej przyczyny pogroméw w Europie Wschodniej. W rzeczy same;j,
bez wigkszych watpliwosci mozna przyja¢, ze w péznym okresie funkcjono-
wania caratu istnialy pewne prawicowe tajne towarzystwa o zdecydowanie
antysemickim nastawieniu. Zalozenie, ze organizacje te faktycznie wywotlaly
pogromy spowodowalo wprowadzenie do narracji jakiej$ elitarnej instytucji,
ktéra miata za nimi stac. Poglad ten cieszyl sie duza popularnosciag w okresie
miedzywojennym, a nawet jeszcze dtugo po wojnie®.

Dubnow podkredlal role instytucji panstwowych i tajnych stowarzyszen, ale
w krotkim opisie antyzydowskich zamieszek w Galicji w 1898 r. — jako pierw-
szy wprowadzil ten przypadek przemocy miedzyetnicznej do narracji histo-
rycznej — wskazal na agitacje polityczng zwigzang z wyborami do parlamentu
Cesarstwa w 1898 r. jako gléwny czynnik prowadzacy do wybuchu przemocy.
Zdaniem tego badacza wysoce skuteczna i zataczajaca szerokie kregi kampa-
nia antysemicka, ktdra prowadzit ks. Stanistaw Stojalowski, znalazta znaczacy
odzew wsrdd spolecznosci wiejskiej. Chociaz wiele elementéw wspomnianych
wydarzen wykazywalo zadziwiajace podobienstwa do tych, ktére miaty miej-
sce w potudniowej Rosji w latach 1881-1882, Dubnow powstrzymat si¢ przed
uzywaniem emocjonalnego jezyka, jakim opisywano tamte wydarzenia i nie
uznal powolnej reakcji wladz za dowo6d udzielenia cichego wsparcia sprawcom
pogromow lub przyzwolenia na ich dzialania®. Owa wywazona opinia jednego
z wiodacych historykéw, jak i oczywiste réznice w konsekwencjach i zasiggu
wydarzen galicyjskich, mogly by¢ jednym z czynnikéw powodujacych niemal
zupelne zapomnienie o nich w historiografii antyzydowskiej przemocy przez
niemal sto lat po tych wypadkach. Na uwage zastuguje fakt, ze niedawno, po
opublikowaniu wynikéw szczegélowych badan poswigconych réznym aspek-
tom zamieszek w Galicji, stan ten ulegl zmianie.

48 5. Dubnow, Weltgeschichte des jiidischen Volkes, Bd. 10, s. 143-44, cyt. ze s. 144.

49 Zob. np. E. Czerikower, Naje materialn wegn di pogromen in Rusland in onchejb di 80er jorn,
»Historisze Szriftn” 1937, no. 2, s. 445-465; M. Vishniak, Antisemitism in Tsarist Russia.
A Study in Government-Fostered Anti-Semitism, [w:] Essays on Antisemitism, ed. by K.S. Pin-
son, New York 1946, s. 133; D. Staliunas, Enemies for a Day. Antisemitism and Anti-Jewish
Violence in Lithuania under the Tsars, s. 85.

50°S. Dubnow, Weltgeschichte des jiidischen Volkes, Bd. 10, s. 94-95.

>l W kolejnoséci chronologicznej: K. Stauter-Halsted, Jews as Middleman Minorities in Rural
Poland. Understanding the Galician Pogroms of 1898, [w:] Antisemitism and its Opponents
in Modern Poland, ed. by R. Blobaum, Ithaca 2005, s. 39-59; M. Sobon, Polacy wobec Zydéw
w Galicji doby autonomicznej w latach 1868-1914, Krakéw 2011; T. Buchen, Antisemitismus
in Galizien. Agitation, Gewalt und Politik gegen Juden in der Habsburgermonarchie um 1900,
Berlin 2012, s. 48; por. tez F. Golczewski, Polnisch-jiidische Beziehungen, 1881-1922. Eine
Studie zur Geschichte des Antisemitismus in Osteuropa, Wiesbaden 1981 - jest to pierwsze
studium historyczne zawierajace systematyczng ocen¢ pogroméw w Galigji.
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Powszechnie uwaza sie, ze zaglada calego pokolenia wschodnioeuropej-
skich historykéw zydowskich podczas Holokaustu oraz emigracja do Europy
Zachodniej i USA w znacznym stopniu przyczynily sie do obowigzywania nar-
racji wskazujacej na réwng odpowiedzialnos¢ instytucji rzadowych za przemoc
antyzydowska w Europie Wschodniej, w tym na ziemiach polskich. Sam fakt,
ze ludobdjstwa na Zydach w Europie dokonano, rozwijajac niemiecki antysemi-
tyzm do bezprecedensowej morderczej skrajnoéci, spowodowal, ze ,wsteczna”
projekcja zjawiska wywolywania przez panstwo przemocy na masowsq skale
na kontekst wydarzen, ktére mialy miejsce w XIX w., stala si¢ uzasadnionym
zalozeniem’. Opowiadanie sie za relatywnie prostym modelem wyjasniajacym
przemoc wobec Zydéw poprzez odwotanie sie do ,,ciemnych mocy”, ,,niewi-
dzialnych rak”, ,tajnych stowarzyszen” i anonimowych ,,wptywowych instytu-
¢ji” umozliwilo znaczne uproszczenie o wiele bardziej skomplikowanej rzeczy-
wistosci historycznej. Z perspektywy czasu nalezy odnotowad, ze ani ostrozna
ocena Motzkina i Grilnbauma w Die Judenpogrome in Russland, ani dostepne
zrodta historyczne, na ktdre skladaja sie gtéwnie wykorzystane przez Krasnyj-
-Admoniego raporty prasowe i dokumenty dotyczace szerokiego spektrum
srodkow i dziatan administracyjnych, nie zostaly w pelni uwzglednione. Mozna
spekulowac, ze pojawienie sie Zwigzku Radzieckiego jako totalitarnego rezimu
ze Stalinem na czele moglo przyczyni¢ sie do projekeji koncepcji wszechmoc-
nej instytucji panstwowej na wczesniejsze okresy. Nalezy tez dodac, ze wiek-
szo$¢ badaczy opowiadajacych sie za tym modelem byta odcieta od dostepu
do zbioréw archiwalnych znajdujacych si¢ w zamknietych archiwach ZSRR
i innych krajéw tzw. demokracji ludowej. Mimo to przyjecie teorii sterowania
wydarzeniami przez panstwo w ustaleniach najwybitniejszych badaczy historii
Zydéw w XX w., takich jak Dubnow czy Salo W. Baron, przyczynilo sie do
dalszego uzasadniania tej koncepcji oraz bagatelizowania zlozonosci i rézno-
rodnosci antyzydowskich postaw™.

Skupianie si¢ badaczy na roli, jakg odegraly w pogromach instytucje pan-
stwowe, a takze samoograniczenia historykéw, dlugo utrudnialy badania.
W rezultacie zamiast odnotowa¢ uderzajace podobienstwa wystapien prze-
ciw Zydom w réznych regionach Europy i nastepnie analizowaé te przemoc
w szerszym kontekscie przemocy miedzyetnicznej jako stalej cechy gatunku
ludzkiego, badaniami obejmowali oni jedynie przypadki na poziomie regio-
nalnym lub krajowym.

>2 1. Boysen, Die revisionistische Historiographie zu den russischen Judenpogromen von 1881
bis 1906, ,,Jahrbuch fiir Antisemitismusforschung” 8, 1999, s. 21; .M. Aronson, Troubled
Waters..., s. 15.

% S.W. Baron zalozyl, ze przyczyny pogromu kijowskiego z 26 IV 1881 r. miaty charakter
spiskowy; tegoz, The Russian Jew under Tsars and Soviets, New York-London 1964, s. 355-
-356, 359.
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Pogromy jako momenty graniczne
w historii Zydow i jako cze$¢ sktadowa funkcjonowania
spofeczenstwa imperialnego

Kilku autoréw skupilo si¢ na masowym i ztozonym wplywie pogroméw na
rozwoj zydowskich ruchéw politycznych. Jonathan Frankel w publikacji Pro-
phecy and Politics uksztaltowal cale pole badan historycznych, twierdzac, ze
w obliczu nawaltu pogroméw Zydzi nie mieli wyjscia i musieli tworzy¢ nowe
ruchy polityczne - w szczegdlnosci syjonizm oraz zydowska socjaldemokracje™.
Zdaniem Frankela kryzys zwigzany z pogromami wyznaczyl moment trans-
formacji w najnowszej historii Zydéw. Autor uniknal narracji teleologicznej
i martyrologicznej, charakterystycznej dla Die Judenpogrome in Russland. Poja-
wienie sie na scenie politycznej nowych graczy pochodzenia zydowskiego nie
byto historyczng koniecznoscia, ale rezultatem specyficznego zbiegu réznych
czynnikéw: braku skuteczno$ci rosyjskiej administracji centralnej i tradycyj-
nych przywédcéw gmin zydowskich w tzw. strefie osiedlenia lub w Krdlestwie
Polskim, jak rowniez wyltonienie si¢ zmobilizowanej, wyksztatconej i narodowo
$wiadomej zydowskiej elity. Nowi liderzy zaczeli dziata¢ w dwéch bardzo réz-
nych kierunkach - rewolucji spolecznej i nacjonalizmu. Za pierwsza opcja opo-
wiedziala si¢ Zydowska partia socjaldemokratyczna - Bund. W odréznieniu od
Frankela, Israel Oppenheim uznaje, ze nowe $wieckie ruchy polityczne, takie
jak syjonisci i socjaldemokracja, nie tylko ksztaltowaly zydowska sceng poli-
tyczna po fali pogroméw, ale rowniez zyskaty bodziec do rozwoju takze poprzez
wspolprace z tradycyjnymi elitami na terenach zydowskiego osadnictwa oraz
z wyzszymi warstwami miejskimi w stolicach rosyjskich okregéw, zdobywajac
w ten sposob mozliwos¢ wywierania duzego wplywu. Dzigki badaniom nad
miedzynarodowym zaangazowaniem wiladz rabinicznych w Rosji carskiej oraz
na terenie Polski i Litwy Oppenheim przyczynil si¢ do szerszego zrozumienia
problemu mobilizacji politycznej”. Zaréwno Oppenheim, jak i Frankel nie przy-
wiazywali wiekszej wagi do kontekstu niezydowskiego. Nie przytaczali sie tez
do oskarzen stawianych wladzom rosyjskim we wczesnych fazach historiografii
pogromoéw ani tez nie skupiali na podawaniu w watpliwos¢ zalozen dotycza-
cych ogodlnego kontekstu politycznego i spotecznego antyzydowskiej przemocy
w XIX w., przyjmowanych wczesniej przez badaczy. Uwage kierowali raczej na
dynamike wydarzen politycznych zwigzanych z okresem kontestacji i kryzysu.

54 J. Frankel, Prophecy and Politics. Socialism, Nationalism, and the Russian Jews, 1862-1917,
przyp. 17.

%% 1. Oppenheim, The Kovno Circle of Rabbi Yitzhak Elhanan Spektor. Organizing Western
Public Opinion over Pogroms in the 1880s, [w:] Organizing Rescue. National Jewish Solidarity
in the Modern Period, ed. by S.I. Troen, B. Pinkus, London 1992, s. 91-126.
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Wazna role nalezy przyznac grupie historykow, ktdrg nalezatoby okresli¢
jako rewizjonistyczna, poniewaz badacze ci zakwestionowali obowiazujaca nar-
racje dotyczaca cichego przyzwolenia carskiej administracji na przemoc prze-
ciwko Zydom. Czesto przywolywane prace Hansa Roggera, Shlomo Lambrozy
i przede wszystkim Johna D. Kliera podejmowaly temat pogroméw antyzydow-
skich w szerszym kontekscie historii i wydarzen w p6znym okresie istnienia
caratu. Pomimo niewielkich réznic w ocenie sytuacji, autorzy ci zgadzali sie,
ze mimo niezaprzeczalnej sympatii rosyjskich dygnitarzy na réznych pozio-
mach administracji dla sprawcow, panstwo rosyjskie ani nie planowalo, ani
nie wykazywalo checi, ani tez nie bylo w stanie kierowa¢ pogromami, ktére
wybuchly w potudniowych okregach Imperium i Krélestwa Polskiego. Zda-
niem Iris Boysen, historycy rewizjonistyczni stworzyli inny model funkcjo-
nowania panstwa rosyjskiego: ,Podczas gdy wczesniej historycy zakladali, ze
carska Rosja byla panstwem autorytarnym, zdolnym realizowa¢ swoje plany
przy uzyciu sit policyjnych, sprawujac przy tym nad spoleczenstwem szeroko
zakrojong kontrole, rewizjonisci przedstawiali o wiele bardziej realistyczny
obraz, ktdry nie zakladal calkowitej kontroli, ale raczej skupiat sie na wyzwa-
niach, przed jakimi stala administracja. Zaliczaly si¢ do nich m.in. rosnace
rozbiezno$ci pomiedzy roszczeniami zwigzanymi ze sprawowaniem wiladzy
a wymaganiami nowoczesnego spoleczefistwa”. Do najwazniejszych prekur-
sorow tej nowej perspektywy zaliczy¢ nalezy Heinza-Dietricha Lowego, ktory
przeprowadzit analizy gltebokich antagonizméw wsrdd rosyjskich elit admini-
stracyjnych w zakresie stosunku do tzw. kwestii zydowskiej”’.

Dokonujac rewizji wczesniejszej historiografii zachodniej i zydowskiej,
mtodzi historycy okresu postsolidarnosciowego przerwali szczegdlna cisze,
jaka zapadla w powojennych badaniach naukowych w okresie PRL w odnie-
sieniu do problemu przemocy antyzydowskiej. Najwybitniejszym przykladem
pionierskich prac majacych wplyw na historiografie zachodnig byly badania
Aliny Catej po$wiecone zagadnieniu nastawienia Polakéw i Zydéw do kwestii
asymilacji kulturowej tych ostatnich w Krdlestwie Polskim®. Przeprowadzona

% 1. Boysen, Die revisionistische Historiographie zu den russischen Judenpogromen von 1881
bis 1906, s. 27-28. Wsrod tych historykéw Shlomo Lambroza najsilniej odrzuca odpowie-
dzialno$¢ carskiej organizacji za zorganizowanie pogromow.

H.-D. Lowe, Antisemitismus und reaktiondre Utopie. Russischer Konservatismus im Kampf
gegen den Wandel von Staat und Gesellschaft, 1890-1917, Hamburg 1978, wyd. rozsz. i w ttum.
na ang.: The Tsars and the Jews. Reform, Reaction and Anti-Semitism in Imperial Russia,
1772-1917, Chur-Langhorne 1993. Echa tej oceny zob. tez: H. Rogger, Jewish Policies and
Right-Wing Politics in Imperial Russia, Basingstoke 1986; M. Aronson, Russian Commissions
on the Jewish Question in the 1880s, ,,East European Quarterly” 14, 1980, no. 1, s. 59-74.
A. Cala, Asymilacja Zydéw w Krélestwie Polskim (1864-1897). Postawy, konflikty, stereotypy,
Warszawa 1989. Publikacja ta powstata na podstawie obronionej w 1984 r. pracy doktorskiej,
ktérej promotorem byt Artur Eisenbach.
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przez t¢ badaczke analiza pogromu warszawskiego w 1881 r. koresponduje
z réwnoczesnie prowadzonymi pracami analitycznymi, np. autorstwa Jonathana
Frankela. Cafa postuluje rowniez oceng tego zdarzenia, majacego podobne
znaczenie dla wzajemnego postrzegania Polakéw i Zydow pod koniec XIX w.,
jako konkretny przykitad brakéw w - zydowskich i niezydowskich - dziala-
niach pozytywistycznych na rzecz polsko-zydowskiego wspolistnienia, ktore
nie polegaloby na konfrontowaniu btednych stereotypéw, podzielanych przez
obie strony w warunkach rosyjskiej okupacji, cenzury i przy braku reform spo-
tecznych. Nowatorstwo pracy Calej, opublikowanej przed upadkiem rezimu
komunistycznego w Polsce, polega réwniez na wykroczeniu poza niepisane
zasady polskiej historiografii tego okresu, wedle ktérych pomijato sie¢ wspot-
czesne zydowskie analizy historyczne, jezeli dotyczyly one tzw. kwestii draz-
liwych. Antysemityzm i przemoc wobec Zydéw stanowily istotny element
tabuizowanych zagadnien historiograficznych®. Nalezy odnotowa¢, ze $ro-
dowisko akademickie przez wyjatkowo dlugi czas nie podejmowalo watku
wsp6lnego zamieszkiwania Polakéw i Zydéw na ziemiach polskich w XIX w.
Posrod kilku starszych przyktadow nalezy wspomnie¢ o pracy Henryka Bata-
bucha na temat rozruchéw w wojewddztwie lubelskim. Badacz ten zgadza si¢
z Calg co do roli tych wypadkéw w ocenie zmian spotecznych zachodzacych
w Krolestwie Polskim®.

Sedno oceny rewizjonistycznej polegalo na przyjeciu dowoddw potwierdzaja-
cych, ze wladze lokalne, regionalne i centralne prébowaly powstrzymac antyzy-
dowska przemoc, ale nie udafo im si¢ to z powodu niewystarczajacych sit porzad-
kowych®'. Twierdzono réwniez, Ze rosngce napiecia spoteczne, pojawiajace sie
ze wzgledu na industrializacje i inne czynniki transformacyjne, jak np. migracja
wewnetrzna, destabilizowaly spoleczenstwa Europy Wschodniej. Na przestrzeni
lat wiodacy naukowcy nalezacy do obozu rewizjonistycznego wprowadzili do
analizy zjawiska przemocy mig¢dzyetnicznej nowsze ustalenia, czgsto wywo-
dzace sie z dziedziny antropologii. Swiadczy o tym chociazby nastepujacy
przyktad: Klier w ocenie zasadniczej struktury spotecznej thtuméw zgromadzo-
nych podczas pogroméw w latach 1881-1882 podkreslal zaangazowanie szero-
kiego spektrum spotecznego uczestnikéw, w tym wyksztatconych i zamoznych

* Refleksja na temat niezapisanych kart w polskiej historiografii okresu od zakoniczenia IT wojny
$wiatowej do transformacji korca lat 80. wykraczaltaby poza zakres niniejszego studium i wyma-
galaby bardziej calo$ciowej oceny skomplikowanej synergii komunistycznej cenzury, auto-
cenzury akademickiej i trwatych uprzedzen wobec Zydéw w Polsce. Jest to temat wyjatkowo
zlozony i zarazem fascynujacy.

0 H. Balabuch, Zajscia antyzydowskie w 1881 i 1882 r. na Lubelszczyznie w ujeciu wladz
gubernialnych, BZIH, 1993, nr 3/4, s. 23-36.

81 Zob. np. LM. Aronson, Troubled Waters..., s. 102; bardziej systematycznie zob. J.D. Klier,
Russians, Jews and the Pogroms of 1881-1882, s. 18-25.
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0so0b pochodzenia niezydowskiego. Historyk odwotywal sie tym samym do
nowszych ustalenn w odniesieniu do badania zamieszek miedzyetnicznych®.

Obecnie badacze poswigcaja uwage przede wszystkim mikroekonomii sto-
sunkéw miedzy spolecznosciami. Perspektywa ta, ktdrej zazwyczaj towarzyszy
proba przedstawienia ,,gestych opiséw” sytuacji zwigzanej z pogromami, skupia
sie raczej na indywidualnej sprawczosci niz na nieprecyzyjnych i redukcyjnych
pojeciach (religia, ideologia, konkurencja) oraz na powodach dziatania indywi-
dualnych uczestnikéw. Tego rodzaju podejscie wlacza narracje legitymizujace
(religijne, ekonomiczne), niemniej z powodzeniem unika interpretacji jednowy-
miarowych. W ten sposdb badania dotyczace przemocy migdzyetnicznej stosuja
perspektywe w duzej mierze strukturalistyczng oraz warsztat antropologiczny
lub socjologiczny. Podczas gdy u Zrédet tych inspiracji metodologicznych leza
badania nad ludobdjstwem dokonanym w Rwandzie w 1994 r., nowe ujecia
antyzydowskich pogroméw na ziemiach polskich przeniosly zainteresowanie
na przemoc miedzyetniczng na poziomie lokalnym i interpersonalnym. W tym
kontekscie szczegdlnie wazna byla analiza Paula R. Brassa, ktory postulowat
podejécie strukturalne do zrozumienia tzw. systemu pogromow®.

W ujeciu tym, zamiast okresla¢ przynalezno$¢ poszczegélnych grup spraw-
cow do konkretnych grup etnicznych lub politycznych, proponuje si¢ ustalenie
funkcji poszczegolnych osoéb i ich odpowiedzialnosci w kontekscie systeméw,
np. wymyslania lub rozsiewania plotek. Jest to jeden z gléwnych elementow
wszystkich systeméw pogromoéw. Zaproponowana przez Wernera Bergmanna
refleksja nad badaniami przemocy antyafroamerykanskiej w potudniowych
stanach USA (autorstwa Roberty Senechal de la Roche) réwniez w znacznym
stopniu przyczynila si¢ do strukturalnego rozumienia przemocy antyzydow-
skiej. Pozwolito to na wykazanie znaczacego podobienstwa incydentéw z terenu
calego osadnictwa zydowskiego w Europie Srodkowej i Wschodniej, wlgcznie
z pruskimi okregami Pomorza, terytorium wiadztwa habsburskiego i catym
Imperium Rosyjskim®. Podejscie syntetyczne, faczace perspektywe uznajaca
pogromy za moment graniczny w historii zydowskiej z wptywem kontekstu
imperialnego, stanowig ustalenia Antony’ego Polonsky’ego na temat funda-
mentalnego znaczenia pogroméw z lat 1881-1882. Uwagi te otwierajg drugi

62 1.D. Klier, Russians, Jews and the Pogroms of 18811882, s. 58-88, zwl. s. 79-88.

63 P R. Brass, Introduction. Discourses of Ethnicity, Communalism, and Violence, [w:] Riots and
Pogroms, ed. by P.R. Brass, New York 1996, s. 1-55.

% W. Bergmann, Pogroms, [w:] International Handbook of Violence Research, vol. 1, ed. by
W. Heitmeyer, J. Hagan, Dordrecht 2003, s. 351-367; tegoz, Ethnic Riots in Situations of
Loss of Control. Revolution, Civil War, and Regime Change as Opportunity Structures for
Anti-Jewish Violence in Nineteenth- and Twentieth-Century Europe, [w:] Control of Violence.
Historical and International Perspectives on Violence in Modern Societies, ed. by W. Heitmeyer
et al.,, New York-London 2011, s. 487-516.



60 Frangois Guesnet

tom jego trzyczeSciowej historii Zydéw w Polsce i Rosji, gdzie znajduje si¢
opis wspomnianych wydarzen®.

Wypada zauwazy¢, ze historiografia polska przebyta dluga droge w kwe-
stii mniej ostroznego podejscia do wlaczenia oceny przemocy antyzydowskiej
do analizy zjawisk zwigzanych z transformacja spoleczng. Prawda jest, ze
miejscowe archiwa doznaly ogromnych strat w wyniku dziatan militarnych
IT wojny $wiatowej i okupacji niemieckiej. Stanowi to powazng przeszkode
w calo$ciowym zbadaniu pogromu warszawskiego z 1881 r. Z drugiej strony,
zasoby archiwow lokalnych umozliwiajg szczegdtowa rekonstrukcje wydarzen
historycznych. Wiekszo$¢ najnowszych prac opiera si¢ na zbiorach archi-
walnych administracji rosyjskiej i austriackiej, poniewaz do naszych czasow
przetrwala znikoma liczba zydowskich archiwéw gminnych lub rodzinnych.
Niemniej badania te koresponduja z ,rewizjonistyczng” oceng pracownikow
administracji lokalnej lub regionalnej, czesto przytloczonych wzrostem anty-
zydowskich nastrojéow pod koniec XIX w., i prezentuja kolejne dowody na
przetomowe znaczenie tych wydarzen®.

Nowatorskie i calosciowe podejscie do historycznej oceny antyzydowskiej
przemocy na ziemiach polskich doprowadzilo do sformulowania nowych,
niezwykle interesujacych wnioskéw. Tim Buchen zaproponowal, aby bardziej
szczegolowo przyjrzec si¢ szeroko rozpowszechnionej przemocy przeciwko
Zydom w habsburskiej Galicji w 1898 r.% Jego zdaniem agitacja polityczna
doprowadzifa do znacznej intensyfikacji antagonizmoéw spotecznych, religij-
nych i kulturowych. Przyznanie Zydom réwnych praw oraz wrazenie, ze ,.ci
Zydzi” bardziej niz inne grupy skorzystali z przemian zachodzacych na wsi, np.
poprzez wykupywanie coraz wigkszej ilosci ziemi i nieruchomosci, przyczynito
sie do rosnacego odczucia, ze stosunki miedzy Zydami i spolecznoscia niezy-
dowska ulegaty poglebiajacej si¢ i trwalej zmianie, niekorzystnej dla ludnosci
niezydowskiej. Motyw ten, zwany koncem ,ambiwalentnej symbiozy” (Rosa
Lehmann), ktéry ewoluowal na przestrzeni wiekdw, ma zasadnicze znaczenie
dla badani Buchena. Przywrécenie réwnowagi miedzy Zydami a nie-Zydami
poprzez przemoc (niezydowska i antyzydowska) uwazano za dzialanie upraw-
nione i przeprowadzane z op6znieniem.

Niedawno podobny punkt widzenia postulowal Darius Staliunas w prze-
fomowej pracy poswieconej analizie przemocy antyzydowskiej na Litwie. Jego

05 A, Polonsky, The Jews in Poland and Russia, vol. 2: 1881-1914, Portland 2010, s. 5-39.

8 Zob. np. S. Wiech, Spoleczeristwo Krélestwa Polskiego w oczach carskiej policji politycznej
(1866-1896), Kielce 2002, s. 203-222, zwl. s. 211-217; A. Markowski, Zle sny rosyjskich
urzgdnikéw. Strach przed pogromami Zydéw w Krélestwie Polskim i w czgsci zachodnich
guberni Imperium Rosyjskiego, ,,Przeglad Historyczny” 106, 2015, z. 4, s. 735-761.

7 T. Buchen, Antisemitismus in Galizien. Agitation, Gewalt und Politik gegen Juden in der
Habsburgermonarchie um 1900; zob. tez wyzej, przyp. 55.
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zdaniem zaréwno jezeli chodzi o brak gotowosci rosyjskich sil porzagdkowych
na ziemiach litewskich, jak i o szeroka game postaw przedstawicieli admini-
stracji carskiej sytuacja na tych terenach byta poréwnywalna do innych okre-
goéw Imperium. W zwigzku z tym nalezy ustali¢ odmienne przyczyny wzgled-
nie niskiego poziomu przemocy antyzydowskiej. Podobnie jak w przypadku
dokonanej przez Buchena oceny przemocy antyzydowskiej w Galicji, na Litwie
gléwnym celem przemocy w stosunku do Zydéw byta nie eliminacja ,,innego”,
ale przywrdcenie rOwnowagi spolecznej (uwazanej za utracong)®.

Nowe podejscia badawcze, poprzez odnotowanie znacznego podobien-
stwa strukturalnego miedzy réznymi przypadkami przemocy antyzydowskiej
na ziemiach polskich, pozwalajg na sformufowanie odkrywczych pytan, ktére
moglyby sie przyczyni¢ do lepszego zrozumienia przemocy mie¢dzyetnicznej
jako zjawiska ogdlnego. Jedna z takich kwestii dotyczy socjalizacji do tego typu
dziafan jako elementu procesu uczenia si¢ w danym kontekscie lokalnym, co
z kolei prowadzi do obnizenia warunkéw progowych do stosowania przemocy
w danej spolecznosci. Kwestie te omoéwiono w kilku najnowszych studiach
przypadkow, ktére wskazuja na strukturalny charakter przemocy miedzy-
etnicznej. Zagadnieniu temu warto poswieci¢ dalsze analizy®.

Przetozyla z angielskiego Anna Motyczka-Switzer

88 D, Staliunas, Enemies for a Day. Antisemitism and Anti-Jewish Violence in Lithuania under
the Tsars, s. 113-123.

8 7.D. Klier uznaje, ze przemoc ,,zakorzenita si¢ w zbiorowej $wiadomosci jako zjawisko i utark
sie poglad, ze ludzie sami moga »karaé« Zydow”; tegoz, Russians, Jews and the Pogroms of
1881-1882, s. 58-59; zob. tez: D. Staliunas, Enemies for a Day. Antisemitism and Anti-Jewish
Violence in Lithuania under the Tsars, s. 87-89; .M. Aronson, Troubled Waters..., s. 217-218;
H.-D. Lowe, The Tsars and the Jews..., s. 60.





