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Zdziwienie, jak wiadomo, stanowi poczatek wszelkiej filozofii. Kochanowski nie
tylko zadziwia czytelnika swa poezja, ale tez prowokuje go do zdziwienia, wyrazajac
je na kartach pisanych przez siebie utworéw. Filigranowe, kunsztowne nugae, ja-
kimi sa Foricenia i Fraszki czarnoleskiego mistrza, maja wielki potencjat rozbudza-
nia ciekawosci odbiorcy. Ich swiat przedstawiony peten jest zagadek (w sensie
dostownym i przeno$Snym), potworéw, hybryd, tajemniczych ksiag, dysproporcii,
paradoksow, zartow onomastycznych, nieoczekiwanych podobienstw, nieoczywi-
stych tozsamosci czy erudycyjnych labiryntow. Aby przyjrzec sie temu z bliska,
oddajmy sie uwaznej lekturze kilku epigramatéw Kochanowskiego, kltadac na
pierwszym miejscu Foricenium 45 (Ad eundem), adresowane (jak bezposrednio je
poprzedzajace) do Mikolaja Radziwilla:
Graecia sopiti dum nectar in ore Periclis
Congestosque refert ambitiosa favos,
Efficit ut tectis nobiscum habitare sub iisdem
Melliferas mirum non videatur apes.

Nos haec miramur; neque enim hic sonipesve, faberve
Visus habere alas, saxave inire choros!.

[Powiada dumna Grecja, ze nektar i miody
Ztozone byly w ustach, gdy spat, Peryklesa.
Nie powinno by¢ zatem dziwne, ze wraz ze mna
Mieszkaja pod tym dachem miodonosne pszczoly.
A ja sie dziwie — bo tu skrzydlatego konia
Nie wida¢, ani ciesli, ni taficzacych gtazow.]

Jako wstepny element tego epigramatycznego wywodu przywolane zostaje jedno
ze ,skrzydlatych stow” nawiazujacych do tradycji greckiej. I juz tutaj pojawia sie
pierwsza komplikacja. Kto powiedzial, ze Spiacemu Peryklesowi pszczoly zlozyly na
ustach mi6d? Nawet niezwykle erudycyjny komentarz Zofii Glombiowskiej do edycji
poezji tacinskiej Kochanowskiego nie wskazuje Scistej odpowiedzi na to pytanie.
~2Dumna Grecja” przytacza bowiem wlasciwe przyktady dotyczace Homera, Pindara
lub Platona. Znajdujemy je w epigramatach Antologii greckiej, u Pauzaniasza, u pi-

I 1. Cochanovius, Ad eundem. W: Elegiarum libri IV. Eiusdem Foricoenia, sive Epigrammatum

libellus. Cracoviae 1584, s. 142.
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sarzy rzymskich?. Co do Peryklesa natomiast mamy tylko rozmaicie interpretowany,
oznaczony przez Theodora Kocka liczba 94 fragment, ktéry mowi o atenskim przy-
wodcy:

TPOG O€ v’ ahTOD TG TAYEL

el T1g énekddnTo toiot yeileowv.

oltmg EkNAEL, Kai pOvog TdV pPnTdpmv

10 KEVIPOV £YKOTEAETE TOIG AKPOMUEVOLCS.

Oprocz szybkosci zas jego stow

Peitho siedziata mu na wargach.

Tak umiatl czarowac i jedyny sposréd mowcow
Zostawial stuchaczom zadlo w sercu®.

Opinia ta przywolywana byta w Dialogach Lukiana®, ale przede wszystkim przez
autoréw rzymskich, mianowicie Cycerona, Pliniusza Mlodszego i Waleriusza Ma-
ksymusa. Kazdy z nich mogl zainspirowa¢ czarnoleskiego poete czyms innym.
Pliniusz cytuje caly fragment z Eupolisa w kontekscie zwiezlosci stylu, dodajac, ze
Peryklesowi nie pomoglaby ani ,szybkosS¢”, ani ,czarowanie”, gdyby nie posiadal
zdolnosci przekonywania (facultas). Cycero stwierdza w Brutusie, za Eupolisem, iz
Perykles sprawial swa wymowa przyjemnosc, a zarazem zostawial zadla w umystach
tych, ktorzy go stuchali®. Filozof wspomina tez o bogini Peito spoczywajacej na jego
wargach’. Mamy zatem juz ,czar” i ,delektacje”, ale nie widzimy jeszcze miodu.
Znajdziemy go w krotkim cytacie z Waleriusza Maksymusa, ktoéry powiada, ze
chociaz ztorzeczacy jezyk komedii krytykowal wladze Peryklesa, to jednak na war-
gach owego meza mieszkal wdziek stodszy od miodu, w umyslach zas tych, ktorzy
go stuchali, pozostawaly jakby zadta®. Siegajac zapewne do identycznego zrodia,
Waleriusz Maksymus zamiast bogini Peito wprowadzil tu znany skadinad miéd,
nie materializujac doslownie, lecz wstepnie konkretyzujac obraz (ukrytej w domy-
sle) pszczoly, ktora moglaby by¢ figura wymownego Atericzyka. Dlaczego jednak
Kochanowski w epigramacie do Radziwilta przywolal wiasnie Peryklesa, a nie Ho-
mera, Platona czy Pindara?

Kontekst epigramatu jest, oczywiscie, szerszy. Foricenia 44 i 45 tacza si¢ z czte-
rema polskimi fraszkami (II 83-86: Na pszczoty budziwiskie, Do goscia, Do pszczét,
OdpowiedZz). Wszystkim tym fraszkom przygladat sie ostatnio Dariusz Chemperek,
kontynuujac sugestie Janusza Pelca, ze w analizowanym utworze nie chodzi

2 Zob. Z. Gtombiowska, komentarzw: J. Kochanowski, Carmina Latina / Poezja tacinska.
Cz. 3: Commentarius / Komentarz. Oprac. Z. Gtombiowska. Gdansk 2013, s. 828.

3 Plin. Epist. 120, 17-19.

4 Pliniusz Mtodszy, List120. W zb.: Rzymska krytyka i teoria literatury. Wybdr. T. 1. Oprac.
S. Stabryta. Wroctaw 2005, s. 111-112 (przet. S. Paton). BN II 207.

5  Lukian, Nigrinus. W: Dialogi. Przel. M. K. Bogucki. Koment. W. Madyda. T. 2. Wroctaw

20086, s. 6.

Cic. Brut. 38 : ,cum delectatione aculeos etiam relinqueret in animis eorum, a quibus esset auditus”.

Ibidem, 59: ,Peitho [...], quam deam in Pericli labris scripsit Eupolis sessitavisse”.

Val. Max. VIII 8. 9 ext. 2: ,,comoediae maledica lingua, quamvis potentiam viri perstringere cupiebat,

tamen in labris hominis melle dulciorem leporem fatebatur habitare inque animis eorum, qui illum

audierant, quasi aculeos quosdam relinqui praedicabat’.
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o pszczoly w sensie dostownym, entomologicznym, lecz o luminarzy wiedzy®. Gtom-
biowska natomiast zupelnie nie zgadza sie¢ z pomystem Pelca, méwiac: ,ani tekst
fraszek, ani foriceniéw nie dostarcza zadnej podstawy do przypuszczenia, ze owe
pszczoly oznaczaé maja zgromadzonych na dworze Radziwitta uczonych™!0. Przyj-
rzyjmy sie wiec dalszemu ciagowi epigramatu. Po tym, jak Perykles-przywodca
powiazany zostal z alegorycznymi pszczolami oraz alegorycznym miodem stodkiej
i skutecznej wymowy, nastepuje przeskok, przypuszczalnie, do rzeczywistosci cal-
kiem dotykalnej: c6z dziwnego, Zze w domu Radziwilla — ambitnego i skutecznego
przywodcy obozu reformatorskiego, ktérego mozna by z Peryklesem humanistycz-
nie identyfikowac — widzimy zywe i prawdziwe miododajne pszczoly!!, bedace nie-
jako emblematem gospodarza. Istota retorycznego zabiegu Kochanowskiego polega
na zestawieniu ze soba dostownego i alegorycznego porzadku. W przypadku Radzi-
willa, elokwentnego meza stanu, wymiary te razem sie spotkaly: pszczoly przeby-
waja blisko osoby, ktéra symbolizuja. Mniej wazne wydaje sie w tym kontekscie,
czy myslat Kochanowski o samym Radziwille, czy o innych uczonych rezydujacych
na jego dworze, znaczaca jest natomiast informacja, ze w utrwalonym w epigrama-
cie momencie na tym dworze mieszka sam mistrz z Czarnolasu. Zachodzi tu wiec
antyteza: polityk/orator reprezentowany alegorycznie przez pszczoly staje oko w oko
z poeta, ktorego figura moglby by¢ skrzydlaty kon Pegaz (jako Zrédlo natchnienia),
skrzydlaty rzemieslnik Dedal (utozsamiany ze zrecznoscia tworcza, rowniez poetyc-
ka!?) czy poruszajace sie tanecznie skaly (znak mocy poezji, przywotywany w od-
niesieniu do mitycznego Amfiona, umiejacego swa gra skloni¢ kamienie do utozenia
sie w mur tebanski). Kochanowski wykorzystuje zatem koncept sytuacyjny, nieja-
ko z zazdroscia spogladajac na adresata, u ktorego tak szczesliwie naturalny znak
(pszczoly) spotyka sie z tym, co oznacza (wymownego przywodce). Poeta stwierdza,
ze nie nalezy sie takiej sytuacji dziwi¢, podczas gdy w istocie nalezy. Gdyby bowiem
kazdy funkcjonowal w przestrzeni spolecznej wraz ze swa symboliczna reprezen-
tacja, to kazdy poeta przylatywaltby na Pegazie, wznosil labirynty, latal w powietrzu
i poruszal kamienie. A jesli pojdziemy dalej - kazda piekna kobieta rozsiewataby

9 J. Pelc, Jan Kochanowski. Szczyt renesansu w literaturze polskiej. Warszawa 1980, s. 51-52. -
D. Chemper ek, Jana Kochanowskiego epigramaty o , pszczotach budziwiskich” i Radziwittowska
elegia (111 9). Prolegomena do badarn nad $rodowiskiem kulturalnym Mikotaja Radziwitta Czarnego.
+Roczniki Humanistyczne” 2016, nr 1. Chemperek (op. cit., s. 160) sugeruje, ze ,pszczoly z epi-
gramatow 44 i 45 to Longum examen apum - tworcy kultury, literaci, ktérzy fugiens alvearia nota
»uciekajac diugim rojem ze znanych sobie uli, zatozyli swa siedzibe w domu wojewody wilenskiego
[...]. Fraze te mozna rozumie¢ dwojako: przybyli oni z Polski na Litwe, pod opieke Radziwilla, lub
tez: opuscili Kosciét katolicki i przystali do obozu reformacji, ktérego protektorem byt Czarny”.

10 Gtombiowska, op. cit., s. 825-826.

11 Zapewne rowniez w Budziwiszkach, podobnie jak w Iszkolci, hodowano pszczoly - zob. G. Per-
czynska, Kobiety Iszkotci, czyli dzieje zarzqdzania majetnosciq. W zb.: Administracja i zycie co-
dzienne w dobrach Radziwittéw w XVI i XVII wieku. Red. U. Augustyniak. Warszawa 2009,
s. 33.

12 D. Fearn (Pindar’s Eyes. Visual and Material Culture in Epinician Poetry. Oxford 2017, s. 261-262)
kladzie akcent na takie rozumienie Dedala we fragmencie 26 Bakchylidesa. Na wieksza uwage
i glebszy namyst zastugiwalyby tez ,zywe posagi” Dedala wspominane w dialogach Platona (np.
Menon, Eutyfron) i ich konteksty intelektualne. Sam Kochanowski poréwnat sie do Dedala we
fraszce II1 29 - zob. J. Sokolski, Lipa, Chiron ilabirynt. Esej o ,Fraszkach”. Wroclaw 1998, s. 11.
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roze, w poblizu zas kazdego glupca znajdowalby sie osiol. Mozemy przypuszczac,
ze Kochanowski w pewnym sensie ,puszcza oko” do adresata i odbiorcy, pokazujac
literacko-mityczna przestrzen porozumienia. W domu Radziwilléw rezyduja bowiem
pszczoty-owady, ktore widzi kazdy, oraz pszczoly elokwencji, ktore moga zobaczy¢
tylko nieliczni - potrafia oni takze dostrzec w osobie poety i dzieki jego poezji Pe-
gazowe zrodlo, labirynty Dedala oraz tanczace skaly.

Jak bardzo to, co literackie i mityczne, naklada sie w liryce Kochanowskiego
na to, co rzeczywiste, ukazuje Foricenium 5 (In puellas Venetas):

Quotquot in Adriacis fuerunt Nereides undis,
Vel potius toto quotquot in Oceano,

Omnes deduxit Venetam Neptunus in urbem:
Conspicitur vasto nulla puella mari.

Hic saga est Circe — miserorum pestis amantum,
Hic Syren nautis insidiosa canit.

Ut loto abstineas, ut noxia pharmaca vites,
Ceraque auriculas cautus ut usque linas,

Immo obsurdescas, oculis nisi captus, Ulisse, es,
Captus es, et forma moly tuum illud hebet!3.

[NA DZIEWCZETA WENECKIE
Ile Nereid bylo w Adriatyku wodach,
Lub raczej ile w calym bylo oceanie,
Wszystkie juz do Wenecji przyprowadzit Neptun -
W rozleglym morzu zadnej nie wida¢ dziewczyny.
Tu wieszczka Kirke, zguba nieszczesnych kochankow,
Tutaj Spiewa zeglarzom zdradziecka syrena.
Chocbys lotosu nie tknal, ztych mikstur unikat,
Chocby$ przezornie uszy swe zalepial woskiem,
Chocbys oglucht, Odysie, lecz masz wzrok — przepadtes:
Twoj kwiat moly omdleje wobec ich urody.]

W przekorny i po swojemu stereotypowo-niestereotypowy spos6b Kochanowski
znow daje do zrozumienia, ze widzi to, czego nie zobaczy przecietny zjadacz chleba.
Zamiast zwyklych dziewczat dostrzega w Wenecji oczyma godnymi chrzescijanskie-
go kaznodziei ztowieszcze hybrydy i monstra: Kirke z syrenami'4. Poniewaz sama
Wenecja jest w pewien sposob hybryda, miastem czeSciowo wodnym, to moze byc
miejscem, do ktorego przeniosly sie urodziwe monstra marina o kobiecych ksztal-
tach, co pozwala wytlumaczy¢, dlaczego nie ma ich w morzu. Ale wlasciwie dlacze-
go mialyby w nim by¢? Tylko homo litteratus posiada zdolno$é¢ do wypatrywania
ich tam i czytania weneckiej przygody czlowieka myslacego w duchu humanistycz-
nej hermeneutyki. Jesli nawet humanista moze by¢ czlowiekiem wyzszego rzedu —

13 L. Cochanovius, In puellas Venetas. W: Elegiarum libri IV, s. 127-128.

14 Interpretowane one byly juz w Kosciele pierwszych wiekow (np. w tekstach $w. Jana Chryzostoma)
jako pokusa (zwlaszcza erotyczna) do grzechu i zguba dla duszy. Podobnie widzial to w XVI w.
S. Hozjusz (Parafraza Psalmu 50 [...] wierszem napisana. W: Poezje. Przel. A. Kamienska.
Wstep W. Odyniec. Nota bibliograf. M. Borzyszkowski. Wyd. 2. Olsztyn 1988, s. 58-
60, w. 66-67): ,quam crebro his auribus hausi / Syrenum cantus et vel turpissima quaeque [jakze
czesto uszyma chlonatem / Spiew Syren lub co$ zgota bardziej ohydnegol”. Zob. tez ibidem, s. 64—
65, w. 158-159: et modo quis sponte exuat ora ferarum, / In quae me miserum converterat improba
Circe [jakby kto nagle odjal posta¢ zwierza, / w jaka mnie, nieszczesnego, odmienila Kirke]”.
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,Odysem”15, i znac z literatury wszystkie zwodnicze sztuczki, odciagajace go od
bezpiecznego powrotu do ,Itaki”, to musi jednak wiedzie¢, ze czasami to, co widac,
wzbogacone urokiem dziwnego czaru, ktérego przydaje literatura, moze rozsadzi¢
ramy filozoficznych i erudycyjnych gwarancji oraz sprawié, ze w cztowieku ,wybu-
cha” nagi instynkt. Nie dziala bowiem otrzymany od Hermesa kwiat moly - antido-
tum na czary Kirke: chwilowo humanitas zostaje zawieszona. Nie jest to wszakze
nieodwracalne: doswiadczenie ulega racjonalizacji i przetworzone na humanistycz-
ny szyfr zostaje przekazane jako ostrzezenie. Rownoczesnie jednak grzeszny upadek
i zniewolenie przez piekno sa niejako zrehabilitowane, zostaja wlaczone w przestrzen
czlowieczenstwa. By¢ moze piekno weneckich kochanek jest warte tego, by na jakis
czas utracié cechy wspodlne z Odysem peinym forteli, a upodobni¢ sie raczej do jego
towarzyszy?

Humanistyczna erudycja pozwala tez Kochanowskiemu na to, by dostosowywac
do rzeczywistosci codziennej rozmaite curiositates odnalezione w obszarach italo-
greckich, np. zaburzenia proporcji. Wszystko, co nienaturalnie mate lub nienatu-
ralnie wielkie, da sie czytac przez literackie okulary i widzie¢ w wymiarze znaku.
~Pawelek” z fraszki I 48 postrzegany jako Pigmej zagrozony atakiem zurawi w $wie-
tle epigramatu z Antologii greckiej'® i mitu o bojach toczonych przez wojownicze
karzelki z Afryki z zajadle przesladujacymi je ptakami. ,Matusz” przyczepiony do
gigantycznego wasa (jak ,przypasany do miecza rycerz”), ogladany przez pryzmat
epigramatu o nosie Hermokratesa, a wlasciwie, jak proponuje epigramatysta,
o ,Hermokratesie nosa”!”. We fraszce o Matuszu Kochanowski zastepuje nos sar-
mackim wasem, ale w sposob odmienny postepuje we fraszce Na Slase (I 95),
biorac na warsztat inny epigramat grecki, w ktorym znaczaca role odgrywa rowniez
ogromnych rozmiar6w nos:

Stan ku stoncu, a rozdziew gebe, panie Slasa,
A juz nie bedziem szuka¢ inszego kompasa:

Bo ten nos, co¢ to geby juz ledwe nie minie,
Na zebach nam okaze, o ktorej godzinie!®.

Fraszka jest przekladem epigramatu z Antologii greckiej (XI 418):

avtiov neriov otnoog piva kol GTON YUoK®V,
Seieig Tog dpag maot Tapepyopsvorste.

15 Figure Odysa jako wzoru uksztaltowanej humanitas przedstawit Kochanowski w Elegii IV 1.

16 Zob. J. Przyborowski, Wiadomosé o zyciu i pismach Jana Kochanowskiego. Poznan 1857,
s. 166. Warto odnotowac pionierskie zastugi tego autora, jesli chodzi o wykazywanie powiazan
fraszek Kochanowskiego z epigramatami z Antologii greckiej.

17 Ibidem.

18 J. Kochanowski, Na Slase. W: Dzieta polskie. Oprac. J. Krzyzanowski. T. 1. Wyd. 5.
Warszawa 1967, s. 166.

19 Zob. tacinski przektad zamieszczony w dziele Epigrammatum [...] Anthologia Palatina cum Planu-
deis (T. 2. Ed. J. F. Diibner. Parisiis 1872, s. 358): ,Contra solem ubi — posueris nasum et 0s
hians, / ostendes horas cunctis praetereuntibus”. Zob. tez M. Chantry, T. Szostek, M. Ja-
nicki, komentarz w: J. Kochanowski, Dzieta wszystkie. Wyd. Sejmowe. T. 3: Fraszki
[w przygotowaniul.

Recepcje tego epigramatu zbadal O. Weinreich (Ein Epigramm des Kaisers Trajan und sein
literarisches Nachleben. ,Die Antike” t. 17 (1941). Przedruk w: Ausgewdhlte Schriften. T. 3:



106 ROZPRAWY I ARTYKULY

Kochanowski znal, oczywiscie, tekst grecki, ale trudno sobie wyobrazac, by nie
znal réwniez tacinskiego przekltadu Thomasa Morusa:

Si tuus ad solem statuatur nasus hiante
Ore, bene ostendas dentibus, hora quota est?°.

W tej wersji bowiem pojawia sie po raz pierwszy nie wystepujaca w wersji ory-
ginalnej, a ukryta zapewne w domysle, sugestia, ze informacje, ktdra jest godzina,
nalezy czytac¢ na zebach. Czlowiek z duzym nosem staje sie zatem naturalnym
zegarem slonecznym - rozdziawione usta, zwlaszcza gdy ma sie odpowiednio duze
zeby, funkcjonuja jako tarcza, cien nosa to natomiast wskazéwka — gnomon. Ko-
chanowski karykaturalnie wydtuza nos ,pana Slasy”, dajac do zrozumienia, iz
siega on niemal poza linie ust.

Popularnosé¢ tego greckiego epigramu w XVI wieku byla ogromna. Tlumaczenie
piora Morusa ukazalo sie w przygotowanej z udzialem Erazma bazylejskiej edycji
dziel przyszlego Swietego z 1518 roku i nosilo tytul In vehementer nasutum (Na
cztowieka o poteznym nosie)?!. Wkrotce pojawily sie kolejne tacinskie przektady:
Ottmara Lusciniusa (1524) oraz Johanna Lauterbacha (1562)22. Tlumaczenia Mo-
rusa i Lusciniusa weszly w sktad zbioru réznych przekladéw epigramatéw lacinskich
z siedmiu ksiag Antologii Planudejskiej?3. Jest tam tez parafraza Andrei Alciata,
w ktérej mozemy znalezé nastepny element wywodu réwniez dodany do fraszki
przez Kochanowskiego — zbytecznos¢ ,sztucznego” zegara:

Haud solariolum tibi, Grype, parare necesse est
Illud enim tecum semper habere potes:

Adversus solem si exsertis dentibus adstes,
Nasus uti gnomon arguet, hora quota est>*.

[Nie musisz sobie, Krzywonosie, sprawia¢ stlonecznego zegara,
Mozesz go bowiem mieé¢ zawsze przy sobie:

Jesli staniesz naprzeciw stonca, wystawiwszy zeby,
Nos jak gnomon wskaze, ktéra jest godzina.]

Jesli Kochanowski znat te bazylejska edycje, to wydaje sie prawdopodobne, ze
inspirowata go ona do poréwnywania tekstu oryginalnego z r6znymi wersjami 1a-
cinskimi, wybierania trafnych rozwiazan z kazdej z nich i dodawania czegos od

1937-1970. { Philologische Schriften). Ed. G. Wille. Tiibingen 1979). Autor ten omawia rowniez
fraszke Na Slase (w wydaniu ksiazkowym na s. 111).

Cyt. za: G. Petnehazi, Tirade du Nez, or Nasological Remarks on History of a Friendship. ,Ca-
moenae Hungaricae” 2010, s. 53.

Epigrammata clarissimi disertissimique viri Thomae Mori Britanni. Basilea 1518.

O. Luscinius, loci ac sales mire festivi. Augusta Vindelicorum 1524, s. [13]: ,Oris hient rictus
solique opponito nasum. / Ostendes horam dentibus ipse tuis [Usta niech sie rozdziawia i wystaw
nos do stonca. / Sam pokazesz godzine na swych zebach]”. Zob. I. Lauterbachius, Epigram-
matum libri VI. Francofurti 1562. Zob. tez Lauterbachius, op. cit., s. 132: ,Ad Traianum ex
Graeco: ,Ore tibi ad solem si nasus hiante locetur, / Omni constabit dentibus hora tuis [Jesli tw6j nos
umiesci sie na wprost slonica, a rozdziawisz usta, / Dzieki twym zebom wiadoma bedzie kazda
godzinal”.

Selecta epigrammata Graeca Latine versa, ex septem Epigrammatum Graecorum libris |[...]. Basilea
1529.

24 Cyt.:jw., s. 166-167.
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siebie — taczenia wiersza z blizej nie okreslonym przedstawicielem Grzymalitow,
o ktorym nigdy sie nie dowiemy, jaki naprawde miat nos?5.

Epigramat o nosie-gnomonie stat sie swego rodzaju klisza?%, inspirowat autorow
tacinskich i wernakularnych, uruchamiajac cala sie¢ przedziwnych skojarzen. Moze
sie okazac, ze wcale nie trzeba mie¢ wyjatkowo diugiego nosa, zeby odkry¢ w swym
ciele zegar stoneczny. Jezuita Cornelius a Lapide (1567-1637), omawiajac fragment
z Ksiegi Izajasza, ktory dotyczy cofniecia czasu dla krola Ezechiasza, cytuje zagad-
ki zwiazane z cieniem jako mensura temporis, a wreszcie powiada:

Oczywiscie, 6w cien jest symbolem naszego krotkiego i szybko gasnacego zycia. Dlatego Bog zechcial,
aby w cieniu ciala ludzkiego, a raczej nosa i palcow, zawieral sie¢ naturalny zegar, ktoéry zawsze napo-
minalby czlowieka, ze zycie i czas weiaz szybko uptywaja®’.

Wymiar tej idei wydaje sie zarazem uniwersalny i utopijny, co mozna dostrzec
w stynnej powiesci Cyrana de Bergerac, drukowanej w 1655 roku. Przebywajac
w ksiezycowym Swiecie i udajac sie¢ na obiad, bohater odkrywa, iz nikt nie potrafi
mu odpowiedzie¢ na pytanie o aktualny czas, wskutek tego positek czeka juz na
Cyrana od dwéch godzin, czym nie jest zachwycony Kucharz:

To nie z mojej winy - odrzeklem niezadowolonemu Kucharzowi — pytalem kilkakroé¢ przechodniow
o godzine, lecz odpowiadali mi otwierajac usta, zaciskajac zeby i przekrzywiajac dziwacznie twarz.

- Jak to! - zawolala cala kompania - to pan nie wiesz, Ze tym sposobem pokazywali ci godzine?

— Dalib6g — odpartem - dtugo mogliby b6s¢ nochalami Stonce, zanim pojalbym, o co chodzi.

- Dzieki tej dogodnosci - objasniono mi - obywaja sie bez zegara; maja bowiem na zebach ozna-
czone godziny tak dokladnie, Ze gdy chca okresli¢ czas, rozchylaja wargi, a cien nosa padajac na zeby
niby na tarcze zegara wskazuje go zainteresowanemu?®.

Koncept zastosowany w przytoczonym tu greckim epigramacie - czy to w lacin-
skich i wernakularnych przektadach oraz parafrazach, czy w rozwinietych na po-
etyckiej podstawie wizjach, znajduje na ogot jakis praktyczny aspekt, tak aby cu-
riosum mogace by¢ przedmiotem zartu lub drwiny dalo sie wlaczy¢ w porzadek
zwyczajnosci i spotecznego pozytku. W niektorych zastosowaniach zaciera sie nawet
komizm sytuacji wyjSciowej, jak w poznoelzbietanskiej sztuce Bena Jonsona Cyn-
thia’s Revels —mamy tu do czynienia z estetyka wytwornego komplementu i opisu
urody kobiecej:

Jej pieknosc¢ jest cala zlozona z rzeczy kradzionych: wlosy ukradzione ze ziocistych lokéw Apollina;
biel i rumieniec, lilie i r6Ze zostaly skradzione z raju: jej oczy to dwie gwiazdy, wydarte z nieba, nos jej
to gnomon zegara milosci, ktory pokazuje ci, jak chodzi zegar twojego serca®®.

25 Na ten temat rowniez dyskutowano w przestrzeni historycznoliterackiej - zob. Przyborowski,

op. cit., s. 167: ,Fraszke [...] niniejsza niekoniecznie wzial Kochanowski z zycia, jak sadzil Kraszew-
ski w»Tygodniku Literackim« 1840, N° 26”.

26 Zob. Petnehazi, op. cit., s. 54.

27 Cornelius a Lapide, Commentaria in ,Isaiam Prophetam”. W: Commentaria in quatuor pro-
phetas maiores. Mediolanum 1861, s. 473. Jezuicki pisarz dalej cytuje wspomniany epigramat
z Antologii greckiej w przekladzie Th. Morusa.

286 Cyrano de Bergerac, Tamten Swiat. Przel. J. Rogozinski. Wstep, przypisy R. Brand-
wajn. Warszawa 1956, s. 159. Oryginal: Cyrano de Bergerac, L’Autre Monde ou Histoire
Comique des Etats et Empires de la Lune. Paris 1910, s. 86-87.

29 B. Jonson, Cynthia’s Revels. W: Complete Critical Edition. Ed. C. H. Herford, P. Simpson.
T. 4. Oxford 1986, s. 156.
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Na przykladzie greckiego epigramatu wykorzystanego przez Jana Kochanow-
skiego we fraszce Na Slase widaé bogactwo i pojemnosé tego gatunku, otwartego
na przerézne res curiosae i nadajacego im nowe znaczenia, umozliwiajacego kolej-
na, coraz bardziej odkrywcza lekture ksiegi Swiata. Czytamy ja przez okulary lite-
ratury i uczymy sie jej od poczatku, zdumiewajac sie paradoksami natury, jedno-
czesnie za$ jej harmonia. Niemal o kazdej wiekszej oraz dojrzalej artystycznie ko-
lekcji epigramatow, a zatem i o polskim, i o lacinskim zbiorze czarnoleskiego poety,
mozemy moéwi¢ stowami, ktorymi Zygmunt Kubiak opisal Antologie grecka:

Jest ksiega urzekajaca wielu czytelnikéw przedziwnym, nie do nazwania czarem. Ale zarazem
ksiega, w ktorej nie jest tatwo poruszac sie i znajdowaé¢ wlasciwa droge do zebranego przez wieki piek-
na i madroscis?.

Nie tylko Fraszki, ale i Foricenia sa labiryntowymi bibliotekami, pelnymi ,Scie-
zek mylnych”, tajnych korytarzy i zamaskowanych drzwi. Odmieniaja sie na po-
czekaniu w ogrody i cmentarze, wielobarwne kramy, galerie portretow i gabinety
osobliwosci.
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ELWIRA BUSZEWICZ Jagiellonian University, Cracow
ORCID: 0000-0002-6919-9105

“NOS HAEC MIRAMUR” CURIOSITAS IN JAN KOCHANOWSKI'S EPIGRAMS

Attention of the author of the paper is focused on two aspects of curiositas in Jan Kochanowski's Polish
and Latin epigrams. The pieces manifest curiosity that can be called humanistic as in its effect literature
specialist and lover realises the literature’s multiple planes, mysteriousness of its imagery, personalisa-
tion and symbolism. The curiosity strengthens when the metaphor is made verbatim. In this context,
the author interprets two epigrams, namely Foricenium 45 addressed to Mikolaj Radziwill and Forice-
nium 5 that describes Venetian girls. The second dimension of curiositas comprises the peculiar
phenomena found in Kochanowski’s collections of epigrams. The trifle Na Slase (To Mr. Slasa, 1 95),
presenting a possibility of using a monstrous nose as a sundial, is chosen as an example. The analysis
also includes the source (an epigram ascribed to Trajan from Antologia grecka (A Greel Anthology))
and cultural contexts of the piece.

30 Z. Kubiak, wstep w: Antologia palatyriska. Nowy przektad. Wybor, przekt., oprac. ... Warszawa

1992, s. 6.
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