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Z północnej Polski wykazano dwa nowe stanowiska gąbkowca północnego Climacocystis bore-
alis (Fr.) Kotl. & Pouzar – rzadko notowanego gatunku grzyba podstawkowego. Gatunek ten roz-
kłada drewno drzew iglastych i wymaga do wzrostu fragmentów drewna o dużych rozmiarach. 
Występuje w lasach o charakterze zbliżonym do naturalnego – głównie w lasach górskich i w pusz-
czach północno-wschodniej Polski. Wiele stanowisk pochodzi jeszcze sprzed lat 50. XX wieku, 
a ostatnio wykazywane dotyczą obszarów chronionych. Przedstawiono rozmieszczenie gąbkowca 
północnego w Polsce w oparciu o publikowane informacje o jego występowaniu oraz przybliżono 
istotne cechy identyfikacyjne.

Wstęp

Gąbkowiec północny (klimaczek północ-
ny) Climacocystis borealis (Fr.) Kotl. & Pouzar 
jest gatunkiem wielkoowocnikowego grzy-
ba podstawkowego (Basidiomycota), szeroko 
rozpowszechnionym w lasach o charakterze 
borealnym i borealno-górskim (Bujakiewicz 
1979; Ryvarden, Gilbertson 1993; Bernicchia 
2005). Ten saprotroficzny grzyb (rzadko pa-
sożytniczy), rozkładający drewno drzew igla-
stych i powodujący tzw. białą zgniliznę drew-
na, najczęściej obserwowany jest na świerku 
Picea abies i jodle Abies alba, rzadko na drew-
nie innych drzew, w tym liściastych (Ryvarden, 
Gilbertson 1993). Do wzrostu wymaga frag-
mentów martwego i wilgotnego drewna o spo-

rych rozmiarach, w szczególności pni i kłód 
świerkowych. W Polsce gatunek ten umiesz-
czono na Czerwonej liście grzybów wielkoowoc-
nikowych ze statusem rzadki (R) (Wojewoda, 
Ławrynowicz 2006). Z racji występowania 
w lasach o charakterze zbliżonym do natural-
nego, obfitujących w martwe drewno, uzna-
wany jest za relikt puszczański (Bujakiewicz 
2003). Wojewoda (2003) wymienia kilkana-
ście stanowisk w kraju, z których część pocho-
dzi z pierwszej połowy XX wieku lub czasów 
dawniejszych. Obserwacje z kilku okolic kra-
ju wskazują, że gąbkowiec przetrwał na przy-
najmniej niektórych z wykazanych dawniej sta-
nowisk. W Puszczy Białowieskiej gąbkowiec był 
stwierdzony już przez Błońskiego (1889, cyt. za: 
Wojewoda 2003) i w ostatnich latach wciąż jest 
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stamtąd podawany (Szczepkowski i in. 2008; 
Gierczyk i in. 2013). Podobnie w Tatrach i Kar-
konoszach (patrz Wojewoda 2003), co do-
wodzi ciągłości trwania stanowisk w lasach 
o naturalnym charakterze. Niemniej jednak, 
wskutek długotrwałego prowadzenia gospo-
darki leśnej w sposób nieuwzględniający po-
trzeb tego gatunku (i większości innych grzy-
bów wymagających do rozwoju wielkogabary-
towego martwego drewna), z lasów gospodar-
czych gąbkowiec prawdopodobnie się wyco-
fuje lub staje się bardzo rzadki. Przykładowo, 
w okolicach Trójmiasta, gdzie mykobiota du-
żych Basidiomycetes jest rozpoznana stosun-
kowo dobrze, mimo intensywnych poszukiwań 
w ciągu ostatniej dekady nie został odnaleziony 
(M. Wantoch-Rekowski – inf. ust.).

W latach 2013–2014 odkryto dwa nowe 
stanowiska tego gatunku w Polsce północnej. 
Najbliższe znane stanowisko gąbkowca wy-
kazano przed niemal 90 laty z okolic Elbląga 
(Kaufmann 1925, cyt. za: Wojewoda 2003). 
Na podstawie publikowanych danych przed-

stawiono rozmieszczenie gąbkowca w Polsce 
i omówiono najważniejsze cechy umożliwiają-
ce jego identyfikację.

Materiał i metody

Rozmieszczenie gąbkowca w Polsce przed-
stawiono opierając się na stanowiskach opu-
blikowanych, uzupełnionych o zgłoszenia 
gatunku do Rejestru Gatunków Grzybów 
Chronionych i Zagrożonych (Kujawa 2005 
oraz www.bio-forum.pl). Symbole na mapie 
odpowiadają środkom kwadratów ATPOL, 
w których znajdują się stanowiska. W pię-
ciu przypadkach, kiedy nie było możliwe pre-
cyzyjne ustalenie kwadratu, w którym znaj-
dowało się dane stanowisko, jako lokalizację 
przyjmowano punkt leżący na granicy mię-
dzy dwoma lub czterema sąsiednimi kwa-
dratami ATPOL – stanowiska te wyróżniono 
większymi symbolami (ryc. 1). Sytuacja taka 
dotyczyła Puszczy Białowieskiej, Tatr, Gór 
Świętokrzyskich i Lasów Janowskich, gdzie 

gąbkowiec prawdopodobnie 
jest rozpowszechniony, oraz 
okolic Elbląga. Jeżeli z jed-
nego kwadratu ATPOL zna-
ne było więcej niż jedno sta-
nowisko – zaznaczono je na 
mapie tym samym, jednym 

Ryc. 1. Rozmieszczenie gąbkow-
ca północnego Climacocys�s bo-
realis w Polsce. Numeracja sta-
nowisk na mapie jest zgodna 
z wykazem w tekście: a – stano-
wiska zaprezentowane w niniej-
szej pracy po raz pierwszy, b – 
stanowiska po 1950 r., c – stano-
wiska sprzed 1950 r., d – lokali-
zacje podane nieprecyzyjnie  
Fig. 1. Loca�ons of Climacocys�s
borealis in Poland based on pub-
lished data (see Literature): a – 
the new sites, presented in this 
paper for the first �me, b – sites
reported a�er 1950, c – sites re-
ported before 1950, d – localisa-
�ons given with lesser precision
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symbolem, mającym obrazować „zajęty” kwa-
drat ATPOL, a opis zawarto w tekście.

Cechy identyfikacyjne gąbkowca scharak-
teryzowano na podstawie literatury (Ryvarden, 
Gilbertson 1993; Bernicchia 2005; Gerhardt 
2006) i obserwacji własnych.

W celu potwierdzenia oznaczenia gatunku 
w oparciu o cechy mikroskopowe oraz doku-
mentacji z obu stanowisk pobrano pojedyncze 
owocniki (okazy te znajdują się w prywatnym 
zielniku jednego z autorów – GN). Analizę 
cech mikroskopowych, w tym pomiary zarod-
ników przeprowadzono za pomocą mikrosko-
pu Leica DM 2000 i oprogramowania Leica 
Application Suite v. 3.7; preparaty oglądano 
w wodzie lub/i 5% roztworze KOH, w powięk-
szeniu 200–630×. 

Wyniki
Nowe stanowiska gąbkowca północnego 
w północnej Polsce

Stanowisko I (nr 8, ryc. 1) w oddz. 237c 
leśnictwa Sąpy, Nadl. Młynary (ATPOL DB-
07); według regionalizacji fizycznogeograficz-
nej Polski leży w obrębie regionu Pobrzeże 
Gdańskie, mezoregionu Wysoczyzna Elbląska 
(Kondracki 2002). W dniu 9 października 
2013 roku odnaleziono (AS) ok. 100 owocni-
ków gąbkowca, rosnących na fragmencie pnia 
świerka o długości ok. 1 m (ryc. 2). Zespół le-
śny w okolicy stanowiska miał cechy grądu 
z dominacją dębu Quercus sp. i udziałem (ok. 
30%) buka Fagus sylvatica oraz pojedynczymi 
świerkami, grabami Carpinus betulus i olchami 
Alnus glutinosa (najstarsze drzewa ponad 100-

Ryc. 2. Owocniki gąbkowca północnego na stanowisku w leśnictwie Sąpy (13.10.2013 r.; fot. W. Półtorak)
Fig. 2. Basidiomes of Climacocys�s borealis at the site in the Sąpy forest district (13 October, 2013; photo by 
W. Półtorak)
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Ryc. 3. Owocniki gąbkowa północnego na stanowisku w leśnictwie Sąpy (11.09.2014 r.; fot. G. Neubauer)
Fig. 3. Basidiomes of Climacocystis borealis at the site in the Sqpy forest district (11 September, 2014; photo by 
G. Neubauer)

Ryc. 4. A - zarodniki okazu gąbkowca północnego zebranego na stanowisku w Sąpach, b - cystydy (zaznaczone 
liniami) w hymenium zebranego okazu gąbkowca (fot. G. Neubauer)
Fig. 4. Basidiospores (a) and cystidia in the hymenium (b, marked by lines) from the Climacocystis borealis speci
men collected at the site in the Sqpy forest district (photo by G. Neubauer)
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-letnie). Podłoże charakteryzowało się znacz-
ną wilgotnością, a przy stanowisku znajdowało 
się niewielkie zabagnienie. Ponowna kontrola 
stanowiska w dniu 11 września 2014 roku (AS 
i GN) wykazała łączną liczbę około 300 zarów-
no dojrzałych, jak i młodych owocników gąb-
kowca (ryc. 3) na tym samym i sąsiednim, od-
dalonym o 2 m fragmencie pnia świerka.

Stanowisko II (nr 27, ryc. 1) w oddz. 452b, 
w leśnictwie Strzała, Nadl. Dobrocin (ATPOL 
DB-39), w pobliżu jeziora Narie, na Pojezierzu 
Mazurskim, w mezoregionie Pojezierze Olsz-
tyńskie (Kondracki 2002). W dniu 13 paź-
dziernika 2014 roku znaleziono (AS) 8 owocni-
ków na karpie świerka. W otoczeniu dominuje 
buczyna w wieku ok. 160 lat (http://www.bdl.
lasy.gov.pl/portal/mapy) z niewielkim udzia-
łem rozproszonych świerków. Stanowisko po-
łożone jest na wzniesieniu ok. 30 m powyżej 
pobliskiego jeziora.

Fenologia i ekologia gąbkowca północnego
Gąbkowiec północny wyrasta latem i jesie-

nią (sierpień–październik), zazwyczaj w licz-
nych grupach na drewnie drzew iglastych – 
świerka, sosny Pinus sylvestris i jodły, jednak 
preferuje pnie świerkowe pozostałe po wy-
cięciu lub przewróceniu się drzew. Rzadko 
wyrasta na drewnie drzew liściastych (np. 
buka). Preferuje miejsca o znacznej wilgotno-
ści. W Babiogórskim Parku Narodowym ob-
serwowano go do wysokości 1400 m n.p.m. 
(Bujakiewicz 1979).

Cechy diagnostyczne owocników gąbkowca 
północnego

W warunkach terenowych owocniki gąb-
kowca można zidentyfikować po miękkim i so-
czystym miąższu, pokroju owocników oraz ich 
białawej, kremowej do żółtawej barwie. Bardzo 
młode owocniki są żółtawe i mają kształt po-
duchowaty, mniej więcej kolisty, a grubo za-
okrąglony, żółtawy brzeg utrzymuje się jeszcze 
przez jakiś czas po uzyskaniu przez nie typo-
wego wyglądu dość płaskich, wachlarzowatych 
kapeluszy, bocznie przyrośniętych do drewna 
(ryc. 2). Starsze owocniki, uzyskujące czasem 

barwę czysto białą, mogą być mylone z innymi 
grzybami o podobnym ubarwieniu i pokroju – 
przedstawicielami rodzajów Oligoporus, Postia 
i Tyromyces (drobnoporek, białak), tym bar-
dziej że niektóre gatunki z tych rodzajów ro-
sną na drewnie drzew iglastych. Przydatnymi 
w identyfikacji cechami mogą być wyraźne,
szczeciniaste owłosienie górnej powierzchni 
kapelusza gąbkowca i nieco labiryntowate pory 
(ryc. 3). Cechy makroskopowe nie dają pewno-
ści co do oznaczenia gatunku, który jednak ła-
two rozpoznać na podstawie cech mikrosko-
powych: kombinacja obecności w hymenium 
wrzecionowatych cystyd o grubiejących w kie-
runku szczytu ścianach oraz szeroko elipsoidal-
nych zarodników (Ryvarden, Gilbertson 1993). 
W hymenium okazów pobranych z opisywa-
nych stanowisk obecne były cystydy, a zarodni-
ki miały kształt i wymiary typowe dla gatunku 
[leśn. Sąpy: 4,5–6,8 × 2,9–4,3 µm, L = 5,33 µm, 
W = 3,42 µm, Q = 1,57, n = 31/1 (ryc. 4), leśn. 
Strzała: 4,6–6,4 × 3,3–4,3 µm, L = 5,65 µm, W =  
3,76 µm, Q = 1,51, n = 32/1].

Poznane rozmieszczenie gąbkowca 
północnego w Polsce

Wiedza o rozmieszczeniu gąbkowca w kraju 
jest niepełna. Notowano go najczęściej w lasach 
górskich i podgórskich, a także na Roztoczu 
i Lubelszczyźnie. Szereg stanowisk znanych jest 
także z puszcz północno-wschodniej Polski. 
Z pozostałych obszarów kraju pochodzą tylko 
pojedyncze lub/i dawne stanowiska (ryc. 1). 

Znane stanowiska gąbkowca północnego 
w Polsce:

1 Sudety i Przedgórze Sudeckie, Karkonosze oraz Kar-
konoski PN, góra Chojnik, ATPOL: AE-79 (Schulz 
1913, cyt. za: Wojewoda 2003, Narkiewicz 2001).

2 Pobrzeża Południowobałtyckie: Kołobrzeg-Podcze-
le, ATPOL: BB-01, 2.09.2012, 2.09.2014 r. (Twardy 
2012, 2014).

3 Pojezierza Południowobałtyckie, Puszcza Notecka: 
okolice Krzyża, ATPOL: BC-42 (Friedrich 2001).

4 Pojezierza Południowobałtyckie, Las Kiciński, AT-
POL: BC-99 (Szulczewski 1931, cyt. za: Wojewoda 
2003).

5 Niziny Środkowopolskie, okolice Brzegu, ATPOL: 
CE-72 (Schröter 1889, cyt. za: Wojewoda 2003).
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6 Wyżyna Śląsko-Krakowska, Ochojec koło Rybnika, 
ATPOL: CF-59 (Schröter 1889, cyt. za: Wojewoda 
2003).

7 Pobrzeża Południowobałtyckie, okolice Elbląga, 
ATPOL: DB-05 (Naumann 1925, cyt. za: Wojewoda 
2003).

8 Pobrzeża Południowobałtyckie, Wysoczyzna El-
bląska, leśn. Sąpy, ATPOL: DB-07, 13.10.2013, 
11.09.2014 (niniejsza praca).

9 Zewnętrzne Karpaty Zachodnie, Pogórze Śląskie, 
Góra Jasieniowa, ATPOL: DG-01 (Krotoski 2009).

10 Zewnętrzne Karpaty Zachodnie, Babiogórski PN, 
ATPOL: DG-16 (Bujakiewicz 2004).

11 Centralne Karpaty Zachodnie, Tatrzański PN i Zako-
pane, Księży Las, ATPOL: DG-59/EG-50 (Wróblew-
ski 1922, Nespiak 1962, cyt. za: Wojewoda 2003).

12 Wyżyna Małopolska, Góry Świętokrzyskie, ATPOL: 
EE-66/EE-76 (Łuszczyński 2007).

13 Zewnętrzne Karpaty Zachodnie, Beskid Niski, AT-
POL: EG-28 (Kujawa, Gierczyk 2007).

14 Centralne Karpaty Zachodnie, Pieniński PN, AT-
POL: EG-33 (Gumińska 2000, 2006).

15 Pojezierza Wschodniobałtyckie, Wigierski PN, AT-
POL: FB-19 (Halama, Romański 2010).

16 Pojezierza Wschodniobałtyckie, Wigierski PN, AT-
POL: FB-29 (Halama, Romański 2010).

17 Wysoczyzny Podlasko-Białoruskie, Biebrzański PN, 
ATPOL: FB-68, 29 i 30.08.2012 (Kujawa i in. 2012).

18 Niziny Środkowopolskie/Polesie, okolice Między-
rzeca Podlaskiego, ATPOL: FD-48/FD-49 (Eichler 
1902, 1904, Bresadola 1903, cyt. za: Wojewoda 
2003).

19 Wyżyna Lubelsko-Lwowska, Rezerwat Marynopole 
koło Kraśnika, ATPOL: FE-74 (Flisińska 1997, cyt. 
za: Wojewoda 2003).

20 Północne Podkarpacie, Lasy Janowskie, ATPOL: 
FE-86/FE-87/FE-96/FE-97 (Flisińska 2000).

21 Pojezierza Wschodniobałtyckie, Puszcza Augu-
stowska, rezerwat Perkuć, ATPOL: GB-31 (Lisiew-
ska 1992).

22 Wysoczyzny Podlasko-Białoruskie, Puszcza Kny-
szyńska, ATPOL: GC-01, 6.09.2009, 10.10.2010 
(Gryc 2009, 2010).

23 Wysoczyzny Podlasko-Białoruskie, Puszcza Kny-
szyńska, ATPOL: GC-02, 16.08.2009, 11.08.2010 
(Gryc 2009a, 2010a).

24 Wysoczyzny Podlasko-Białoruskie, Puszcza Kny-
szyńska, ATPOL: GC-12, 28.08.2010, 19.09.2010 
(Gryc 2010b, c).

25 Wysoczyzny Podlasko-Białoruskie, Puszcza Biało-
wieska, ATPOL: GC-54/GC-55/GC-64/GC-65 (Do-
mański 1967, Faliński i in. 1997, cyt. za: Wojewoda 
2003, Bujakiewicz 2003, Szczepkowski i in. 2008, 
Bujakiewicz, Kujawa 2010, Gierczyk i in. 2013).

26 Wyżyna Lubelsko-Lwowska, Roztoczański PN, 
Zwierzyniec, ATPOL: GE-91 (Domański 1997, 
1999, cyt. za: Wojewoda 2003).

27 Pojezierza Wschodniobałtyckie, Pojezierze Olsztyń-
skie, leśn. Sąpy, ATPOL: DB-39 (niniejsza praca).

Dyskusja

Intensywna gospodarka leśna, obejmująca 
m.in. usuwanie z lasu większych fragmentów 
drewna, będących podstawowym miejscem roz-
woju grzybów rozkładających drewno, spowo-
dowała znaczący spadek ich rozpowszechnienia 
w lasach gospodarczych Polski. Wiele gatunków 
rozwijających się na martwym drewnie prze-
trwało głównie na terenach chronionych i w la-
sach o ekstensywnej gospodarce (np. górskich). 
Wydaje się, że w przypadku gatunków grzybów 
związanych z rozkładem drewna, skutecznym 
sposobem ochrony jest pozostawianie w lasach 
pni i kłód ściętych i powalonych drzew (zwłasz-
cza tych o większych rozmiarach). Ta bierna 
ochrona, stosowana przy stosunkowo niewiel-
kich kosztach obejmujących jedynie wartość 
drewna (pomniejszoną o koszty transportu; nie 
wymaga żadnych innych działań), może się oka-
zać skuteczna dla całej, licznej grupy gatunków. 
W literaturze znane są przykłady skuteczności 
tego typu zabiegów dla podtrzymania, a nawet 
znaczącego rozwoju populacji ginących gatun-
ków (np. Bässler, Müller 2010). 

Niektóre z wykazanych w przeszłości sta-
nowisk gąbkowca przetrwały do dzisiaj. 
Poszukiwania gatunku na dawnych, a niepo-
twierdzonych obecnie stanowiskach (ryc. 1) po-
zwoliłyby uzupełnić wiedzę o jego współcze-
snym rozmieszczeniu w Polsce. Mimo że w nie-
których źródłach był on określany jako dość czę-
sty (np. Internetowy atlas „Grzyby Polski”, www.
grzyby.pl), figuruje na liście Rejestru Gatunków
Grzybów Chronionych i Zagrożonych (GREJ), 
którego zadaniem jest gromadzenie i weryfiko-
wanie informacji o stanowiskach rzadkich ga-
tunków grzybów, pochodzących od amatorów 
(zob. Kujawa 2005 oraz www.bio-forum.pl). 
Każde odnalezione stanowisko może być zgło-
szone do rejestru za pomocą internetowego for-
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mularza; istotne jest przy tym, by udokumen-
tować je fotografiami, a także pobrać i zasuszyć
okaz, który należy później przesłać do kustosza 
bazy. Okaz taki trafi do zbiorów zielnikowych
i umożliwi potwierdzenie oznaczenia gatunku 
przez zawodowego mykologa.

Podziękowania

Za cenne uwagi, dzięki którym mogliśmy ulep-
szyć tekst, kierujemy podziękowania do Recenzenta 
i dr Anny Kujawy. Dziękujemy także Zenonowi Rohde 
za przygotowanie mapy, a Waldkowi Półtorakowi za 
udostępnienie fotografii ze stanowiska w Sąpach.
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Neubauer G., Sikora A. New sites of Climacocys�s borealis in northern Poland

Two new sites of the country red-listed, rare basidiomycete, Climacocystis borealis, are presented from northern 
Poland. The fungus decomposes conifer wood and requires large-size wood trunks to grow. Its distribution in 
the country reflects the distribution of natural and semi-natural habitats so that the species is known mainly 
from mountain forests and forests of north-eastern Poland. Many of the species known sites come from before 
1950, while many others, i.e. the recent ones, come from protected areas. The species distribution in Poland is 
presented based on the published information. The key identification characteristics are also described.
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