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Problematyka pamigci od kilkudziesieciu lat szczegdlnie intensywnie i wielo-
stronnie jest rozpatrywana w naukach humanistycznych za granicg i w Polsce.
W naszym kraju te zagadnienia upowszechniaja zaréwno prace uczonych w ory-
ginalnych jezykach, jak i polskie przektady ich tekstéw (w tym takze antologie
tych przektad6éw)’, studia rodzimych neofilologéw, dotyczace kwestii memora-
tywnych podejmowanych w humanistyce zagranicznej (zwlaszcza w niemieckim
kregu kulturowym) lub je relacjonujace?, ponadto artykuly polskich badaczy
najrézniejszych specjalnosci — filozoféw, kulturoznawcéw, antropologéw kultury,
socjologéw, literaturoznawcéw. Pamigc jest badana w wielu aspektach, miedzy
innymi analizuje si¢ jej mechanizmy, ktére sprawiaja, ze nalezy traktowac ja jako
istotng wartos¢ i cz¢$¢ zasobu kultury, w tym réwniez — z uwagi na odwieczng
tradycje i rozmaite zwigzki — literatury®. Zwiazki te sa przez literaturoznawcéw

e . 1 » . . - .
réznie ujmowane (,pamie¢ literatury”; ,pamie¢ w literaturze”; ,literatura jako

1 Pamigé zbiorowa i kulturowa. Wspdlezesna perspektywa niemiecka, red. M. Saryusz-Wolska, Krakéw
2009; Migdzy pamigcig a historig. Antologia, red. M. Saryusz-Wolska, Warszawa 2013.

2 Zob. m.in. J. Kaltazny, Kategoria pamigci zbiorowej w badaniach literaturoznawczych, ,Kultura Wspét-
czesna” 2007, nr 3,'s. 85-103 (w dziale tego numeru czasopisma Literatura jako nosnik pamigci). Autor
odwotluje si¢ gtéwnie do publikacji europejskich uczonych oraz do niemieckiej antologii zawierajacej
przeglad uje¢ memoratywnych i stosowanych metod badawczych: Gedichtniskonzepte der Litera-
turwissenschaft. Theoretische Grundlegung und Anwendungsperspektiven, oprac. A. Erll, A. Ninning,
Berlin—New York 2005.

3 M.M. Sadowski, Pamigc w aspekcie psychologicznym, kulturowym i literackim, ,Acta Erasmiana” 2014,
t.7,s.295-317; tu: Pamigc jako tworzywo literackie, s. 304-307.
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medium pamigci”)*. Szczegdlnie wazna jest tu koncepcja ,pamigci w literaturze”,
ktéra ,,dotyczy form przedstawiania badz reprezentacji wspomnieri i pamieci
w dzietach literackich™. Akcentuje si¢ wyraznie stuzace tym formom $rodki
i zabiegi stosowane przez autoréw, poréwnuje si¢ utrwalane w ich tekstach ujecia
przesztosci jednostkowej lub ogdlnej, przy wykorzystaniu rezultatéw i aparatury
pojeciowej okreslonych badan memoratywnych.

Duza role w refleksji naukowej na temat uje¢ i metod badawczych przejawéw
wspomnieni i pamigci w kulturze, na przyktad pamieci o przesztosci, odgrywaja szcze-
g6lnie nosne terminy: ,pamie¢ indywidualna”i ,,pamie¢ zbiorowa”, rozwazane juz od
lat dziewie¢dziesigtych XX wieku przez Aleide Assmann® i Jana Assmanna’, a takze
,spoleczne ramy pamieci”w perspektywie Maurice’a Halbwachsa®. Te kategorie nadaty
ton naukowemu dyskursowi nad kwestiami pamieci, stanowigcej wazny zaséb kultury.

Stefan Bednarek, omawiajac fenomen pamieci zbiorowej jako przedmiot wspél-

czesnych badari naukowych, podkresla:

Pamie¢ zbiorowa jest jednym z najistotniejszych czynnikéw kultu-
rotwoércezych, swoistym spoiwem kazdej kultury. Jej znaczenie rozpo-
znano juz dawno — od dawna réwniez stanowi przedmiot zaintereso-
wan humanistéw, lecz [...] w czasach ostatnich zaréwno przeszlos¢,
jak i jej spolecznie konstruowane obrazy to przedmiot szczegélnego
zainteresowania w wielu dyscyplinach?.

Wsréd badaczy literatury pojawiaja si¢ réwniez prace $wiadczace o refleksji na
temat teorii pamieci kulturowej i ekonomii kultury (jako zagadnien taczonych ze
sobg); rozwazane sg tez rézne formy przeciw-pamieci (zapomnienia)™.

4 Przybliza te zagadnienia Jerzy Kalazny, Kategoria pamigci zbiorowej.. ., s. 87, wykorzystujac (podob-
nie jak Teresa Kostkiewiczowa w swej monografii) m.in. rozréznienie ,,pamigci literatury” i ,pamieci
w literaturze”, dokonane przez Astrid Erll; zob. Kultura pamigci. Wprowadzenie, thum. A. Temperek,
postowie i redakcja naukowa M. Saryusz-Wolska, Warszawa 2018, s. 119-126.

5 Cyt.za]. Katazny, Kategoria pamigci zbiorowej. .., s. 88. Autor przypomina m.in. klasyczne w tej dzie-
dzinie dzieto Aleidy Assmann, Erinnerungsriume. Formen und Wandlungen des kulturellen Gedéchtnis-
ses, Mliinchen 1999.

6 A. Assman, Cztery formy pamigci, w: eadem, Migdzy historig a pamigcig. Antologia, red. i postowie M.
Saryusz-Wolska, Warszawa 2016, s. 41-56.

7 ]. Assmann, Pamigc kulturowa. Pismo, zapamigtywanie i polityczna tozsamosé w cywilizacjach starozyt-
nych, thum. A. Kryczyriska-Pham, Warszawa 2008.

8 M. Halbwachs, Spofeczne ramy pamigci, przekiad i wstep M. Krol, Warszawa 1969 (wyd. 2, Warszawa
2008).

9 Zob. S. Bednarek, Mnemotoposy. Stowo wstgpne, ,Przeglad Kulturoznawezy” 2012, nr 1 (11),s. 5-11;
cytat: s. 5-6.

10 Zob. odniesienia zaréwno do kwestii pamigciowych, jak i ekonomicznych w pracach Grzegorza
Marca, m.in.: , W poszukiwaniu straconego czasu’: klopotliwa teoria pamigci, w: Projekt na dalekq metg.
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Monografia Teresy Kostkiewiczowej Mnemozyne i cérki. Pamigc w literaturze
polskiej drugiej potowy XVIII wieku jest jednym ze $wiadectw obserwowanego
w ostatnich dekadach XX i w poczatkach XXI stulecia wzmozonych badawczych
zainteresowan kategoria pamieci, przede wszystkim jednak jest wyrazem dazenia
do okreslenia obecnosci oraz przejawéw dychotomicznych kategorii pamigcio-
wych — pamieci indywidualnej i zbiorowej — w wybranych utworach pisarzy stani-
stawowskiego oswiecenia. Stanowi bowiem pierwsza uporzadkowang prezentacje tej
obecnosci, a takze opracowan artystycznych i jezykowych w utworach poetyckich,
narracyjnych (z uwzglednieniem eposu bohaterskiego) oraz w gatunkach twérczosci
dramaturgicznej™.

Patronka swej ksigzki Teresa Kostkiewiczowa uczynita nie tylko Mnemozyne,
bogini¢ pamigci, ale réwniez jej cérki — Muzy, opiekujace si¢ poszczegdélnymi
odmianami poezji (literatury), majace wazne zadanie przekazywania wyobrazen
i utrwalania pamieci przesziosci.

Istotng czgscig monografii s3 Uwagi wstgpne, ktére wprowadzaja do lektury.
Autorka charakteryzuje tu migdzy innymi bogatg literature przedmiotu dotyczaca
problematyki pamigci: przywoluje sie¢ tu i charakteryzuje najrozmaitsze publikacje,
nie tylko te no$ne, inspirujace rézne rodzaje prac poswigconych memorii (w tym
tekstéw literaturoznawczych). Obok nich pojawiaja si¢ tez pozycje z kregu pokrew-
nych nauce o literaturze dyscyplin humanistycznych i spolecznych, przedstawiajace
réznorodne koncepcje kategorii pamigci, stanowiace niekiedy punkt odniesienia dla
zagadnien podejmowanych w omawianej ksigzce. Teoretyczng podstawe rozwazan
o reprezentacjach pamiegci w literaturze drugiej potowy XVIII stulecia tworzg, co
podkresla autorka, prace Maurice’a Halbwachsa oraz Aleidy i Jana Assmannéw,

Prace ofiarowane Ryszardowi Nyczowi, red. Z. Lapiriski, A. Nasilowska, Warszawa 2016, s. 357-363;
Ekonomia pamigci, Warszawa 2016.

11  Tekst rozdziatu I monografii Mnemozyne i cérki... jest zmieniong (poszerzong o przyblizenia aktu-
alnego dyskursu pamieci, w tym stosowanych w jego obrebie pojec) rozprawa O reprezentacji pamigci
indywidualnej w poezji polskiej potowy XVIII wieku, otwierajacy zbiorowy tom Oswieceniowe zapi-
sywanie pamigci (red. M. Chachaj, A. Timofiejew, Lublin 2019, s. 11-49). Ta obszerna monografia
zbiorowa, opublikowana w Wydawnictwie Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, odzwierciedla
zainteresowanie strategiami ujmowania i funkcjonowania memorii (tu w obrebie utworéw pismien-
nictwa XVIIT i poczatku XIX wicku). Stanowi ona poklosie zorganizowanej dwa lata wezesniej na
UMCS w Lublinie konferencji naukowej, zawiera rozprawy i studia badaczy z réznych polskich
osrodkéw naukowych i naukowo-dydaktycznych. Tematyke t¢ podjeto takze w rozprawach zamiesz-
czonych w XXV (2019) jubileuszowym numerze czasopisma ,Napis. Pismo Pos§wi¢cone Literatu-
rze Okolicznosciowej i Uzytkowej”: Hold, laudacja, pamigtka w literaturze i kulturze (zagadnienia
kulturotworezej kategorii pamigei w utworach piSmiennictwa réznych epok, wykorzystujac rézne
metody i narzedzia badawczego opisu strategii aktualizowania pamieci i upamietniania wydarzeri,
os6b i miejsc). Kilka lat wezesniej (2016) ukazata si¢ tez obszerna (liczaca przeszto 500 stronic)
monografia zbiorowa z kregu memory studies pt. Mnemosyne. Pamiec jako Zridfo dxicla sztuki (red.
naukowa M. Ciesla-Korytowska, J. Czernik, Krakéw 2016), zawierajaca studia i rozprawy ukazujace
wplyw pamigci na ksztalt i wymowe tekstow literatury, dziel teatralnych, plastycznych oraz muzycz-
nych i filmowych.
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ktére upowszechnily we wspélczesnych naukach humanistycznych i spolecznych
wspomniane juz elementarne kategorie pamieci zbiorowej, kulturowej oraz pamieci
indywidualne;j.

Jako ze pamig¢ nieodwolalnie taczy sie z czasem — szczegélnie z tym, co minio-
ne, mniej lub bardziej odlegle od samego procesu wspominania lub przypomina-
nia — a wazng role oprécz pamieci jednostkowej odgrywa (zwlaszcza w literackich
reprezentacjach pamigci kulturowej) dziejowa przesztos¢ wspélnoty, to wsréd
wielu podjetych we wstepie zagadnieni pojawia si¢ tez (na s. 15-19™) sprecyzo-
wanie przyjetego w ksigzce rozumienia traktowanych niekiedy synonimicznie
wyrazéw: dawnosé, przeszlo$é, historiozofia oraz historia (w dwéch znaczeniach:
w tym bliskim semantycznie przeszlosci oraz w tym oznaczajacym wiedzg o prze-
sztosci — historiografi¢). Jako gléwna domena pamieci zbiorowej w literackich
reprezentacjach wskazana jest przeszlo$¢, obejmujaca czasowo uporzadkowane,
zapamietane, przypominane, upami¢tniane wydarzenia swiadomie utrwalane
i wielorako oceniane przez autoréw.

W konicowej czgsci Uwag wstgpnych Teresa Kostkiewiczowa przedstawia skré-
towo przedmiot rozwazan zawartych w kolejnych rozdzialach, uzasadnia tez takie,
a nie inne pole czasowe dla obserwacji fenomenéw wigzacych si¢ z zagadnieniem
przeobrazeni w sposobach traktowania pamieci indywidualnej i zbiorowej w dru-
giej polowie XVIII stulecia: w okresie znaczacych dla kraju przemian kulturowych
i estetyczno-literackich — ,,u progu wezesnej nowoczesnosci” (s. 23). Zaréwno na
funkcjonowanie, jak i przeksztalcenia zapiséw pamigci w literaturze tej epoki
mialy wplyw nowe sposoby wyrazania emocji i refleksji w jezyku méwionym
oraz pismiennictwie (jezyk jako wazny nosnik pamigci), formujace si¢ woéwczas
poglady estetyczno-literackie, a takze wydarzenia polityczne — te dramatyczne dla
spoleczenistwa (kolejne rozbiory paristwa), ale i te niosace nadzieje na odzyskanie
utraconych ziem (Sejm Wielki 1788-1792, w tym Konstytucja 3 maja), przekre-
$lone w wyniku trzeciego rozbioru. Teresa Kostkiewiczowa, rozwazajac na tym
materiale problematyke memorii, zaznacza jej mozliwg przydatnos¢ dla nowego
o$wietlenia zagadnien literaturoznawczych réwniez w badaniach dotyczacych
przetomu XVIII i XIX wieku, pismiennictwa porozbiorowego. Akcentuje przy
tym, ze czasy pozniejsze — po utracie niepodleglosci i pierwsze dziesieciolecia
XIX wieku — stworzyly zupelnie nowa sytuacje w zakresie wielu postaw i ocen
minionych wydarzen, atmosfer¢ powodujaca intensyfikacje refleksji o przeszlo-
$ci, w tym o formach pamieci, upamietniania w zyciu spolecznym i literaturze.
W efekcie rodzito to odmienne ujecia utrwalanej w pamieci zbiorowej narodowej

przeszlosci, a takze reprezentacje doswiadczen indywidualnych na tyle odrebne,

12 Odestania do recenzowanej ksiazki beda dalej oznaczane podaniem numeru strony w nawiasie.
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»ze obserwacja tych zjawisk wymaga odwolywania si¢ do innych niz wczesniej
kontekstéw oraz podejscia badawczego angazujacego nieco odmienne procedury”
(s. 25). Jest to ze wszech miar stuszna opinia, jednak godna rozwinigcia. Choé
omawiana tu ksigzka dotyczy literatury o§wiecenia stanistawowskiego, to cenng
warto$cig byloby tutaj bardziej wyraziste zaakcentowanie cech odmiennosci
literatury nast¢pnych dekad i zasygnalizowanie (na przyklad w przypisie i eg-
zemplifikacyjnie) bogatego dorobku w zakresie prac naukowych o pismiennictwie
porozbiorowym, szczegélnie tych bedacych wynikiem trwalych, wieloletnich
zainteresowan badaczy péznego o$wiecenia — prowadzonych systematycznie od
dluzszego czasu w kilku krajowych osrodkach uniwersyteckich (zwlaszcza w rze-
szowskim i lubelskim). Nawet skrétowe przedstawienie tych intensywnych badan
byloby wskazaniem szerokiego pola poczynionych juz obserwacji pézniejszych
$wiadectw literackich — o$wieceniowych, a zarazem tych zwiastujacych roman-
tyzm. Rezultatem jest réznorodny bogaty dorobek: edycje krytyczne, obejmujace
pojedyncze utwory lub idace w setki wiersze; monografie twérczosci pisarzy; roz-
prawy i studia historycznoliterackie o mniejszym zakroju; dokumentacje zbioréw
cennych pamiatek. Gdy autorka zarysowuje perspektywy badawcze przeprowa-
dzonych rozpoznari pamigci dla pézniejszej literatury polskiej, to wiasnie tutaj
(albo w Prébie podsumowania) zasadne byloby odnotowanie istnienia tych prac.
One bowiem beda stanowi¢ punkt wyjscia do oddzielnego potraktowania obszaru
literatury porozbiorowej w zakresie zapiséw memorii indywidualnej i zbiorowej,
dokonywanych pod wplywem traumatycznych przezy¢, doswiadczen i bolesnych
wspomnieni kariotycznych miejsc wspélnoty™ w przestrzeni ,wykorzenienia i nie-
woli”. Godne podkreslenia bytyby rozwazania o tych porozbiorowych $wiadec-
twach ,rozbitkéw”, ,sierot zblgkanych”, ,tutaczy we wlasnym kraju™4, wiezniéw,
zeslaficéw, emigrantéw oraz tych, ktérzy ulegli okoliczno$ciom zewngtrznym,
wybierajac droge zdrady, dajac si¢ zludzi¢® lub stawiajac jako priorytet koniecz-
nos¢ pracy dla spoleczenistwa w warunkach niewoli (co zresztg wigzalo si¢ tez
z nobilitowaniem watkéw memoratywnych).

Monografia Teresy Kostkiewiczowej jest bardzo dobrze skomponowana. Czes¢
stricte merytoryczna obejmuje cztery rozdzialy, z ktérych dwa pierwsze sa poswie-
cone reprezentacjom pamieci indywidualnej i zbiorowej w poezji polskiej drugiej
potowy XVIII stulecia, kolejne za$ literackim nosnikom pamieci zbiorowej — repre-
13 Zob. K. Trybus, O vicariskiej lekeji pamigci — kilka pytari, w: Oswieceniowe zapisywanie pamigci, s. 97.

14 Odwoluje si¢ tu do okresleri z prac Marka Nalepy, m.in.: ,Plyng godziny pomiedzy nadziejq a bojazniq
czuly’. Polityczne i egzystencjalne rany Polakéw w epoce porozbiorowej. Studia i teksty, Rzeszéw 2010;
Porozbiorowe migracje w literaturze pognego oswiecenia, Rzeszéw 2018.

15 Zob. rozprawy zawarte w ksiazce: ,Bo insza jest rzecz zdradzic, insza dac sig 2ludzic’. Problem zdrady
w Polsce przefomu XVIII i XIX w., red. A. Grzeskowiak-Krwawicz, Warszawa 1995.
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zentacjom przeszlosci w literaturze narracyjnej oraz w tworczosci dramaturgiczne;.
Wywéd gtéwny koniczy Préba podsumowania, a ksigzke zamyka Indeks osdb.

Wszystkie rozdzialy maja tréjdzielng budowe. Jest to: 1. wprowadzenie; 2. ujete
w kilku podrozdziatach: oméwienie wskazanych strategii aktualizowania pamigci
realizowanych w poetyckich utworach kilku autoréw; w wybranych utworach
narracyjnych; w gatunkach dramaturgicznych; 3. wnioski koriczace rozwazania.
Tytuly podrozdzialéw w dwoch pierwszych rozdziatach informuja o najwazniej-
szych wyodrebnionych przez autorke realizacjach przedstawieri memoratywnych,
wokél ktérych skupia si¢ wywéd dotyczacy reprezentacji pamieci indywidualnej
i zbiorowej w liryce, natomiast w trzecim rozdziale przywoluja pojedyncze utwory
narracyjne badane jako reprezentacje przesztosci (poczynajac od eposu Krasickiego
Wojna chocimska), w czwartym zas — gatunki twérczoéci dramaturgicznej tego
potwiecza we wskazanych aspektach (historii, przesztosci, wybranych motywéw,
tematéw). Zatem zagadnienia zaznaczone w podrozdziatach wszystkich rozdzia-
16w ksigzki jako nadrzedne, porzadkujace wypowiedz s niejednorodne, przede
wszystkim ze wzgledu na zakres i charakter materiatu literackiego obranego do
przedstawiania memorii w lirycznej i epickiej poezji oraz w prozie i dramacie. Te
obszary twérczosci cechuje nie tylko zréznicowana specyfika, ale i takiz poziom
rozwoju tematu, form podawczych i jezyka literackiego. Wymaga to innego roz-
czlonkowania materialu, zmiennego stopnia uwagi dla pamig¢ciowych kwestii
obecnych w utworach, a niekiedy réwniez zastosowania odmiennego instrumenta-
rium. W trakcie pierwszej lektury dezorientuje to nieco czytelnika, pézniej jednak
docenia on to zréznicowanie, dostrzegajac, ze dzigki temu uniknie monotonii
odbioru i moze wybiera¢ to, co go interesuje. Ulatwia to przyswojenie trudnych
zagadnien podjetych przez autorke.

W pracy w calosci poswieconej przesledzeniu przejawéw pamigci w polskiej
tworczoscei poetyckiej i prozatorskiej czaséw o$wiecenia stanistawowskiego Teresa
Kostkiewiczowa odwolala si¢ zrazu do reprezentacji pamigci indywidualnej w tek-
stach lirycznych czterech wybranych poetéw, grupujac rozwazania w wyodrebnio-
nych czastkach, wskazujacych procesy zwigzane z funkcjonowaniem pamigci, takich
jak: wspominanie, upamietnianie, przejawy memorii w wierszach autobiograficznych
i metapoetyckich. Zwrécila tez uwage na $cisle relacje miedzy pamiecia a cza-
sem, kfadac tym samym nacisk na czasowy wymiar procesu pamiqtanialé. Patrzac
historycznie, w XVIII wieku dokonala si¢ zmiana postrzegania przeszlosci, co

bylo sygnatem stopniowego doceniania pamigci o naturze ,temporalne;j”, ktéra —

16  Zob. interesujacy artykut nt. postrzegania czasu w wierszach réznych poetéw oswiecenia: M. Mar-
cinkowska, Oswieceniowi poeci o Zrédiach, naturze i prawidlach czasu, w: Wiek XVIII (nie tylko) w szko-
le. Literatura — historia — kultura — sztuka, red. B. Mazurkowa z udziatem M. Marcinkowskiej, Kato-
wice 2013, s. 71-86.
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zdaniem Aleidy Assmann — zaczela przejawia¢ swa obecnos¢ w Europie dopiero
w tym wlasnie stuleciu®.

W dwdch pierwszych rozdziatach ksigzki, dotyczacych liryki (1. Doswiadczenie —
wspominanie — upamigtnianie. Reprezentacje pamigci indywidualnej w poezji polskiej
drugiej potowy XVIII wieku 11. ,Koscidl nieprzerwanej pamigci’: reprezentacje zbiorowej
pamigci o przeszlosci w poezji drugiej potowy XVIII wieku), Teresa Kostkiewiczowa
dokonuje wyboru czterech poetéw: Adama Naruszewicza, Ignacego Krasickiego,
Franciszka Karpiriskiego oraz Franciszka Dionizego Kniaznina — pisarzy ,trakto-
wanych jako pars pro toto poetyckiego dorobku tej doby” (s. 25). Wnikliwie omawia
stosowane przez tych twércéw réznorodne sposoby, za pomoca ktérych w swych
lirykach wspominali, upami¢tniali, umieszczali w okreslonej przestrzeni (na przyktad
autobiograficznej, metaforyczno-symbolicznej) doswiadczenia jednostkowe, a takze
przekazywali pamig¢ o czasie mitycznym, historycznej przeszlosci antycznej oraz kra-
jowej, utrwalajac w swiadomosci odbiorcéw konkretne wydarzenia i postaci. Badaczka
literackich strategii aktualizowania pamigci ukazuje podobienistwa oraz réznice wi-
dzenia przez tych poetéw przeszlosci we wlasciwym im swietle odzwierciedlajagcym
przezycia, oceny, poglady polityczne itp. Zwraca przy tym uwage na znamienny dla
twércéw sposéb formulowania wypowiedzi, motywowany réznorodnymi czynni-
kami. Doskonale dobrane cytaty z omawianych wierszy egzemplifikuja te analogie
i odmiennosci. Na uznanie zasluguje powigzanie form literackich z problematyka
memorii, odstaniang w badanych utworach, podobnie jak podkreslanie przez uczona
emocjonalnego i aksjologicznego nacechowania lirycznych wypowiedzi poetéw. W ob-
szarze analiz Teresy Kostkiewiczowej, dotyczacych literackiej reprezentacji pamigci
indywidualnej i zbiorowej w liryce, znalazty si¢ nie tylko motywy i watki tematyczne,
znamienne dla kwestii pamieciowych, lecz takze sposoby ich werbalizacji — jezyk lite-
racki jako wazny nosnik pamieci: emocji doznawanych ,dawniej” 1 ,teraz” oraz zmie-
niajacych sie wraz z uplywem czasu ocen i opinii; wlasciwosci jezykowo-stylistyczne
wypowiedzi, w tym miedzy innymi jezykowe wykladniki przekonywania odbiorcéw;
obecnos¢ okresleri (epitetéw) indywidualizujacych i wartoéciujacych emocjonalnie®.
Wszystkie te cechy sg tak indywidualne i rézne dla kazdego z omawianych twércéw,
ze nie sposéb wyznaczy¢ ich wypowiedziom wspélnych kierunkéw (co zaznacza
autorka Mnemozyne i corek...), jednak razem sktadaja si¢ one na pewien obraz ich
tworczosci poetyckiej w badanych aspektach pamigci.

17  Pisze o tym Aleida Assmann, analizujac poglady Giambattisty Vica, wyrazone na ten temat w Nauce
nowej pamigci: eadem, Przestrzenie pamigci. Formy i przejawy pamigci kulturowej, w: Pamig¢ zbiorowa

i kulturowa...,s. 120-138.

18 Tego rodzaju okreslenia wystepuja m.in. w niektérych omawianych tu utworach Krasickiego (ich
brak w Bajkach i przypowiesciach tego autora podkreslata Anna Wierzbicka: O gramatyce ,Bajek
i praypowiesci” Krasickiego, ,Pamietnik Literacki” 1961, z. 2,'s. 421, 425-426).
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Uzasadniajac w Uwagach wstgpnych ograniczenie rozwazan w tych rozdziatach do
dorobku czterech wybitnych przedstawicieli poezji doby stanistawowskiej, badaczka

jednoczesnie wyraza opinie, ze:

Podstawg takiego wyboru bylo wst¢pne rozeznanie w pisarstwie innych
autoréw tego czasu, prowadzace do wniosku, ze ich wiersze nie wnosza
rozwigzan poetyckich i uje¢ zasadniczo odmiennych, wzbogacajacych
te zjawiska, ktére w sposéb najciekawszy i oryginalny przejawiaja si¢
w dzietach wymienionej czwérki pisarzy, traktowanych jako pars pro

toto poetyckiego dorobku tej doby (s. 25).

Ta argumentacja nie wydaje si¢ wystarczajaca dla wyttumaczenia pominigcia
w rozwazaniach Stanistawa Trembeckiego, jednego z najwybitniejszych poetéw
tego okresu, nie tlumaczy ona bowiem nieobecnosci w omawianej ksiazce jedynego
sposréd pieciu ,bohateréw” wpisanych w zbiorowe ,,Czytania Poetéw Polskiego
Oswiecenia” (od Kniaznina po Karpiriskiego)™. Interesujace, godne uwagi lite-
rackie ,przedstawiania” indywidualnej i zwlaszcza zbiorowej pamigci sa obecne
w jego utworach poetyckich, czy to wéwczas, gdy poeta kultywuje range pamigci
lub prorokuje przeciw-pamieé®®, czy kiedy rozwaza watki narodowej historii lub
z temperamentem wypomina naganne postawy oraz wydarzenia z przeszlosci
kraju, stuzac tym samym terazniejszosci — programowi aktualnych w danym cza-
sie pozytywnych zmian. Szambelan krélewski wielokrotnie, trafnie i przenikliwie
wskazuje przyczyny wewnetrzne dramatycznego polozenia ojczyzny, wywiedzione
z krajowych dziejéw. Realizacje artystyczne pamigci indywidualnej ujawniaja si¢

19 Po seminarium naukowym w ramach tego zespotowego grantu utworom Trembeckiego poswi¢cono
w 2016 r. dwa obszerne tomy z analityczno-interpretacyjnymi rozprawami, ktére dyskontujg stan
badari nad pisarskim dorobkiem szambelana krélewskiego: Czytanie Trembeckiego, cz. [1-2], red. ].
Snopek, W. Kaliszewski, B. Mazurkowa, Warszawa 2016. Niemal caly drugi wolumin wypelnia kil-
kanascie ,matych monografii” poswigconych ,wierszom w materiach politycznych” o§wieceniowego
poety (ibidem, cz. [2], s. 13-321). Wskazane okreslenie Jan Kott zastosowat do duzej grupy lirykéw
krélewskiego szambelana, zob. w edycji: S. Trembecki, Pisma wszystkie, t. 1, wydanie krytyczne oprac.
J. Kott, Warszawa 1953, s. 109-200. Zob. takze prébe (uwzgledniajaca zwlaszeza badania Edmun-
da Rabowicza w monografii Stanistaw Trembecki w swietle nowych Zrédet, Wroctaw 1965, ale i inne
opracowania) ustalenia liczby tego rodzaju utworéw, wraz z zasygnalizowaniem podejmowanych
w tekstach tematéw i watkéw, w rozprawie Barbary Wolskiej Pan i pies — krdl i poeta. O ,wierszach
w materiach politycznych” Stanistawa Trembeckiego z lat 1773-1798, ,Napis” 2000, t. 6, s. 89-116.

20 Nieuchronne zapomnienie ponizajacych dla kraju dziatan zaborcéw, ktérego sprawcy jest Czas, jak
w arcymistrzowskim dwuwierszu, bedacym blyskawiczna reakcja Trembeckiego na ustanowienie
przez wiadceg Austrii w 1782 r. medalu, w ktérym Jézef 1T wyryt dookota swego portretu napis, gdzie
okresli si¢ jako ,krél Galicji i Lodomerii, a O$wigcimia i Zatorza ksiaz¢”, tj. panujacy nad zabranymi
Polsce w wyniku pierwszego rozbioru ziemiami: ,Czas, ktéry w cienkie blachy $ciera spize, / Tchem
swym nieznacznie i te znaki zlize” (cyt. za: S. Trembecki, Pisma wszystkie. .., t. 1,s. 153; J. Kott, w:
ibidem, Objasnienia wydawcy, s. 311).
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w jego poezji rzadziej niz u Karpinskiego czy Kniaznina, jednakze zwigkszajaca sie
wiedza nie tylko o jego utworach osobistych, okolicznosciowych, lecz szczegélnie
o ,wierszach w materiach politycznych”, gromadzona przez kolejne pokolenia
badaczy, nie pozwalala sadzi¢, ze ich autor zostanie pominiety takze w drugim
rozdziale monografii, pod tytulem ,Koscidf nieprzerwanej pamigei’. .., poswigconym
utrwalanym w liryce reprezentacjom zbiorowej pamieci o przeszlosci. Poglady
Trembeckiego, zwlaszcza o przeszlosci krajowej, ksztaltujace pamiegé zbiorows
narodu szlacheckiego, jak o tym $wiadczg rekopismienne sylwy szlacheckie z tego
okresu, musiaty wplywa¢ na s$wiadomos¢ tych odbiorcéw, ktérzy rozproszone teksty
jego utworéw pieczolowicie odpisywali z druczkéw ulotnych lub kopii krazacych
po dworkach i scalali w zbiory wierszy , Trebeckiego, szambelana krélewskiego™.

Po oméwieniu swiadectw memoratywnych autobiograficznych i ogélnych za-
pisanych w liryce okresu stanistawowskiego oswiecenia autorka przechodzi do
szerokiego przedstawiania pamigci przesziosci i historii w konkretnych utwo-
rach narracyjnych powstatych w tym czasie: Wojnie chocimskiej 1 Historii Ignacego
Krasickiego, Leszku Biatym Michala Dymitra Krajewskiego oraz dzielach Franciszka
Salezego Jezierskiego: Gowdrek herbu Rawicz i Rzepicha matka krolow. Ta czgsé
monografii jest szczegélnie interesujaca — na przyklad wéwezas, gdy autorka
omawia powiesci Jezierskiego, podkreslajac ich cechy gatunkowe (jako ksztaltu-
jacych si¢ wtedy w kraju powiesci historycznych), analizujac strategie narracyjne,
konstrukcje bohateréw, subtelne opisy, w tym codziennych czynnosci wykreowa-
nych postaci (zwlaszcza tytulowej Rzepichy). To w istocie ,,male monografie” tych
utworéw. Natomiast gdy badaczka polemizuje z dotychczasowymi ustaleniami,
akcentujacymi przede wszystkim okolicznosciowo-polityczny wymiar tych dziet,
to wypada wyrazi¢ poglad, ze bardzo trudno w przypadku Gowdrka... odeprze¢
opinie dawniejsze (Zdzistawa Skwarczyriskiego, Barbary Golgbiowskiej) i now-
sze (Bronistawa Tregera); prawdopodobnie nie uda si¢ tez przekonaé wszystkich
czytelnikéw przywolanymi kontrargumentami, ostabiajagcymi charakterystyke tej
pozyciji jako tekstu narracyjnego posiadajacego w duzej mierze charakter traktatu
politycznego. W calosci jest to inspirujace i nowatorskie oméwienie tych utworéw,
slusznie potraktowanych tu jako eksperymentalne, swoiste ,przedpole” powiesci
historycznej, tak znamiennej dla romantyzmu.

Wywéd gléwny konczy rozdzial czwarty ksigzki, zawierajacy bardziej skrétowo
ujety przeglad éwezesnych gatunkéw dramatycznych: tragedii historycznej, opery

21 Nalezy podkresli¢, ze inaczej trzeba potraktowaé cytowane w ksigzce utwory Kniaznina z Rekopisu
Putawskiego, ktére nie miaty szans wplywaé na ksztattowanie pamigci zbiorowej odbiorcéw. Jedynie
dla wspétczesnych badaczy moga by¢ one interesujacym $wiadectwem zapiséw tych indywidualnie
ujetych kwestii pamigciowych, jako Ze w szerszym obiegu byly znane tylko w wersjach utrwalanych
we wezesniejszych edycjach utworéw poety.
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i dramy oraz dramatu historycznego, rozpatrywanych jako medium pamieci. Kazdy
z gatunkéw zostal zaprezentowany we wskazanym przez autorke monografii aspek-
cie, interesujacym jako przejaw zapiséw zbiorowej pamieci o przesztosci w utworach
scenicznych powstalych od lat pig¢dziesigtych do konca lat dziewig¢édziesiatych
XVIII stulecia. Charakterystyczna, ukazang cechg tych gatunkéw jest ich powia-
zanie z okreslonymi wydarzeniami z przeszlosci, ale i z terazniejszoscia. Na pewno
o badanym rejestrze tekstéw, zwi¢zle, lecz celnie przedstawianych, decyduje wybér
uczonej. Jednak, jak zwykle, dba ona o reprezentatywnos$¢ omawianych przyktadéw.
Pamietajmy, ze gatunki te podlegaly znacznej ewolucji w drugiej polowie XVIII
stulecia w Polsce. Badaczka uwzglednia tu tragedie Wactawa Rzewuskiego, J6zefa
Wybickiego i Juliana Ursyna Niemcewicza. Analizujac obecno$¢ tematu przesziosci
w operze, zwraca uwage na Wybickiego Polke. Operg w trzech aktach i jej konteksty
(aktualny kontekst literacki — Obrona Trembowli... Stanistawa Kublickiego, p6z-
niejszy — stynna Matka Spartanka Kniaznina), akcentujace rol¢ kobiet — wzorowych
patriotek, a ponadto na okreslong jako ,drame” sztuke Niemcewicza Kazimierz
Wielki, zwigzang licznymi aluzjami z uchwaleniem Konstytucji 3 maja**. W dramacie
historycznym autorka §ledzi obecnosé motywéw sredniowiecznych, uwzgledniajac
miedzy innymi utwér Naruszewicza Gwido, hrabia Blezu oraz ukazujac w opraco-
waniu tak odleglego tematu (krucjaty dziecigee) znamienne watki aktualizujace.
W przedstawieniu nazwanej tragedia sztuki Karpiriskiego Bolestaw III (w p6iz-
niejszym opracowaniu zatytulowanej Judyta krélowa polska) interesujaco analizuje
natomiast konstrukcje bohateréw nakreslonych w drugiej wersji utworu.

Rozwazania badaczki o tematach i kierunkach ujmowania przesztosci w éweze-
snych gatunkach dramatycznych konczy wywéd o motywach antycznych w utwo-
rach Stanistawa Konarskiego, Rajmunda Korsaka i Kniaznina, opatrzony cytatami,
gléwnie z tragedii Hektor i opery Matka Spartanka Kniaznina. Kostkiewiczowa
w koricowym rozdziale swej pracy dowodzi, ze te tak réznorodne watki i motywy
przeszlosci mitycznej oraz historycznej w duzej mierze byly uwspéiczesniane,
stuzac terazniejszosci i przysztosci zarazem. Tak to ,pamietna triada”: przeszlosé —
terazniejszo$¢ — przyszios¢ takze w tym zakresie rozpoznan, frapujacych i godnych
oddzielnej monografii, wykazuje swoja Iaczliwos¢.

W podsumowaniu zawartych tu rozwazan trzeba podkreslié, ze szczegétowo

i wnikliwie oméwione w ksiazce Teresy Kostkiewiczowej reprezentacje przesztosci

22 Autorka monografii cytuje fragmenty tego tekstu z dawnego wydania (1838). Warto tu zasygnali-
zowaé istnienie edycji krytycznej: A. Mateusiak, Tryptyk piastowski: ,Jadwiga, krolowa polska’, ,Ka-
zimierz Wielki’, ,Piast” Juliana Ursyna Niemcewicza, seria ,Literaturoznawstwo. Edycje Krytyczne”,
£6dz 2015. Pozycja ta pod wzgledem edytorskim i merytorycznym (obszerny wstep historycznoli-
teracki, erudycyjne objasnienia dotyczace zagadnien historycznych i ,dziejéw bajecznych”) jest god-
nym uwagi nowoczesnym opracowaniem dramatycznych utworéw pisarza.
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jednostki Iub wspélnoty w wierszach czterech wybitnych polskich poetéw oswiece-
niowych oraz w wybranych rodzimych utworach narracyjnych i dramaturgicznych
stanowig z natury rzeczy nie ,fotograficzne”, wierne odtworzenia minionego czasu
i miejsc, lecz analizy uje¢ artystycznych, sposobéw, za pomocg ktérych pamied
przeszlosci — indywidualna czy zbiorowa — dochodzita do glosu w twérczosci lite-
rackiej, na przyktad w wypowiedziach lirycznego ,ja’; bohatera wykreowanego czy
to w liryce, czy to w narracji wierszowanej lub prozatorskiej; w charakterystycznych
dla procesu wspominania pogladach i opiniach narratora lub postaci; w kwestiach
wypowiadanych przez postaci sceniczne i tak dalej. Ukazane w monografii repre-
zentacje to przesledzone przez badaczke literackie , przedstawiania” indywidualnej
i zbiorowej pamigci, znamienne dla okreslonych rodzajéw twérczosci drugiej polowy
XVIII wieku i konwencji gatunkowych (na przyktad eposu, powiesci historycznej,
tragedii historycznej, opery i dramy, dramatu historycznego). Uczona i tym razem
(podobnie jak w rozwazaniach o liryce czy o narracji pamigci) zwraca uwage na
uzywanie wiasciwych tym odmianom tekstéw konstrukeji wypowiedzi, srodkéw
artystycznych, motywéw, obrazéw o odpowiednim nacechowaniu oraz odpowie-
dzialne stosowanie konkretnych zabiegéw pisarskich z zakresu rejestru jezykowego,
stuzacych memorii.

Moim zdaniem, pod katem badanej problematyki najbardziej interesujaco przed-
stawiono (w kilku rozdzialach ksiazki) twérczosé Krasickiego. Jest to niezmiernie
wazny, warto§ciowy poznawczo aspekt monografii, bo mimo wszechstronnych
badawczych zainteresowan dorobkiem XBW, najmniej znane s3 jednak i niewystar-
czajaco wykorzystywane, w szczegolnosci w dydaktyce uniwersyteckiej, liryki poety,
wiersze z proza i utwory narracyjne (Waojna chocimska, a zwlaszcza powies¢ Historia).
Jesli idzie natomiast o przedstawienie utworéw Naruszewicza, to w dorobku poety
mozna znalez¢ wigcej znamiennych przyktadéw reprezentacji pamigci, zaréwno
indywidualnej (oméwionej tu jedynie na podstawie jednego utworu: Adieu kocha-
nym jezuitom), jak i zbiorowej, szczegélnie spoza wierszy opublikowanych w trzech
tomach Dzief z 1778 roku. Naruszewicz w latach pézniejszych nie tylko bowiem
opracowywal Historig narodu polskiego i nie zamilkt jako poeta (a takg opini¢ ciagle
powtarzaja rézni badacze), lecz reagowal na wydarzenia dwéch ostatnich dekad
XVIII wieku, tyle ze w wierszach publikowanych w licznych druczkach ulotnych,
tatwo docierajacych do odbiorcéw w tym niesystemowym sposobie rozpowszech-
niania, jednakze obecnie rzadko przywolywanych w badawczym dyskursie jako
$wiadectwa jego aktywnosci®.

23 Tu ujawnia si¢ dotkliwy brak edycji krytycznej pigtego tomu Poezji zebranych A.S. Naruszewicza
w serii ,Biblioteka Pisarzy Polskiego Oswiecenia”, ktéry to tom powinien zawiera¢ zaréwno utwory
poety pochodzace z lat siedemdziesiatych XVIII w., pominigte w Dziefach (1788) opracowanych

przez Franciszka Bohomolca, jak i rozproszone wiersze z lat osiemdziesiatych i dziewigédziesia-



BarBara WoLska Kwestie memoratywne w literaturze o§wiecenia i ich perspektywy badawcze

Utrwalana przez twércéw pamie¢ o réznych rodzajach przeszlosci, nieraz od-
miennie przez nich waloryzowanych, pobudzajacych rozmaite emocje, pelnila
wielorakie funkcje, ale — jak si¢ wydaje i jak to wynika z rozwazari autorki ksigzki —
sluzyla giéwnie terazniejszoséci oraz nieco rzadziej przyszlosci. Dzigki odwotaniom
memoratywnym literatura jako medium pamieci zbiorowej, migdzy innymi uczac
szacunku dla chwalebnej przeszlosci — okreslonych rozwigzari ustrojowych, wyda-
rzen i postaci — lub krytykujac niegdy$ popelniane bledy, uswiadamiala pozadany
kierunek zmian w zakresie aktualnych spraw krajowych i postaw spotecznych.
Sprawiala, ze to dzicki memorii przeszto$¢ nawigzywala cisly kontakt z terazniej-
szoscig. Za pomoca wyobrazenia i do§wiadczenia przesziosci twércy wprost lub
w spos6b bardziej ukryty mogli wplywaé na rzeczywisto$¢, ksztaltowaé tozsamosé
wspdlnoty narodowej. Nie zapominajmy réwniez o tym, ze pisarze i odbiorcy ich
utworéw byli jesli nie promotorami zmian, to $wiadkami lub uwaznymi obserwa-
torami historii, ktérej doswiadczali bezposrednio.

W ksigzce pominieto poetyckie reakcje na éwezesne dramatyczne dla wspélnoty
narodowej wydarzenia, ktére odcisnely sie pigtnem na Zyciu spoleczeristwa, lecz
zawarte tu rozwazania i analizy moga zainspirowa¢ do zbadania w tym aspekcie
przejawéw pamieci indywidualnej i pamigci zbiorowej, charakteru tych reprezen-
tacji, rodzaju ujec¢ artystycznych oraz ich funkcji na polu okolicznosciowej poezji
politycznej stanistawowskiego oswiecenia** po lata dwudzieste XIX wieku.

Niewgatpliwe jest znaczenie wnikliwego i szczegélowego rozpoznania badaczki —
na wybranym materiale literackim z drugiej potowy XVIII wieku — obecnosci oraz

charakteru artystycznych i mentalnych reprezentacji pamigci indywidualnej oraz

tych tego stulecia. Ten brak cz¢sciowo rekompensuje wprawdzie edycja w serii , Biblioteka Poetow”:
A. Naruszewicz, Liryki wybrane, wybral i wstepem poprzedzit J.W. Gomulicki, Warszawa 1964,
niewzigta pod uwage przez autorke ksigzki. W tej edycji na czterdziesci dziewie¢ utworéw z lat
siedemdziesigtych opuszczono w omawianej monografii kilka waznych dla kwestii memoratywnych,
ale nie uwzgledniono réwniez rozpoznania kilkunastu wierszy pochodzacych z lat 1778-1789. Nie-
ktére pominigte w rozwazaniach teksty Naruszewicza, wazne w aspekcie memorii, zawiera tez edycja
opracowana przez Romana Doktéra: A.S. Naruszewicz, Poezje wybrane, wybér, wstep i opracowanie
idem, Lublin 2001, dyskontujaca czg¢$ciowo ustalenia Juliusza Wiktora Gomulickiego oraz wyniki
pozniejszych badari tekstologicznych i ustaleri atrybucyjnych, ktére znalazly wyraz w opracowaniach
wierszy poety, np. tych zawartych w zbiorze: Czytanie Naruszewicza. Interpretacie, red.’T. Chachulski,
Wroctaw 2000. Takze w dwéch woluminach tomu opracowanego w ramach zespotowego projek-
tu naukowego ,Czytanie Poetéw Polskiego Oswiecenia” (Czytanie Naruszewicza, cz. [1-2], red. B.
Wolska, T. Kostkiewiczowa, B. Mazurkowa, Warszawa 2015) znajdziemy ,mate monografie” wierszy,
ktére bytyby godne uwzglednienia w omawianej pozycji.

24 Autorami tych utworéw byli nie tylko mniej znani czy anonimowi pisarze, lecz réwniez twércy
wybitni. Bogaty material literacki, tu pominigty, zapewne z uwagi na rozmiary zjawiska, ale godzien
chocby przywolania czy zacytowania w tym opracowaniu, zawieraja m.in. edycje krytyczne opubli-
kowane w dwéch czesciach w Wydawnictwie Sejmowym (pod patronatem Zbigniewa Goliriskiego
i Teresy Kostkiewiczowej): Wiersze polityczne Sejmu Czteroletniego, cz. 1: 1788-1789, z papieréw E.
Rabowicza oprac. K. Maksimowicz, Warszawa 1998; czes¢ 2: 1790-1792, z papieréw E. Rabowicza
oprac. K. Maksimowicz, Warszawa 2000.
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zbiorowej. Maja one warto$¢ same w sobie, moga tez by¢ pomocne w zarysowaniu
kierunku badan, polegajacych na okresleniu kontynuacji i przemian, jakim beda
podlegaé porozbiorowe teksty poetyckie i prozatorskie, ich odmiany i gatunki,
widziane w perspektywie wyodrebnionych kategorii pamigci.

Zasluguje to na docenienie tym bardziej, ze w obrebie literaturoznawstwa najcze-
$ciej badane sg ,narracje pamieci” w literaturze wspdlczesnej: w prozie artystycznej
oraz w prozatorskich dokumentach narracji swiadkéw historycznych wydarzen
(szczegdlnie z czaséw Holokaustu, ale tez z okresu pézniejszego™). W rozbiorach
tekstow literackich jest tu bowiem akcentowana ranga literatury osiemnastowiecz-
nej jako znaczacego medium pamigci. To przedsiewzigcie pionierskie, tworcze,
warto$ciowe poznawczo, bo inspirujace, zachgcajace do aktualnego literackiego
dyskursu memoratywnego oraz do kontynuowania zespotowych i indywidualnych
badan — zaréwno dotyczacych pismiennictwa o$wiecenia stanistawowskiego, jak
i czaséw porozbiorowych.

Monografia Teresy Kostkiewiczowej Mnemozyne i cérki. Pamigc w literaturze
polskiej drugiej potowy XVIII wieku wzbogaca widzenie kwestii pamigciowych
w literaturze o§wiecenia stanistawowskiego za pomoca no$nych w naukach hu-
manistycznych i pokrewnych ostatnich dekad kategorii pamieci indywidualnej
i zbiorowej, kulturowej, z uwzglednieniem czasu, spolecznych ram pamieci oraz
z wykorzystaniem wlasciwych tym pojeciom narze¢dzi badawczych. Ksigzka ta zain-
teresuje literaturoznawcéw, zwlaszcza badaczy utworéw poetyckich, prozatorskich
i scenicznych XVIII wieku, ale tez kulturoznawcéw, antropologéw, socjologéw i fi-
lozotéw, zajmujacych sie zagadnieniami pamigciowymi w XX i XXT stuleciu. Moze
kontekst powstajacych memory studies — wiazacych si¢ z teorig pamieci kulturowej,
pos$wieconych rozpoznaniom realizacji memorii we wezesniejszych i pézniejszych
okresach rozwoju rodzimego pi§miennictwa — okaze si¢ znaczacy dzigki takim

wlagnie pracom, jak oméwiona tu monografia.

Jak si¢ wydaje, w badaniach nad polska literaturg XVIII stulecia i wiekéw ubiegtych
czesciej rozpatrywane beda przez badaczy przejawy pamieci przedmiotéw, podrézy
i kolejnych w ich trakcie kierunkéw, a takze bedzie rozwazany ksztalt deskrypcji
miejsc zwiedzanych, emocjonalnie bliskich, lecz oddalonych geograficznie. To pamieé
o dominujgcym przestrzennym wymiarze, wigzaca pamigtanie przede wszystkim

z kategorig /oci, w mniejszym zas stopniu z kategoria czasu. Owe przejawy memorii

25  Zob.interesujaca dokumentacyjno-analityczng prace M. Kepiniskiego: Pormigdzy pamigcig autobiogra-
Jficzng a zbiorowq. Polska Ludowa i stan wojenny w narracjach todzkich nauczycieli, £.6dz 2016.
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utrwalone w opisach w istocie dotycza przedmiotéw, podrézy i miejsc emocjonalnie
bliskich, lecz oddalonych. Deskrypcje obrazéw przeszlosci (krajowej i szerzej — euro-
pejskiej), réznorodnie waloryzowanych przez przedromantycznych twércéw, stuzyty
wielokro¢ zaréwno czlonkom éwezesnej wspélnoty, jak i ich potomkom, a pamiatki
(przechowywane materialnie wéwczas i pézniej w zbiorach, nieraz opisywane w roz-
maitych tekstach) byly nie tylko wyrazem daznosci do ocalenia fizycznego tych rzeczy,
ale takze swiadectwem troski o zachowanie znakéw narodowej przeszlosci — ocalenie
ich od zapomnienia. Tym samym stawaly si¢ pamigtkami materialnymi i symbolicz-
nymi zarazem, przesytanymi w przysztosc. Swiadomosé tego rodzaju ,stapania po
sladach przeszlosci” ujawniata si¢ w naukowych badaniach dawniej, ujawnia si¢ tez
obecnie, cho¢ czgsto bez korzystania z przywolywanych w pracy Mnemozyne i corki. ..
teorii, zrédet inspiracji czy kategorii badawczych.

Poswiecona kwestiom pamieciowym ksigzka Teresy Kostkiewiczowej, wybitnej
badaczki literatury ,wieku §wiatel”, uswiadamia nam — niekoniecznie w zgodzie
z obranym w monografii podstawowym ujeciem — t¢ dwojaka perspektywe widzenia
natury pamigci: nows, ,temporalng”i dawna, przestrzenng — w tym okresie rozwoju
polskiego pi$miennictwa, gdy te dwie trajektorie memorii: /oci i czasu byly dos¢
blisko siebie. Ale na ile blisko? W omawianych przez autorke utworach pisarzy
drugiej polowy XVIII wieku akcentuje si¢ temporalng natur¢ pamieci. Gérowala
ona zapewne w opisach osobistych przezy¢ jednostki; w przypominaniu tradycji
antycznej z uwzglednieniem mitéw i dziejéw historycznych; w odtwarzaniu prze-
sztosci krajowej w celu upamietnienia waznych wydarzen i oséb lub dla wyrazenia
i utrwalenia oceny tej przesziosci oraz wywolania okreslonych, zamierzonych przez
autoréw emocji. Jednakze ciagle s tam obecne pamigtne lub zapamigtane miejsca
i przedmioty, podaje si¢ nazwy tych miejsc i ich lokalizacje (na przykiad w tytutach
tekstow), opisuje si¢ charakterystyczny krajobraz i jego elementy. I cho¢ ksztalt tych
deskrypcji zmienia si¢ w zaleznosci od ujecia: ,,dawniej” — ,teraz”, to jednak wazne
byly réwniez zapamietane (albo ,dane” czytelnikom do zapamigtania), znaczace
czynniki przestrzeni: czy to osobistej lub guasi-osobistej, czy to mitycznej, biblijnej,
historycznej lub geopolityczne;.

W niektérych pracach omawiajacych zagadnienia pamigci s wyrazane wat-
pliwosci i pytania o konsekwencje oraz charakter wzmozonego zainteresowania
ujmowang w czasie kategorig memorii (,koniunkturg” memoratywna) we wsp6t-
czesnej humanistyce i pokrewnych naukach. Pojawia si¢ mi¢dzy innymi pytanie:
czy to intensywne zainteresowanie badawcze moze by¢ potraktowane jako znaczacy
zwrot? I tak miedzy innymi Magdalena Saryusz-Wolska, badaczka, ktérej w duzej
mierze zawdzigczamy upowszechnienie dyskursu memoratywnego i zwigzanych
z nim teorii obecnych w nauce niemieckiej, konstatuje:
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Cho¢ pamie¢ przezywa ostatnio wielka ,koniunkture”, to raczej nie
stanowi nowej kategorii, ktéra pozwolilaby przedefiniowa¢ swiat kul-
tury i wyjasni¢ go na nowo z niewykorzystanego dotychczas punktu

widzenia®®.

Nalezy jednak podkresli¢, ze zastosowanie metodologii znamiennej dla literatu-
roznawczych badan memorii o wymiarze czasowym pamigci ofiarowuje odbiorcom
tych prac niezbywalne wartosci i zdobycze. Nie tylko — jak si¢ zdawalo — w od-
niesieniu do literatury XX wieku (zwlaszcza narracyjnej)?, lecz w omawianym tu
przypadku — wobec literatury XVIII stulecia, i to w ujeciu badawczym uwzgled-
niajacym obok utworéw narracyjnych réwniez liryczne i dramatyczne. Pionierska
w tym zakresie, innowacyjna ksiazka Teresy Kostkiewiczowej Mnemozyne i corki. ..,
zdominowana przez ten niewykorzystany dotychczas punkt widzenia w badaniach
nad przedstawiong en bloc, syntetycznie literaturg stanistawowskiego o$wiecenia,
w ktérej ujawniala si¢ czasowa natura memorii, przede wszystkim wskazuje kierunek
i toruje droge dalszym tego rodzaju dociekaniom, poswigconym innym utworom
literackim powstalym w tym okresie. Zacheca ona réwniez do poréwnania repre-
zentacji pamigci oméwionych w tej publikacji z utworami tradycyjnie sytuowanymi
w obrebie memorii przestrzennej, wigzanej z miejscem, dotad najczesciej anali-
zowanymi z wykorzystaniem innych metodologii. Bytaby to pozadana realizacja
perspektyw badawczych nasuwajacych sie po lekturze ksigzki — realizacja mozliwa
w ramach duzego projektu zespolowego. Takie dociekania i konfrontacje moglyby
doprowadzi¢ do monograficznego ujgcia natury pamieci obecnej w pismiennictwie
rodzimym drugiej polowy XVIII stulecia na szerszym obszarze i przy wzbogaconej
egzemplifikacji, a w efekcie — do okreslenia skali i sposobéw wspélistnienia dwéch

rodzajéw uje¢ memoratywnych w tym okresie rozwoju literatury.

26 M. Saryusz-Wolska, Spotkania czasu z miejscem. Studia o pamigci i miastach, Warszawa 2011, s. 67.

27 Na podstawie réznego rodzaju zapiséw narracyjnych w badaniach literaturoznawczych przekazywa-
na jest szczegdlnie czgsto, jak pisatam, pamigé okresu Holocaustu, a w kregu antropologii kultury
w ramach tematycznych interakcji migdzy pamiecig autobiograficzng i zbiorows pojawiajg si¢ ostat-
nio wyniki rozwazan dotyczacych pamigci czaséw PRL-u, a takze stanu wojennego (zob. przyp. 25).





