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Zaplecze inwencyjne Spitamegeranomachii Jana Achacego Kmity

Tworczos¢ Jana Achacego Kmity', autora z przetomu XVI i XVII wieku, cieszy si¢ coraz wiek-
szym zainteresowaniem badaczy. Kolejne jego utwory sg opracowywane i wydawane na nowo?.
Na tle szesnastowiecznej poezji epickiej przez jednych jest on postrzegany jako niezbyt utalen-
towany (Jacek Sokolski®), przez innych - jako twérca bardzo interesujacy (Aleksander Briick-
ner?, Jerzy Ziomek®).

Wigkszos¢ dorobku Kmity stanowig przeklady i parafrazy dziel tacinskich oraz wtoskich (sta-
rozytnych badz wspolczesnych poecie). Na tworczo$¢ te, wpisujaca sie w renesansowe rozumie-
nie inwengcji literackiejé, skfadaja si¢ miedzy innymi: dedykowany rodzinie Branickich przeklad

e-mail autorki: olagoszczynska@gmail.com

1 'Wiadomo$ci biograficzne za: M. Cytowska, Z. Wojas, [hasto] Kmita Jan Achacy, [w:] Polski stownik biograficzny, t.13,
red. E. Rostworowski, Wroctaw 1967-1968, s. 93-94 oraz J. Slaski, Jan Achacy Kmita a literatura wloska. Kilka ryséw
do portretu wierszopisa z pogranicza renesansu i baroku, ,Przeglad Humanistyczny” 1984, z. 5/6, s. 61-79. Zob. tez
M. Cytowska, U zrédet ,,Lowu Dyjanny” Jana Achacego Kmity, ,Meander” 1962, z. 4, s. 215-223; J. Wojcicki, ,, Poczgt-
ki krolow rzymskich” Jana Achacego Kmity przektadem?, ,Napis” 1998, 5. 19-36; A. Stezala, ,, De ave Phoenice” Laktan-
cjusza a ,,Feniks” Jana Achacego Kmity, ,Barok” 2010, nr 2, s. 79-96.

2 Zob.].A. Kmita, 6w Dyjanny, [w:] Staropolskie poematy mysliwskie. Antologia, red. W. Dynak, J. Sokolski, Wroctaw
2007, s. 37-66 oraz Pasterskie Publijusa Wergilijusza Marona rozmowy. Przektadania Jana Achacego Kmity, oprac.
J. Wéjcicki, Krakéw 2011. Zostala zapowiedziana tez nowa edycja samej Spitamegeranomachii (J. Sokolski, Paradoxo-
graphia heroicomica. Gars¢ uwag o ,,Spitamegeranomachii” Jana Achacego Kmity, [w:] Wojny, bitwy i potyczki w kul-
turze staropolskiej, red. W. Pawlak, M. Piskata, Warszawa 2012, s. 294).

3 . Sokolski, Paradoxographia heroicomica..., s. 294.

4 A. Brickner, Drobiazgi krytyczne, ,Prace Filologiczne” 1907, s. 156-157.

5 J. Ziomek, Renesans, Warszawa 2008, s. 375.

Renesansowa translatologia przyjmowala starozytne kryteria inventio, obejmujacej przektad, imitacje i parafraze.
O tym R. Pietka, Antyczna translatologia, ,Pamietnik Literacki” 2004, z. 1, s. 7-18. O technice, teorii oraz roli prze-
ktad6éw renesansowych i barokowych: M. Wichowa, Uwagi o teorii i praktyce ttumaczenia z taciny w literaturze pol-
skiej wieku XV1 i XVII, [w:] Antyk w Polsce. Cz¢$¢ 2: Studia, red. J. Okon, J. Starnawski, £6dz 1998, s. 48-61.
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Bukolik Wergiliusza; poemat mysliwski £ow Dyjanny, parafrazujacy wloski wzér Ad Ascanium
cardinalem S. Viti Venatio Adriana da Cornety; wydane w 1591 roku O Eneaszu trojariskim ksiggi
trzynaste (tlumaczenie renesansowej kontynuacji Eneidy Wergiliusza autorstwa Wlocha Maffea
Vegia); dedykowane zupnikowi bochefiskiemu Wawrzynicowi Giustimontiemu Zywoty kréléw
polskich (réwniez z 1591 roku, byly przekladem Vitae Regum Polonorum Klemensa Janicjusza);
Poczgtki krélow rzymskich (z okoto 1595 roku, przeklad utworu niezidentyfikowanego?”). Wy-
dat ponadto poematy: Feniks (1605), bedacy ttumaczeniem De ave phoenice chrzeécijanskie-
go poety Laktancjusza, oraz Penelopeg (1610) — wierszowang przerébke hagiograficznego wat-
ku z pism $§w. Hieronima®.

Kmita napisal tez wiele utworéw okoliczno$ciowych oraz kilka antyzydowskich satyr®. Smier¢
Katarzyny Branickiej upamietnit cyklem trenéw. Autor pozostawal zwigzany z rodem Zbara-
skich, co po$wiadczaja Treny barzo smutne na zeszcie z tego Swiata godnej pamieci J[asnie] W{iel-
moznego] Pana Jegolm|os]ci Ksigzecia Janusza Zbaraskiego, wydane w 1608 roku. W Bochni,
gdzie z poczatku byl nizszym urzednikiem administracji kopalni soli, a potem podzupnikiem,
dedykowat administratorowi Stanistawowi Sutkowskiemu utwoér Simbola officialum... Zuppae
Bochensis, w ktérym przedstawit literacki opis zup i ich historie.

Kmita pozostawal czynny na niwie towarzysko-literackiej jako uczestnik spotkan szlachec-
kiej Rzeczypospolitej Babinskiej. Ta nieformalna grupa zawigzata sie¢ pomiedzy gos¢mi rodziny
Pszonkéw w Babinie i skupiala w réznych latach nieomal calg wspodlczesng elite literacka Pol-
ski. W zalozeniu miala stanowi¢ parodie polityczng Rzeczypospolitej, przede wszystkim jed-
nak byla szlacheckim klubem literatow. Kmita otrzymat ,,urzad” w tej zabawowej instytucji oko-
to 1618 roku. Do Akt Rzeczypospolitej Babiriskiej zataczony jest jego przesmiewczy wierszowany
opis Babina Morocosmea babiriskie®.

Dzialalno$¢ pisarska Kmity, charakterystyczna zresztg dla epoki, zwraca uwage swoja roz-
norodnoscig. Niewatpliwie autor dowodzi w swoich dzielach oczytania, orientacji w zagadnie-
niach gatunkow literackich, takze pewnej lekkosci pidra i inwencji ujawnianej w trakcie ada-
ptacji cudzych utworéw. Nie mozna tez mu odmowic zastugi, jaka oddal polskiej literaturze,
przyswajajac jej dzieta obce.

Jednak nie tylko to stanowi o wartosci spuscizny Kmity. Oprdcz dziel translatorskich, a tak-
ze licznych utworéw okolicznos$ciowych, Jan Achacy Kmita jest autorem jednego z pierwszych
polskich poematow o charakterze heroikomicznym. Utwor ten — Spitamegeranomachia albo Bi-
twa Pigmejow z Zurawiami" - uwaza sie za jego najciekawsze dzieto®.

7 Zob. ]. Wojcicki, ,,Poczgtki krélow rzymskich” Jana Achacego Kmity przektadem?, ,Napis” 1998, s. 19-31.

8 Zob. K. Wojciga, ,, Penelopea” Jana Achacego Kmity wobec Listu 1 $w. Hieronima ze Strydonu oraz ,,Zuzanny” Jana Ko-
chanowskiego, w tym numerze s. 57-66 [przyp. red.].

9 Szczegblowa analiza tego aspektu twoérczosci Kmity w: K. Bartoszewicz, Antysemityzm w literaturze polskiej
XV-XVII w., Warszawa 1914, s. 60-73; por. tez A. Michalowska-Mycielska, Jan Achacy Kmita - pisarz antyzydowski
z pierwszej potowy XVII wieku, [w:] Litwa w epoce Wazéw, red. W. Kriegseisen, A. Rachuba, Warszawa 2006, s. 291-297.

10° Akta Rzeczypospolitej Babiriskiej, wyd. S. Windakiewicz, Krakéw 1894, s. 141-150.

11 Ze wzgledu na antropomorfizacje ,,plemienia” Zurawi w Spitamegeranomachii, w artykule uzywa sie wielkiej litery
w nazwie Zuraw / Zurawie w cytatach i w komentarzu, jesli nazwa ta odnosi si¢ do bohateréw poematu. Zapis pier-
wodruku Zoraw / Zorawie modernizuj¢ do Zuraw / Zurawie.

12 ], Ziomek, Renesans..., s. 376.
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Spitamegeranomachia zostata wydana w 1595 roku. Mimo Ze ustalono juz zasadnicze zrédia
motywu przewodniego poematu i wskazano inne inspiracje Kmity (przede wszystkim Histo-
ria naturalis Pliniusza Starszego®), utwor ten uznaje si¢ za oryginalny. Nie udowodniono, zeby
jego autor postuzyl si¢ bezposrednio jakims literackim wzorem™. Heroikomiczny, a zarazem
aluzyjno-satyryczny poemat” wiaze si¢ z zolnierska przeszloscig autora (za mtodu uczestniczyt
on w wyprawach moskiewskich kréla Stefana Batorego) i jest dedykowany towarzyszowi bro-
ni — Krzysztofowi Szydtowskiemu. Obfito$¢ aluzji oraz odniesien czyni z tej komicznej ,,pierw-
szej polskiej epopei” (jak okreslil dzieto Kmity Briickner'®) utwdr niezwykle interesujacy i wy-
magajacy szerszego komentarza.

Spitamegeranomachia taczy w sobie - juz nieco w duchu barokowego synkretyzmu" - wat-
ki réznego pochodzenia, dokumentujgce rozlegtos¢ kwerendy literackiej autora. Wyraznie ry-
sujg sie trzy zasadnicze zrédla pomystow pisarskich: heroikomiczne, paradoksograficzne i hi-
storyczno-polityczne.

Bitwa Pigmedw z Zurawiami Kmity jako realizacja poematu heroikomicznego™

Poczatki staropolskiego poematu heroikomicznego wiaza si¢ z recepcja Batrachomyomachii -
najstarszego zachowanego utworu heroikomicznego, powstalego w Atenach okolo V wie-
ku przed naszg erg i parodiujacego Iliade. Batrachomyomachia, podobnie jak Iliada, stanowi-
ta w XVI wieku przedmiot wykladéw z literatury w Akademii Krakowskiej. Opiewajacy wojne
myszy z zabami utwdr czytano w greckim oryginale badz w przekladzie facinskim. Na jezyk pol-
ski przetozyl go Pawet Zaborowski w 1588 roku - bylo to swobodne tlumaczenie, odchodzace
znacznie od pierwowzoru. Inng szesnastowieczng polska realizacje tego gatunku stanowity Sza-
chy Jana Kochanowskiego (drukowane pomiedzy 1562 a 1566 rokiem), stanowigce luzng prze-
rébke Scacchia ludus Wlocha Marca Girolama Vidy (jednego z ttumaczy Batrachomyomachii na
jezyk tacinski). Kmita jako autor polskiego eposu heroikomicznego miat wigc juz przetarty szlak.

Wyraz spitamegeranomachia odsyla do greckiego wzorca tytuléw gatunku heroicznego
i oznacza walke Spitamedw (Pigmejéw) z zurawiami (gr. spithamé - piedz®, géranos — zuraw,
mdché - bitwa, walka). Motyw zurawi napadajacych z nieba na niewielkich Pigmejow (ina-
czej zwanych przez autora Pigmeolami) wywodzi si¢ ze starogreckiego mitu o geranomachii®.
W starozytnych i sredniowiecznych encyklopediach historii naturalnej jest on traktowany jako

13 Ustalenie Briicknera, idem, Drobiazgi..., s. 157-158.

14 7. Sokolski, Paradoxographia heroicomica..., s. 301

15 Takie przyporzadkowanie gatunkowe w: J. Ziomek, Renesans..., s. 376.

16 A. Briickner, Dzieje literatury polskiej w zarysie, Warszawa 1908, s. 188.

17 Uwaga J. Slaskiego, zob. idem, Jan Achacy Kmita a literatura wloska..., s. 64.

18 O poemacie heroikomicznym jako gatunku gtéwnie za: K. Mroczek, [hasto] Epos heroikomiczny, [w:] Stownik lite-
ratury staropolskiej. Sredniowiecze, renesans, barok, red. T. Michalowska, Wroctaw 1990, s. 192-194.

19 Piedz to miara dlugosci, odlegto$¢ miedzy kciukiem a matym palcem rozpostartej dloni. Nazwa ,,Spitameowie” jest
analogiczna do nazwy ,,Pigmeje” - gr. pygmé oznacza mianowicie ,,pig$¢”.

20 Szczegotowe przesledzenie literackiej wedréwki tego motywu: M. Olszewski, Ludzie - nieludzie? Sredniowiecze o Pig-
mejach, [w:] Antropolog wobec wspétczesnosci. Tom w darze Profesor Annie Zadrozynskiej, red. A. Malewska-Szata-
gin, M. Radkowska-Walkowicz, Warszawa 2010, s. 379-394; ]. Sokolski, Paradoxographia heroicomica..., s. 294-304.
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realne zjawisko. Motyw walki zurawi z Pigmejami wszed! tez na state do literatury. Pierwsze
znane nawigzanie do geranomachii pochodzi z samej Iliady. Trzecig ksigge tego eposu, na je-
zyk polski przettlumaczong po raz pierwszy przez Jana Kochanowskiego”, otwiera krétkie po-
réwnanie Trojan do halasliwych zurawi, nadciagajacych znad oceanu, by bezlitosnie pladro-
wac kraj Pigmejow:

Ale kiedy si¢ z obu stron uszykowali,

Trojanie z wielkim hukiem w pole pochadzali:
Jako zurawie, kiedy bliska zime czuja,

Z krzykiem przeciw wielkiemu morzu polatuja,
Pigmeom drobnym niesac §mier¢ i zarazenie;
Krzyk idzie pod obloki i spoteczne pienie®.

(w. 1-6)

Spitamegeranomachia koresponduje wiec z Iliadg jako wzorcem poematu heroicznego, a po-
nadto opiera si¢ na motywie z niej zaczerpnietym. Poréwnanie wojny trojanskiej do walki pig-
mejsko-zurawiej zostalo przy tym odwrocone: wojna trojanska z podmiotu stala sie przed-
miotem analogii®. Kmita rozpoczyna w ten sposob pierwsza ksigge poematu, ozdabiajac ja
zartobliwg inwokacja wzorowang na inwokacjach antycznych:

Wojne okrutng stawie Pigmeoléw matych,
Ktorzy kleske popadli od Zurawidw $miatych.
Powiedz gniew, o bogini, zajatrzenia tego,

Co za przyczyna mordu zawsze okrutnego.
Bo nie tak greckie wojska, co pod Troja byty,
Gwaltem nieu$mierzonym dziesie¢ lat si¢ bily,
[...]

Jako ci z Zurawmi sie siekg Pigmeowie [...]%.
(11-13)

Jest prawdopodobne, ze Kmita, piszac swdj poemat o Pigmejach, znal polskie ttumaczenie
tego fragmentu Iliady, ale przede wszystkim, bedac wyksztalconym humanista, juz jako student
Akademii Krakowskiej musial czyta¢ epos Homera w oryginale badz w tlumaczeniu tacinskim®.

21 Monomachija Parysowa z Menelausem ukazala sie drukiem w po$miertnym zbiorze wydanym staraniem J. Janu-
szowskiego: Jan Kochanowski, Krakéw 1585/1586. TTumaczenie Kochanowskiego ogranicza si¢ do trzeciej ksiegi Ilia-
dy (zob. J. Pelc, Kochanowski. Szczyt renesansu w literaturze polskiej, Warszawa 2001, s. 275).

22 J. Kochanowski, Monomachija Parysowa z Menelausem, [w:] idem, Dzieta polskie, t. 3, wstep i przypisy J. Krzyzanow-
ski, Warszawa 1953, s. 177.

23 O tym zabiegu kompozycyjnym w: J. Sokolski, Paradoxographia heroicomica..., s. 301-302.

24 Cytaty fragmentow Spitamegeranomachii przytaczane sg na podstawie pierwodruku: J.A. Kmita, Spitamegeranoma-
chia, Krakow 1595, w transkrypcji wlasnej [A.G.] wedlug wspotczesnych zasad wydawania tekstow staropolskich dla
publikacji typu B (Zasady wydawania tekstow staropolskich. Projekt, red. M.R. Mayenowa, Z. Florczak, oprac. J. Wo-
ronczak, Wroclaw 1955). Tekst poematu jest réwniez dostepny w zbiorze J. Stoka, M. Pudtowskiego i ].A. Kmity po-
wiesci wierszowane 1564-1610, wyd. S. Adalberg, Krakow 1897, s. 63-96.

25 Zob. J. Mankowski, Historia trojatiska w literaturze i kulturze polskiej wieku XVI, ,Meander” 1962, nr 4, s. 258.
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Na uczelni w tym czasie réwnie pilnie studiowano dzieta Wergiliusza*. O tym, ze Kmita pozo-
stawal rowniez pod wpltywem tworczosci tego poety, $wiadczy migedzy innymi przettumaczenie
Bukolik (pierwszy polski przeklad), a takze renesansowej kontynuacji Eneidy Maftea Vegia. Za-
réwno zainteresowania Kmity wieloma gatunkami antycznymi (sielanka, epika bohaterska, tre-
ny), jak i autorstwo poematu heroikomicznego przypominajg kierunek, jaki obral w twoérczo-
$ci Jan Kochanowski, przy czym Spitamegeranomachia jest utworem innego rodzaju niz Szachy.

W wierszowanym wstepie do dzieta Kmita zarysowal ,,koneksje” poematu heroikomicznego,
przywolujac grupe zartobliwych tekstow. Wlaczyt tym samym swoj utwér w tradycje genolo-
giczng i wskazal, za jakimi mistrzami bedzie podazal. Wymienit wiec Batrachomyomachie, przy-
pisywang wowczas mylnie Homerowi, poemat o komarze Culex Pseudo-Wergiliusza, poemat
o drzewie orzechowym Nux Pseudo-Owidiusza, Metamorfozy Apulejusza i wreszcie wspolcze-
sne sobie Szachy Kochanowskiego. Wyrazne odniesienie do Batrachomyomachii Kmita uczynit
raz jeszcze pod koniec poematu: poréwnal pokonanych Pigmejéw do zab, ktére przegraty woj-
ne z myszami: ,,A ci w blocie wrzeszczeli prze swoj upad slaby, / Jako z myszami mowne gdy
przegraly zaby” (II 329-330).

W Spitamegeranomachii nawigzania gatunkowe do epopei bohaterskiej pojawiajg si¢ na roz-
nych poziomach. Trawestacja elementu charakterystycznego dla eposu jest cytowana juz inwo-
kacja. Narrator zapowiada w niej, ze bedzie opiewal wojne Pigmejow i zwraca si¢ o pomoc do
Muzy. Jako przyczyne straszliwej wojny wskazuje gniew? (,,Powiedz gniew, o bogini, zajatrze-
nia tego, / Co za przyczyna mordu zawsze okrutnego’) - tak, jak czyni to narrator w Iliadzie:

Gniew, Bogini, opiewaj Achilla, syna Peleusa,
zgube niosacy i kleski nieprzeliczone Achajom [...]*

(1,1-2)

Glowna przyczyna konfliktu opisywanego w Spitamegeranomachii jest walka o pozywienie.
(Przylatujace z dalekiej poinocy ptaki po dlugiej podrézy przez morze zakladaja na brzegu
gniazda, znosza jaja i wychowuja potomstwo.) Poniewaz przybiera to ksztalt regularnych na-
lotéw i krwawych napasci - ptaki pladruja pola w czasie zbioréw i porywajg Pigmejow — maly
lud broni si¢ na swoj sposob. Niszczy gniazda z jajami i piskletami; czyni to czgsciowo w ra-
mach walki z wrogiem, cze¢sciowo dla korzysci - jaja zjada, a ze skorup buduje swoje lepianki.
Konflikt prowadzi do wojny.

Calos¢ Spitamegeranomachii, liczaca ponad 900 wersow, pisana jest rymowanym parzyscie
trzynastozgloskowcem. Uwazano go za metrum dobrze oddajace grecki heksametr daktyliczny
(u Kmity zdarzaja si¢ zachwiania akcentu w pojedynczych wersach®). Narrator przedstawia si¢
jako narzedzie w rekach Muzy. Topos Muzy pojawia si¢ dwa razy: w dedykacji, jako alegorycz-

26 J. Wojcicki, Pierwsze polskie ttumaczenie ,Bukolik” Wergiliusza. W czterechsetlecie wydania ,,Pasterskich rozmdéw”
J.A. Kmity (1588-1988), ,Meander” 1990, nr 1, s. 29.

27 Topos gniewu jako poczatku tancucha zdarzen w fabule eposu oméwiony w: E. Curtius, Literatura europejska i fa-
ciniskie Sredniowiecze, ttum. i oprac. A. Borowski, Krakéw 2005, s. 178.

28 Homer, Iliada, przel. K. Jezewska, wstep, przypisy J. Lanowski, Wroctaw 1986.

29 Zob. tez ocena trzynastozgtoskowca Kmity w ttumaczeniu Bukolik Wergiliusza: J. Wojcicki, Pierwsze polskie ttuma-
czenie..., s. 37-38.
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ny obraz natchnienia (,,Moja Erato pisze rym ten niespokojny”) i we wspomnianej inwokacji*.
Poza tym mitologia w poemacie stuzy przede wszystkim jako material do metaforycznych opi-
séw i poréwnan. Uwage zwraca rozpoczynajacy druga ksiege homerycki opis $witu, gdzie Ston-
ce podrozujace po niebie i Godziny Dnia s upostaciowieniem bdstw:

Nazajutrz Stonice z morza wéz wyprowadzilo,

W ktérym czworo woznikow zlotogrzywych byto.
Gwiazdy z nieba i chmury z nieba pospadzaly,
Godziny zlotowlose juz dzien poczynaly.

(IT1-4)

Analogiczny jest opis zachodu, z Nocg i Tytanem-Sloncem przygotowujacym si¢ do drogi
powrotnej:

Gdy tedy Noc swojego biegu dokonczyla,

A wozniki w pétnocne jaskinie wpuscita,

Jal Tytan fapac swoje zlotonogie konie,

Co boska trawe jadly przy murzynskiej stronie.
(I1 93-96)

Mitologiczne postacie — upersonifikowane Stonce (tytan Helios), Noc (bogini Nyks) i Godzi-
ny (Hory) otwieraja dzien potyczki i zamykaja go. Podobnie kazda bitwa w Iliadzie zaczyna sig
ukazaniem na niebie Jutrzenki, a konczy opisem zachodu Stonca®. Poniewaz jednak Spitame-
geranomachia, objetosciowo mniejsza od Iliady, ma tylko dwie ksiegi (z czego pierwsza referu-
je przygotowania do walki), to poetycki opis por dnia si¢ nie powtarza. Ogdlnie biorac, wszyst-
kie topiczne ujgcia, cho¢ wyrazne, sg z reguty nieobszerne (jedno-, dwuzdaniowe), wyznaczone
przez rozmiar poematu.

Poeta podaza za wierzeniami Grekéw takze w tworzonych przez siebie przenosniach do-
tyczacych $mierci, np. zabitych znienacka Zolnierzy pigmejskich posyta ,do lochéw czarnych”
(I 508), czyli Hadesu. Wspomina takze o Fortunie jako sile sprawczej (II 253, II 305, II 571).
Dwukrotnie moéwi ogélnie o ,,bogach” w liczbie mnogiej (II 75, II 501). Poza tym w poemacie
nie ma bogéw ani boskich interwencji. Wydarzenia rozgrywaja sie¢ wylacznie w planie ziem-
skim i tym rdzni si¢ Swiat nowozytnej Spitamegeranomachii od dualistycznie przedstawionego
$wiata w antycznym poemacie heroicznym. Bohaterowie Kmity biorg na $wiadka Boga chrze-
$cijaniskiego, nawet jesli narracja sugeruje co innego:

Uczynil krél do bogéw prosbe zatobliwa:
»O Boze, ty sam widzisz krzywde ma zelzywa.

30 Wersje toposu Muzy przedstawione w: J. Brzozowski, Muzy w poezji polskiej. Dzieje toposu do przetomu romantycz-
nego, Wroclaw 1986, s. 14.
31 T. Sinko, Wistep, [w:] Homer, Iliada, przet. EK. Dmochowski, oprac. T. Sinko, Wroctaw 1968, s. LXXIX.
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Oni mie w ziemi biorg, oni mi¢ pustosza,
Ani frystu zadaja, ani holdu proszg”
(I1 75-78)

Wierzenia starogreckie sa przywotywane juz tylko w ramach konwencji literackiej.

W plaszczyznie jezykowej utrzymuje si¢ czesto wzniosly styl narracji. Pojawiaja sie epite-
ty ztozone: ,strzaly pidrolotne” (II 39), ,,strach pretkooki” (II 518), ,,pretkonoga dusza” (II 20),
~wielkoocza sowa” (II 16), ,,krzyworoga koza” (II 21), ale nie maja takiej funkcji jak w Iliadzie,
gdzie sg stalymi okresleniami bohateréw. Zwraca uwage bogata metaforyka dotyczaca $mierci:
»postal w obtok” (I1 162), , kilkadziesigt dusz na wiatr postal” (II 195), ,,postali kilkaset cial mie-
dzy $lepe krety” (II 522), ,wylal dusze na ziemie¢ prze okrutne rany” (II 296), ,,chcieli [...] usia-
dac na gardlech ich nieszczesliwych” (II 309-310).

Stosunek narratora do obu stron konfliktu jest zmienny, chociaz przewaza sympatia dla prze-
grywajacych Pigmejow. Wspdtczucie poszkodowanym i pewnego rodzaju obiektywizm zbliza
go do narratora Iliady. Sa jednak nieliczne momenty, w ktérych narrator, podejmujac oralng
konwencje epicka®, utozsamia sie z uczestnikami wydarzen do tego stopnia, ze uzywa pierw-
szej osoby liczby mnogiej, np. ,,zta nasza” (I 157), ,za nasze nie stanie” (II 158).

Patosu przydajg dramatyczne pytania retoryczne: ,,O $wiecie, gdziez juz pokoj ztoty?” (1 76),
»Ktoz kleske onego dnia i pobite glowy / Tak wymowny opowie rzetelnymi stowy!” (II 259-260).
Zarazem nieszczgscia, jakie spotykaja bohateréw, przybierajg czasem wymiar komiczny. W epi-
zodzie pohanbienia Zurawich jencéw poprzez odarcie ich z pidr i odestanie ,,nagich” ptasiemu
krélowi komizm wzmaga komentarz, ze ,,Tylko kedy najszpetniej, piory je zakryli” (II 426). Pet-
na godnodci, swady i oburzenia przemowa krola Zurawi po tym incydencie oraz wyslanie ho-
norowego poselstwa z protestem kontrastujg z rzeczowym stwierdzeniem narratora, ze Pigme-
je hardych postéw w odwecie zjedli na obiad.

Przemowy kréléw i wodzow (ekshortacje) stanowia prawdziwe popisy oratorskie. Strus Zoch,
zagrzewajacy Zurawie do boju niczym mezny Hektor, odwotuje sie do poczucia honoru zolnie-
rzy i uzasadnia potrzebe dalszej walki z Pigmejami:

Nie o nas, bracia, idzie, cosmy tu s3 gtowa,

Ale jakie nas krzywdy od nich potykaly,

Dzieci, gniazda i gole jajca doznawaly.

My$my im s3 pokarmem, oni zywi nami,

Nam z nich co za pozytek, obaczcie to sami.
Stawe, dzieci, stawe my miejmy przodkiem zgota,
A teraz nie szanujmy dla naszych krzywd czota.
(11 174-180)

32 Empatia i brak dystansu wobec bohateréw to cecha typowa dla recytacji, tutaj tylko fingowane;j. Istote tego rodzaju
chwytéw narracyjnych rozwaza np. W. Wojtowicz w rozprawie Pomiedzy oralnoécig a pismiennoscig: tzw. ,Carmen
Mauri” (XII-XVI stulecie). Problemy historii tekstu epickiego i jego recepcji, ,Historia Slavorum Occidentis” 2013, nr 2,
s.13-42.
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Swoje racje przedstawia tez krél Pigmejow. W lamencie pokonanego wladcy w obliczu krzyw-
dy swojego ludu skarzy si¢ Bogu: ,,bezecne ptastwo” napada jego kraj, zawlaszcza ziemig, pusto-
szy gospodarstwa (II 76 i n.). Zurawie zabijaja mezczyzn pracujacych na roli, porywajg i sprze-
daja w niewole dzieci oraz kobiety.

Ksiega pierwsza i poczatek drugiej ukazuja sytuacje przed bitwa. Po ekspozycji, charaktery-
styce konfliktu, realiéw zycia Pigmejow i polozenia ich krainy, narrator przechodzi do opisu
przygotowan wojennych. Jak w eposach bohaterskich, przedstawiony jest ob6z obroncéw kra-
ju Pigmejéw. Odmalowane sg sylwetki dowddcow, ich ubiory, uzbrojenie (gléwnie tuki i mie-
cze), wierzchowce (barany, capyikozy), takze wojska sprzymierzone i zaci¢zne z sgsiednich oraz
odleglejszych krain. Przeglad sojuszniczych plemion to swoisty odpowiednik katalogu okre-
tow greckich w Iliadzie (11 484-493). Szczegétowo zaprezentowano orszak krolewski: narrator
krytykuje jego przepych i bogate wyposazenie, a zwlaszcza przywiazanie monarchy do wygdd.
Opisano tez pokrétce sposob uszykowania w polu wojsk pigmejskich. Z kolei na ob6z Zurawi
skladaja si¢ niezliczone zastgpy ptasie, podzielone na kilkaset ogromnych hufcéw; z tego po-
wodu przyréwnane zostaly do armii perskiej z wyprawy Kserksesa na Grecje¢. Oprocz przyby-
tych z daleka Zurawi, na gtos traby bojowej ,,idg sroki $wiegotne i gebate wrony” (1131), stajg do
boju takze miejscowe ptaki wodne z jezior i bagien. W ostatniej chwili krdl Ips wysyla jeszcze
postéw pigmejskich z propozycja ugody. Krél Zurawi Grus odmawia, umysliwszy sobie walke
na $mier¢ i zycie w nadziei na zwycigstwo.

Dalszg czes¢ ksiegi drugiej stanowig opisy militarnych zmagan. Wojska bijg sie ze zmiennym
szczg$ciem — odmiane powoduje najczesciej zbytnie zaufanie wlasnym sitom, zgubna pewnos¢
siebie chwilowych zwyciezcow, nieostroznos¢ i brak czujnosci. Prezentowani sg szczegélnie
dzielni zotnierze i pojedynki decydujace o przebiegu bitwy (monomachie). Niektdre epizody
przypominaja wydarzenia z wojny trojanskiej, cho¢ nie s to bardzo oczywiste odniesienia. Sko-
jarzenia z Iliadg moga wywolaé na przyktad wahania kréla Ipsa, ktory widzgc przewage Zurawi,
chetnie zarzadzitby odwrét, gdyby nie to, ze wladcy nie przystoi uciekac z pola bitwy. Taka chwi-
le stabo$ci mial tez w Iliadzie Agamemnon. Zganit go w swojej przemowie waleczny Diomed (IX
14-36). W Spitamegeranomachii morale przywraca Pigmejom Frit, ktéry, wskazujac Zurawia
Geranosa jako winnego $mierci syna krolewskiego, zagrzewa ich do walki. Wyraznym odnie-
sieniem do Iliady jest nazywanie zolnierzy krola Ipsa Myrmidonami. Nazwa walecznego ludu
tesalskiego dowodzonego przez Achillesa mogta zosta¢ tu przywotana réwniez z innego powo-
du - greckie myrmeéx oznacza mrowke, przez co okreslenie to pasuje do niewielkich Pigmejow.

Opisy star¢ sa barwne i dowcipne, a dynamike wydarzen wzmaga wkraczanie do walki ko-
lejnych osobliwych wojsk. Czasowniki momentalne przebic sig, zabi¢, uderzy¢, postaé; imiesto-
wy bijgc, siekgc, Scinajgc; czesto uzywane okreslenie sifa (sita tHumow, sita koztow gnali, sita po-
marto, sita w polu si¢ wybilo) tworza bitewng rytmike poematu. Towarzysza temu stale formuty
onomatopeiczne: ,Upadlo serce naszym, trwoge trabic jeto, / Zaraz lud do potrzeby szykowac
poczeto” (II 101-102); ,,Rzekszy, »taratantara« w traby trabi¢ jeto, / W bebny »bidybidybom«
glos$no bi¢ poczeto” (II 181-182). Narrator tworzy niekiedy bardziej rozbudowany poetycki ob-
raz, jak na przyktad w sensualnym, sugestywnym fragmencie, malujagcym przewage Zurawi:
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A krew po same boki barany farbifa.

Nieba przed puchem nie zna¢, krzyk dzieli obloki,
A nieszcze$cie na ludzi $le strach pretkooki.
Zurawie za kolana we krwi bystrej brodza,

A po trupiech zabitych jak po snopiu chodza.

(II 516-520)

Duzg cz¢$¢ poematu zajmuja poréwnania do rzeczywistych wojen. Odwolywanie si¢ do
prawdziwych wydarzen wspoétczesnych i historycznych czyni wylom w fikcyjnej rzeczywistosci
poematu, nadaje jej pozdr autentycznego konfliktu. Kmita z zartobliwg powaga formutuje na
wstepie uwage, Ze ,,s3 jedni, co za swych lat wojny opisali, / Tylko, widz¢, Pigmedéw matych za-
niedbali” (dedykacja 13-14), jak gdyby geranomachia byla faktem wartym odnotowania w $wia-
towych kronikach. Sugeruje nawet, ze historia ludzkosci nie zna wigkszych i bardziej krwawych
zmagan, niz walki Pigmejow z ptasim najezdzca.

Narrator narusza czasem tok opowiesci, zwracajac si¢ bezposrednio do bohatera poematu,
np. przestrzega krola Pigmejow, by nie wystawial si¢ nieopatrznie na niebezpieczenstwo, albo
udziela mu pouczen. Ten chwyt stosowano w epice w momentach szczegélnego napiecia, kie-
dy opowiadajacy wychodzil ze swej roli jakby pod wplywem niekontrolowanych emocji. Tym
srodkiem fingowanej oralnosci narrator Kmity postuguje si¢ raczej jako pretekstem do wtrace-
nia pochwal pod adresem polskiego krola Stefana Batorego, stanowiacego dla autora wzér wa-
lecznego i zwycieskiego wladcy.

Rozdzwiek pomiedzy charakterystycznymi dla eposu elementami formalnymi a trescig Zar-
tobliwego poematu wynika przede wszystkim z rangi opisywanych postaci. Nie sg to wielcy mi-
tologiczni herosi, ale drobni Pigmejowie. Ich cnoty bohaterskie: walecznos¢, odwaga, roztrop-
nos¢, przebieglo$¢™ — tez sg ,,zminiaturyzowane” Mimo uwznioslania sprawy pigmejskiej czy
zurawiej, autor niejednokrotnie deheroizuje bohateréw. Sigga po klasyczny zart na temat wzro-
stu Pigmejow, bedacego przyczyng komicznych nieszczes¢:

Nasmialbys sie tam wtenczas, stojac gdzie przy lesie,
Jako Zuraw pod niebo Pigmeola niesie.

I jako nie maja ich Zurawie bi¢, ano

Wszystko wojsko Pigmedw chlopu po kolano®.

(11 345-348)

Ipsa porownuje narrator do polskiego krola Lokietka, walecznego i wielkiego duchem, za-
znaczajac jednak, ze wsrdd wojska ,,Nie wida¢ go i z koniem, chyba kto byt pilny” (II 479). De-
precjonuje takze bohaterstwo krola Ipsa. Wytyka mu sklonnos¢ do wygdd i niedostatek ducha.
Strofowanie nie jest jednak surowe ani konsekwentne, bo towarzyszg mu liczne pochlebne po-
réwnania Ipsa do stawnych wojownikéw. Od prawdziwych heroséw kréla pigmejskiego od-

33 O skfadnikach ,,cnoty bohaterskiej” por. E.R. Curtius, Literatura europejska..., s. 180.

34 Wersy te stanowia parafraze fragmentu XIII satyry Juwenalisa (o tym J. Sokolski, Paradoxographia heroicomica...,
5. 295-296).
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réznia jednak szczegolnie to, ze nie zginal bohaterska $miercig w obronie swojego ludu: dat si¢
wzig¢ do niewoli i zostal z niej wykupiony. Narrator pociesza go, ze zamordowany Pompejusz
Wielki czy Dariusz I11I tez woleliby zosta¢ wigzniami, gdyby mieli wyboér, ale mimo wszystko uj-
muje to powagi sprawie Ipsa.

Mali Pigmejowie walczg z jeszcze mniej powaznym, bo zwierzecym przeciwnikiem. Poto-
wiczna antropomorfizacja ptakdw jest kolejnym zrédlem komizmu. Zurawie Kmity to zotnierze,
majg wodzow, kréla, panstwo, ich kraj nalezy do ludzkiej ekumeny. Zarazem jednak zachowaly
swoja ptasig cielesno$¢ wraz z jej ograniczeniami. Potrzebujg ptasiego pokarmu (okup sklada-
ny Zurawiom to nasiona pszenicy, gryki i innych zbdz), jako jeficy ludzi sa narazone na odarcie
z pidr, a nawet na zjedzenie. Jako oreza w walce uzywaja gléwnie dziobéw, nazywanych nosami.
Ostrza wigc swoje ,,nosy” niczym wldcznie i miecze. Obrazy u$émiercania przez nadziewanie na
dzidb przybieraja stopniowo groteskowy i absurdalny wymiar: Zurawie obcigzone ponad sily
cialami wrogéw nie moga wzlecie¢ do gory. Staja si¢ tatwym celem odwetu i ging wraz ze swo-
imi ofiarami, a pole bitwy zadcielaja przez to wymyslne kombinacje trupow:

Drugi za$ stary Zuraw szesci wsadzil na sie,

Ale mu niefortuna zaszkodzila zasie,

Ze musial sam z nimi lec, bo Sis, barzo méciwy
Strzelec z tuku i z rzadka kozak osobliwy,
Ugodzit mu strzatka w nos, ktéra wpot przepadia,
A on ani ich zrzuci¢, ani mogl zja¢ z gardta.
Niejeden, w trawie lezac, gnil, co wiedzie¢, poki,
Sowy przykryl z bialemi i czarnemi sroki.

(I1 535-542)

Wspomniany wczesniej epizod zjedzenia postéw ptasich przez Pigmejéw z powodu uczlo-
wieczenia Zurawi nabrat kanibalistycznego i makabryczno-komicznego charakteru®.

Konwencje antropomorfizowania ptakéw narrator otwarcie porzuca w zakonczeniu poema-
tu. Ubolewa nad tym, ze Pigmeje nie otrzymali pomocy od dzielnych polskich sepow i ortéw,
gdyz wtedy niechybnie pokonaliby wrogie ptactwo. Odtad, jak na ludzi przystato, fowiliby je
w sieci. Zurawie zostaly potraktowane tu juz jako zwierzyna, na ktérg sie poluje, nie jako zot-
nierze stajacy do boju z ludzmi.

Komizmowi sytuacyjnemu i komizmowi postaci towarzyszy komizm jezykowy. Styl wysoki
zderza sie z trywialnymi dygresjami, potocznymi wyrazeniami przystowiowymi i zartami stow-
nymi, na przyklad z uzyciem homoform:

Porucznik jak koczkodan wprzéd uciekt na mule,
Ale wparty go w bagno i zostal na mule.
(I1 325-326)

35 E.R. Curtius humor tego rodzaju sklasyfikowal jako ,.epicki dowcip kuchenny”, por. idem, Literatura europejska...,
s. 445-448.
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Wieloznacznos¢ stowa ,,zuraw” stworzyta okazj¢ do kalamburu: wziete do niewoli ptaki za-
trudniono jako Zywe zurawie studzienne przy nabieraniu wody.

Polem zabaw jezykowych autora Spitamegeranomachii bylta tez onomastyka. Podobnie jak
w Batrachomyomachii, gdzie imiona zab i myszy sg znaczace™®, kilka nazw u Kmity dowcipnie
wkomponowuje si¢ w wykreowang rzeczywisto$¢. Krol Zurawi zwie si¢ Grus (fac. zuraw), je-
den z jego wodzéw ma na imie Geranos (gr. Zuraw), a miasto zurawie to Gerania”. By¢ moze
inny toponim - Kriu - jest motywowany tym, ze podobny dzwi¢ck wydajg prawdziwe zurawie.
Zartem nazewniczym bylo tez skoligacenie antropomorfizowanego strusia ze Stanistawem Stru-
siem, bohaterskim obroncg Podola przed Tatarami.

Nieprzypadkowy jest tez chyba wybdr nazw wilasnych dla Pigmejow. Ips, As, Es, Is, U., Os, Ea,
Sis, Cis, Troks to niewatpliwie ,,stosowne do ich wzrostu jednosylabowe imiona™*, zwlaszcza te
niewymyslnie rozpoczynane od kolejnych samogltosek alfabetu (As, Es, Is, Os, U.). Trzy imio-
na brzmig jak facinskie zaimki osobowe. Ipse - czyli ,,on sam, ten sam” dalo moze imie¢ krolo-
wi Pigmejow, do ktoérego narrator zwraca sie, uzywajac wolacza ,,0 Ipse”. Is to ,,on’, ea — ,ona’
Inne zbieznosci (as - ,calos$¢’, cis — ,,z tej strony’, sis — ,,jesli chcesz”) trudno uznac za celowe.

Historia naturalis w poemacie Kmity. Starozytna paradoksografia

W starozytnosci motyw geranomachii nie byl traktowany jako fikcja. Pojawiat si¢ nie tylko w li-
teraturze pigknej, lecz takze w encyklopedycznych dzietach przyrodoznawczych referujacych
owczesng wiedze o Swiecie®.

Zawarte w nich opisy Pigmejow byly w duzej mierze fantastyczne, tak jak sam motyw ich
walk z ptakami. Brak tez zgodnosci co do lokalizacji krainy malych ludzi. Arystoteles umiescit
ich w Etiopii*, Ktezjasz z Knidos* w Indiach, nie wspominajac jednak o wojnach z zurawiami.
Sto lat pdzniej uczynit to Megastenes*” — piszac o indyjskich Pigmejach utrwalil wywiedzione
z greckiego mitu przekonanie o walkach malego ludu z ptactwem (zurawiami, ale tez kuropa-
twami). W starozytnosci mylono Indie z Etiopig, stad by¢ moze rozbieznosci. Wiemy jednak, ze

36 Zob. G. Pianko, Batrachomyomachia i poemat heroikomiczny w literaturze europejskiej, ,Meander” 1947, z. 3, s. 144.

37 Nie jest to autorski pomyst Kmity - Zurawie w mie$cie Gerana (Gerania) umiejscowit Solinus (Collectanea rerum
memorabilium, X 11).

38 J. Sokolski, Paradoxographia heroicomica..., s. 304.

39 Informacje na temat wzmianek o Pigmejach w naukowych dzielach starozytnych za: ibidem, s. 295-302 oraz M. Ol-
szewski, Ludzie - nieludzie? Sredniowiecze..., s. 384-385.

40 Zoologia, VIII, 12.

41 Streszczenie niedochowanego do naszych czaséw Opisu Indii Ktezjasza w: Focjusz, Biblioteka, t. 1: ,Kodeksy” 1-150,
thum., wstep i koment. O. Jurewicz, Warszawa 1986, s. 97-106.

42 Dzielo Megastenesa, Indica, rowniez nie zachowato sie w calosci. Korzystali z niego przy opisie Indii Flawiusz Ar-
rian, Strabon i Pliniusz. Szczegélowe poréwnanie zaczerpnietego z Megastenesa fragmentu o Pigmejach u Strabona
i Pliniusza w pracy doktorskiej Gosciwita Malinowskiego: Zwierzeta i rosliny w ,,Geografii” Strabona. Studia seman-
tyczno-etymologiczne i identyfikacyjno-Zrodtowe [online], <http://www.academia.edu/5101396/Zwierz%C4%99ta-
_i_ ro%C5%9Bliny_w_Geografii_Strabona._Studia_semantyczno-etymologiczne_i_identyfikacyjno-%C5%BA-
r%C3%B3d%C5%820owe> (dostep: 16.09 2015).
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w Azji rzeczywidcie zyje pokrewne afrykanskim Pigmejom plemig niskorostych Negritos*. Nie-
wykluczone, Ze to do nich odnoszg si¢ opisy zawarte u Ktezjasza i Megastenesa.

Z dziet Ktezjasza i Megastenesa (takze z wielu innych) korzystal zyjacy w I wieku naszej ery
rzymski historyk Pliniusz Starszy, autor Historia naturalis. Ta liczaca 37 tomdéw starozytna en-
cyklopedia przyrodnicza cieszyla si¢ duzg popularnoscia zaréwno w sredniowieczu, jak i rene-
sansie. Juz w drugiej polowie XV wieku miala pigtnascie wydan (3000 egzemplarzy), a wczesniej
krazyta w 200 egzemplarzach rekopismiennych*. Stanowita gtéwne zrédto pomystéw paradok-
sograficznych Kmity. Nie tylko dostarczyta autorowi Spitamegeranomachii szczegdtéw na temat
zycia malego ludu, lecz takze pozwolita wzbogaci¢ opis wojny z ptakami udzialem rzeszy ba-
$niowych istot. W kreowaniu tej rzeczywistosci autor postugiwal sie takze miedzy innymi dzie-
tem Solinusa Collectanea rerum memorabilium® (w duzej mierze opartym zresztg na Pliniuszu).

Pliniusz wspominal zaréwno o Pigmejach afrykanskich, jak i indyjskich, przy czym wigcej
miejsca poswigcit tym drugim, powolujac si¢ na Arystotelesa, Megastenesa i Homera. Umiescit
ojczyzne indyjskich Pigmejow za krajem bezustych Astomdw, mieszkajacych rzekomo u zré-
del Gangesu. Pigmeje zyli wedtug niego we wschodniej czesci pasma gorskiego, zapewne Hi-
malajow, w sasiedztwie morza.

Kmita za autorem Historia naturalis przedstawil kraj Spitamedw jako lezacy w Indiach i po-
wtorzyl wigkszo$¢ Pliniuszowych rewelacji na ten temat. Nie jest to wiec lokalizacja uwzglednia-
jaca XVI-wieczng wiedze¢ geograficzng Europejczykow o $wiecie. W 1498 roku Vasco da Gama
oplynat Afryke i dotart drogg morska do Indii. Portugalczycy i Hiszpanie zakltadali tam faktorie
skupujace wonnosci, przyprawy i szlachetne kamienie za posrednictwem Arabéw. Wiadomosci
o tamtym rejonie musialy dociera¢ do Europy, prawdopodobnie réwniez wiedza na temat praw-
dziwych niskorostych plemion Afryki czy Azji byla dostgpna. Relacje Marco Polo o indonezyj-
skich Pigmejach oraz Indiach znano juz w XIII wieku. Kmita jednak ograniczyt si¢ do starozyt-
nych wyobrazen o tym kraju oraz do przekazéw mitycznych (co zresztg praktykowano jeszcze
pod koniec XVII stulecia“®).

Opis starozytnej ,, Indyi” autor Spitamegeranomachii wzbogacit kilkoma szczegétami geogra-
ficznymi. Narrator, opisujac wojenny manewr krola, informuje, ze wtadca pozorowat udanie si¢
do miasta Pru. Nazwa innego krolewskiego miasta, rzekomo potozonego nad rzeka Indg (czyli
Indusem), to Soja. Niekiedy autor nadaje rodzimy koloryt opisywanej rzeczywisto$ci: wezwa-
ne na pomoc Pigmejom orly i sepy przylecie¢ mialy ,,z ho!” i ,,z Baby”, czyli z hal tatrzanskich
i z Babiej Gory (II 631-632).

43 Pigmeje - mali ludzie [online], <http://www.national-geographic.pl/national-geographic/ludzie/pigmeje-mali-lu-
dzie> (dostep: 26.11 2015).

44 A, Kawecka-Gryczowa, Rola drukarstwa polskiego w dobie Odrodzenia, [w:] Odrodzenie w Polsce. Materiaty sesji na-
ukowej PAN 25-30 pazdziernika 1953 roku, t. 4: Historia literatury, red. ]. Ziomek, Warszawa 1956, s. 501.

45 Ustalenie Briicknera, idem, Drobiazgi..., s. 158.

46 Za zwrocenie uwagi na ten fakt dziekuje Justynie Dgbkowskiej-Kujko, ktéra wskazala, ze dzieta Arystotelesa, Hero-
dota, Eliana, Plutarcha, Pliniusza Starszego i Gelliusza byly zZrédlem anegdot i wiedzy o $wiecie dla pisarzy az po ko-
niec XVII wieku, w tym tak réznych, jak Jan z Hildesheimu (Historia trium regum) czy Erazm z Rotterdamu (Apo-
ftegmaty, Adagia, Lingua).
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Warunki zycia Pigmejow i ich zwyczaje przedstawia Kmita réwniez za Pliniuszem (Hist. nat.
VII 2). Zyjacy w nadmorskim cieptym klimacie mali ludzie jezdzg na baranach i kozach. Napa-
dani przez stada migrujacych Zurawi, ktore tu gniazduja, Pigmeje regularnie organizujg wypra-
wy w celu zniszczenia siedzib wrogdw. Spitameowie mieszkaja w lepiankach, ktérych budulcem
sg skorupy ptasich jaj i pierze (zapewne zurawie). Cze$¢ z nich zyje w jaskiniach. Postuguja sie
tukiem i strzalami (I 31-65).

Kmita wzbogacil uzbrojenie Pigmejow, dodajac im miecze i oszczepy (I 30, 54). Przydal im
tez kilka rysow wzietych od Tataréw: jego Pigmeje sa nawykli do wojennych wypraw, nie ob-
cigzajg si¢ zbednym prowiantem, pija mleko koz (I, 55-60). Poza tym s3 ludem rolniczym. Nie-
kiedy zamiast swoich matych wierzchowcow dosiadajg ptakow (I 33).

Opis potozenia krainy Zurawi u Kmity jest cze$ciowo inspirowany dzielem Pliniusza, cze-
$ciowo Solinusa. W Historia naturalis (X 30) po zawarciu rozejmu z Pigmejami Zurawie wracaja
znad wschodniego morza, przelatujgc przez Pont i nastepnie przez ciesning miedzy przyladka-
mi Criumetopon (w rzeczywistosci przyladek Krety) i Karambis (potudniowe wybrzeze Morza
Czarnego, historyczna Paflagonia, dzisiejsza Turcja). Kmita dowcipnie adaptuje te antyczne to-
ponimy, tworzac z nich trzy nazwy trzech zurawich miast: Kriu, Metop i Karambin (I 110-111).
Czwartg nazwg jest wzieta z Collectanea rerum memorabilium Gerana, albo Gerania w Tracji
(Coll. rer. mem. 1102), inaczej zwana Cathizon (kraina Katruzan u Kmity), rzekomo osada pig-
mejska, zagarnieta przez Zurawie (X 11). Trudno wiec stwierdzié, czy Kmita lokowat ojczyzne
swoich ptasich bohateréw na terenie Pontu czy Tracji, czy tez widziat j jako zajmujacg cale po-
tudniowe i poludniowo-wschodnie wybrzeze Morza Czarnego. Geografia w poemacie, mimo
pozordéw realnosci, zasadniczo ma charakter fantastyczny, podobnie jak sam watek konflik-
tu i jego bohaterowie. Dodawanie rodzimych akcentéw w opisie Indii zdaje si¢ to potwierdzac.

W poemacie Kmity pojawiajg si¢ jednak uwagi odzwierciedlajace rowniez nowozytng wie-
dz¢ geograficzng: w poréwnaniach wspomniana jest ,,murzynska strona” (II 96) i ,,ameryckie
budy” (II 409), czyli indianskie wigwamy.

Z Pliniuszowej encyklopedii wywodzi si¢ tez opis obyczajow Zurawi. Wedtug Historia na-
turalis ptaki wracajace do rodzinnych stron podczas przystankéw urzadzanych w nocy rozsta-
wiajg straze: dla zachowania czujnosci wartownicy trzymaja w uniesionej nodze kamien, ktére-
go wypadnigcie alarmuje pozostalych o zasnigciu straznika. Reszta ptakdw $pi, trzymajac glowy
pod skrzydtami. Doleciawszy na miejsce, przy ladowaniu wypuszczajg niesione przez droge ka-
myki i piasek. Kmita przelozyl ten opis na jezyk poematu, przedstawiajac w ten sposéb dyscy-
pline zolnierska Zurawi:

Sprawe takze u siebie osobliwg maja,

Ktorej tez i zolnierze naszy przestrzegaja:

Straz jeden Zuraw trzyma, kamyk uchwyciwszy,

A drudzy $pia, pod skrzydta glowe podtozywszy.
Tak postuszni, ze co wodz hastem swym mianuje,
Natychmiast hufiec z checig kazdy ustuguje.

Piasek takze w swych gardlech dla przygéd miewaja,
Ktoéry w zwadzie na ludzi jako deszcz spuszczaja.
(1231-238)



36 - Aleksandra Goszczynska

W poemacie s tez charakterystyki innych ptakéw, cz¢sciowo, jak si¢ zdaje, inspirowane opi-
sami Pliniusza. Najdowcipniejsze jest przedstawienie strusia Zocha, walczacego w szeregach
Zurawi. Ma on wielkos¢ i wyglad afrykanskiego nielota opisanego w Historia naturalis, a takze
przypisang mu przez encyklopedyste umiejetnos¢ miotania w tyt kamieniami podczas ucieczki
przed napastnikiem. Zarazem Zoch, jako rzekomy ,krewniak” postaci historycznej — Stanista-
wa Strusia, ktory zginagl w bitwie z Tatarami w 1571 roku, réwniez posiada doswiadczenie wy-
niesione z walk na Podolu:

Swiadom w Podolu, dobrze umie obyczaje,

Wie, jako na Tatary Stru$ mezny powstaje;

Stru$, ktéry krwie pohanskiej jak lew bywat syty
I dla ojczyzny swojej zginal pracowity,

Podobien afryckiemu, jako méwig o niem,

Ze i chtopa obali we zbroi i z koniem.

Juz on nie dba, aby siekl wiatr swymi skrzydtami,
Bo dosy¢ dwoistemi predki kopytami,

A jedli tez pogonia wzad za sobg czuje,

W tylogoncy kamieniem dziwnie umiarkuje.

(11 163-172)

Inspirowany Pliniuszem jest wizerunek krélewskiej papugi-ttumacza (Hist. nat. X 58), by¢
moze takze pomyst dosiadania w bitwie tragopanéw (,,tragopow”). Tragopany, ptaki rzekomo
wielkich rozmiaréw, historyk zaliczyt w poczet zwierzat bajecznych (X 70). Nazwa ta funkcjo-
nuje dzi$ w odniesieniu do egzotycznej odmiany hodowlanych bazantéw.

Jednak najciekawsza w poemacie ,,pozyczka” to wizerunki basniowych ludzi i stworzen pot-
-ludzkich zasilajacych wojska Pigmejow. Sa to wymienieni przez Pliniusza sasiedzi Spitamedw
(Hist. nat. V11 2). Z przylegtych krajow przybyli wedtug tego autora: Arymaspowie — antagonisci
gryféw wydobywajacych zloto; jednonodzy Sciapodowie (u Kmity Scyjopodowie); chyzy Saty-
rowie (w poemacie Kartadulowie); ludzie o wielkich nogach (Stautopodowie) oraz Psioglowcy
(Cynocefale). Natomiast ,,zli Cynamolgowie”, niezwykle celnie strzelajgcy z tuku Nizykastowie
i walczacy z wezami Psyllowie o jadowitej Slinie to ludy umiejscowione przez Pliniusza w Afry-
ce (Hist. nat. VI 35). Opisani przez poete Pidroruchowie sa z kolei skrzyzowaniem bezustych
Astomow (Hist. nat. X 31), odzywiajacych si¢ wdychanymi zapachami, oraz upierzonych stwo-
rzen Solinusa®’.

Kmita w poemacie uzyl kilku utrwalonych w tradycji nazw mitycznych zwierzat, obecnych
co prawda u Pliniusza, nie znaczy to jednak, ze od niego wzietych. Sa to: feniks (jako krélew-
ski ptak-insygnium), gryf i kopiace zloto indyjskie mréwki. O feniksie pisali wcze$niej Hero-
dot i Owidiusz, o mréwkach i gryfach - réwniez Herodot. W poezji polskiej uwiecznit je Jan
Kochanowski:

47 A. Briickner, Drobiazgi. .., s. 158.
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Bys wszystko zloto posiadt, ktore — powiadaja —
Gdzies daleko gryfowie i mrowki kopaja [...]*.
(11, w.1-2)

Odwotania do wojen Stefana Batorego i inne aluzje historyczno-polityczne
w Spitamegeranomachii

Sktadniki paradoksograficzne i wzorzec eposu wspiera Kmita wzmiankami na temat wspot-
czesnych mu wydarzen. W poemacie pojawiaja si¢ odwotania do zwycieskich wojen inflanc-
kich krola Stefana Batorego, w szczegolnosci do trzech decydujacych o przebiegu tej kampa-
nii wypraw - potockiej (1579), wielkotuckiej (1580) i pskowskiej (1581-1582). Juz w pierwszych
wersach poematu ogrom kleski Pigmejow zestawiony jest nie tylko z losem uczestnikow wojny
trojanskiej, lecz takze ze stratami poniesionymi przez ksigstwo moskiewskie podczas oblezen:

Ani tak za trzy wojny w Moskwie ludzi leglo
Wiele, cho¢ ich po trzykro¢ sto tysigc polegto
Od Stefana polskiego, ktorego Bég wzbudzil,
Aby Moskwe objezdzil i ich hardos¢ strudzil,
[...]

Jako ci z Zurawmi sie siekg Pigmeowie [...].
(17-13)

Posta¢ Stefana Batorego jest w poemacie przyktadem zwycigskiego i przewidujgcego wodza,
wspolczesnym odpowiednikiem Hannibala czy Aleksandra Wielkiego.

Drugim polskim wzorcem byl hetman Jan Zamoyski, przywolany tu nie tylko z powodu
zastug oddanych przy zdobywaniu Polocka, Wielkich Luk i oblezeniu Pskowa, ale takze jako
obronca polskiego tronu i przeciwnik arcyksiecia Maksymiliana Habsburga:

Witasnie jak pod Krakowem Niemcom byta trwoga,
Nie radzac si¢ Kosciola, $wietych ani Boga,
Gwaltem w szance przypadli, ludzi wigzac chcieli,

I Maksymiliana wnie$¢ na stolice mieli.

Ale temu zabiezal Zamoyski serdeczny,

Ze wszystkich wdat na zly kres i na niebezpieczny.
(I1299-304)

Mowa tu oczywiscie o podwojnej elekcji w roku 1587 po $mierci Batorego i obronie Krako-
wa, dzigki ktdrej tron ostatecznie mogt objaé¢ Zygmunt III Waza.

Uznanie dla zwycigskiego krola i jego hetmana - obu walecznych wodzéw, zaprawionych
w trudach Zolnierskich i obeznanych z fortelami wojennymi — wynikato zapewne przede wszyst-

48 Cytat pochodzi z edycji: J. Kochanowski, Dziefa wszystkie. Wydanie sejmowe, t. 4: Piesni, oprac. M.R. Mayenowa et
al., Wroctaw 1991.
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kim z uczestnictwa Kmity w wojnach inflanckich, ale jest tez odbiciem ogélnych panegirycz-
nych tendencji literatury tamtego okresu. Utworéw opiewajacych zwyciestwa Stefana Batorego
w koncu XVI wieku powstato wiele, ze Stephaneis Daniela Hermanna na czele (wigkszo$¢ z nich
to twodrczosé¢ facinska)®. Wywyzszenie postaci kanclerza i skupienie si¢ na duecie Batory-Za-
moyski zapoczatkowaly wydane w 1584 roku pamietniki sekretarza krélewskiego, Reinholda
Heidensteina De bello Moscovitico commentariorum libri sex®, ktérych zadaniem bylo przede
wszystkim przekazanie potomnosci portretu bohaterskiego ,,diumwiratu™'. Znajacy wage prze-
kazu historiograficznego Stefan Batory i Jan Zamoyski inspirowali opisy wlasnych kampanii wo-
jennych, a w przypadku dziela Heidensteina mozna nawet méwic o wspétautorstwie kanclerza®.

Trudno stwierdzi¢, czy Kmita odwolywal si¢ tylko do wlasnych Zolnierskich doswiadczen,
czy tez korzystal z cudzych relacji. Niewatpliwie czgs$¢ szczegdtéw opisanych w Spitamegerano-
machii pokrywa sie z informacjami zawartymi w powyzszych przekazach (poemat Kmity zbli-
za si¢ tez do nich panegirycznym niemal tonem). W Spitamegeranomachii zostaly przypomnia-
ne wzajemne okrucienstwa uczestnikoéw kampanii moskiewskiej: barbarzynskie traktowanie
przez Moskwe jennicéw pojmanych pod murem twierdzy i odwet zaci¢znych knechtéw niemiec-
kich po zdobyciu Wielkich Luk (II 83-86). Wspomina si¢ o trudach towarzyszacych zimowe-
mu oblezeniu Pskowa (II 363-368). Poeta nawigzat tez do fortelu wojennego Stefana Batorego.
Reinhold Heidenstein opisuje, jak Batory dla zmylenia przeciwnika gromadzit wojsko w Cza-
$nikach, skad mozna bylo ruszy¢ zaréwno na Wielkie Luki, jak i na Smolensk: ,W duchu posta-
nowit juz niemal rzuci¢ si¢ na Wielkie Luki; zeby jednak jak najdluzej utrzymac nieprzyjacie-
la w niepewnosci, na punkt zborny przeznaczyl wojsku Czasniki”>. Podobnie udato si¢ zmyli¢
wroga krolowi Pigmejow:

Ale Ips gdzie miat ubiec, Zaden z nich nie wiedzial,
Jako Stefan swej mysli takze nie powiedziat,

Jesli do Luk miat ciagnad, ale zazyl sztuki:

Do Czasznik narychtowal, a strzelil pod Luki.

Do Pru w rzeczy chcial, a on do Soi przybiezal,
Kedy ze wszystkim wojskiem, co jeszcze miat, lezal.
Tam by go byli nigdy owszem nie dobyli,

Chyba si¢ podkopawszy, prochy zasadzili.

(I1 393-400)

49 Omowienie grona pisarzy stawiacych wojny inflanckie w: J. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna
w Polsce. Pierwsi krolowie elekcyjni, Warszawa 1969 oraz T. Lawenda, Literacki wizerunek Jana Zamoyskiego — uczest-
nika kampanii moskiewskich Stefana Batorego - w dzietach pisarzy schytku XVI wieku [online], ,Senoji Lietuvos Li-
teratiira” 2011, z. 32, s. 15-56, <http://www.llti.It/failai/SLL32_Straipsniai_Lawenda.pdf> (dostep: 15.09.2015).

>0 T. Lawenda, Literacki wizerunek..., s. 29-42.

51 QOkreslenie Lawendy, ibidem, s. 55.

52 Ibidem, s. 32. O udziale Jana Zamoyskiego w powstawaniu dziela Heidensteina pisze tez H-J. Bomelburg, Polska mys]
historyczna a humanistyczna historia narodowa (1500-1700), thum. Z. Owczarek, wprowadzenie A. Lawaty, Krakow
2011, s. 252-253.

53 R. Heidenstein, Pamietniki wojny moskiewskiej w 6 ksiggach, ttum. J. Czubek, Lwow 1894, s. 98.
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Zwigzek Spitamegeranomachii z wojnami inflanckimi pozostaje jednak dosy¢ luzny - stuza
one jedynie za wzorzec zwycigskiej walki prowadzonej przez doswiadczonego wodza. Utwor
nie jest alegoriag wojen Batorego z Iwanem Groznym, co juz podkreslal Juliusz Nowak-Diuzew-
ski**. Krol Pigmejow nie przyniost zwyciestwa swoim rodakom i nie moze réwnac si¢ z polskim
wladca. Ips zostal ze zjadliwg ironig nazwany ,,rozkosznym”: nie umial na polu walki obejs¢ si¢
bez potraw ,,ospanych’, bez bogatego namiotu, migkkiego loza, bez kobiety, rozrywek, dostat-
nich ubioréw i czczej parady (I 139-160). O mato co nie uciekl z pola walki (II 113-116). Dat si¢
wzig¢ do niewoli, gdzie (mimo ,zlotych pet”) jego zone pohanbiono niewolniczg pracg fizycz-
na (II 567-568, 597-600). Narrator strofuje swego heroiczno-komicznego bohatera, przeciw-
stawiajac mu Batorego jako niedos$cigniony wzor:

Wojna, Pigmeu maly, sita strachéw rodzi,

Sifa troski, bojazni i niewczaséw plodzi,

A kto ja wytrwac¢ moze, kto dokaze swego,
Tego maja na $wiecie za meza wielkiego.

A coze$ o Stefanie walecznym rozumial,

Ktory w tak trudnej ziemi i zlej walczy¢ umial?
Kedy zaden krodl inszy nigdy nie dokazat,

Aby w tak zle niewczasy dalej by¢ pokazatl.

(I 359-366)

Ryzykowne réwniez wydaje si¢ twierdzenie, ze upodobanie kréla Ipsa do wygdd i rozryw-
ki, czy tez zbyteczny na wojnie przepych jego dworu, to satyra na pierwsze lata panowania Zyg-
munta I11%. Kmita w swoich Zywotach kréléw polskich, wydanych niedtugo przed Spitamegera-
nomachig, opisuje wladce bardzo pochlebnie i nic nie wskazuje na krytyczny stosunek pisarza
do niego.

Niemniej jednak Pigmeje oraz ich antagonisci odmalowani sg na tle wrogéw Polski, ktérymi
byli ,Tatarzyn z glodu mezny jako i wilk’, ,, Moskwicin zimny” i ,,Kozak przemyslny” (I 71-74).
Za material do analogii stuzyly jednak autorowi takze inne epizody z dziejéw Rzeczypospoli-
tej (miedzy innymi bitwa pod Tczewem podczas wojny Batorego z Gdanskiem oraz bitwa pod
Plowcami), a takze Europy i §wiata. Ciekawy jest ich duzy erudycyjny ,,rozrzut” w czasie i prze-
strzeni. Jako wzory walecznosci (oprocz Batorego) wspominani sg wielcy wodzowie starozytni:
Aleksander Macedonski, wodz kartaginski Hannibal, rzymski zwycigzca Scypion Afrykanski,
krol perski Dariusz III; wspomniano tez wielka armi¢ Kserksesa I. Prym wsrdd nich wiedzie
Aleksander® i tylko on sposrdd calego panteonu znakomitych przywoédcédw moze réwnac si¢ ze
Stefanem Batorym. W panegirycznej hiperboli sugeruje si¢ nawet, ze Batory Aleksandra prze-
wyzsza (topos przewyzszania)>:

>4 J. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja..., s. 133.
55 K. Mroczek, [hasto] Epos heroikomiczny..., s. 194.

56 O postugiwaniu sie historig i legenda Aleksandra Macedonskiego pisze Tomasz Sleczka w monografii Aleksander
Wielki w literaturze staropolskiej, Wroctaw 2003 (uwagi co do Spitamegeranomachii s. 106-107).

57 O toposie przewyzszania zob. E.R. Curtius, Literatura europejska. .., s. 170-173.
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Kto wiec walki zréwna Aleksandra Wielkiego,
Kto z nich uzyl na wojnie niewczasu wietszego:
Tamten jesliz z zwierzety i z ludZmi wojowal,
Ten za$ z niebem i z bloty, i z Moskwa pracowal?
(I1 369-372)

Lektury Kmity — Anabasis Aleksandru Flawiusza Arriana oraz wydana w 1510 po polsku Hi-
storyja Aleksandra Wielkiego (ttumaczenie przypisywane Leonardowi z Boniczy) tez majg swo-
je odbicie w utworze™.

Tak przedstawia sie przestrzen inwencyjna Spitamegeranomachii, pierwszej polskiej samo-
dzielnej realizacji poematu heroikomicznego. O intencji stworzenia komicznej epopei, swoistej
wierszowanej ,,kroniki” pigmejsko-zurawiej, informuje autor czytelnika w dedykacji. Przyzna-
je sobie prawo do zabawy artystycznej, powolujac si¢ migedzy innymi na Pseudo-Homerowsa
Batrachomyomachig — parodie Iliady. Temat - starogrecki motyw cyklicznych napasci zurawi
na Pigmejow - pochodzi zapewne z dygresyjnego ujecia tego motywu w Iliadzie. Spitamegera-
nomachia parodiuje elementy charakterystyczne dla epopei, poczawszy od wzorcowego tytulu,
zartobliwej inwokacji do Muzy Erato i mitologicznych ozdobnikdw, poprzez charakter narracj,
kompozycje i budowe $wiata przedstawionego.

Kmita czerpat z réznych zrddel, ale kompozycje skltadnikéw heroikomicznych, paradokso-
graficznych i historycznych nalezy uznac¢ za autorska. Pod piérem pomystowego poety (z do-
$wiadczeniem Zolnierskim) nastapito przeniesienie punktu ci¢zkosci z mitycznej geranomachii
na ,,spitameomachie”. Antyczny mit o bezwzglednych zurawiach napadajacych Pigmejow zyskat
oprawe w postaci basniowych informacji z encyklopedii Historia naturalis Pliniusza. Rozrdst sie
do poematu o fikcyjnym, pieknym, bogatym kraju ,,Indyja rzekanym” i jego nieszczesnych, bez-
skutecznie bronigcych si¢ przed okrutnym wrogiem matych, troche §miesznych mieszkancach.
W wierszu dedykacyjnym (w. 13-16) autor z przymruzeniem oka deklaruje, ze jego opis boha-
terskich zmagan Pigmejow z agresorem wypelni dotychczasowa luke w historiografii wojen.

Pigmejscy ,,herosi” otrzymali za towarzyszy — w planie aluzji politycznych — wiele postaci z re-
alnej historii Polski i §wiata. A wiec: bohaterskich wodzow starozytnosci, walecznych Zotnierzy
sredniowiecza, krélow polskich i ich wodzéw. Wérdd nich - Stefana Batorego i jego zolnierzy, do
ktérych zaliczali sie réwniez Jan Achacy Kmita i jego przyjaciel, adresat dedykacji, Krzysztof Ber-
nard Szydlowski. Sami Pigmeje s3 jednak przedstawieni w konwencji parodystyczne;j.

Oto krdl o ironicznym imieniu Ips, rzekomo ,,ten sam’, a jednak - okazuje si¢ — nie ten sam,
nie taki sam jak Batory. Jego wojsko tworza niewielkie osoby ozdobione paradnymi skérami
z malych zwierzat, jezdzace na stosownych do ich wzrostu $§miesznych wierzchowcach, postu-
gujace sie zabawnymi zwierzetami bojowymi. Hetmani obdarzeni sg ,,malymi” deprecjonujacy-
mi imionami. Wojska sprzymierzone skfadajg si¢ z cudacznych stworzen. Wrogiem wojsk pig-
mejskich sg Zurawie, przeciwnik grozny, ale jednocze$nie komiczny, bo niedostatecznie ludzki.

58 A. Briickner, Dzieje..., s. 158.
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W czasach, kiedy powstaje Spitamegeranomachia, wierszopisanie bylo zajeciem powszech-
nym, uznawanym za godne rozumnego, wyksztalconego czlowieka. Nasladowalo ono do-
bre, sprawdzone wzory poezji - przede wszystkim tworczos$¢ antyczna, ale tez sredniowieczng
i wspolczesng. Kmita wielekro¢ stuzyl Muzom poezji bukolicznej, elegijnej, epickiej oraz saty-
rycznej, gtéwnie tlumaczac i parafrazujac modne utwory facinskie oraz wloskie. W Spitamege-
ranomachii oczytany i wprawny autor powaznych utworéw postanowit, wedle wlasnych stow
z dedykacji, ,,pojezdzi¢ na trzcinie” (w. 5), dla pozoru tylko odzegnujac si¢ od zabawowej inten-
cji poematu. Wydaje sie, ze zabawil si¢ doskonale, przyrzadzajac ten imitacyjno-aluzyjno-hi-
storyczny ,,koktajl”, w ktérym paradoksografia i historiografia pozostajg w stuzbie heroikomiki.

The base for the ingeniousness of Jan Achacy Kmita’s “Spitamegeranomachia”
The Summary

This paper offers a detailed analysis “Spitamegeranomachia” by Jan Achacy Kmita on the back-
ground of his work and in the broader context of the inventio-doctrine of the Polish Renais-
sance. The first Polish mock-heroic poem is presented in the light of the Renaissance reception
of ancient literature, culture of translation in this time period, and historical and political writ-
ing. The main inspirations of the poem’s author are presented. They include: “Iliad” by Homer
as a model of an epic and the source of the geranomachia motif; Pliny the Elder’s “Historia na-
turalis”, from which the characteristics of the Pygmies, cranes, and fantastic semi-human crea-
tures were drawn; and events from Polish history — mostly the Muscovy campaigns of Stephen
Bathory, which the poet recorded in the poem through numerous allusions.

Stowa kluczowe: Spitamegeranomachia, Jan Achacy Kmita, poemat heroikomiczny, geranomachia
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