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HISTORYCY WOBEC MARGINESU SPOLECZNEGO
W POLSCE XVI-XVIII WIEKU *

Przestepczo$é, przestepcy i margines spoleczny zawsze budzily zywe zainte-
resowanie opinii publicznej. Dowodem tego jest nieustajaca od ponad stu lat po-
pularno$é wszelkiego rodzaju pitavali, szkicow obyczajowych, a przede wszystkim
tzw. kryminatéw. Nie ulega watpliwosci, ze o powodzeniu tego typu literatury
w duzej mierze decyduje jej sensacyjny charakter, dreszez emocji, ktéry budzi ona
wérdéd czytelnikéw. Dotyczy to, choé w mniejszym stopniu, takze prac maukowych
i popularnonaukowych, poswieconych powyzszej problematyce. Sytuacja ta winna
zatem mobilizowaé badaczy i popularyzatoréw; w praktyce na owo zamoéwienie
spoleczne odpowiadaja, i to stosunkowo rzadko, raczej ci drudzy. Jest to w czeSci
wynikiem zaniedban w badaniach nad calym spoleczenstwem staropolskim; zywsze
zainteresowanie historykéw stratyfikacjg spoleczna, grupami spoleczno-zawodowy-
mi, bioracymi udziat w procesie produkcji itp., wyraznie mozina odnotowaé do-
piero w ostatnich trzydziestu latach. Uwage przyciggaly zreszta i madal przycig-
gaja $rodowiska elitarne: magnateria, zamozna szlachta, patrycjat miejski, grupy
Zrodlotwoéreze i jasno widoczne w pejzazu spolecznym dawnej Polski. Jesli zajmo-
wano sie warstwami ubozszymi, to gléwmie chlopami i rzemie§lnikami. Symptoma-
tyczne, Ze sposr6d parudziesieciu studidbw i szkicoéw, opublikowanych w czterech
tomach Spoteczenistwa staropolskiego, w zasadzie tylko jeden traktuje o $rodowisku
przestepczym 1.

Wypadaloby sie jednak zastanowié, czy liczebno$é i rola spoleczna ludzi mar-
ginesu i przestepcow w XVI-XVIII w. byly na tyle znaczne, by poswiecaé im
gruntowniejsze badania. Prawda jest, Zze Srodowiska te, zwiazane ma ogél! z zy-
ciem miejskim, w stabo zurbanizowanej Rzeczypospolitej nie rozwinely sie nigdy
w takim stopniu jak np. w Owczesnej Francji czy Anglii. Dysponujemy tez nie-
wielka relatywnie liczba odnoszacych sie do nich Zrédel. Sprawia to, Ze badacze
polscy zainteresowani ta problematyksg nierzadko siegajg po zachodnioeuropejskie
materialy 2.

Rzecz inna, iz niedowlad wladzy wykonawczej w dawnej Polsce, szczegblnie
za$ jej organdow S$cigania oraz sadownictwa, byl czynnikiem sprzyjajacym roz-

* W zwiazku z ksigzkami B. Baranowskiego, Ludzie godcinica w XVI-XVIII w.,
Wyd. Rébdzkie, £.6dz 1986, s. 256 oraz J. Kracika i M. Rozka, Hultaje, ztoczyncy,
wszetecznice w dawnym Krakowie, O marginesie spotecznym w XVI-XVIII w.,
Wyd. Literackie, Krakéw 1986, s. 227,

! M. Kamler, Kary za kradziez w Krakowie i Poznaniu w 2 potowie XVI wie-
ku, [w:] Spoteczenstwo staropolskie. Studia i szkice t. IV, pod red. A. Izydorczyk
i A, Wyczanskiego, Warszawa 1986, s. 7 - 17.

2 Przede wszystkim B. Geremek, Ludzie marginesu w $redniowiecznym Pary-
zu X1V - XV wieku, Wroclaw 1971; tenze, O grupach marginalnych w miescie §red-
niowiecznym, ,Kwart. Hist.” 3, 1970, s. 539 -554. Z prac innych autoréw zob. np.
K. Baran, Dawny angielski proces karny (do potowy XVII stulecia), ,Krakowskie
Studia Prawnicze” r. XI, 1978, s, 125-154; tenze, Tortury w angielskim procesie
karnym, ,Czasopismo Prawno-Historyczne”, 2, 1979, s. 57 -76; P. Dobrowolski, Va-
gralgg% all: Srodowiska przestepcze okolic Londynu w II pot. XIV w. ,Przegl. Hist.”,
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wojowi $rodowiska przestepczego. Moglo sie ono czué w miare bezkarne. W duzym
stopniu w tym samym kierunku oddziatywaly tez wojny, kleski elementarne i upa-
dek ekonomiczny, nasilajacy sie od polowy XVII w. Tak czy inaczej liczni wspoi-
cze$ni pisarze i publicySci dostrzegali istnienie grup marginalnych i zagroZenie,
ktére niosly one ze soby. Znane sg np. powtarzane wielokrotnie artykuly przeciw
zebractwu i wilbczegostwu; analizujgc wymierzone w te grupy przepisy zawarte
w statucie piotrkowskim z 1496 r., autor komentarzy do prawa miejskiego Bartio-
miej Groicki zauwazyl! m.in., iz ,,Okolo zebrakéw w miasteczkach na dobrym rzg-
dzie barzo schodzi, a wiele sie pod tym zebraczym plaszczem zlodziejstwa i inne-
go lotrostwa zakrywa”$ Uwazal on tez, ze celem odnosnych praw jest, aby ,pod
sposobem Zebractwa, miecnoty préznowanie i zle uczynki sie nie mnozyly, a pod
tym plaszczem, aby Zle nie czynili” 4. Dowodem rozrostu i zréznicowania wewngtrz-
nego $rodowisk marginalnych i przestepczych moze byé réwmiez 6wcezesna litera-
tura piekna. Jeden z jej przedstawicieli Sebastian Klonowic pisal przeciez:

Zlodziei za§ by$ wiedzial réznego sa i ci
Cechu, rodzaju, szkola, sprawa rozmaici”.

W swym Worku Judaszéw wymienial on m.in. ludzi parajacych sie kradzie-
zg bydla, koniokradow, $wietokradcOw, wlamywaczy, zlodziei kieszonkowych itp.3
Z kolei duzg ,specjalizacje zawodowa’ Srodowiska zebrakéw ukazuje Jan Dzwo-
nowski w Peregrynacji dziadowskiej®, Najwybitniejszy chyba siedemnastowieczny
moralista Szymon Starowolski wskazal natomiast na fakt, iz wielu bylo w Rze-
czypospolitej ludzi, ktérzy ,sie nierzgdem, rozbojem, kradzieza, lupiestwem, pijan-
stwem i zabdjstwem bawig”. Podkreslat jednoczesnie demoralizujgcy wplyw wojny,
ktéra sprawia, iz wszyscy ludzie staja sie ,,okrutni, niezboini, niewstydliwi, swa-
wolni, mniemilosierni, zabijajacy, wydziercy, cudzoloinicy”?. W miare upiywu lat
coraz bardziej widoczny stawal sie problem tzw. ludzi luznych. W dobie O$wiece-
nia rozwazali go — jak wiadomo — m.in. Sebastian Czochron, Teodor Ostrowski,
Stanistaw Staszic i Tadeusz Czacki®.

Wiecej niz teksty tworcoOw literatury pieknej czy prawniczej méwig o in-
teresujacych nas zagadnieniach archiwalia z epoki staropolskiej. Problem jednak
w tym, ze odnosne przekazy, znacznie uszczuplone stratami wojennymi, sg nadzwy-
czaj rozproszone. Podstawowe zrodla dla tego tematu zawierajg rbéinej prowenien-
cji ksiegi sgdowe: grodzkie, radzieckie, wojtowskie, lawnicze. Szczegblnie wartoscio-
we, choé stosunkowo nieliczne, sg acta criminalia, czyli ksiegi zawierajgce zezna-
nia (czesto wymuszone torturami lub grozbag ich zastosowania) przestepcow Kkrymi-
nalnych. Cenne sa réwmniez materialy organow wymiaru sprawiedliwosci z ostat-
nich dziesiecioleci XVIII w. m.in. Departamentu Policji Rady Nieustajgcej. Acta
criminalia umozliwiajg nie tylko analize kariery przestepczej danego podsadnego,

3 B. Groicki, Porzqdek sqdéw i praw miejskich prawa majdeburskiego w Koro-
nie Polskiej, wyd. K. Koranyi, Warszawa 1953, s. 62.

¢ B. Groicki, Artykuty prawa majdeburskiego. Postepek sadéw okoto karania
na gardle, Ustawa pitacej u sqdéw, wyd. K. Koranyi, Warszawa 1954, s. 114 n.

5 F. S. Klonowic, Worek Judaszéw to jest zte nabycie majetnosct, [w:] Litera-
tura mieszczarniska w Polsce od korica XVI w. do kofica XVII w. t. I, oprac. K. Bu-
dzyk, H. Budzykowska, J. Lewanski, Warszawa 1954, s. 154 - 156.

8 J. Dzwonowski, Peregrynacja dziadowska, [w:] Dramaty staropolskie. Antolo-
gia t. I1I, oprac. J. Lewanski, Warszawa 1961, s. 143 - 178,

7 S. Starowolski, Reformacja obyczajéw polskich, Krakéw 1859, s. 107-108,
157 - 158.

8 S. Czochron, Dysertacja o prawie kryminalnym, Krakéw 1788; T. Ostrowski,
Prawo kryminalne angielskie przez Wilhelma Blakstona zebrane... t. I, Warszawa
1786; S. Staszic, Uwagi nad Zyciem Jana Zamoyskiego, [w:] tenze, Pisma filozoficzne
i spoteczne, t. I, Krakéw 1954, s. 16, 60, 62 n.; T. Czacki, O litewskich i pol-
skich prawach, t. II, Warszawa 1801, passim.
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lecz roéwniez dokladne zrekomstruowanie calego jego zyciorysu: Srodowiska, z kto-
rego sie wywodzil, ewentualnej pracy zarobkowej, zycia rodzinnego czy przyczyn,
ktore pchnely go na margines. Materialy te, pomimo swej niekompletnosci, niepet-
nej wiarogodno$ci i czesto braku mozliwosci poroéwnania, daja réwmiez mozliwosé
pewnych ujeé ilosciowych. Mozna np. stara¢ sie ustalié¢ typologie przestepstw i cze-
stotliwosé ich popelniania, wiek sprawcow, dilugotrwato$é uprawiania przez nich
przestepczego procederu, ich mobilno$é¢ terytorialng i ,,zawodows”.

Inne staropolskie ksiegi sadowe g bardziej zroznicowane; interesujgce nas za-
piski sasiaduja w nich z dokumentacja Zycia ekonomicznego i spolecznego podsta-
wowych grup ludnosci. Ich objeto$¢ uniemozliwia poszczegélnym badaczom syste-
matyczng kwerende i pozwala jedynie na wychwytywanie jednostkowych przykla-
dow ilustrujacych ogblniejsze procesy lub stanowigcych tylko ciekawostki. W jesz-
cze wiekszym stopniu uwaga ta dotyczy takich Zrédel jak rachunki miejskie czy
testamentalia. Spotka¢ w nich mozna m.in. informacje o kosztach Scigania i kara-
nia przestepcéw, miejskich akcjach dobroczynnych, niekiedy o przypadkach prze-
stepstw nie wykrytych lub nieosgdzonych, Podobnego typu zapisek znalezé mozna
setki; ich lakoniczno$é oraz anonimowosé os6b, do ktoérych sie odnoszg, jest regu-
13 i mocno utrudnia wycigganie wnioskéw. Bardzo rzadko tez mozma skorelowaé
owe wzmianki z zawartoscig ksigg sgdowych.

O niektoérych grupach marginesu spolecznego ubocznie wspominajg tez inne ty-
py zrodel: ksiegi metrykalne, rejestry podatkowe, akta synodalne, wizytacje bisku-
pie, ksiegi brackie i szpitalne. Réwniez fragmenty niektérych pamietnikéw, dia-
riuszy, relacji cudzoziemcéw o Polsce czy zapisek o charakterze kronikarskim mo-
ga poszerzyé tu naszg wiedze. Nie sposOb zresztg wymieni¢ wszystkie odnosne zro-
dla bgdZz nawet jakies wykluczyé tu zdecydowanie. Oto np. obszerng wzmianke do-
tyczacg ukarania czterech straznik6w miejskich, okradajacych mieszkancéw War-
szawy W czasie zarazy z lat 1624 - 1625 napotykamy w spisie ofiar tejze epidemii,
za$ jeden z diariuszy sejmowych z pierwszej polowy XVII stulecia zawiera passus
traktujacy o klienteli 60wczesnych stolecznych domoéw publicznych?. Zastanawiajac
sie nad mozliwosciami badawczymi, trzeba wskazaé na jeszcze jeden typ przekazu
zr6dlowego: zabytki kultury materialnej i ikonografie.

Opis i analiza danej grupy spolecznej powinny by¢ poprzedzone refleksja na
temat jej granic, wewnetrznych podzialéw, stosunku do reszty spoleczenstwa i spo-
sobu funkcjonowania w jego ramach lub poza mimi. Obfita literatura historyczna,
prawnicza i socjologiczna (zwlaszcza zachodnioeuropejska) mie rozstrzyga w sposéb
Jjednoznaczny tych spraw w odniesieniu do marginesu spotecznego i §rodowiska prze-
stepczego doby przedindustrialnej. Kwestiami spornymi pozostaja wzajemne rela-
cje, jakie zachodza pomiedzy biedota miejskg a grupami marginalnymi sensu stric-
to, Srodowiskiem przestepczym a marginesem, wreszcie — przestepcy i przestepst-
wem a Srodowiskiem przestepczym. Fakt ten spowodowany jest istnieniem zbioro-
wosci granicznych, takich jak ludzie luzni, ktébre w praktyce niemozliwe s3 do jed-
noznacznego zakwalifikowania. Przy tym nawet tryb zycia niektoérych kategorii
spoleczno-zawodowych, mieszczacych sie lepiej lub gorzej w stanowo-korporacyijnym
systemie organizacji 6wczesnego spoleczenistwa, takich jak przedstawiciele niekté-
rych rzemiost (furmani, flisacy, wedrowni przekupnie, partacze) miewal czasowo
charakter anomiczny (co jest jednym z glownych kryteriéw przynaleznosci do mar-
ginesu). Stad tez badania nad omawianymi zbiorowos$ciami powinny byé prowadzo-
ne w S$cistym zwigzku ze studiami nad funkcjonowaniem calej spolecznosci. Szcze-
gblnie nalezaloby tu wzigé pod uwage mechanizmy ,spychajace” na margines i to

® B. Czart, rkps 3238; Regestr zmarlich anni preteriti czasu burmistrzostwa Eu-

k:;szz?a Drewny (1624 - 1625), s. 48; tamze rkps 390: Diariusz sejmu z 1624 r., s. 226 -
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nie tylko ekonomiczne. Wazne miejsce zajmowaly wsrod nich: stanowy relatywizm
ustawodawstwa karnego, ksenofobia, uprzedzenia narodowosciowe i religijne, wiel-
ka represywno$é wymiaru sprawiedliwosci. Nalezaloby spojrze¢ réwniez na grupy
marginalne pod katem niepisanych regut ich funkcjonowania i zapotrzebowania na
ich ,ustugi”. Prostytucja byla przeciez ,podirzymywana” w pewnym stopniu przez
bogobojnych obywateli miejskich, a i przyjezdng szlachte, Zebractwo stwarzalo
okazje do pelnienia mitosiernych uczynkéw. Wspommnijmy tez o zbiorowosci kobiet
trudnigcych sie zielarstwem i czarami, ktoére zaspokajaly réine potrzeby przedsta-
wicielek plci pieknej ze wszystkich stan6w. Z kolei wiléczedzy stanowili, zwlaszcza
od polowy XVIII w., liczaca sie rezerwowa armie pracy najemnej.

Je§liby przyjaé taki wilasnie model, w ktérym spolteczenstwo i jego margines
znajdujg sie w stanie pewnej réwnowagi, zadaniem historyka byloby w pierwszym
rzedzie dociekanie, kiedy, gdzie i dlaczego ta symbioza czy homeostaza ulegala
zachwianiu. Z drugiej strony nalezaloby réwniez prébowaé odpowiedzie¢ na pyta-
nie: na ile wiarogodny jest obraz przedstawicieli omoéwionych grup w $wietle ar-
chiwaliow? Odnosi sie to zwlaszcza do ludzi marginesu spolecznego, ktérych wi-
dzimy tylko przez pryzmat ksiag sgdowych, a ktérzy niekoniecznie przeciez musieli
wchodzi¢é w konflikt z prawem. Trzeba tez wziaé pod uwage fakt, Ze znaczna
czes¢ przestepstw, ktoérych sprawcoéw nie wykryto, nie byla w ogoble rejestrowana,
co znakomicie powieksza tzw. ciemng liczbe i dzi§ stanowigca powazny problem
dla kryminologéw. Sporym utrudnieniem wszelkich statystyk i szacunkéw jest tak-
ze ogromna mobilno$¢ terytorialna wiekszosci przedstawicieli grup marginalnych
oraz czeste zmiany sposobu Zycia i pelnionych rél spolecznych. Z metod tych nie
mozna jednak rezygnowaé, gdyz umozliwiajg one okreSlenie przynajmniej skali
badanych zjawisk. W pewnym stopniu sluzyé temu mogg réwmniez badania jezyka,
jakim postugiwali sie¢ notoryczni przestepcy. Sam fakt jego istnienia, zaznaczony
m.in. w literaturze sowizdrzalskiej, informuje o szerokim nan zapotrzebowaniu.
Historyk badajacy margines spoleczny dysponuje réwmiez i innymi metodami: kom-
paratystyczng i retrogresywna (zwlaszcza z wykorzystaniem dorobku dawniejszej
i wspblczesnej etnografii). Moze wiec wykroczyé poza opis i zdroworozsadkowy
komentarz.

Trudno byloby gruntownie omoéwié olbrzymia bez przesady zachodnioeuropej-
ska literatur¢ przedmiotu. Wskazmy jedynie na kilka wazniejszych, naszym zda-
niem, i stosunkowo niedawno opublikowanych prac, ktérych autorami sy A. Mc Call,
J. H. Longbein, J. Pound, G. Ruggiero, G. Salgado, M. R. Weisser i J. A. Sharpe 19,
O zwigkszajgcym sie¢ zainteresowaniu powyzsza problematyks $wiadcza takzie licz-
ne prace zbiorowe i materiaty miedzynarodowych kolokwiéw naukowych ii. Przeja-
wem tego procesu jest réwniez powstanie i dzialalno§é International Association
for the History of Crime and Criminal Justice. Zachodnie badania zdaja sie zatem
wkraczaé w nowa epoke daleko posunietej specjalizacji i wrecz instytucjonaliza-
cji. Inaczej rzecz sie ma z odnoSng historiografiag polska. Dysponujemy tu przede

10 A. McCall, The Medieval Underworld, London 1979; J. H. Longbein, Prosecu-
tion Crime in Renaissance England, Germany and France, Cambridge 1974; J. Pound,
Poverty and Vagrancy in Tudor England, London 1971; G. Ruggiero, Violence in Ear-
ly Renaissance Venice, New Brunswick 1980; G. Salgado, The Elisabethian Under-
world, London 1977; R. M. Weisser, Crime and Punishment in Early Modern Euro-
fe, b.m.w. 1979; J. A. Sharpe, Crime in Early Modern England 1550 - 1750, London

984.

1 Por. m. in. Crime et criminalité en France XVII® - XVIIIe sidcles, Cahiers
d’Annales vol. XXXIII, Paris 1971; Marginalité & ’epoque moderne (zeszyt specjalny
»Revue d’Histoire Moderne et Contemporaine” vol. XXX, 1974); Crime in England
1550 - 1800, ed. J. S. Cockburn, London—Princeton 1977; Crime and the Law. The
Social History of Crime in Western Europe since 1500, ed. V. A. C. Gastrell,
B. Lenman, G. Parker, London 1980; Marginalité, déviance, pauvrété en France
XIVe - XIXe siécles, ed. P. Chaunu (zeszyt specjalny , Annales de Normandie”, 1981).
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wszystkim opracowaniami, ubocznie jedynie zajmujacymi sie tytulowym proble-
mem. Przypomnieé wypada pochodzgce giownie z lat pieédziesigtych i szesédziesig-
tych studia nad ludZmi luinymi, piéra m.in. N. Assorodobraj, B. Baranowskiego,
M. Franticia, J. Gierowskiego, S. Grodziskiego i J. Leszczynskiego 2. Od dawna zaj-
mowano sie takie O6wczesng dobroczynnoscia, w tym jej adresatem — pensjona-
riuszami szpitalnymi i zebrakami (ostatnio m.n. J. Goralski, A. Karpinski i Z.
Podgorska-Klawe 13), Z tej samej racji nalezy uwzgledni¢ nowsze badania bractw
dewocyjno-filantropijnych autorstwa J. Flagi, B. Kumora, E. Wisniowskiego i H.
Zaremskiej 4. Biedocie miejskiej jako takiej poswiecil odrebng prace nizej podpisa-
ny 15; jej udzial w konfliktach spolecznych w miastach polskich w XVI w. dostrze-
gaja m.in. M. Bogucka, J. Bulawa, Z. Guldon, T. Strzembosz i R. Szczygiel 18, Sro-
dowisko przestepcze bylo z kolei tematem zainteresowan historykéw prawa, szcze-
gélnie W. Maisla1?’, Tego i owego o biedocie i marginesie spoleeznym dowiedzie¢
sie¢ mozna takze z nowszych syntez niektérych osSrodkéw miejskich oraz popularno-
naukowych prac z serii ,,Zycie codzienne” 18, Obrazki z zycia tych samych grup
eksponowali tez chetnie autorzy prac z zakresu historii obyczajow 19.

12 M. Assorodobraj, Poczqtki klasy robotniczej. Problem rgk roboczych w prze-
myS$le polskim doby stanistawowskiej, Warszawa 1966; B. Baranowski, Ludzie lusni
w poludniowo-wschodniej Wielkopolsce w XVI-XVIII w., ,Przeglad Nauk Histo-
rycznych i Spolecznych” t. III, 1953, s. 253 nn; M. Frandié, Ludzie luini w osiem-
nastowjecznym Krakowie, Wroctaw 1967; J. Gierowski, Ludzie lufni na Mazowszu
w $wietle uchwal sejmikowych, ,Przegl. Hist.”, 2, 1949, s. 164 -202; S. Grodziski,
Ludzie luZni. Studium z historii panstwa i prawa polskiego, Krakow 1961; J. Lesz-
czynski, Ludzie luzni na Slgsku w XVII wieku, ,,Sob6tka”, t, XVI, 1961, s. 277 nn.

13 Por. J. Goralski, Szpitale na Lubelszczyinie w okresie przedrozbiorowym,
Warszawa—E6dZ 1982; A. Karpinski, Warunki 2ycia pensjonariuszy szpitali warsza-
wskich w XVI i pierwszej polowie XVI! wieku, ,Kwart. HKM”, 1, 1977, s. 43 - 62;
Z. Podgérska-Klawe, Szpitale warszawskie 1388 - 1945, Warszawa 1975; tejze, Od ho-
spicjum do wspdtczesnego szpitala. Rozwdj historyczny problematyki szpitalnej w
Polsce do kotica XIX wieku, Wroctaw 1981.

14 J. Flaga, Bractwa religijne w archidiakonacie lubelskim do poczqtkéw XVII
wieku (1604), ,Roczniki Humanistyczne” t. XXI, 2, 1973, s. 139-167; B. Kumor,
Kos$cielne stowarzyszenia S$wieckich na ziemiach polskich w okresie przedrozbioro-
wym, ,Prawo Kanoniczne” t. X, 1967, z. 1-2, s. 319-346; E. Wisniowski, Bractwa
religijne na ziemiach polskich w $redniowieczu, ,Roczniki Humanistyczne” t. XVII,
2, 1969, s. 51-81; H. Zaremska, Bractwa w S$redniowiecznym Krakowie, Wroclaw
1977.

15 A. Karpinski, Pauperes. O mieszkaricach Warszawy XVI i XVII wieku, War-
szawa 1983.

18 M. Bogucka, Walka opozycji mieszczafiskiej z patrycjatem gdanskim w drugiej
polowie XVI wieku, ,Przegl. Hist.”, 2/3, 1954, 5. 408 -459; J. Bulawa, Walki spo-
teczno-ustrojowe w Toruniu, Torun 1971; Z. Guldon, Walka pospélstwa bydgoskie-
go o0 udzial w rzqdach miasta w polowie XVI wieku, Bydgoszez 1967; T. Strzem-
bosz, Tumult warszawski 1525, Warszawa 1959; R. Szczygiel, Konflikty spoteczne
w Lublinie w pierwszej polowie XVI wieku, Warszawa 1977.

17 Zob. m.in. W. Maisel, Poznanskie prawo karne do konca XVI wieku, Po-
znan 1963; tenze, Sqgdownictwo miasta Poznania do konhca XVI wieku; Poznan
1961; tenze, Tortury w praktyce sqdu kryminalnego miasta Poznania w wiekach
XVI-XVII, ,Studia i Materiaty do Dziejéw Wielkopolski i Pomorza” t. XIII, 1968,
z, 1, s. 115-125. Por. tez niektore prace H. Grajewskiego (tenze, Przyczyny prze-
stepczo$ci w wujeciu ustawodawstwa Polski przedrozbiorowej, ,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Lodzkiego”, seria I: Nauki Humanistyczno-Spoleczne z. 9, LédZz 1958,
s. 209 nn.; tenze, Poglqdy na przyczyny przestepczosci w pismiennictwie dawnej
Polski, tamze, z. XIV, L6dZz 1959, s. 153 - 198).

18 Por. np. J. Bieniarzowna, J. M. Malecki, Dzieje Krakowa t. II: Krakéw w
wiekach XVI-XVIII, Krakoéw 1984; Dzieje Warszawy pod red. S. Kieniewicza, t. II:
Warszawa w latach 1526 - 1795, oprac. M. Bogucka i in., Warszawa 1984; Historia
Gdafiska t. 1. 1454 - 1655 pod red. E. Cieslaka, Gdanisk 1982. Zob. tez B. Baranow-
ski, Zycie codzienne malego miasteczka w XVII i XVIII wieku, Warszawa 1975; J.
Lileyko, Zycie codzienne w Warszawie za Wazéw, Warszawa 1984; L. Sieciechowi-
czowa, Zycie codzienne w renesansowym Poznaniu, Warszawa 1974.

1 Np. J. S. Bystron, Dzieje obyczajéow w dawnej Polsce. Wiek XVI-XVIII



182 Andrzej Karpinski

Dopiero od kilku lat takze w Polsce zaobserwowaé mozna pewien wzrost zain-
teresowania marginesem spolecznym i $rodowiskiem przestepczym jako samodziel-
nym tematem badawczym. Wida¢ to m.in. w naj$wiezszych publikacjach M. Kam-
lera 20, Metodologicznie cenna, choé dotyczaca innego okresu, jest réwmiez rozprawa
Elzbiety Kaczynskiej, omoéwiona gruntownie na lamach ,Przegladu Historycznego” 2.
Wyrazem powyzszej tendencji sg takze wydane, niemal réwnocze$nie, ksiazki B. Ba-
ranowskiego oraz J. Kracika i M. Rozka, ktore zainspirowaly niniejsze uwagi.

Zakwalifikowaé¢ je wypada do prac popularnonaukowych. Wobec mieréwnomier-
nego i niedostatecanego opracowania naukowego tytulowej problematyki jej popu-
laryzacja wymagaé powinna siegniecia do Zrodet rekopiSmiennych oraz ich samo-
dzielnej analizy i interpretacji. Przeznaczona dla szerszego kregu odbiorcow ksigzka
o0 barwnym s$rodowisku zlodziei, wloczegoéw i kobiet lekkich obyczajéw musiataby
tez — naszym zdaniem — posiada¢ dokladnie okre§lone pole obserwacji, a takze
starannie prezentowaé mechanizmy spoleczne stymulujgce lub utrudniajgce powsta-
nie i rozwéj spolecznego marginesu. Nalezaloby tez przedstawi¢ w niej przemyslang
propozycje podziatu interesujacej mas zbiorowosci, jak réwniez — choéby hipotetycz-
nie — okreslié jej liczebno$é oraz proporcje miedzy poszczegdélnymi jej czeSciami
skiadowymi. Tradycyjny i przestarzaly zbiér luzno ze sobg powiazanych, mniej lub
bardziej sensacyjnych obrazkéw obyczajowych powinien raczej ustapié miejsca sy-
stematycznemu omoéwieniu warunkéw zycia, stosunkéw rodzinnych, wiezi wewnatrz-
grupowych czy mozliwosci awansu i degradacji spotecznej. Nie wyklucza to ilustro-
wania tych zagadnien konkretnymi przykladami, ktére winny byé¢ reprezentatywne
i podporzadkowane ogoélniejszym tezom. Autor popularnej pracy o patologii zycia
spolecznego w XVI-XVIII w, sprostalby swemu zadaniu, gdyby sprébowat ukazaé
ponadto przestrzenne zrdéznicowanie prezentowanych zjawisk i ich ewolucje w cza-
sie; szczegllnie wypadatoby uwzglednié tu przemiany, ktére zaszly w drugiej polo-
wie XVIII stulecia. Przy tak skonstruowamnej ksigzce pozyteczne byloby tez podsu-
mowanije zebranego materialu i uwypuklenie w zakonczeniu majwazniejszych wnio-
skéw. Nie ma takie potrzeby przemilczaé nawet dotkliwych niedostatkéw dotychcza-
sowe] historiografii, kwestii spornych i niepewnych. Takie ujecie mogloby byé in-
teresujgce nawet dla profesjonalistow. Niestety, obie sygnalizowane ksigzki w nie-
wielkim tylko stopmiu spelniajag powyisze postulaty.

Cechuje je podobienstwo konstrukcji; po rozdzialach wstepnych, poswieconych
przedstawieniu tla spoleczno-gospodarczego, autorzy kolejno omawiaja grupy skla-
dajace sie na badane zbiorowosci. Kryterium podzialu jest sposéb zycia i rodzaj
wykonywanych zajeé¢ badZ popelnione wykroczenia. W obu pracach rozwazania na-
tury teoretycznej i Zrédioznawczej zajmuja niewiele miejsca; B. Baranowski, J. Kra-
cik i M. Rozek zdaja sie nie mie¢ watpliwosci co do gramic $rodowisk, ktére s3
przedmiotem ich obserwacji. W spos6b prawie bezdyskusyjny kwalifikujg do nich
poszczegblne grupy spoleczno-zawodowe. Uwage pierwszego z wymienionych sku-
piaja przede wszystkim ludzie luZni, do ktérych zalicza osoby nie mieszczace sie
w strukturach stanowych. Zalicza do nich m.in. wedrownych rzemie$lnikéw i prze-
kupniéw, zbieglych chlopéw panszczyinianych, zolmierzy-maruderéw, wykonawcow

t. I-1I, wyd. Warszawa 1976; Z. Kuchowicz, Obyczaje staropolskie XVII-XVIII
wieku, £.6dZ 1975.

20 M. Kamler, Struktura i liczebno$é¢ $rodowisk przestepczych Poznania i Kra-
kowa w drugiej polowie XVI w., ,Przeszio$¢é Demograficzna Polski”, t. XV, 1984,
s. 71 - 92; tenze, Kary za kradziez; tenze, Dzieciobdjstwo w miastach Korony w dru-
giej potowie XVI i pierwszej polowie XVII w., ,,Czasop. Prawno-Hist.”, t. XXXVIII,
1986, z. 1, s. 171 - 184.

21 E. Kaczynska, Czlowiek przed sqdem. Spoteczne aspekty przestepczo$ci w
Krélestwie Polskim 1815 - 1914, Warszawa 1982; por. W. Sobocinski, Ze studiéw nad
historiq przestepczo$ci w Polsce XIX wieku, ,Przegl. Hist.”, 4, 1985, s. 837 -854.
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ustug transportowych (furmanéw, flisakéw, poganiaczy bydia), pielgrzyméw itp. Jak
widaé nie wszyscy z wymienionych pozostawali poza stanami — cechg charaktery-
styczng byl tu raczej ich wedrowny tryb zycia. Miesciloby si¢ to w tytulowym
okres$leniu ,ludzie goscinca”, cho¢ w takim razie nalezaloby réwniez uwzglednié
innych podréznych: czeladnik6éw szukajacych nauki czy zarobku, stuzbe mieszczan-
ska i famulus6w szlacheckich, zatatwiajacych rozne zlecenia. Dla peinego zobrazo-
wania zycia na trakcie wspomnieé¢ trzeba by tez o czestych przejazdach szlachty
i magnaterii oraz zdazajgcych na targi i jarmarki zamoznych kupcach.

Pomiedzy grupy uczestniczace w procesie produkcji, wymiany i ustug wplata
B. Baranowski inne, prowadzgce, uzywajac popularnego dzi§ okreslienia, ,,pasozytmi-
czy tryb zycia”. Widzimy ws$réd nich zawodowych zebrakdéw, ziodziei, prostytutki
itd. Przyznaé trzeba, ze auter stara sie dostrzec i omdéwié nawet najbardziej orygi-
nalne i niewidoczne na og6t grupki. Pisze np. osobno o handlarzach obrazéw, niedi-
wiednikach, gesiarzach, wedrownych oszustach. Nie podaje niestety przy tym zad-
nych informacji o ich liczebno$ci, co sprawia falszywe wrazenie, iZ wszyscy oni byli
jednakowo liczni i jednakowo wazni. Nie starat sie tez B. Baranowski oszacowaé
odsetka przestepcéw wsrdéd omawianych przez siebie kategorii.

Doé¢ sztywne podzialy, narzucone przez konstrukecje pracy i brak komentarzy
autorskich zacierajg znaczng ruchliwo$é spoleczng ludzi goscinca, ktérzy bardzo
czesto — co ilustrujg niektére przyklady ich jednostkowych losé6w — zmieniali za-
jecia i przechodzili od dorywczej pracy do przestepczego procederu czy odwrotnie.
Zdarzaly sie zresztg przypadki igczenia kilku r6l jednoczeénie. Oto najemna wyrob-
nica bywala wedrowna prostytutka, okradajgcg swych przygodnych klientéw i pa-
rajacy sie od przypadku do przypadku magia i znachorstwem.

Jak poradzili sobie z podobnym problemem autorzy krakowscy? Nastawieni
giéwnie na analize miejskiego marginesu spolecznego mieli oni wiele trudnosci z
wyodrebnieniem zen $rodowiska przestepczego sensu stricto. Trudna réwniez, przy-
znajmy, kwestia granicy czy raczej strefy przejsciowej miedzy grupami marginal-
nymi a resztg populacji Krakowa nie zostala przedstawiona zbyt zadowalajgco. Dy-
skusyjne jest np. wilgczenie do rozwazan srodowiska studentéw krakowskich czy
nizszego duchowienstwa. Oczywiscie, wsrod zakéw i klechéw zdarzali sie, co obra-
zuja efektowne nieraz przykilady podane przez J. Kracika i M. Rozka, wykolejen-
cy i przestepcy; na tej samej zasadzie mozna jednak ich szukaé réwniez wsréd cze-
ladzi rzemieslniczej, stuzby domowej i pensjonariuszy szpitalnych, ktérych to grup
w podobny sposéb nie przeanalizowano. Obaj autorzy w mniejszym stopniu niz
B. Baranowski rozbudowali wilasng typologie s$rodowiska, choé wyodrebnili szereg
kategorii skladajacych sie na miejski margines (prostytutki, Zebracy, zlodzieje i wla-
mywacze). Przy ich oméwieniu zwrécili natomiast baczniejsza uwage na ruchliwosé
miedzygrupowas.

Cezury chronologiczne omawianych ksiazek zamykaja sie w wiekach XVI-
- XVIII, traktowanych w zasadzie jako jednolita cato$é. Zdecydowanie przewazaja
egzemplifikacje z epoki stanistawowskiej, na podstawie ktérych czytelnik obu prac
moze nierzadko wyrobié sobie falszywy osad o tych samych zjawiskach w czasach
wczesniejszych. Wynika to m.in. z faktu, iz zbyt malo sie pisze o przemianach eko-
nomicznych i spolecznych w drugiej polowie XVIII stulecia, o zaznaczajacej sie
wtedy zmianie stosunku do przestepstwa, przestepcy i ubogiego, wreszcie o poste-
pujacej ewolucji aparatu wymiaru sprawiedliwosci.

Terytorialny zasieg zainteresowan autoré6w jest bardzo rézny. O ile J. Kracik
i M. Rozek ograniczaja sie, naszym zdaniem stusznie, do obszaru Krakowa wraz
z Kleparzem, Kazimierzem i przedmieéciami, o tyle zamyslem B. Baranowskiego
bylo przedstawienie sytuacji na teremie calej Korony. Zamyst to bardzo ambitny,
lecz przy obecnym stanie badan prawie niewykonalny. W praktyce zreszta autor
ograniczyl si¢ glownie do Sieradzkiego, Leczyckiego i Kaliskiego, powtarzajac przy
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tym wiele ustalen i opinii ze swych dawniejszych prac i wykorzystujac te same
przykiady. Natomiast informacje ¢ terenu Mazowsza, Podlasia, Prus Krélewskich czy
ziem ukrainskich trafiajg sie sporadycznie. Wszystko to w duzej mierze obniza war-
to$¢é ogdlniejszych wnioskow.

Podstawa Zroédiowa omawianych pozycji jest ma ogél podobna. Przewazajy ze-
znania oskarzonych, zawarte w ksiegach sgdowych; wykorzystano réowniez literatu-
re piekng, pamietniki i relacje, a w przypadku Kracika i Rozka — réwniez archi-
walia proweniencji koscielnej, Czesto siegano takze po materialy zrédiowe wydane
drukiem, przy czym B. Baranowski zbyt chyba gruntownie wyeksploatowal dwa po-
pularne wydawnictwa Z. Turskiej?2, W sumie, baza Zrédlowa jest dosy¢ skromna,
jesli zestawi¢ jg z mozliwo$ciami heurystycznymi zasygnalizowanymi w uwagach
wstepnych.

Rozleglo$é poruszanej problematyki sprawia, iz trudno byloby ustosunkowaé sie
do wszystkich watkéw poruszanych przez autorow. Stad tez ograniczymy sie jedy-
nie do spraw istotniejszych. Nalezy do nich niewgtpliwie brak zakonczen, zas w
przypadku Ludzi goécifica réwniez i wstepu, ktorego nie moze w Zadnym przy-
padku zastapié poéltorastronicowa autorska mota. B. Baranowski czesto sigga do do-
robku dziewietnastowiecznej i wspolczesnej etnografii. Niestety, odnosi sie to giow-
nie do fragmentéw do$é luzno igczacych sie z giéwnym tematem, a traktujacych
o stosunkach wiejskich, obyczajowos$ci i mentalnosci chlopéw itp. Przykladem niech
bedzie charakterystyka karczm i zajazdow (s. 13), gdzie zwrdécono uwage na ich
typowe, zwigzane z pelnionymi funkcjami, nazewnictwo (nazwy w rodzaju Ostatni
Grosz, Pohulanka, fapigosé, Sodoma). Podobne zabiegi wymagaja ostroznego sto-
sowania metody retrogresywmej, ktérej autor zdaje sie chwilami naduzywaé. Oto np.
dalekie trasy siedemmnastowiecznych furmanéw zostaly zobrazowane przykiadem
dziewietnastowiecznego woznicy Gottlieba Langnera, wiozacego po powstaniu listo-
padowym towary na sprzedaz w gilab Rosji (s. 85). Podobnie trudno, w $wietle opi-
sow z XIX w. probowaé wiernie odtworzyé ubior staropolskiego obraznika (jak
na s. 95). Skadingd musi pozostaé¢ kwestia otwarta, jak duzy byt rynek zbytu ob-
razéw religijnych i innych dewocjonaliéw wsér6d ubozszej ludnosci wiejskiej i matlo-
miasteczkowej w pierwszej potowie XVII w,

Autor Ludzi go$cinica poszczegdélnym fragmentom swych rozwazan nadaje na
ogbl efektowne tytuly operujac przenosniami i metaforami. W niektérych przypad-
kach sg one jednak Zzle dobrane i nie odpowiadaja zawartosci rozdzialéw. Tak np.
nagléwek rozdz. II (Zyciorysy zapisywane w izbie tortur) sugeruje, iz bedzie w
nim mowa o zawodowych przestepcach i drogach ich karier, podczas gdy zawarto
tu ogdélne dywagacje na temat staropolskiego wymiaru sprawiedliwo$ci. Podobnie
w rozdz. XII (Handlarze Zzywym towarem) zamiast spodziewanych uwag o sutene-
rach i innych organizatorach nierzadu spotykamy sensacyjne obrazki dotyczace sia-
bo poswiadczonego zrédlowo zjawiska wywozu dzieci polskich na Bliski Wschédd.
Siegnieto tu wyjatkowo po przykiad z Ukrainy, nie uwzgledniajac faktu, iz struk-
tura spoleczna, sytuacja polityczna oraz czeste konflikty narodowosciowe i religij-
ne na poludniowo-wschodnich rubiezach Rzeczypospolitej stwarzaly odmienne wa-
runki powstawania i funkcjonowania grup marginalnych. Omawiany fragment za-
wiera tez uwagi o pruskich werbownikach, ktérzy pojawili sie dopiero w XVIII w.
i dzialali raczej na terenach przygranicznych.

W charakterystyce kolejnych kategorii ludzi go$cinica B. Baranowski postuguje
sie czesto zbyt kategorycznie sformulowanymi uogélnieniami, ktore niekiedy sg nie-
dostatecznie udokumentowane. Oto np. na s. 33-34 czytamy: ,,Czesto réwniez pod

22 Z. Turska, Oskarzeni oskarzajq. Wie§ osiemnastowieczna w mrokach kronik
sqdowych, Warszawa 1960; tejze, Z rontem marszalkowskim przez Warszawe (ze-
znania oskarzonych z lat 1787 - 1794), Warszawa 1961.
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btahym pozorem oddawano w rece «miejskiej sprawiedliwosei krngbrnego wichrzy-
ciela», ktéry odwazyl sie buntowaé calg wie§ przeciw uswigconym tradycja pra-
wom ucisku panszczyznianego”. Z kolei na s. 71 z duza pewnoécig siebie autor pi-
sze, iz ,slaba znajomo$é plywania wsréd ludzi tamtych czaséw powodowala, ze licz-
ne byly wypadki utonie¢”. Nie wiadomo tez, skad Baramowski wie na pewno, ze
0g6l poganiaczy woléw to element awanturniczy, za$ furmani i wedrowni tracze by-
li ludZzmi spokojnymi (por. s. 82 i 87). Z podobng niefrasobliwoscig wielokrotnie pod-
daje sie jednoznacznie krytycznej ocenie rcle Ko$ciola, duchowienstwa i szlachty,
obarczanych gléwnag odpowiedzialnoscia za niepowodzenia zyciowe przedstawicieli
plebsu. W niektoérych zresztg opiniach i ocenach niezreczna jest zaréwmo tresé, jak
i forma. Oto probki stylu, ktére pozostawmy bez komentarza. ,Mlody, rosty pa-
robczak przedstawial znaczng wartoéé handlowa. Mogt byé sprzedany do pracy na
roli” (s. 178); ,Jak szczuta zwierzyna [prostytutki] uciekaé musialy z miasta do
miasta” (s. 220). Zdarzajg i€ tez oczywiste bledy. I tak np. na s. 122 podano mylng
informacje, iz przewazajacg cze$é¢ zebrakéw w XVII-XVIII w. stanowili starcy
i kaleki, natomiast w rozdz. X, poswieconym zlodziejom, nieprawdziwie przypisuje
sie im dzialanie wylgcznie w malych, paroosobowych bandach (s. 151). Wad-
liwych interpretacji i wszelkiego rodzaju niedociggnieé najwiecej spotykamy we
fragmentach moéwigecych o prostytucji i kradziezach. Wywdd dotyczacy tego ostat-
niego zjawiska, oparty na kilku zaledwie drukowanych Zrodiach, to proste opisanie
przypadkowo wybranych, cho¢ do$é ciekawych przykladow. Brak w nim jakiejkol-
wiek préby wokreslenia rozmiaréw zjawiska oraz analizy $rodowiska zlodziejskiego
i jego wewnetrznych wiezi. Natomiast rozdz, XIV zatytulowany Kobiety powtidczne
zawiera chaotyczne dywagacje autora mieszajacego ogdlne wiadomosci o 6wczesnej
moralnosci i obyczajowosci ze wzmiankami dotyczacymi zawodowej prostytuciji.
Obok wedrownych prostytutek mamy tu zatem takze rozwazania o cudzoléstwie,
dzieciobdjstwie i dewiacjach seksualnych, ktére to zjawiska nie byly przeciez wy-
taczng cechg ludzi gosdcinca. Zabraklo natomiast uwag o organizatorach nierzadu,
zwlaszcza ruchliwych streczycielkach oraz tajnych, niekiedy przenoszacych sie z
miejsca na miejsce domach publicznych, kierowanych przez obrotniejszych sutene-
réw 2. Nie pisze tez Baranowski prawie nic o dochodach, klienteli, dlugosci upra-
wiania procederu czy przestepczosci ,,cor Koryntu”. Kuriozalnie wrecz brzmi sfor-
mulowanie, ze akcja umoralniajgca, prowadzona przez Ko$ci6él, byla jednym z ,o0g-
niw ucisku spolecznego” chtopa w XVII i XVIII w. (s. 209).

W przeciwienstwie do powyzej wymienionych fragmentéw lepiej wypadlo omoé-
wienie zb6jnikoéw karpackich. Nie naduzywal tu autor klasowej interpretacii i umie-
jetnie wykorzystat dotychczasows literature przedmiotu.

Praca o marginesie spotecznym Krakowa jest znacznie bardziej nowoczesna,
cho¢ budzi réwniez wiele zastrzezen. Na szczegblne uznanie zastuguja przede wszy-
stkim fragmenty pi6ra J. Kracika, traktujace m.in. o stosunku miejscowej spo-
tecznosci do przestepcow, o samoocenie tych ostatnich oraz o religijnych uzasadnie-
niach regut zycia spolecznego. Warto przypomnieé, ze autor ten ma w swym do-
robku oryginalne studia o nizszym duchowienistwie Matopolski2. W jego przypad-

. % Dzialalno$é taka prowadzili np. w pierwszej polowie XVII w. wywodzacy
sig z LL_xblina Aleksander Wodka oraz Anna Ojnicka. Ze swoimi podopiecznymi by-
w‘al.l oni nie tylko na jarmarkach w ruskich i malopolskich miasteczkach, lecz row-
niez w Pi_otrkowie i Warszawie — zob. WAP Lublin, Acta criminalia 142, s. 258,
389. Zjawisko to zaobserwowal réwniez, przebywajacy w Rzeczypospolitej podezas
najazdu szwedzkiego, Hieronim Chrystian Holsten (tenze, Przygody wojenne 1655 -
- 1666, wyd. T. Wasilewski, Warszawa 1980, s. 86).
. 2 J. Kracik, Kler wedrowny w Malopolsce XVI-XVIII wieku. Problem #rédel
i metod, »Roczniki Teologiczno-Kamoniczne” t. XXVIII, 4, 1981, s. 53-76; tenze,
V_wc venerabilis. Z dziejow spolecznych nizszego kleru parafialnego w archidiakona-
cie krakowskim XVII - XVIII w., Krakéw 1982,
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ku nie dziwi zatem dobra znajomo$é zagadnien z zakresu ideologii spolecznej czy
poboznosci, cho¢ niekiedy mozna by mu zarzucié zbytnie przenoszenie teoretycznych
wzorcOw na realia zycia spolecznego w miescie poczatkéw epoki mowozytnej. Skad-
ingd dostrzega J. Kracik, jak chrzeécijanska postawa zderzala sie nierzadko z od-
mienng rzeczywistoscia, piszagc w podrozdziale zatytulowanym Dziwna symbioza
okruciefiswa i milosierdzia co nastepuje: ,Nastawienie do nedzarzy wszelkiego ro-
dzaju oscylowalo wcigz miedzy wspobliczuciem i gotowoscig pomocy a strachem i po-
trzebg msciwe) represji’( s. 175).

Pozytywnie mozna tez oceni¢ wstepny rozdzial pracy, napisany przez drugiego
ze wspélautoréw, znanego ze studidéw nad sztukg Krakowa i jej spolecznym kontek-
stem, M. Rozka . Znajdujemy w nim wiadomosci o gospodarce Krakowa, jego
uwarstwieniu spolecznym i zmiennych dziejach politycznych. Skrétowe ujecie nie
pozwolitlo tu na szerszg dyskusje, choé warto np. zaznaczyé, iz zbyt przesadnie chy-
ba wyeksponowano elementy socjotopografii. Trudno bowiem zgodzié sie z tezg o
istnieniu dzielnicy nedzy juz w XVI-XVII w. (s. 23). To prawda, ze biedota sku-
piata sie m.in. w lichych domostwach przy murach miejskich. Pamietaé nalezy
jednak o postepujacej w tym czasie pauperyzacji Srednio zamozinego mieszczanstwa
i wynajmowaniu przezen pomieszczen, w ulegajacych dzialom rodzinnym domach
i kamienicach na terenie calego miasta, réinym przedstawicielom plebsu, wsrod
ktorych bywali takze ludzie marginesu. Zabraklo tez — naszym zdaniem — usto-
sunkowania si¢ do prawnych podzialéw spoleczno$ci miejskiej (kategorie cives, in-
colae, suburbani); za malo pisze takze M. Rozek o biedocie miejskiej jako jednej
z gléwnych baz rekrutacyjnych ludzi marginesu spolecznego i przestepcoéw. Nato-
miast, w przeciwienistwie do B. Baranowskiego, dostrzegl on znaczenie klesk zy-
wiotlowych, zwlaszecza epidemii, rozluzniajgcych wiezi spoleczne i sprzyjajacych
zubozeniu i degradacji calych grup ludnosci. Przy wyliczeniu majwazmiejszych po-
minigto jednak zaraze z lat 1624 - 1625; nic tez nie napisano (podobnie jak w pierw-
szej z omawianych prac) o specyfice przestepczo$ci czasu moroéw.

Obaj autorzy pracy o Krakowie z rzadka jedynie patrza na opisywane zja-
wiska w kategoriach ilo§ciowych. Czasami tez przytaczane liczby pozostawiajg bez
koniecznego komentarza. Odnosi sie to np. do informacji, ze w 1546 r. stracono
w miesScie 24 osoby (s. 50). (Czy nie mozna tu bylo ustalié poréwnawczo danych
dla kilku innych lat?). Z kolei okreslenie pojemnosci szpitala §w. Ducha na 50 -100
os6b w pierwszej polowie XVIII w. nie jest co prawda falszywe, lecz niefachowemu
czytelnikowi warto bylo raczej podaé, iz zaklad ten byl w XVI-XVII w. naj-
wiekszym szpitalem Rzeczypospolitej i miescit wtedy przewaznie 150 do 300 pod-
opieczmych 26, Autorzy mogli tez, wbrew temu co piszg na s. 56, obliczyé szacun-
kowo na podstawie rachunkéw miejskich koszt wyzywienia pojedynczych wiezniéw.
Z drugiej strony podawane liczby niekiedy w interesujacy sposéb obrazujg skale
opisywanych zjawisk (np. na s. 146).

Stosunkowo najstabiej wypadt rozdzial o prostytucji, autorstwa M. Rozka, tym
razem zatytulowany Dziewki wszeteczne. Podobnie jak B. Baranowski miesza on
patologie zycia seksualnego, dzieciobdjstwo oraz pozamalzenskie kontakty plciowe
Z zorganizowanym, profesjonalnym nierzadem. Niewiele pisze réwniez o streczy-
cielkach i sutenerach. Obaj autorzy zdaja sie zreszta nie uswiadamiaé sobie roli

tych pierwszych. ,Zwodnice” — a wiec wlasénie streczycielke — utozsamiaja z pro-
stytutka (s. 69), zas interesujacy cytat przedstawiajacy mechanizm pozyskiwania
klienteli przez ,céry Koryntu” — pozostawiajg bez stosownego komentarza (s. 168).

2% Zob. m.in. M. Rozek, Mecenat artystyczny mieszczanstwa krakowskiego w
XVII wieku, Krakéw 1977; tenze, Uroczystosci w barokowym Krakowie, Krakéw
1976,

26 1., Wacholz, Szpitale krakowskie 1220 - 1920 t I, Krakéw 1921, s. 68.



Historycy wobec marginesu spolecznego w Polsce 187

Sposrod wielu nie$cisto$ei, dostrzezonych w tym rozdziale, zwréémy uwage
tyiko na majjaskrawsze. I tak na s, 164 mieprecyzyjnie mapisano, iz nie mozna usta-
li¢ wysokosci zaplaty pobieranej przez prostytutki od klientéw; zaprzeczono temu
zreszta nieco dalej. Nie wiadomo tez na jakiej podstawie M. Rozek formuluje myl-
na opinie, jakoby ,Nierzadnice mialy w Krakowie mocna pozycjg, na pewno wyi-
szg od kata” (s. 158). Dyskusyjne jest rOwniez stwierdzenie, iz krakowskie prosty-
tutki pochodzily glownie ze wsi — moje wlasne ustalenia, oparte m.in. na tych
samych Zrédlach, wskazujg, ze raczej z malych miasteczek 27, Wbrew temu, co moz-
na przeczytaé na s. 168 poczatki rejestrowania zawodowych nierzadnic w Krakowie
siegajg juz XVII w. 2

Z fragmentéw opracowanych przez J. Kracika rozczarowuje nieco rozdziat
pt. Ludzi marginesu odmian mnogos¢ wielka. Pomyslany zostal on jako swoista
prezentacja grup marginalnych; niedosyt budzi szczegblnie omoéwienie notorycz-
nych zlodziei. Brakuje np. informacji o czestotliwosci popelianych kradziezy, spo-
sobach uplynniania lupu, paserach i melinach, organizacji podziemia zlodziejskiego
itp. Fakt, iz takowa istniala po$wiadcza 6wczesny zargon zwany ,mowg waltarska”,
0 czym napisano ciekawie, cho¢ zwiezle na s. 98. Lepiej scharakteryzowal nato-
miast Kracik miejscowych $wietokradcow i falszerzy pieniedzy; wydobyte tu ze
zrodel nowe informacje opatrzono inteiigentnym komentarzem.

Z drobniejszych, dyskusyjnych passusOw wymienmy jeszcze dwa. Wbrew zda-
niu autoréw (s. 58 n.) stopien skorumpowania funkcjonariuszy miejskich stuzb by-
wal znaczny. Odnosi sie to nie tylko do prostych pacholkéw miejskich czy hycli, nie-
Jednokrotnie zreszta rekrutujgcych sie z bylych przestepcow, lecz réwniez do sa-
mych ,mistrzow sprawiedliwosci”. Niejeden z tych ostatnich bywal karany, a nawet
stracony za paserstwo, prowadzenie meliny, a nawet wspoétuczestnictwo w kradziezy
czy rabunku. Problem to zresztg ogélniejszy: powigzanie nizszych szczebli apa-
ratu wymiaru sprawiedliwo$ci ze §rodowiskiem przestepczym istnialo przeciez w wie-
lu epokach i w réznych spoleczenstwach. Ze zrozumialych wzgledéw jest ono trud-
no uchwytne zrédlowo; mozna domniemywaé, Ze niedostateczna kontrola miej-
skich stuzb publicznych sprzyjata temu zjawisku w Polsce XVI-XVIII w.

Rozek i Kracik dos$é szeroko rozpisuja sie o sposobach za pomoca ktérych
wydobywano zeznania z podejrzanych (s. 59-63). Sugeruja tez powszechne stoso-
wanie wymys$inych tortur, co nie zdaje sie byé w peini udowodnione i czemu prze-
czg czesciowo wyniki gruntownych badan W. Maisla 29.

Mylne jest stwierdzenie, ze zloczyncéw przetrzymywano w Kkrakowskich wie-
zieniach najwyzej kilkanascie dni. Przeczy temu m.in. przytoczony przez samych
autoréw przykiad (por. s. 55 i 56). Wiele jest przesady w opinii, ze ,Do konca XVI
stulecia prawie wszystkie sprawy konczyly sie karg $mierci” (s. 64). Oczywiscie,
spotykala ona czesto osoby dokonujace najciezszych przestgpstw: rozb6jnikéw, wie-
lokrotnych ztodziei, dzieciobdjczynie, gwalcicieli Wbrew jednak werbalnej suro-
wosci praktyka karania za wystepki natury obyczajowej czy drobniejsze przywlasz-
czenia mienia nie byla tak bezlitosna (czeste kary chlosty, wypedzenia z miasta,
pietnowania itp.).

Dodatnia strong pracy Kracika i Rozka jest niewatpliwie obrazowy, a zarazem
zdyscyplinowany styl. Swobodnie operujg oni dobrze na ogél dobranymi przykla-

27 Zob. A. Karpinski, Prostytucja w du2ych miastach Polski w XVI i XVII w.
(Krakéw, Lublin, Poznan, Warszawa), ,Kwart. Hist. Kult. Mater.” (w druku).

28 Np. w 1688 r. zeznajgca przed krakowskim sadem prostytutka Agnieszka Pa-
jecka stwierdzila m.in.: ,ze ja tez dwie wyZej mianowane nierzadnice kazaly wpi-
sa¢é w regestr niepoczciwych biatychglow” (WAP Krakdéw, Acta criminalia 867, s.
274).

2% W. Maisel, Tortury w praktyce sqdu kryminalnego, s. 115 - 125.
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dami, ktére umiejetnie wplataja w tok narracji. Przewyzszaja w tym znacznie
autora Ludzi goécirica.

Obie prace zawierajg oszczednie dawkowane przepisy; dodatkowo do szkicow
o marginesie spolecznym Krakowa dolgczono wykaz wykorzystanych zZrodel i bi-
bliografie. Zadna z ksigzek nie posiada, niestety, ilustracji, ktére uatrakcyjnilyby
ich lekture masowemu czytelnikowi. Juz te watpliwodci, uwagi i poprawki, ktére
nasunety si¢ w zwigzku z omawianymi opracowaniami, uwidaczniajg wyraZnie
jak wiele jest luk w naszej znajomosci spoleczenstwa polskiego XVI-XVIII w.





