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Na przetomie lat

Rok 1927 nie nalezy do tych lat, ktére majg wyraz-
ng legitymacje w historji, plyngcg z jednego lub Kilku
dziejowych wydarzen. W przeciwienstwie do swego po-
przednika, nie zaznaczyt sie on dla Polski wypadkami,
ktoreby w tej czy innej formie wstrzasnety podstawami
normalnej, spokojnej egzystencji spoteczenstwa. Nie zna-
czy to jednak, by rok ten pozbawiony byt zupetnie swej
whasnej fizjonomji historycznej, lub tez, by byt on okre-
sem, ktoryby fatwo mozna byto wylgczy¢ z naszych dziejow
bez zasadniczego zwichniecia ich linji rozwojowej.

Owszem, aczkolwiek z drobnych tylko posunigé
i zdarzen ptynace, znaczenie tego roku w rozwoju naszego
zycia narodowego i panstwowego moze byc¢ istotnie
i trwale donioste. To tez zastuguje on na kilka stow
omowienia, zarébwno w celu zestawienia prowizorycznego
bilansu za ubiegte 12 miesiecy, jak tez, przedewszystkiem,
dla rozpatrzenia testamentu, pozostawionego przez odcho-
dzacy rok dla jego nastepcy, czy nastepcow.

Bilans ten wywotluje powazne rdznice zdan w naszych
kotach politycznych, zaleznie przedewszystkiem od sposobu
ustosunkowania sie ich do obecnego Rzadu. Jest to stale
zjawisko urzedowego niejako optymizmu czynnikéw zbli-
zonych do rzadowego kierunku oraz niemniej urzedowego
pesymizmu tych, ktorzy z takich czy innych powodéw
znajduja sie w szeregach opozycji.

Sprébujmy w krétkiej, mozliwie objektywnej, analizie
znaleZz¢ odpowiedZ na pytanie, ktéry z tych dwoch pogla-
doéw blizszy jest rzeczywistosci, ktory z nich blizej odzwier-
ciadla to, co w istocie przyniost nam rok 1927.

A wiec w dziedzinie gospodarczej rok ten przyniost
by¢ moze drobne, lecz niemniej bardzo wartosciowe, istotne
rezultaty. Ostateczna stabilizacja waluty, osiggniecie wzgled-
nie powaznego kredytu zagranicznego, wreszcie stopniowa,
lecz stata poprawa stosunkéw gospodarczych w kraju —
oto pozycje, ktére wiasciwie nie sg przez nikogo kwestjo-
nowane. Roéznica zdan polega raczej na sceptycyZzmie co
do trwatosci osiagnietych rezultatbw. Lecz i te zastrzezenia
nie wygladajg powaznie. Oczywiscie, kazde rezultaty zawsze
zmarnowa¢ mozna, stwierdzi¢ jednak nalezy, iz ze strony

czynnikow, kierujgcych dzi$ gospodarczg polityka kraju,
niema zadnych podstaw do tego, aby zarzuca¢ im lekko-
mysInos¢ i brak ostroznosci w postepowaniu.

Owszem, doswiadczenia p. Michalskiego i p. Wiady-
stawa Grabskiego zdaje sie dostatecznie pouczyty zaréwno
Rzad, jak i spofeczenstwo, ze w zyciu gospodarczem, bar-
dziej nizeli w jakiejkolwiek innej dziedzinie, stuszna jest
wojskowa zasada Marszatka Pitsudskiego o spoczynku,
ktory zamienia wygrang w kleske. Skutki ostatniego kry-
zysu gospodarczego byly dos¢ ostrg szkola, by odebraé
ochote od powtarzania prob oparcia zycia gospodarczego
kraju na glinianej podstawie wiary wto, ze mozna egzystowac
z renty od nieistniejacego kapitatu. To tez rozwdj naszych
stosunkow gospodarczych zdaje sie byc¢ istotnie na dro-
gach prowadzacych do celu. | to jest bardzo powazna po-
zycja dodatnia w rachunku zyskéw i strat na rok 1927.

Podobnie w dziedzinie polityki zagranicznej rok ten
nie przyniést nam ostabienia naszych pozycyj. Rozpoczety
w atmosferze narzucania nam na rozmaite sposoby dyskusji
w sprawie granic zachodnich, potrafit w meskiej energicz-
nej przemowie min. Zaleskiego daC tej sprawie ton nale-
zyty, podkre$li¢ zwarte i jednolite stanowisko catego na-
rodu. Ta jednolito$¢ i konsolidacja opinji spotecznej w spra-
wach polityki zagranicznej byta cechg nowg a dodatnig
we wszystkich niemal wazniejszych momentach zajmowa-
nia przez Panstwo polskie stanowiska w stosunku do wy-
darzen miedzynarodowych.

Powazniejsza roznice zdan, znowuz raczej w ocenie
doniostosci osiggnietego rezultatu, nizeli w stosunku do sa-
mego zagadnienia, wywotata sprawa stosunkéw polsko-li-
tewskich, rozpatrywana na grudniowej sesji Rady Ligi Na-
rodow. Rozczarowanie w tej sprawie jest zrozumiate u tych,
ktorzy, jak »Stowo* wileriskie, propagowali idee marszu
zbrojnego na Kowno Inni muszg pogodzi¢ sie z mysla,
ze historja rzadko kiedy dziata skokami, a stosunki pomiedzy
dwoma narodami nie moga byé z tygodnia na tydzien
odwracane pod katem 180°. W kazdymbadz razie dzi-
siaj blizsi jesteSmy moznosci porozumiewania si¢ zaréwno
z oficjalnemi, jak i opozycyjnemi czynnikami Litwy Ko-
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wienskiej, nizeli byliSmy przed rokiem, a i to tez nie jest
rzecza bez znaczenia.

W stosunkach wewnetrznych rok obecny przynidst
nam powazne rezultaty w dziedzinie usprawnienia dziatal-
nosci naszych urzeddw, ozywit i odswiezyt atmosfere nazbyt
juz zatechtego, aczkolwiek wzglednie mtodego, rodzimego,
polskiego biurokratyzmu. Nie przeceniajgc rezultatdw tego
okresu, bedacego niewatpliwie czasem szukania drog i wy-
pracowywania programow, stwierdzi¢ nalezy, iz urzad pan-
stwowy w duzym stopniu odzyskat dzi$ w Panstwie nalezne
sobie miejsce: przestat on by¢ lokalem, w ktérym zatatwia
sie papierowe sprawy, a stat sie instytucja, majacg istotny
zwigzek z zyciem i istotny wplyw na bieg spraw panstwo-
wych i spotecznych. Jezeli rozwéj ten nie zostanie spa-
czony, moze to mie¢ bardzo powazne znaczenie dla naszej
przysztosci.

W zyciu politycznem ubiegle 12 miesiecy roku 1927
zaznaczyly sie przedewszystkiem walka stoczong na tere-
nie Sejmu pomiedzy Rzadem a stronnictwami sejmowemi.
Walka ta zakonczyta sie zdecydowanem zwyciestwem Rzadu.
Zwyciestwo to przejawito sie nietyle w sposobie wyzyska-
nia przez Rzad petnomocnictw Pana Prezydenta, ile wnie-
ktamanej, szczerej tesknocie wielu stronnictw do tego mo-
mentu, w ktorym Rzad zechciatby zwréci¢ sie do nich
z wezwaniem o pomoc i poparcie. Wyglada to nieco na
paradoks, jednakze jest rzeczywistoScia, iz kazdy wybuch
niezadowolenia Sejmu z Rzadu w konsekwencji prowadzit
do tern fatwiejszej, wrazie proby rzadowej, kapitulacji stron-
nictw sejmowych.

Oczywiscie, tego rodzaju zwyciestwo i tego rodzaju
oparcie nie daje zbytniej pewnosci na ditugg mete. | tern
sie zapewne ttumaczy ten obojetny stosunek Rzadu Mar-
szatka Pitsudskiego do stronnictw, ta nieche¢ do wyzy-
skiwania pozornie doskonatych momentéw dla zdobycia
dla siebie gloséw takiego czy innego klubu, ta tatwosé,
z ktdéra patrzano na przesuwanie sie poszczegélnych stron-
nictw do szeregéw t. zw. »opozycji“, bedacej przewaznie
opozycja nietyle w stosunku do Rzadu, ile w stosunku do
jego obojetnosci zaréwno na kokieterje, jak i na dasy
parlamentarne.

Czy tego rodzaju metoda Rzadu byta stuszna? Oczy-
wiscie, jezeli przyjmiemy, Zze byla ona wyrazem niecheci
do budowania trwatego gmachu z glazéw, do ktoérych we-
wnetrznej spojnosci i mocy architekt nie miat dostatecznej
pewnosci, ze w konsekwencji prowadzita ona do gtebszego,
nizeli przetom majowy, przeorania naszego zycia polity-
cznego i do wytworzenia nowych stosunkéw politycznych,
to nie mozna odmoéwic tej metodzie na dluzsza mete obli-
czonej racji. Uleczenie parlamentaryzmu polskiego jest
zagadnieniem dostatecznie waznem, aby optaci¢ je nawet
utrzymywaniem przez czas dtuzszy warunkdéw niewatpliwie
denerwujacych, jezeli ma to w konsekwencji da¢ pewniej-
sze zwyciestwo nad przedmajowa psychikg poselska, be-
daca dalszym ciggiem psychiki szlacheckich sejméw daw-
nej Rzeczypospolitej Polskigj.

Jednakze w tego rodzaju metodzie nie brak tez
i powaznych stron ujemnych. Przedewszystkiem wiec
ptyng one ze sposobu, w jaki spoteczenstwo reaguje na
walke Rzadu i Sejmu. To, co jest walkg z ztym Sejmem,
lub tez z nadmiernym rozrostem uprawnief ciat parlamen-
tarnych, tatwo w oczach spoteczenstwa przyjmuje charakter
zasadniczej walki z parlamentem, jako instytucja zgory
skazang na wypetnianie w Panstwie roli destrukcyjnej.
Stad tez przy nazbyt dtugo przewlekajagcym sie tego ro-
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dzaju ustosunkowaniu wzajemnem Rzadu i Sejmu grozi nie-
watpliwie spoteczenstwu zatracenie poczucia istotnej roli
parlamentu w Panistwie, a to sprzyja wydobywaniu sie na
powierzchnie zycia publicznego sit i pogladéw wstecznych,
ktore wreszcie moga sie staé niebezpieczenstwem dla pod-
stawowych zasad demokracji.

To tez przy ocenie rezultatdw roku 1927 w dziedzi-
nie naszego zycia politycznego dzisiaj jeszcze trudno wy-
dawac jest ostateczne sady. Gra o wielka stawke, o uzdro-
wienie parlamentaryzmu polskiego, jest dzisiaj zaledwie
rozpoczeta. Rok 1928 powinien przynies¢ nam de-
cydujace, aczkolwiek zapewne nie ostateczne, w tej dziedzi-
nie posuniecia.

W kazdymbadZ razie testament roku 1927 dla jego
nastepcy winien by¢ w tej dziedzinie jasny. Zadaniem
najblizszego Sejmu jest stworzyé takie warunki, w ktorych
bylaby mozliwa normalna wspotpraca wiadzy wykonawczej
i ustawodawczej, w ktoérychby mogta dokonaé sie reforma
ustroju Rzeczypospolitej, oparta na wzmocnieniu wiadzy
Prezydenta i Rzadu przy zachowaniu zasad istotnej demo-
kracji oraz w ktérych dojrzewataby twoércza praca konso-
lidacji czynnikbw zycia politycznego Polski. Podstawo-
wym postulatem tej konsolidacji winno by¢ przekonanie,
ze przysztos¢ Panstwa oprze¢ sie moze i musi przedew-
szystkiem na masach pracujacych. Uwolni¢ te masy od
ogtupiajacej demagogji, da¢ im zdrowe i realne hasta, uczy-
ni¢ z nich w zyciu politycznem to, czem sg w istocie w zy-
ciu spoteczenstwa —podstawe sity Panstwa — oto jest zada-
nie tej konsolidacji, oto jest jedyna droga, ktéra moze pro-
wadzi¢ do wiasciwego celu, aby z pozytkiem dla Panstwa
mozna bylo rzadzi¢ Panstwem przez spoteczenstwo, nie
za$ obok spoteczenstwa.

Nie watpimy, ze takie a nie inne jest dazenie tych
czynnikéw, ktdre dzi$ odgrywaja decydujaca role w zyciu
Panstwa polskiego. Poniewaz za$ wierzymy réwnoczesnie
w site i warto$¢ istotng najszerszych mas spoleczenstwa
polskiego—stad tez z catg ufnoscig spogladamy w przy-
szto$¢, z wiarg, iz rok 1928 nie zburzy tych podstaw po-
mysinego rozwoju stosunkéw politycznych w Polsce, ktére
mu przekazuje zegnany dzi$ jego poprzednik.

Proces odrodzenia wewnetrznej sity spoteczenstwa
polskiego, zapoczatkowany w krwawych dniach majowych
roku 1926, daleki jest jeszcze od ostatecznego celu. Nie
mniej jednak trwa on i nie widzimy powodu do zwatpie-
nia w jego rezultaty. Trzeba tylko nieustannie i czujnie
pilnowaé, aby nie dopusci¢ znowu do tego, przed czem
ostrzegat Zeromski, a czego bliscy byliSmy w latach po-
przedzajagcych przetom majowy, to jest, azeby ,blizny ran
polskich nie zarastaty btong podtosci.

Bolestaw Srocki

»Wiele jest sposobéw okazywa-
nia pismu szacunku — zyczliwosci
jeden tylko: opfata prenumeraty*.

Czytelniku! Pamietaj o koncie
P. K. O. M 13.044.
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PRZELOM 3

demokracji

Nie obalenie, ani ograniczenie demokracji, lecz dostosowanie jej do
wymogoéw podstawowych zycia panstwowego Polski — musi byé hastem
obozu, walczgcego o utrwalenie bytu zmartwychwstatej Ojczyzny.

Gdy rozpatrujemy gtosy krytyki z prawej i lewej
strony wobec programu reformy konstytucji, wysunietemu
przez Zwigzek Naprawy Rzplitej, rzuca sie¢ w oczy zasadni-
cza rdznica pomiedzy stanowiskiem lewicy a prawicy. Kry-
tycy lewicowi, przedewszystkiem z pod znaku P. P. S,
uprawiajg czysta demagogie, jak to staraliSmy sie wykazaé
w poprzednim numerze ,,Przetlomu*. Zaden z nich nie od-
wazyt sie dotkng¢ istoty problemu i udowadniaé, iz silny
rzad w Polsce jest mozliwy przy systemie demokracji par-
lamentarnej. Z drugiej strony nawet p. Niedziatkowski
nie miat dos¢ tupetu, azeby dowodzi¢ zbednosci silnego
rzadu dla Polski. Dlatego wolat sprawe te okry¢ wstydli-
wem milczeniem. Ze w pomoc systemowi rzadoéw parla-
mentarnych przyszedt ,,Nasz Przeglad®, organ sjonistycz-
nych organizatorow bloku mniejszosci narodowych przeciw
panstwowosci polskiej, to jest catkowicie w porzadku i ni-
kogo zdziwi¢ nie moze.

Innem z natury rzeczy jest stanowisko prawicy. We
wszelkiej ideologji prawicowej zasada silnego rzadu odgry-
wa role centralng. Takze nasza prawica ustami jg zawsze
wyznawata, poniewaz jednak w praktyce idea ta wecielita
sie w osobe Marszatka Pitsudskiego, wiec prawicowi redak-
torowie konstytucji marcowej, z prof. Dubanowiczem na
czele, uczynili wszystko, azeby Polska bez ratunku byta
wydana na fup anarchji parlamentarnej. Obecnie, kiedy
Pitsudski zajmuje w Panstwie polskiem pozycje bez po-
rownania silniejsza, niz kiedykolwiek przedtem, i gdy idea
silnego rzadu ze sfery teoretycznych rozwazan przeszia
w dziedzine praktycznej realizacji, prawica polska nie mogta
pozostaC na stanowisku czystej negacji, ktoraby ja posta-
wita poza nawiasem rzeczywistosci politycznej w Polsce,
lecz musiata przedsiewzig¢ prébe skierowania pradu za
reformg ustrojowa w tozysko, odpowiadajgce jej interesom
klasowym i partyjnym. Przytem nasza reakcja uznala, iz
nie potrzebuje sie juz krepowaé i ze moze zrzuci¢ maske
demokratyczng, ktorg jej przedstawiciele nosili w Sejmie
Ustawodawczym. Jakoz pomysty konstytucyjne, wysuwane
obecnie przez prawice, gdyby urzeczywistnity sie, pocia-
gneltyby za sobg likwidacje ustroju demokratycznego
Polski.

Na punkcie stopnia, do ktérego ta likwidacja ma by¢
doprowadzona, istniejg rézne odcienie w obozie prawico-
wym. Ostrozniejsi zachowujg powszechne prawo gtosowa-
nia do ,izby nizszej“, chcg tylko przez zniesienie propor-
cjonalnosci i inne sztuczki (np. geometrja wyborcza) wy-
koszlawi¢ je tak, zeby przedstawicielstwo narodowe prze-
stato by¢ wiernym i rzetelnym obrazem spofeczenstwa sa-
mego. Giovne jednak rachuby opierajg na wzmocnieniu
praw ,izby wyzszej“, majacej sta¢ sie domeng klas posia-
dajacych i konserwatyzmu spotecznego. Najdalej pod tym
wzgledem idzie projekt przedstawicieli Lewiatana, ktérzy
chcieliby z izby wyzszej uczyni¢ arbitra w ewentualnych
konfliktach pomiedzy izbg nizszg a rzadem. Reakcjonisci
konsekwentni w rodzaju p. Stronskiego i jego towarzyszy
ze Stronnictwa ChrzeScijafisko-Narodowego nie chcg zado-
woli¢ sie takim paljatywem (stusznie uznanym przez nich
za bezskuteczny) i domagajg sie wrecz zniesienia powszech-
nego prawa wyborczego wedtug wzoréw faszystowskich.

Byloby rzeczg catkiem niecelowg toczy¢ na tern miej-
scu teoretyczng dyskusje z przedstawicielami prawicy na
temat wyzszosci demokracji lub oligarchji. Chetnie wierzy-
my, iz rézni publicy$ci prawicowi szczerze sg przekonani
0 zasadniczej wyzszosci oligarchji nad demokracjg inie po-
wodujg sie przytem — choéby tylko podSwiadomie —
wzgledami klasowemi lub zgofa osobistemi. W praktyce
niema widokow, azeby demokrata przekonat wyznawce oli-
garchji o stuszno$ci swego pryncypjalnego stanowiska, ani
vice versa. Jest to spdr roéwnie stary, jak zorganizowane

.entuzjastyczne dla Panstwa polskiego.

panstwowo spoteczenstwo ludzkie. Natomiast jest mozliwa
dyskusja nawet z obroncami najbardziej przeciwnej kon-
cepcji politycznej co do tego, czy ta koncepcja, niezaleznie
od swej zasadniczej wartosci, jest w danych warunkach
realnych mozliwa i celowa. Wywody dalsze stajg wytacznie
na gruncie faktow, z zupetnem pominieciem teorji.

A wiec naprzdd pytanie, czy zniesienie demokracji
w Polsce jest w obecnym momencie wog6le mozliwe?
Trzeba sobie przytem uprzytomnié, iz niema najmniejszych
widokéw, azeby tego rodzaju zmiana ustrojowa data sie
przeprowadzi¢ w drodze legalnej. Nasza prawica rozumie
doskonale, iz demokracja w Polsce moze by¢ obalona tylko
przez rewolucje albo zamach stanu. Ot6z lata po wojnie
Swiatowej obfitujg wprawdzie w przyktady tego rodzaju
likwidacji ustroju demokratycznego, czy to na rzecz skraj-
nej lewicy, jak w Rosji, czy tez prawicy, jak we Wioszech,
Hiszpanji, Portugalji i Litwie. Ale w zadnym z tych kra-
jow sytuacja nie daje sie porownaé z potozeniem w Polsce.
Sita wiasna warstw spotecznych, ktoreby chciaty zaryzy-
kowa¢ awanturg przewrotowg, jest niestosunkowo staba.
Okazato sie to w calej petni w czasie zesziorocznych wy-
padkéw majowych. Nasi reakcjonisci czujg te stabos$¢ wia-
sng i dlatego wszystkie ich rachuby opierajg sie na po-
mocy obecnego rzadu.

Otdz absolutnie nic nie uprawnia do przypuszczenia,
izby Marszatek Pitsudski gotow byt wycigga¢ kasztany
z ognia dla prawicy, nawet za cene nieokre$lonego zresztg
blizej w enuncjacjach reakcyjnych wzmocnienia wiadzy
prezydenta Rzplitej. Ale per maxime inconcessum zat6zmy,
iz twdrca ustroju republikanskiego i demokratycznego Pol-
ski zdecydowatby sie na péjscie drogg Mussoliniego,
tego bozyszcza naszych rzekomo praworzadnych prawicow-
cow. W tym wypadku bezsprzecznie reakcjonisci uzyska-
liby dostateczng site do obalenia demokracji i do sttumie-
nia prob, idagcych od wewnatrz celem jej przywrdcenia.
Istotnie, niema czynnika w Polsce, ktoryby w tym wypadku
mogt przeszkodzi¢ ustanowieniu porzadku prawnoparistwo-
wego a la Mussolini albo a la Primo de Rivera.

Nasi wielbiciele tych dyktatoréw zapominajg jednak
0 okolicznosci, ktéra ma dla Panstwa polskiego decydujace
znaczenie, mianowicie o potozeniu zewnetrzno politycznem
Polski. Jest ono catkiem odmienne niz krajow, w ktorych
zatryumfowata dyktatura prawicowa. Z posrdéd tych jed-
nym, jak Hiszpanji lub Portugalji, nie zagraza wogéle
zadne powazne niebezpieczenstwo zewnetrzne. Wiochy
znowu majg wprawdzie przeciwnika nie do pogardzenia
w Jiigostawji, ale ta ostatnia liczy ludnosci mniej, niz ’/*
ludnosci Whoch, a pozatem jest szachowana przez swych
sgsiadow, Wegry | Bulgarje. Istotne niebezpieczenstwo
dla Wioch mogtoby wynikng¢ dla nich tylko przez ich
whasng agresywng polityke, przedewszystkiem w stosunku
do Francji.

Catkiem inaczej przedstawia sie sytuacja miedzynaro-
dowa Polski, ktéra ma Smiertelnych wrogdw w Rosji
1 Niemczech, a wiec w panstwach, z ktérych jedno liczy
przeszto 140 miljondw, drugie za$ 63 miljony ludnosci,
naprzeciw 30 miljonéw ludnosci Panstwa polskiego. Polska
kazdej chwili moze stang¢ wobec koniecznosci obrony
z orezem w*reku nie tej, czy innej czesci swego terytorjum,
lecz wrecz swej niepodlegtosci i bytu panstwowego przed
atakiem niemiecko-rosyjskim. Obrona ta jednak stataby
sie catkiem beznadziejng z chwilg, w ktorej warstwy ludowe
polskie zajetyby stanowisko obojetne lub choéby niezbyt
Powszechne prawo
gtosowania jest naturalng konsekwencjg powszechnej stuz-
by wojskowej. Zotnierz, pedzony do boju postrachem, nie
moze nigdy zmierzyc sie z zotnierzem, walczacym z wiasnej
woli za sprawe, ktéra odczuwa jako swojg wiasna. Rosja
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i Austro-Wegry w wojnie Swiatowej dowiodty tej prawdy
ponad wszelkg watpliwosc.

Ot6z zaden objektywnie sgdzacy obserwator nie moze
nie rozumie¢, iz przewrot oligarchiczny w Polsce pchnatby
Z matematyczng pewnos$cig najszersze masy pracujgce tak
w miastach, iak na wsi, w objecia komunizmu, Przewrot
taki powinienby by¢ $Swiecony iluminacja Kremlu, ponie-
waz Rosja Sowiecka mogtaby rozpoczaC wojne z Polska,
majac catkowitg pewnos$¢ zwyciestwa. Jezeli Panstwo pol-
skie ma sie utrzymac, jest absolutng koniecznoscig przy-
wigza¢ do niego lud pracujgcy. W przeciwnym razie tra-
giczny moment stabosci wszystkich naszych powstan od
Konfederacji Barskiej do r. 1863 powtorzytby sie w decy-
dujacej walce o byt wskrzeszonej Polski.

Ns 1 (67)

Dlatego kazdy rozumny patrjota polski, kazdy praw-
dziwy niepodlegtosciowiec — jakimkolwiek hotdowatby
przekonaniom—musi w interesie najzywotniejszym Panstwa
I Narodu broni¢ demokracji w obecnych warunkach. Nie
oznacza to jednak konserwowania dotychczasowych form
konstytucyjnych, ktore okazaty sie fatalnemi dla Panstwa
polskiego i dla samej demokracji. Nie obalenie, ani ogra-
niczenie demokracji, lecz dostosowanie jej do wymogéw
podstawowych zycia panstwowego Polski—musi by¢ hastem
obozu, walczacego o utrwalenie bytu zmartwychwstatej
Ojczyzny. Jest to hasto Zwiagzku Naprawy Rzplitej, a wiara
w przysztos¢ Polski nie pozwala watpi¢ o jego ostatecznym
tryumfie.

Tadeusz Watek-Czernecki

Akcja wyborcza mniejszosci narodowych w Polsce

Dazenie do stworzenia wspdlnegofrontu mniejszo$ciowego jest tylko
checig zamanifestowania braku wszelkiej lojalnosci ze strony ugrupowan,
w sktad bloku wchodzacych, do Panstwa i Narodu polskiego.

B. Ukraincy

Brak podstaw do utworzenia wspolnego frontu mnigj-
szosciowego, co w zesztym zeszycie .Przetomu“ wskaza-
liSmy w uwagach ogdlnych i w odniesieniu do Biatorusinéw
w wojewddztwach potnocno-wschodnich, z jeszcze wieksza
stusznoscig mozna powiedzie¢ o Ukraincach w potudniowo-
wschodnich wojewodztwach.

Ukraincy posiadajg bowiem tak rozwinigte juz samo-
poczucie narodowe, ze o jakiej$ akcji narzuconej z goéry
mowy by¢ nie moze, z drugiej za$ strony zamieszkujg tak
zwartg masg, ze wprost dziwacznym jest pomystem szukanie
sukursu w rozproszonej po miastach ludnosci zydowskiej
i nielicznej ludno$ci niemieckiej.

Jezeli uprzytomnimy sobie procentowy stosunek Ukrain-
cow do Polakéw i Zydow, to uzna¢ bedziemy musieli, ze
jezeli Ukraincy nie wytworzg nawet jednolitego frontu, to
wobec naszej ordynacji wyborczej beda zawsze mogli
uzyska¢ przedstawicielstwo, odpowiadajace ich liczbie.

A wiec w wojewddztwie lwowskiem Ukraificy stano-
wig 358% ludno$¢ polska 56,6%, zydowska 7,1% nie-
miecka 04% W woj. stanistawowskiem: Ukraificy sta-
nowig 69,8%, Polacy 223%. Zydzi 68% Niemcy 11%
W woj. tarnopolskiem Ukraincy stanowig 49,9%, Polacy 44,9%.
Zydzi 4,8%, Niemcy 02%. W woj. wotynskiem wreszcie
Ukraincy stanowia 68,4$, Polacy 16,8%, Zydzi 10,6% i Niem-
cy 17%.

Jak widzimy, wszedzie Ukraincy stanowia dosy¢ po-
wazny odsetek, aby moc przeciwstawic¢ sie niedogodnej
nieraz dla nich geografji wyborczej. Zydzi i Niemcy mogag
mie¢ dla Ukraincow znaczenie jedynie wowczas, gdyby ci
ostatni dazyli do wyeliminowania nieomal zupetnie z przed-
stawicielstwa ziem tych elementu polskiego, a przez to
wykazania,niesprawiedliwosci* istniejgcych granic. Jednakze,
jak wiemy, Zydzi matopolscy do bloku nie weszli, przeto
I ten wzglad zostat odsuniety. Mozemy przeto powiedzied,
ze stronnictwa ukrainskie, ktore poszty na koncepcje b. pos.
Grilnbauma, zaslepione nienawisciag do Panstwa Polskiego
poszty na kompromis, ktéry im nic nie daje, a wskazuje
jedynie na negatywne ustosunkowanie sie stronnictw tych
do Panstwa i wspotobywateli narodowosci polskiej.

Z prasy za$ ukrainskiej wiemy, ze warunki kompro-
misu z Zydami b. zaboru rosyjskiego zostaty okupione
powaznemi na ich rzecz koncesjami, a mianowicie Zydzi
na Wotyniu uzyskujg co 3-ci mandat, na Chetmszczyznie
I-szy mandat oraz 4 ty na liScie panstwowej. Jak widzimy
kombinacja ta jest wylgcznie wygodna dla Zydéw, przykra
dla ludnosci polskiej, zadng za$ miarg nie jest ani pozyteczna,
ani zrozumiata dla samych Ukrairicow, ktérzy nie zdobywajg ni-

czego, précz wzmozonej niecheci ze strony polskiej, a na-
wet stajg w obliczu grozby utraty wptywdw wsréd pewnych
sfer ukrainskich, nie dopuszczajgcych nawet mysli o kom-
promisie z Zydami po sprawie Szwarcbarda.

Ukraincy poszli wiec na kombinacje blokowg pchani
jedynie tylko nienawiscig do Polski. Innego wyttlumaczenia
dla postepowania tych stronnictw znalez¢ nie mozna. Gdyz
argument postawiony w prasie ukraifnskiej pro-blokoweyj,
ze roznica ilosci mandatéw poselskich, jakie mniejszosci
narodowe mogtyby uzyska¢ w bloku i bez niego, przedstawia
stosunek jak 100 do 60, niema praktycznego znaczenia
z chwilg wycofania sie z bloku mniejszosci zydowskiej.

Jezeli chodzi o konkretny przebieg rokowan mniej-
szosci ukrainskiej z b. pos. Griinbaumem, to przedewszyst-
kiem zaznaczy¢ nalezy, ze ze strony ukraifskiej reprezen-
towane bylo w nich w osobie dr. Dmitra Lewickiego
U. N. D. O (Ukrainskie Narodowe Demokratyczne Objedna-
nje)", ktdre ze swej strony wysuneto koncepcje wewnetrznego
porozumienia wyborczego stronnictw ukrainskich, wyznajg-
cych ideologje nacjonalistyczna.

Widzimy wiec, ze U. N. D. O. z dr. Lewickim na czele
odgrywa role, zblizong do tej, jakg w ugrupowaniach bia-
toruskich odegrywa Biatoruski Zwigzek Wioscianski z b. pos.
Jaremiczem.

Wspdlny blok ukrainski miat narazie obejmowac
U. S. R P.2 (Ukrainska Socjalistyczno-Radykalng Partje),
Selsojuz * (‘Zwigzek Wioscianski) i U. S. D. P. (Ukrainska
Socjal-demokratyczng Partje), ktora zreszta nie przedstawia
po likwidacji w r. 1924 powazniejszej sity. Z pozostatych
najpowazniejsze znaczenie posiada niewatpliwie U. N. D. O.
zarowno ze wzgledu na dobdr ludzi, tradycji politycznej,
oraz wplyw, ktory wywiera przez najliczniejsg i najpo-
wazniejszg prase. W reku tego stronnictwa faktycznie
pozostaje bowiem najwiekszy bezpartyjny dziennik ukrain-
ski wychodzacy w kraju — ,,DrYo".

Jednakze zaznaczy¢ nalezy, ze U. N. D. O. nie jest
zupelnie w swej taktyce jednolite i w ostatnich czasach
daty sie zauwazy¢ pewne tendencje, zmierzajagce do wspot-
pracy z czynnikami rzadowemi, co uzewnetrznito sie we
wspalnej akcji pomocy ofiarom powodzi na terenie Stani-

t) U.N.D.O. powstata w r. 1925, jako dalszy cigg Ukrainskiej
Narodnej Trudowej Partji, dagzy do niezaleznosci Ukrainy, nie uznajac
aktdw miedzynarodowych, dotyczacych ziem zamieszkatych przez Ukrain-
cow. Pod wzgledem spotecznym jest to stronnictwo par excellence
burzuazyjne.

® U. S. R P. powstata w r. 1926. Jako zadanie naczelne wy-
suneta stworzenie Zjednoczonej Niepodlegtej Proletariackiej Repu-
bliki  Ukrainskiej. W zagadnieniach spotecznych wysuwa program
przebudowy ustroju w mysl zasad socjalizmu ortodoksalnego.

1) Selsojuz reprezentuje interesy wiosclanstwa ukrainskiego;
naczelnem zadaniem jego jest stworzenie Niepodlegtego Zjednoczo-
nego Panstwa Ukrainskiego, opartego o masy wiloscianstwa.
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stawowszczyzny. Na razie jednak te tendencje sg zbyt
stabe i kierownictwo stronnictwa spoczywa w reku przy-
waldcow, ktorzy zamiast wspOtpracy wysuneli przy wybo-
rach do Sejmu (w przeciwienstwie do taktyki stosowanej
przy wyborach do ciat samorzadowych) hasto walki z zy-
wiotem polskim, co zadecydowalo o przystgpieniu do
bloku mniejszosci.

Dalej dosy¢ powazng role odgrywa Sel. Soj. na tere-
nie Chetmszczyzny.

Wreszcie U. S. R. P. na terenie Galicji Wschodniej
posiada réwniez powazne wpltywy zwlaszcza na terenie
Stanistawowszczyzny, na Wolyniu za$ nieznaczne wplywy
w pow. krzemienieckim. Jednakze przypuszczenia undow-
skich tworcéw bloku nie urzeczywistnity sie. Przede-
wszystkiem wiec nie wszedt don Sel.-Sojuz. U. S. R. P.
za$, ktdra pomimo bardzo silnej opozycji zwolennikoéw
porozumienia sie z komunizujgcym Sel -Robem, juz byta
sktonna definitywnie przystapi¢ do akcji U. N. D. O,
w ostatniem tygodniu usuneta sie od wspotpracy. Praw-
dopodobnie kamieniami obrazy byto zgdanie, wysunigte przez
U. S. R P. w kierunku zwiekszenia radykalizmu w taktyce
U. N. D. O. w stosunku do rzadu.

Podstawa wiec ukrainska bloku mniejszosci narodo-
wych jest niezbyt silna, chociaz nie nalezy zapominac, ze
U. N. D. O. pozostaje, jak to zaznaczono powyzej, naj-
powazniejszym moze czynnikiem w ukraifiskiem zyciu po-
itycznem.

PRZELOM 5

3. Litwini

Jezeli przystgpienie Ukraincéw i Biatorusinbw do
bloku mniejszosci powinno nas razi¢ brakiem realnych
podstaw, to wejscie do niego Litwinbw musimy uznaé
za posuniecie z punktu widzenia litewskiego catkowicie
stuszne.

Posiadajac na terenie 2-ch wojewddztw zaledwie okoto
80.000 gtéw, nie mogli oni zadng miarg przypusci¢, ze
uda im sie przeprowadzi¢ jednego nawet posta. O sta-
bosci Litwinow doskonale przekona¢ mogly wybory do
ciat samorzadowych, podczas ktdrych z Wilna zdotali prze-
prowadzi¢, mimo wytezonej agitacji, jednego radnego i to
przy sukursie listy biatorusko-rosyjskiej. Na liste litewsks
w Wilnie padio zaledwie 1.112 gloséw. Tymczasem we-
dlug poglosek oraz napomknien prasy litewskiej blok
zapewnit im dwoch postdw, z ktérych jeden ma podobno
by¢ przeprowadzony w Wilnie. Manewr ten, majgcy na
celu wykaza¢ stuszno$¢ pretensyj Litwinbw do Wilen-
szczyzny, musi by¢ uznany, jako jeszcze jeden dowdd, ze
dazenie do stworzenia wspdélnego frontu mniejszosciowego
jest li tylko spowodowane checig zamanifestowania braku
wszelkiej lojalnosci ze strony ugrupowan w skiad bloku
chodzacych do Panstwa i Narodu polskiego.

Piotr Trejdenski

Uposledzenie kulturalne Polakéw w Niemczech

Fakty stwierdzajg olbrzymig rozbiezno$¢ miedzy wzniostg teorjg
mniejszo$ciowa, gtoszong w Niemczech i z Niemiec na calg Europe,
a miedzy praktyka u siebie. ,,

Wszystkim zapewne znane jest potozenie Polakéw
w Niemczech. Nie przesadzimy, jesli powiemy, iz rodacy
nasi, zyjacy w obrebie Rzeszy, de facto nie posiadajg zad-
nych praw, zwlaszcza w najwazniejszej dziedzinie, zycia
kulturalno-narodowego, t. j. szkolnej, nie méwiac juz o po-
zostatych. Prawa, przystugujace im w tej dziedzinie istniejg
li tylko na papierze, a o szkolnictwie polskiem dla 1"-mi
ljonowych rzesz polskich w Niemczech nie mozna wiasci-
wie narazie mowic.

Polacy w Niemczech oddawna wszczeli starania, aby
ten stan rzeczy poprawié. Ziaczeni z innemi mniejszosciami
narodowemi Rzeszy (Serbo-tuzyczanie, Duniczycy, Litwini,
Fryzowie) w jeden wspdlny »Zwiazek Mniejszosci Narodo-
wych w Niemczech” wystepowali do rzgdu Rzeszy z wnio-
skami, aby potlzenie ich regulowane byto nie- przez po-
szczegOlne panstwa zwigzkowe (np. Prusy), lecz jednolicie
przez Rzesze Niemiecka. Wnioski te zostaty jednak bez
odpowiedzi. Wobec tego, iz w »Reichstagu” toczyly sie
obrady nad rzadowym projektem nowej ustawy szkolnej,
»Zwigzek” skorzystat z tej okazji i przed rozpoczeciem
debaty wystapit do rzadu Rzeszy ze szczegétowym wnio-
skiem, regulujgcym sprawy szkolne wszystkich mniejszosci
narodowych, zamieszkujgcych panstwo niemieckie.

Whiosek ten wystosowany zostat do rzagdu Rzeszy
w dniu 1 wrze$nia b. r. Zasadg naczelng, na ktdrej caty
whniosek sie opiera, jest wspdtpraca mniejszosci narodowych
w Niemczech z ich panstwem zamieszkania. Jest to zasada
przeciwna zasadzie kulturalnej autonomiji, gtoszonej przez
Niemcéw, ktora oddaje faktycznie catos¢ zagadnien kultu-
ralno-narodowych w rece tylko mniejszosci, zwalajac na
nig caty ciezar finansowy realizowania tych zagadnien.

Wychodzac z wyzej wskazanego stanowiska, zresztg
jedynie stusznego, »Zwigzek” proponowat w swym wniosku
utworzenie ,,Mniejszo$ciowo-szkolnego Urzedu Rzeszy*
»0 charakterze instytucji publiczno-prawnej, ktora we
wszelkich dziedzinach szkolnictwa mniejszo$ciowego posiada
prawo wspotdecydowania, wspotadministrowania i wspot-
dozorowania*. Projekt domagat sie dalej wprowadzenia
w okolicach, zamieszkatych przez mniejszoSci narodowe,
szkdt ludowych, doksztatcajacych, S$rednich i wyzszych.
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Panstwowe szkoty mniejszosciowe ludowe maja byé zakla-
dane przy conajmniej 24 dzieciach w wieku szkolnym.
Klasy mniejszo$ciowe majg by¢ tworzone przy conajmniej
10 dzieciach, specjalne klasy rownolegte mniejszosciowe
w istniejgcych szkotach niemieckich przy conajmniej 5 dzie-
ciach w wieku szkolnym. Projekt domaga sie dalej dopu-
szczenia do tworzenia szkolnictwa prywatnego, kursow
prywatnych—doznajacych ze strony panstwa wszelkiej pomo-
cy gospodarczej.

Nauczyciele majg by¢ wyznaczani z pos$réd poszcze-
g6lnych mniejszosci. Co do terendw, na ktérych odnosna
ustawa ma by¢ realizowana, wchodza w rachube — zda-
niem »Zwigzku*“ — nietylko okolice, zamieszkate prze lud-
no$¢ autochtoniczna (np. Prusy Wschodnie), lecz wogole
wszystkie te okolice, gdzie znajdujg sie cztonkowie mniej-
szosci narodowych (np. Nadrenja i Westfalja). ,,Mniej-
szo$ciowo-szkolny Urzad Rzeszy” sklada sie z delegatéw
poszczegolnych mniejszosci narodowych, zatatwiajac wszel-
kie sprawy szkolne mniejszosci i prowadzi wszelkie roko-
wania w tym zakresie z majgcym powstac ,,Mniejszoscio-
wym Urzedem Rzeszy* (Reichsminderheitsamt).

Cho¢ wniosek 6w ztozony zostat 1 wrzesnia, o losach
jego mc nikt nie wie. Wiadomo jest natomiast, iz w rza-
dzie pruskim przygotowuja sie jakie$ projekty praw szkol-
nych, zapewne dla kazdej mniejszosci z osobna. Czy
wszystkie mniejszosci w tych projektach bedg uwzglednione,
tego nie wiadomo. To pewna jednak, ze tym razem owemi
prawami zostanie obdarzona mniejszo$¢ polska, cho¢ ludzie
znajacy stosunki nie majg ztudzen co do wartosci realnej
tych praw.

W kazdym razie sfery rzgdowe nie wypowiedziaty
dotychczas swego stowa. Natomiast opinja niemiecka,
ktéra naog6t ma petne uszy ,krzywd“, wyrzadzanych nie-
mal codziennie Niemcom zagranicznym, a ktora orjentuje
sie bardzo stabo w sprawie mniejszosci, zamieszkujacych
samg Rzesze, wypowiedziata juz swdj sad nad wnioskiem
~ZwWigzku Mniejszosci Narodowych w Niemczech®.

Opinja ta jest naog6t jednomysina i naogot zdecy-
dowanie nieprzychylna dla wniosku tegoz ,,Zwigzku®.

— T e W........ ]
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Organy nacjonalistyczne, ktore najzywiej zareagowaty
na ten wniosek, nie powstrzymaty sie, aby nie zarzucic¢
Zwigzkowi“—zwlaszcza, rzecz prosta, najsilniejszym w mm
Polak jm — wysuniecia tej kwestji tuz przed sesjg Rady
Ligi Narodéw. Prasa tego kierunku widziata w tern jakby
jaki$ manewr, majacy na celu ostabienie w Genewie skarg
niemieckich (,,Berliner Borsen Zeitung”, N. 548) Inny
organ tego samego obozu traktuje réwniez caty wniosek
.Zwigzku®, jako ,reine Agitationsschrift’. Wszystkie zg-
dania mniejszosci uwaza za .gtupie”, a catos¢ projektu za
.wz0Or naiwnosci i gtupoty“. Oburza go szczeg6lnie fakt,
iz mniejszosci w Niemczech o$mielajg sie domagaé, aby
na koszt panstwa tworzone byly ,wrogie panstwu centrale
agitacyjne” (?) i zapytuje sie w koncu, dlaczego to mniej-
sosci te nie domagajg sie dla siebie ,kulturalnej autonomiji“,
ktdrg wysunety kongresy mniejszosciowe (,,Hamburger Na-
chrichten* z 2.XI1.27). Jaki$ nieznany znowu autor z Prus
Wschodnich krytykuje wniosek ,,Zwigzku* w , Tagliche
Rundschau* (8.X11.27) pod innym katem widzenia. Nie
podoba mu sie, iz w imieniu wszystkich mniejszosci wy-
stepuje jakis ,,Zwigzek”. Autor wzmianki uwaza, ze
w sprawach mniejszosci majg co$ do powiedzenia tylko
Prusy, gdyz tylko na terenie tego panstwa mieszkajg mniej-

szosci. Dziesiatki tysiecy Polakow w Nadrenji i Westfa ji
dla autora nie stanowig mniejszosci narodowej! Wypo-
wiada sie on za pertraktowaniem z poszczegblnemi mniej-

szoSciami, a nie ze ,Zwigzkiem“, przyczem zwraca uwage,
iz w zadnym wypadku narazie ,,autonomja kulturalna® dla
mniejszosci narodowych w Niemczech nie moze by¢ jed-
nostronnie uregulowana przez Niemcy, lecz zawsze tylko
na drodze pertraktacyj z tern panstwem sgsiaduigcem, do
ktérego odnosna mniejszos¢ nalezy pod wzgledem naro-
dowym.

Inny — ,Hamburger Correspondent” (29.1X.27) uwaza,
iz calty wniosek ,Zwigzku* byt po to spreparowany, aby
niezadowoleni»* grup mniejszosciowych w Niemczech ,kin-
stlich zu erregen”. Demokratyczny ,,Berliner Volks-Zei-
tung“ z 24 IX.27 jest rdwniez przeciwny projektowi, wyra-
zajac cie o szkotach przez. Zwigzek" proponowanych, jako
0 ,Minderheits — Zwerg — Schulen'. ,,Stuttgarter Neues
Tageblatt* (N. 550) jest zdania, ze zadania ,,Zwigzku“ sg
w czesci nawet ,,extravagant”. Przy tej okazji, jak pra-
wie wszystkie pisma, przypomina los ,braci niemieckich*
zagranica. Pismo to nie moze powstrzymac sie od uwagi,
ze w Niemczech nie istnieje zadna mniejszo$¢ fryzyjska,
ktéra stanowi jedynie odkrycie polskie. , Taegliche Rund-
schau" z 23 IX 27 potwierdza to, wykrzykujac: ,,Eine frie-
sische  Minderheit gibt es nicht': Podobny okrzyk
wznosi ten sam organ z powodu Mazuréw i wota podiry-
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towany: ,.Die Masuren wollen nichts von der Polen wis-
sen"! Organ partji p. Stresemanna dziwi sie rowniez, ze
mniejszosci w Niemczech zapomniaty o ,,punkcie kardynal-
nym“ t.j. o kulturalnej autonomji, o tworze—jak wiemy—
catkowicie niemieckim, zbudowanym na wylgczny uzytek
1 dobro bogatych, kolonizacyjnych, silnie popieranych przez
swe panstwo macierzyste — mniejszosci niemieckich.

Jedyny gtos, nietyle przychylny, ile oparty na ja-
kiej$ rozsadniejszej i rzeczowej przestance, ukazat sie w de-
mokratycznym ,Berliner Borsen Courier" (N 550). Oce-
niajgc krytycznie wniosek ,,Zwigzku*, pismo to stwierdza,
iz Rzesza—posiadajgca mato mniejszosci narodowych i be-
dac w zasadzie panstwem narodowo-jednolitem — moze
ternbardziej w te] dziedzinie sta¢ sie ,vorbildlich®, a wiec
panstwem, dajacem przyklad, jak mniejszosci narodowe
winny by¢ traktowane.

Jest rzeczg charakterystyczng wreszcie, iz szereg po-
czytnych organdw lewicowych, jak zwykle, dyplomatycznie
przemilczat calg sprawe, nie poswiecajac zadaniom szkol-
nym i kulturalnym mniejszosci narodowych ani stowa
oceny przychylnej, czy wrogiej.

Jak z przytoczonych natomiast gltoséw opinji nie-
mieckiej wynika, jest ona w dalszym ciggu przeciwna za-
sadniczym reformom w dziedzinie szkolnej i kulturalnej
dla mniejszosci zamieszkujacych Rzesze. Wskazywanie
przez nig na ,kulturalng autonomje* thlumaczy sie doskonaty
znajomoscia stabosci gospodarczej tych mniejszosci, ktore
w razie otrzymania takowej nie bytyby jej w stanie wy-
zyska¢, podobnie zreszta, jak juz na to wskazywat znany
przyktad takiej ,,autonomji“, wydanej dla Stowencéw w au-
strjackiej Karyntji.

Jak beda ostatecznie wygladaty posuniecia rzadu nie-
mieckiego w tych sprawach, by¢ moze, iz juz najblizsza
przysztos¢ nas przekona. Nie nalezy sie jednak tudzic,
aby szty one po linji postulatéw, wysuwanych przez mniej-
szosci zamieszkujgce panstwo niemieckie.

Fakty powyzsze raz jeszce stwierdzajg olbrzymig roz-
biezno$¢ miedzy wzniostg ,teorja mniejszosciowg”, gloszo-
ng w Niemczech i z Niemiec na calg Europe, a miedzy
praktyka u siebie. Zwrdci¢ na to nalezy tern baczniejsza
uwage, iz dbatos¢ Rzeszy o swych z reguty,uciskanych® —
zwihaszcza jesli o Polske chodzi—braci, jest bardzo wielka.
Praktycznie dbato$¢ ta wystepuje przy okazji zawieranych
traktatow.

Musimy tymczasem zawsze pamietaé, ze stosunki,
jesli chodzi o Polakéw w Niemczech, wygladajg nadal tak,
iz nawet nie da sie ich poréwna¢ powaznie z dolg Niem-
céw, mieszkajacych w Polsce., j

7K.

Szanse mniejszosci niemieckie

. WYBORY DO SEJMU

A. Na terenie wojewddztw poznanskiego ipo-
morskiego

Wobec zmniejszenia liczby ludnosci niemieckiej w tych
wojewddztwach, Niemcy, idacy do wyboréw w jednym
bloku, w tych okregach, gdzie dotagd mandatéw nie po-
siadali, obecnie réwniez mandatow nie uzyskaja, jezeli nie
zdotajg pozyska¢ gtoséw polskich.

W ostatnim Sejmie posiadali
mandacie w okregach: szamotulskim (36),
i grudzigdzkim (30).

1) W okregu szamotulskim liczba ludnosci
cziej od roku 1921 do 1927 zmniejszyta sie o 30,8%J)). Gdy
zatem zmnieiszy sie liczbe oddanych w roku 1922 na listy
niemieckie gltoséw o 30,8%, mozna ustali¢ obecng przypusz-

Niemcy po jednym
bydgoskim (32)

* Wedbig statystycznych obliczen Stalifskiego W ksigzce: Les
Allemands en Pologne.

niemie-

czalng liczbe gloséw niemieckich na 22.324. W roku 1922
na listy polskie padto Hcznie gtoséw 111.936.

Przy bloku gtoséw polskich stosunek gtoséw przed-
stawiatby sie nastepujgco:

111 936 gt. polskich

55.968

37 312

27.984

22.387

W tych warunkach wobec tego, iz na okrag szamo-
motulski przypada 5 mandatbw — Niemcy nie uzyskaliby
obecnie zadnego mandatu.
Przy rozbiciu gtoséw polskich w tym stosunku,
jaki byt w roku 1922, liczby gtoséw poszczeg6lnych list
przedstawiatyby sie nastepujgco:

22.324 gt. niemieckich
12.828

67 725 gt. poi. 40.576 gt. poi. 22.324 gt. niem.
33.862 ” 20.288
22.575
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Niemcy uzyskaliby zatem jeden mandat.

2) W okregu bydgoskim liczba Niemcdw zmniejszyta
sie 0 438%, wobec czego jako przypuszczalng liczbe gto-
sow niemieckich moznaby przyja¢ cyfre 18.256. Na listy
polskie padio 130.681 glosow.

Przy bloku polskim stosunek gtoséw polskich i nie-
mieckich przedstawiatby sie nastepujaco:

130.681 gl. polskich 18.256 gl. niemieckich
65.340
43.560
32670
26.156
21.780

Wobec sze$ciu mandatéw z okregu Niemcy nie uzy-
skaliby ani jednego posta.

Przy rozbiciu gtosow polskich perspektywy niemiec-
kie wygladatyby nastepujgco:

77.459 gt. poi. 44.053 gt. poi. 18.256 gt. niem.

38.729 , 22.026 ,, 9.128
25 819 14.017

19.337

15.492

Zatem Niemcy i w tych warunkach nie uzyskaliby
zadnego mandatu.

3) W okregu grudzigdzkim liczba ludno$ci niemie-
ckiej zmniejszyta sie o 42,3% — przypuszczalng liczbe gto-
sow niemieckich moznaby zatem ustali¢ na 13645, Na
listy polskie gtosowato 81.971 os6b. Obliczenia mandatow
wygladatyby nastepujgco:

Przy bloku gtoséw polskich.

81.971 gtosy polskie 13.645 gtosy niemieckie

40.985

27.323

20.492

16.394

13662

11.710

Wobec 7 mandatéw przypadajacych na okrag—Niemcy
uzyskuja jeden mandat. Moznaby go jedynie wyeliminowac,
gdyby udziat Polakow w gtosowaniu byt znacznie wiekszy.

Przy rozbiciu gtoséw polskich, podobnem do roku
1922, stosunek glosoéw polskich do niemieckich przedsta-
wiatby sie nastepujgco:

49.646 gt. poi. 25.517 gt.pol. 136.45 gt. niem.
24.823 ” 12 758 ” 6.822

16.549 8.506

12.411

9.930

Niemcy uzyskaliby jeden mandat.

Jezeli chodzi o okregi tczewski i torunski — nie
istnieje prawdopodobienstwo, by Niemcy uzyska¢ mieli
jakikolwiek mandat, nawet w wypadku, gdyby pewien od-
setek Polakéw oddat swe gtosy na listy niemieckie.

B. Na terenie wojewodztwa $lgskiego

Wyniki wyboréw komunalnych na Goérnym Slasku
(bez Slagska Cieszynskiego) w dniu 14 listopada roku 1926
wykazaty bardzo duzy wzrost wptywow niemieckich. Bez-
sprzecznie, dzieki zdecydowanej i umiejetnej polityce woj.
Grazynskiego wplywy te znacznie dzi$§ zmalaly, jednakze
dla oceny wyboréw nadchodzacych nalezatoby uwzglednic¢
rezultaty, jakie Niemcy uzyskali podczas wyboréw komu-
nalnych.

W bytym Sejmie Niemcy posiadali po 2 mandaty
w okregach katowickim i w Krdlewskiej Hucie oraz jeden
mandat w okregu cieszynskim, nalezy przytem podkreslic,
iz socjalisci niemieccy w roku 1922 nie brali udziatu w wy-
borach.

Obecnie w okregach katowickim i cieszynskim nie-
mieccy socjalisci nie tgczg sie z blokiem niemieckim, a idg
razem z P. P. S.

PRZELOM 7

1) W okregu Krolewska Huta podczas wyboréw ko-
munalnych w dniu 14.X1.26 uzyskali Niemcy 51,7% gtosow
(reszta glos6w padta na listy polskie, mieszane, komu-
nistyczne, Kustosa i t. p.). Wobec tego, ze waznych gto-
sOw padto w r. 1922: 106.598, mozna ustali¢ liczbe gtoséw

dla Polakéw 51.167 dla Niemcéw 55.431
25583 27.715
17.055 18.477

Przy jednolitym froncie polskim, wobec pieciu man-
datbw z okregu, zamiast dotychczasowych 2—uzyskaliby
Niemcy trzech postow.

Przy rozbiciu gtoséw polskich takiem, jakie byto

w roku 1922, stosunek gtoséw polskich do niemieckich
przedstawiatby sie nastepujgco:

34.000 gt. poi. 9.000 gt. poi. 55.431 gt. niem.

17.000 , 8.000 ,, 27715
18.477
13.858

Réwniez przy takim ukladzie sit Niemcy uzyskujg
trzy mandaty.

2) W okregu katowickim podczas wyboréw komu-
nalnych uzyskali Niemcy 47,4% glosow, czyli przeliczyw-
szy to na liczbe waznych gltoséw, oddanych w roku 1922,
otrzymatoby sie obecnie 53.708 gtoséw niemieckich i 60.544
gtosdéw polskich.

60.544 gt. polskie
30 272 ” 26 864
20.181 ” 17.903

Przy jednolitym froncie polskim liczba mandatow
niemieckich utrzymataby sie przy 2, wobec 5 mandatow,
przypadajacych na okrag.

Nalezy jednakze wzig¢ pod uwage, ze Niemcy socja-
lisSci w okregu katowickim nie idg z blokiem niemieckim,
lecz z P.P.S. oraz ze pewna liczba gtoséw polskich padnie
na liste Korfantego, wobec czego ukfad sit moze — naszem
zdaniem — wyglada¢ mniej wiecej nastepujaco:

53.708 gt. niemieckie

Niemcy P.P.S. i D.S.A.P?) Blok polski Korfanty
42 000 21.000 41000 10.000
21.000 — 20 500 —

W ten sposéb — przy rozbiciu gtosow polskich —

Niemcy otrzymaliby roéwniez tylko dwa mandaty, a to
z bloku niemieckiego, gdyz na czele listy socjalistycznej
postawiony bedzie przypuszczalnie Polak.

3) W okregu cieszynskim stosunki narodowosciowe
zmieni¢ sie mogtly tylko w powiatach rybnickim i pszczyn-
skim. W powiatach tych uzyskali Niemcy podczas wybo-
row komunalnych 21,3%, czyli—przeliczywszy to na ilos¢
ogdblnych gtoséw waznych—otrzymamy gtoséw niemieckich
17.764. Sadzac, ze w reszcie okregu liczba gtoséw nie-
mieckich jest identyczna z danemi z roku 1922, otrzymu-
jemy w catym okregu 28.580 gtoséw niemieckich. Przy
bloku polskim stosunek gtosow przedstawiatby sie naste-
pujgco:

107 701 gt. polskich
52.350 ”
34900

26 175

20940

17.450

Wobec 7 mandatéw, przypadajacych na okrag, Niemcy
uzyskaliby jeden mandat.

Przy ukladzie sit, podobnym do stosunkéw z r. 1922,
moznaby przewidzie¢:

gtosy polskie
47 000 23 000 9.500
23.500 11.500
15 666

Przy rozbiciu gtoséw polskich Niemcy uzyskaliby dwa
mandaty.

28.580 gt. niemieckich
14.290

PP.S i DS.AP.
24500
12250

Blok niemiecki
28.580
14.290

I) Niemiecka Socjalistyczna Partja Robotnicza.
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8 PRZELOM

C. Na terenie wojewoOdztw centralnych,
tudniowych i wschodnich

Niemcy posiadali potad mandaty w okregach (po
jednym): wioctawskim, t6dzkim, koninskim, fuckim i miescie
todzi. Mandaty te jednakze uzyskali jedynie dzieki blo-
kowi 16-ki. Obecnie, cho¢ wptywy i uswiadomienie nie-
mieckie wzrosto, roOwniez mogg uzyska¢ mandaty jedynie
przez blokowanie sie z innemi mniejszosciami, wzglednie
socjalisci niemieccy przez zblokowanie sie z P.P.S. Ztych
wzgledow trudno ustali¢ przyszig liczbe mandatow niemiec-
kich, gdyz jest ona zalezna od rezultatow bloku mniejszo-
$ciowego, jak i od umiejetnosci Niemcdw przekonania swych
sojusznikbw z bloku o swej sile. Tern niemniej mozna
przypuszcza¢, ze Niemcy w wyzej wymienionych okregach
zdotaja sie utrzymac przy obecnej ilosci posiadanych man-
datow, lecz ze swego stanu posiadania nie zwieksza. Sadzi¢
mozna jedynie, ze przez zblokowanie uda im sie uzyskac
jeden mandat na terenie Matopolski.

D. Z listy panstwowej

Z listy panstwowej Niemcy uzyskali cztery mandaty,
przy ktérych przypuszczalnie zdotajg sie utrzymac. Przy-
puszcza¢ jednakze mozna, ze ze wzgledu na blok socjali-
stow niemieckich z P.P.S., jeden z niemieckich socjalistdw
Slaskich uzyska obecnie mandat z listy panstwowej.

Jezeli jednakze blok mniejszosci narodowych nie be-
dzie tak zwarty, jak w roku 1922, co jest prawdopodobne,
ilos¢ mandatéw niemieckich do$¢ znacznie sie obnizy.

po-

E. Ogo6lne zestawienie.

Perspektywy uzyskania zatem przez Niemcéw man-
datéw poselskich zarysowujg sie, jak nastepuje:

Niemcy uzyskajg mandaty:

Przy bloku rzy rozbiciu gt.
W okregu polskim P ypolskich :
Szamotuty 1
Bydgoszcz
Grudziagdz 1 1
Krélewska Huta 3 3
Katowice 2 2
Cieszyn 1 2

w najgorszych dla
mniejszosci nie-
mieckiej warunkac
W  wojewodztwach
centralnych, wschod-

w najlepszych dla
h tejze warunkach

nich ipotudniowych 4 6
z listypanstwowej 4 0
15 20

Liczba mandatéw, ktére Niemcy uzyskajg przy przy-
szkych wyborach, moze sie zatem waha¢ pomiedzy 15 a 20.

Il. WYBORY DO SENATU

Dotad posiadali Niemcy 5 mandatow z nastepujacych
wojewddztw: po jednym mandacie z poznanskiego 1 todz-
kiego oraz dwa mandaty z woj. S$laskiego, jak i jeden
z listy panstwowej.

1) W wojewodztwie poznanhnskiem
ludno$ci niemieckiej zmiejszyta sie o 37%. wobec czego,
uwzgledniwszy udziat Niemcéw w glosowaniu taki sam,
jak w roku 1922, liczbe gtoséw niemieckich mozna ustali¢
na 57.774. Polacy uzyskali w roku 1922 tgcznie gtosow
475.127, wobec czego stosunek gtoséw przy bloku polskim
wygladatby nastepujaco:

glosy polskie gl. niemieckie
475.127 57.774

237.563
158.376
118.782
95 025
79188
67.875
Wobec 7 mandatéw w okregu, Niemcy nie uzyskaliby
zadnego mandatu.

liczba
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Przy rozbiciu gtosow polskich, podobnem jakie byto
w r. 1922, stosunek gtoséw przedstawiatby sie nastepujgco:

gtosy polskie gt. niemieckie
32.047 4.793 130.802 307.485 57.774
16.023 65 401 153.742
43.601 102.495
76.871
61493
51.247

Przy takiem rozbiciu gtoséw polskich Niemcy row-
niez nie uzyskaliby ani jednego mandatu.
2) Na terenie wojewoOdztwa pomorskie-
g o liste niemieckg uniewazniono podczas wyborow w ro-
ku 1922, przyczem Niemcy oddawali swe glosy na liste
NPR (7), wobec czego mozna tylko przeliczy¢ ogélny pro-
cent ludnos$ci niemieckiej w chwili obecnej (.9,4%) na liczbe
gtoséw oddanych waznie w roku 1922. Otrzymamy wtedy:
gtosoéw polskich gt. niemieckich
__208.118 21.593

104 059

69 373

52 029

Przy bloku polskim Niemcy nie uzyskajg zadnego

mandatu, wobec 3 mandatéw z okregu.

Przy rozbiciu gtosow polskich, podobnem jak w roku
1922, bytoby

gtosoéw polskich

135.000 73.118

67.500

Roéwniez wtedy nie otrzymajg zadnego mandatu.

3) Na terenie wojewodztwa $lagskiego,
jako podstawe do obliczen bierzemy znowu wyniki wybo-
row komunalnych na Gornym Slasku oraz dane z roku
1922 dla Slagska Cieszynskiego. Podczas wyboréw komu-
nalnych uzyskali Niemcy 40,9%, czyli przeliczywszy tona
liczbe gtosow waznych, oddanych w roku 1922 na Gornym
Slasku, otrzymamy 86.960 gtosow niemieckich, wzglednie
po doliczeniu gtoséw niemieckich ze Slaska Cieszynskiego
otrzymamy w catem wojewodztwie 94.776 gt. niemieckich.

Przy bloku polskim stosunek gtoséw przedstawiathy
sie nastepujaco:

gtosypolskie gt. niemieckie

gt. niemieckich
21593

150.215 94.776
75.107 47.388
50 071
37.554

Wobec czterech mandatéw Niemcy uzyskaliby jeden
mandat.

Przy rozbiciu gtosow polskich analoglcznem do roku
1922 stosunek gtoséw wygladatby nastepujaco:

glosy polskie gt. niemieckie
26.000 27.000 97.000 94.776%
48.500 47.388
32.333

Przy takim uktadzie sit Niemcy otrzymajg dwa mandaty.

puszalnie utrzymajg sie przy obecnym jednym mandacie,
tak samo przy jednym mandacie z listy panstwowej, (to, by
liczbe mandatow powigkszyli, jest mato prawdopodobne).

Zatem perspektywy Niemcow w uzyskaniu mandatow
do Senatu przedstawiatyby sie nastepujgco:

_ . rzy bloku rzy rozbiciu
W wojewodztwie ppoylskim IOg#.ypolskich
Poznan
Pomorze
Slask 1 2
L 6dz 1 1
Z listy panstwowej 1 1
razem 3 4

Tak wiec stan posiadania niemieckiego w Senacie
zmniejszy sie przypuszczalnie o jeden albo o dwa mandaty.
Kazet
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Z POLITYCZNEGO NOTATNIKA

PRZELOM

Dwie odezwy

Zyjemy pod znakiem wyboréw.

Polityka — zwlaszcza za$ jej spe-
cjalna odmiana: mandatowo-wyborcza —
z dniem kazdym staje sie coraz bardziej
wszechwtadng panig. | coraz szersze
zataczajgc kregi, zbladzita... nietyle ,,pod
strzechy*, ile do biskupich patacéw i do
zakrystyj (skad wrychle zapewne i na
ambony), a roéwniez i do jasnie-hrabiow-
skich dwor6w, do gabinetow pana-dyre-
ktorskich, do ,luksusowych“—o, az na-
zbyt! — salondw ,kapitandw* prze-
mystu, finanséw, gornictwa, handlu i in-
nego rodzimego groszorébstwa.

Odezwy, proklamacje, manifesty do
narodu—redagowane juz to przy butelczy-
nie mszalnego wina, juz to przy strze-
lajagcych korkach szampana — mnozg sie
z dniem kazdym, co najmniej z réwnym
rozmachem, jak i wierni poddani pana,
Mussoliniego...

Recept na zbawienie Panstwa i Na-
narodu od ,niechybnej“, ,nieuchronnej*
czy ,nieuniknionej“ zagtady i wszelkich
innych pomniejszych i pospolitszych ka-
taklizmow, nieszcze$¢ i katastrof —
a wszystko recept i przepisow ,jedynie
i wyltacznie* skutecznych i w uzyciu nie-
zawodnych—nazbierata sie juz mnogosé
obfita. Codzien bowiem innych dziesie-
ciu, pietnastu czy czterdziestu mniej lub
wiecej ,,dystyngowanych®, mniej lub
wiecej utytutowanych i ustosunkowanych
starszych  panow  kropi  proklamacje
i umieszcza jg w tym czy innym, mniej
lub wiecej ,,poczytnym* kurjerku.

Z powazniejszych tego rodzaju enun-
cjacyj, ktére ujrzaty Swiatto w dniach
ostatnich, mamy do zanotowania odezwe
t. zw. ,sfer gospodarczych”; z posréd
znacznie mniej powaznych—proklamacje
ostatnich pietnastu mohikanéw endecji
z b. marszatkiem b. Senatu, p. Trgmp-
czynskim na czele.

* * %

W odezwie ,,sfer gospodarczych® naj-
ciekawszg i najistotniejszg jest jej czesé
pierwsza, ktéra stwierdza ogromne po-
stepy, poczynione przez Polske na wszyst-
kich polach zycia panstwowego pod rza-
dami Marszatka Pitsudskiego. Zwilaszcza
za$ waznem jest wyraz'ne skonstatowa-
nie przez czynniki w tej mierze najbar-
dziej kompetentne ogromnej poprawy za-
réowno w dziedzinie gospodarki skarbo-
wej, jak i w calem 2zyciu ekonomicznem
Panstwa. Stwierdzenieto kladzie ostatecz-
nie kres — podcinajac jej wszelkie ko-
rzenie — defetystycznej i nad wyraz

szkodliwej kampanji, prowadzonej przez
prasowe organy endeckie, a przedstawiaja-
cej potozenie gospodarcze i finansowe
Panstwa, jako niezmiernie ciezkie i brze-
mienne w nieuniknione katastrofy.

Gorzej, nieporéwnanie gorzej przed-
stawia sie sprawa, jesli chodzi o strone
t. zw. programowg odezwy magnatow
przemystu, handlu, rolnictwa i finansow.

Naogdt panowie ci nie wykraczaja
w tej kwestji poza obrgb ogolnikdw
i sprzecznych czasem ze sobg frazeséw;
tam za$ gdzie w drodze zupetnego wy-
jatku precyzujg swa ,,mys$l“ polityczng,
czynig to najniefortunniej w $wiecie, por
$lizgujac sie z miejsca na sprawie ustro-
ju panstwowego, jak na zwyklej pestce
ze Sliwki.

A wiec ,silna wiadza“ przy jedno-
czesnem zachowaniu ,idei parlamentu®,
.Zbyt zywotnej, zeby miata zczeznac“.
Wzmocnienie wiadzy wykonawczej ma
by¢ osiagniete przez rozszerzenie praw
»~gtowy panstwa“ (czy aby ta ,gtowa“
nie speinia czasem officium ,listka figo-
wego“, kryjacego wstydliwie niezgod-
no$¢ autoréw odezwy na punkcie, czy

ustroj  ,trzeciej* Polski: ,,Polski sfer
gospodarczych“ — ma by¢ republikan-
ski, czy tez moze... monarchiczny?)

Jak daleko ma po6js¢ to rozszerzenie
uprawnien, o tern odezwa milczy bardzo
dyskretnie. Kamieniem wegielnym refor-
my ustrojowej pp. Lubomirskich, Z6ttow-
skiego, Hersego, Geisenheimera i Berlinera
jest przeksztatcenie obecnego Senatu na
»~iZbe wyzszg"“, ukonstytuowang na pod-
stawie ,reprezentacji intereséw*,w dro-
dze delegowania do niej przedstawicieli
organizacyj gospodarczych, reprezentan-
tow wyzszego duchowienstwa i wyzszych
uczelni, ,,z pozostawieniem pewnej liczby
miejsc dla nominatéw rzadowych*.1)

1ta oto, w ten sposéb uwsteczniona
i ukastowiona ,izba wyzsza“ ma by¢
L~réwnouprawniona“ z ,izba nizszg"“,
w dziedzinie ,inicjatywy ustawodawczej,
trybu uchwalania ustaw, uchwalania bud-
zetu i stosunku do rzadu*. Votum
nieufnosci dla rzadu (a wiec autorzy
odezwy stojg na gruncie bardzo swoiscie
pojmowanego parlamentaryzmu) wow-
czas jedynie ma ,konstytucyjne naste-
pstwa“, gdy uchwalone jest przez obie izby.

Gdy taka ,izba wyzsza“ zostanie
powotana — wtedy, ach wtedy! — otwo-
rzy sie przed Polska era wszelkiej szczes-
liwosci:  ,narod bedzie wychowywany

") Podkreslenia nasze.

w poczuciu hierarchji®, ,,ugruntowana zo-
stanie praworzadno$¢" i ,,wytworzona ko-
nieczna réwnowaga miedzy koncepcjami
teoretycznemi a pierwiastkami realizmu
zyciowego (czytaj: nieograniczona ni-
czem moznos¢ robienia fortuny i podpo-
rzadkowanie potrzeb Panstwa interesom
najroznorodniejszych ,,sfer”); dalej ,,pogte-
bione zostanie poczucie solidaryzmu go-
spodarczego, ktory bedzie sie stawat (1)
czynnikiem decydujagcym przy wyréwny-
waniu roéznic miedzy kapitatem a pracg“;
»przed przysztemi pokoleniami“ otworzy
sie ,,pewne z'rédto poprawienia swego losu,
polepszenia swego bytu, zbogacenia sie*.
»,Mocy narodu“— tkwiacej w jego zdolno-
Sciach do szybkiego rozmnazania sie —
»nie bedziemy rozpraszali po obcych
ladach®. ,,Szerokim rzeszom damy po-
czucie niezaleznodci, poczucie godnosci
wiasnej“ (zeby tak, moze, sptyneto takze
w drodze taski na ,sfery gospodarcze*—
poczuje S$miesznosci!). A nadewszystko,
nadewszystko woéwczas: ,,prawo bedzie
torowato drogi coraz to nowej ekspansji“
gospodarczej. ,,Prawo” na ustugach in-
tereséw kapitalistycznych — oto cata
kwintesencja projektu reformy ustrojo-
wej, wysunietego przez ,sfery gospo-
darcze“.

Po tern mozna juz $miato nad ma-
nifestem sfer gospodarczych zapuscié
kurtyne. Jedna jeszcze bezinteresowna
rada: panowie podpisani pod odezwg —
bez réznicy wyznania i narodowosci —
powinni sie koniecznie, o ile pragng swoj
projekt urzeczywistni¢, znalez'c wszyscy
w Sejmie. Za ich bowiem ,reformg*
nikt poza nimi samymi i garScig niedo-
bitkow endeckich gtosowa¢ napewno nie
bedzie.

Te wiasnie niedobitki, pograzone
w rozpaczy i nieutulonym zalu po roz-
wianiu sie wszelkiej nadziei sformowa-
nia wielkiego miedzypartyjnego i antyrza-
dowego bloku ,,katolickiego*, pozostajace-
go pod wptywami obwiepolu, a ktorego firma
miata postuzy¢ mafji endeckiej za para-
wan dla realizowania swych tajnych
i skrajnie egoistycznych celow — przy-
stapity do tworzenia z posrdd wiasnych
szeregéw juz tylko skromnego ,,Komitetu
wykonawczego*, wywieszajgcego dla in-
teresu sztandar katolicki i ultra-klerykal-
ny postuszenstwa ,bez zastrzezen*

(odezwa ,Wydz. Org.“ tego komitetu)
wobec wihadz koscielnych.
Pierwszym czynem tego ,bardzo

katolickiego“ komitetu, w ktorego skiad,
méwigc nawiasem, wchodzi notoryczny
Hluter — widocznie w mysl zasady, iz
wyjatek potwierdza regute—byto, rozumie
sie, wydanie manifestu do Narodu.
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Céz nam przynosi ten ,dokument*
chwili? Na wstepie — jak sie nalezato
spodziewa¢ — kuplecik o ,,praworzad-
nosci*. Woystepuja tu odrazu w calej
swej okazatosci endecka czelnos¢, bez-
wstyd i tupet, przy ktérych pomocy par-
tja ta utrzymuje sie jeszcze na powierz-
chni zycia. Jakiem bowiem czotem $mig
mowi¢ o praworzadnosci ci, ktérzy do
gwattu zawsze nawotywali i niejedno-
krotnie go sie chwytali, ci, ktorzy sa
sprawcami i gloryfikatorami mordu 1-ego
Prezydenta Rzeczypospolitej, $. p. Ga-
brjela Narutowicza?.

Zresztg endeki troszczg sie o ,,pra-
worzadno$¢* ze wzgledéw bardzo a bardzo
utylitarnych. Chodzi bowiem wylgcznie...
o kieszen, o obrone intereséw klas po-
siadajacych. ,Nalezy wzmocni¢é—grzmi
odezwa—w naszej Konstytucji rekoj-
mie praworzadnego ustroju, w szczegol-
nosci wyrazi¢é w niej zasade, Ze wy-
wiaszczenie dokonywane w imig interesu
publicznego, nastgpi¢ moze tylko za pet-
nem odszkodowaniem*.

No, panowie, jesli to jest wasza
przewodnia mysl polityczna, jesli to jest
wasza idea panstwowa, wysunieta na
pierwszy plan w waszym programowym
manifeScie—to wasza rola w spofeczen-
stwie jest juz definitywnie skoriczona.

Lecz brnijmy dalej... w odezwe.
Moze znajdziemy w nigj jednak jaka$

PRZELOM

mysl polityczng, jaki$ odblask dawnej
i dawno minionej Swietnosci.  Moze
w kwestji reformy ustroju, ktorym nas
endecja w swej zacietrzewionej nienawi-
Sci do Pitsudskiego obdarowata? ,Na-
lezy wzmocni¢ powage i wiadze Prezy-
denta... przez przyznanie mu prawa veta
odraczajgcego“. | znéw endecka hy-
pokryzja. Pisze sie i deklamuje wiele
0 silnym rzadzie, a jako jedyny sposéb
wzmochienia wiadzy wykonawczej wy-
suwa sie veto odraczajagce. Powaga
1 wiadza Prezydenta wzmocniona bedzie
nie przez uniezaleznienie jego wyboru od
ciat ustawodawczych, lecz przez veto,
ktérego Prezydent, wybraniec Parlamentu,
nie bedzie najczesciej Smiat wykonywac,
zwhaszcza przeciw wiekszosci, ktéra za
nim glosowata. Sejm w dalszym ciggu
bedzie mogt w kazdej chwili obali¢ rzad,
czy ,utraci¢* tego czy innego ministra—
lecz to, wedlug pogladéw endeckich, zgo-
dne jest z postulatem ,silnego i trwa-
fego Rzadu“, ktoérego, jak pisze odezwa:
»Polsce potrzeba*. Endecja bowiem nie
dazy bynajmniej do wzmocnienia wiadzy
w Polsce: jej istothym celem i progra-
mem jest obalenie demokracji i uwste-
cznienie ustroju panstwowego. Anarchja
zycia publicznego, ktorg powoduje sej-
mowtadztwo, machiawelicznie  Polsce
przez endecje narzucone — stuzy wy-
raz'nie ciemnym celom i utajonym aspi-
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racjom tego nawskro$ duchem niewoli
przesigknigtego stronnictwa.

Nie silna wladza w Polsce, lecz wia-
dza w rekach mafji endeckiej — oto
istotny, naczelny cel wszelkich Obwiepo-
I6w i Zwigzkow ,ludowo-narodowych*.
A droga do tego celu—to ograniczenie
prawa wyborczego i pogrzebanie de-
mokracji w Polsce przez jej ostateczne
skompromitowanie, w drodze wykazania
jej rzekomej bezsity. Do tego potrze-
bny byt endecji ustréj sejmowtadczy, dla-
tego staje dzi$ ona zupetnie Swiadomie
i celowo — jakkolwiek obtudnie —
w obronie parlamentaryzmu... w nadziei,
iz jego ekscesy doprowadzg do przewrotu
n-d - faszystowskiego. Wzglad na zy-
wotne interesy Panstwa — furda! Coéz
to za ,Polska“, w ktérej nie rzadzi en-
decja?

Lecz Zze postulat wzmocnienia wia-
dzy jest dzi$ bardzo w spoleczenstwie
popularny — wysunieto hasto veta. Nie
bez, zapewne, cichej nadziei w sercu, ze
nuz Prezydent wyzyska swe prawo veta
przeciw jakiemus$ ,.eksperymentowi* so-
cjalnemu, godzacemu w Kkieszen klas po-
siadajacych.

Cala zresztg odezwa jest dokumen-
tem obtudy, falszu, wstecznictwa, obsku-
rantyzmu, nietolerancji religijnej i ciasnego
szowinizmu.

J. S.

Zjazd Zwigzku Polskiej Mtodziezy Demokratycznej Szkot Wyzszych

W chwili obecnej stosunki na terenie
akademickim uktadajg sie pod katem zde-
cydowanej ofensywy partyj politycznych,
ktére pragng zasili¢ swe szeregi elemen-
tami mitodemi, peinemi zapalu i energji.
Fakt ten napawa powazng troskg te czyn-
niki akademickie, ktére pragng zajac sie
wytgcznie pracg ideowo-wychowawczg
wsérod miodego pokolenia, chcac uchro-
ni¢ dusze miodziezy przed demagogja
i zatruciem jadem nienawisci partyjnej.

Jako widoczny wptyw tego najazdu
partyjnictwa na teren akademicki, to z jed-
nej strony rosngce szeregi .miodych’
Obozu Wielkiej Polski, ekspozytury naro-
dowej-demokracji ws$réd miodego poko-
lenia, oraz liczebny wzrost organizacyj
komunistycznych i komunizujgcych.

Jako reakcja przeciwko tym wptywom
partyjnym, powstat w czerwcu ub. roku
Zwigzek Polskiej Miodziezy Demokra-
tycznej Szkot Wyzszych przez konsoli-
dacje ideowo-wychowawczych, szczerze
demokratycznych i niezaleznych organi-
zacyj akademickich, majgcych Swietne
tradycje walk niepodlegtosciowych Zwig-
zku Mtodziezy Polskiej (Zet), z ktérego
sie one bezposrednio wywodza.

Ostatnim etapem konsolidacji byto
potgczenie .Kuznicy* i Akad. Zwigzku
Naprawy Rzeczypospolitej w Okragg Lwo-

wski Z. P. M. D., co nastgpito w listopa-
dzie r. b. | Zjazd, ktory zwotany zostat
do Warszawy na dzien 18 i 19 grudnia
r. b. — miat by¢é przegladem sit miodej
zespolonej demokracji. Miat on na celu
zakonczenie pierwszego etapu, etapu za-
ktadania trwatych fundamentéw pod
gmach tworczej pracy ideologicznej nad
urabianiem milodego pokolenia Polski
Jutra.

Zwigzek jest w tej chwilijedng z naj-
potezniejszych organizacyj ideowych na
terenie akademickim. Posiada on $rodo-
wiska prowincjonalne we wszystkich mia-
stach uniwersyteckich i grupuje juz dzi$
w swych szeregach ponad 1.000 cztonkéw.

* *

*

Na Zjazd Warszawski przybyto szesé-
dziesieciu kilku delegatow, ze wszystkich
okregdéw prowincjonalnych Zwiazku (Po-
znan, Krakéw, Lwow, Lublin, Wilno).

Uroczyste otwarcie Zjazdu nastgpito
w dniu 18 grudnia o godz. 11rano w piek-
nej, stylowej sali w kamienicy ks. Mazo-
wieckich na Rynku Starego Miasta. Licz-
nie przybyli przedstawiciele odtamow
demokratycznych starszego spoteczen-
stwa, reprezentanci Rzadu, profesorowie
wyzszych uczelni, delegaci bratnich orga-
nizacyj, z ktoremi akademicka mitodziez
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demokratyczna wspétpracuje, liczne grono
Senjorek i Senjoréw organizacji oraz caty
szereg gosci. M. inn. przybyli: ptk. KiliA-
ski (w zastepstwie p. ministra W. R.
i O.P.), p. Komisarz Rzgdu—Jaroszewicz,
prorektor Uniwers. Warsz. — prof. Hry-
niewiecki, b. minister Os$wiaty — prof.
Sujkowski z matzonka, dyr. departam.
M. S. Z. — p. Matuszewski, gen. Babian-
ski, mec. Nagérski, prof. Zawadzki z mat-
zonka, radca Bochenek, dr. Jankowski,
dyr. Czerwinski, redaktor Paprocki, radca
Drozdowski i inni.

Po zagajeniu Zjazdu przez prezesa
W. W. Janusza Rakowskiego, dokonano
wyboru Prezydjum Zjazdu: Piskorski
(przewodniczagcy— Warszawa), Rembow-
ski (Lwow), Gajkiewicz (Poznan), Ehren-
kreutzéwna (Wilno), Sikorski (Lublin),
Korpata (Krakow), Brzoskéwna i Strumpf
(sekretarze — Warszawa).

Nastgpity przemoéwienia powitalne.
Witali Zjazd pro-rektor Uniwersytetu
W arszawskiego, prof. Hryniewiecki, gen.
Babianski, radca Bochenek — imieniem
senjor6w O. M. N., p. Roznowski — imie-
niem Zwigzku Strzeleckiego, p. Piotrow-
ski— imieniem Wydziatu Mtodych Partji
Pracy, p. Ostrowski — imieniem Organi-
zacji Mtiodziezy Radykalnej z Krakowa,
p. Lajsermann—imieniem Miodziezy Zjed-
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noezeniowej, oraz przedstawiciel Akad.
Zwigzku Mtiodziezy Wiejskiej i Central-
nego Zwigzku Miodz. Wiejskiej.

Po przemowieniach zabrat glos pre-
zes Wydziatu Wykonawczego Z.P. M. D.—
Janusz Rakowski, ktéry ztozyt sprawo-
zdanie z dziatalno$ci Zwiazku, informujac
zebranych o catoksztalcie prac, prowa-
dzonych przez miodg demokracje na te-
renie akademickim, jak réwniez w orga-
nizacjach mtodziezy robotniczej i wio-
Scianskie;j.

Nastepnie Czestaw Zagoérski wygtosit
referat p. t. ,Zadania ideowe miodziezy
akademickiej', w ktorym predstaw it gtdwne
wytyczne ideologiczne Zwigzku. ,Naczel-
ne kryterjum naszego postepowania* —
moéwit — »to dobro Panstwa Polskiego,
ktéoremu wszystko nalezy pooporzadko-
wac¢. Naszem hastem programowem to
kult pracy — jako tego czynnika, ktory
gwarantuje potege, moc i wszechstronny
rozw6j Rzeczypospolitej. Z tych dwoch
przestanek ideologicznych wynika nasz
stosunek do Osoby Komendanta, jako
Twércy Panstwa niepodlegtego ijako Bu-
downiczego Polski Pracy. Zarzucajg nam
wrogowie — zakonczyt p. Zagorski — ze
nasz stosunek do Marszatka Pitsudskiego
jest chorobg. Niech sie jednak nie trudzg
nasi przeciwnicy i niech zrozumiejg, ze
jest to choroba nieuleczalna“.

Nastepnie Zjazd wystal depesze do
p. Prezydenta Rzplitej, p. Marszatka Pit-
sudskiego, p. Ministra W. R. i O. P.
Dobruckiego, poczem wszyscy zebrani
powstali z miejsc i od$piewali .Pierwszg
Brygade*.

Po potudniu w lokalu Strazy Kreso-
wej (ul. Nowy-Swiat 21) otwarte zostalo
drugie posiedzenie plenarne Zjazdu. Ko-
lejno sktadali sprawozdania przedstawi-
ciele okregéw: krakowskiego, lubelskie-
go, lwowskiego, poznanskiego, wilenskie-
go i warszawskiego. W sprawozdaniach
wszystkich okregéw przebijata sie jedna
nuta, mianowicie, iz ob6z prawicowy
opiera sie gtownie na pierwszych roczni-
kach mitodziezy akademickiej, podczas
gdy starsi koledzy w wiekszosci sktaniaja
sie w kierunku ideologji Z. P. M. D.

Wszyscy méwcy podkreslali mocno,
iz fakt konsolidacji zywiotéw demokra-
tycznych na terenie akademickim w ra-
mach jednego poteznego Zwigzku przy-
czynia sie w sposéb niezmiernie dodatni
do wzrostu liczebnego Zwigzku i pogile-
bienia nurtu pracy wewnetrznej.

Nastepnie Zjazd przyjat przez akla-
macje wniosek naglty Wydz. Wykon., do-
magajacy sie przystgpienia akademickiej
miodziezy  demokratycznej do pracy
w dziedzinie przysposobienia wojskowe-
go. Zjazd powitat z uznaniem inicjatywe
utworzenia na terenie akademickim legji
akademickiej przysposobienia wojskowego
p. n. .Szkota Obrony Rzeczypospolitej“.

Wieczorem tegoz dnia odbyta sie
wieczornica w salach Klubu Akademic-
kiego, na ktdérg przybyli licznie przedsta-
wiciele starszego spoteczenstwa z p. pre-
zesem Stanistawem Bukowieckim na czele,
jako jednym z zatozycieli Zwigzku Mio-
dziezy Polskiej w roku 1886. W bardzo
serdecznej atmosferze wieczornica prze-
ciggneta sie do pdznej pory.

PRZELOM

*
* *

W drugim dniu Zjazdu od rana obra-
dowaty komisje: ogoélno-organizacyjna,
ideowa i akademicka. Ws$rdd spraw ak-
tualnych na plan pierwszy wysuneta sie
sprawa potgczenia Okregu Krakowskiego
Z. P. M. D. z Organizacjg Polskiej Miodz.
Radykalnej w Krakowie. Pertraktacje
potgczeniowe, prowadzone na podstawie
uzgodnienia deklaracyj ideowych, dopro-
wadzity do obopd6lnego porozumienia.

Trzecie plenarne posiedzenie rozpo-
czeto sie w godzinach popotudniowych.
Prawie wszystkie wnioski, opracowane
przez komisje, zostaty przyjete jedno-
mys$lnie przez Zjazd. Przedewszystkiem
zaakceptowano warunki potgczeniowe
Okr. Krakowskiego Zwigzku P. M. D,
z Organ. Polskiej Miodz. Radykalnej, wi-
dzac w tern polgczeniu nowy etap na dro-
dze konsolidacji mtodej demokracji pol-
skiej.

Nastepnie stwierdzono
skupienia pod sztandarami
jako szkoly wychowania narodowego
i panstwowego, nietylko miodz. akade-
mickiej, ale rowniez wiejskiej i robotni-
czej oraz zespolenia w ramach jednego
poteznego obozu pracy ideowej wszyst-
kich pokrewnych organizacyj.

Dalej Zjazd stangt na stanowisku, iz
cztonkowie Zwigzku nie moga naleze¢
do partyj politycznych, wychodzac z za-
tozenia, iz ruch ideowy miodziezy winien
by¢ catkowicie niezalezny od wplywow
partyjno-politycznych. Przyjeto réwniez
rezolucje stwierdzajgca,iz dzieki wytrwa-
tym i konsekwentnym wysitkom rzadu
Marszatka Pitsudskiego — Rzplita odgry-
wa w chwili obecnej role tworcza przy
ksztattowaniu sie stosunkéw i form wspoét-
zycia miedzy narodami. W stosunku do
zblizajacych sie wyboréw do izb ustawo-
dawczych—Zjazd stwierdzit, iz uwaza za
wskazane poparcie tych czynnikéw de-
mokratycznych, ktére stang do walki wy-
borczej na platformie, zblizonej do pro-
gramu Z. P. M. D.

Ponadto Zjazd przyjat przez aklama-
cje ponizszag odezwe do og6tu polskiej
demokracji:

Mtodziez akademicka, zgrupowanaw Zwig-
zku!Polskiej Mtodziezy Demokratycznej, w gte-
bokiej trosce o zapewnienie Rzeczypospolitej
trwatych podstaw rozwoju i potegi, z wielkg
uwaga S$ledzi wszelkie wydarzenia polityczne
jakie rozgrywaig sie w zyciu publicznem mio-
dego Panstwa.

Wychowujac sie w Swiezej jeszcze trady-
cji prac i walk niepodlegtosciowych, w kto-
rych nasi poprzednicy organizacyjni odegrali
tak twdrcza role —chcemy | w dobie dzisiej-

koniecznoéé
Z. P. M. D.

n

szej widzie¢ silnie zorganizowany obdz pra-
cy panstwowej i narodowej, zdolny do wzie-
cia na swe barki odpowiedzialnosci za losy
Rzeczypospolitej Ten ob6z wyrosngé musi
z posrod ugrupowan, ktore czynami swemi do-
wiodly wielokrotnie, ze umiejg stuzy¢ bezinte-
resownie sprawie wolnosci i wielkosci Oj-
czyzny,

Poparlismy catkowicie zapoczatkowane
w maju r. ub. przez Komendanta Jozefa Pit-
sudskiego dzieto naprawy Panstwa, jego od-
rodzenia politycznego i moralnego. Pragnie-
my stang¢ w miare sit naszych do tego war-
sztatu pracy panstwowej, kierowanego dzi$
wielkim sercem i rozumem Wodza naszego
Narodu.

Dzi$ wychowujemy sie na obywateli wol-
nego Panstwa i organizujemy dla idei naszej
szerokie warstwy miodziezy. Dazac do wy-
tworzenia silnego obozu pracy, przeprowadzi-
lismy skutecznie na terenie akademickim ak-
cje konsolidacyjng w plaszczyznie naszego
programu ideowego.

Jest rowniez naszem gorgcem pragnie-
niem, aby sprawa konsolidacji obozu polskiej
demokracji stata sie dzi$ gtebokg troskag
wszystkich, podzielonych dzi$ ugrupowan de-
mokratycznych starszego spoleczenstwa, aby
zniknely wszelkie nieistotne roznice progra-
mowe czy taktyczne i osobiste ambicje w o-
bliczu tych wielkich zadan, jakie przed demo-
kracjg polskg stojg w obecnym momencie
dziejowym.

Wierzymy, ze demokratyczne spoteczen-
stwo polskie przyjmie gteboko do serca ten
nasz apel, podyktowany troska o przysztosc.

Wierzymy w zwyciestwo obozu mysli
i pracy panstwowej, w zwyciestwo walki
o szlachetniejsza dusze Narodu i o lepsza,
Swietniejszg przyszto$¢ Rzeczypospolitej.

1 Zjazd Ogoélny Zwigzku Polskiej
Miodziezy Demokratyczne] Szkot Wyz-
szych Rzeczypospolitej Polskiej.

Ustepujacy Wydziat Wykonawczy
uzyskat absolutorjum i podziekowanie za
to, iz w przeciggu Kkilku miesiecy zdotat
przeprowadzi¢ konsolidacje szesciu sil-
nych organizacyj akademickich i stworzy¢
z nich jeden wielki Zwigzek demokra-
tyczny.

Nastgpity wreszcie wybory nowego
Wydziatu Wykonawczego, do ktérego we-
szli: Rakowski, Grudzinski, Zagorski, Ste-
belski, Domarnski, Bocheniski i Godlewski.

Na zakonczenie obrad prezes Zwigz-
ku,Janusz Rakowski, oraz prze "~ mmi
Zjazdu, Tomasz Piskorski, wygtosili poze-
gnalne przemoéwienia, w ktérych podkre-
§lili znaczenie dokonanej na Zjezdzie pra-
cy i zaznaczyli, iz ideologja demokraty-
czna wséréd miodziezy akademickiej za-
tacza coraz szersze Kkregi.

U progu Nowego Roku przesytamy wszystkim

Czytelnikom, Prenumeratorom i Sympatykom naszego

pisma serdeczne ,,SzczeSC Boze™.
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Niedopuszczalne metody

Sréd publicystéw polskich Adolf No-
waczynski zajmuje wyjatkowe i niezbyt
zaszczytne miejsce. Jest to czlowiek,
ktory na wiasng szkode i na szkode swe-
go spoteczenstwa stat sie dziennikarzem.
Literatura polska zawdzigeczata mu kiedys$
szereg utworow trwatej wartoSci — pu-
blicystyka polska systematyczng i ciggta
troske o uczynienie z trybuny polemicznej
areny cyrkowej, na ktorej odbywa sie
co$, co nawet nie jest walkg gladjatorow,
ale raczej grg klownow, majacych prze-
dewszystkiem cel: zabawe publicznosci.

Tego rodzaju metody publicystyczne
narazity juz kilkakrotnie p. Nowaczyn-
skiego na powazne nieprzyjemnosci. Nie
byto w tem nic dziwnego. Kto rzuca zty
posiew, nie moze spodziewac sie dobrego
plonu. Jednakze jest rdéznica pomiedzy
czynem cztowieka zdenerwowanego ido-
tknietego w poczuciu godnosci osobistej,
a przygotowanem na chtodno uprowa-
dzeniem w celu fizycznego wymierzenia
komus sprawiedliwosci.

Na marginesie

Dzi$ nie ulega najmniejszej watpli-
wosci fakt, iz przyczyng dezorganizacji na-
szego zycia panstwowego w okresie pierw-
szych o$miu lat niepodlegtego bytu—byta
wada organiczna naszego ustroju panstwo-
wego. Wadg tg byta wszechwtadza sej-
mu przy catkowitej niemal bezsile i sta-
bosci rzadu. | trzeba byto dopiero krwa-
wego protestu pamietnych dni majowych,
aby suwereni z ulicy Wiejskiej zrozumieli
catg groze sytuacji. Wprowadzono wiec
do Konstytucji kilka zmian, zresztg zasa-
dniczych, majacych zapewni¢ rownowage
miedzy ciatamiustawodawczemi, a ciatem
wykonawczem t. j. rzadem. Te zmiany
Konstytucji nie usunety jednak widma
niebezpieczenstwa, ktére zagrazato spraw-
nemu funkcjonowaniu machiny panstwo-
wej.

Rada Naczelna Z. N. R., obradujgca
w dn. 4 grudnia r. b,,zajeta zdecydowane
stanowiska w kierunku poparcia koncep-
cji ustroju prezydencjalnego,jako .dosto-
sowanego do potrzeb, wynikajgcych zna-
szego potozenia geograficznego oraz ukta-
du warunkoéw wewnetrznych, i zabezpie-
czajgcego Panstwu sprezyste i na trwa-
tych podstawach oparte kierownictwo je-
go loséw*. Dalszy ciag rezolucji w spra-
wach ustrojowych brzmiat:

W tym celu stanowisko Prezy-
denta winno by¢ wzmocnione przez:
1) zmiane dotychczasowego syste-
mu jego wyboru w kierunku unie-
zaleznienia go od izb parlamentar-
nych, 2) prawo Prezydenta do swo-
bodnego powotywania i odwotywa-
nia rzgdu przed nim wytgcznie od-
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To tez ostatnie zajscie z p. A. Nowa-
czynskim stusznie spotkato sie z oburze-
niem spoteczenstwa. Niezaleznie od tego,
czy byt to akt zemsty prywatnej, czy
zbiorowej, byt to czyn zaréwno glupi
jak nieszlachetny i szkodliwy.

Gtupi, bo nie mozna inaczej okresli¢
metody dziatania, ktéra podnosi przeciw-
nika i z publicysty, stojagcego na pograni-
czu paszkwilu, czyni bojownika, walczg-
cego o wiasng prawde. Nieszlachetny, bo
oparty na podstepie i na przewadze sity
fizycznej, szkodliwy, bo obnizajgcy po-
ziom polskiego zycia publicznego w spo-
s6b niestychanie niebezpieczny.

To sg metody, ktdremi zycia polskie-
go nie podniesie sie i nie oczysci. Polska
nie potrzebuje wzoréw i metod faszyzmu
wioskiego, tak energicznie propagowa-
nych i zachwalanych przed dwoma laty
przez przyjaciot politycznych p. Nowa-
czynskiego.

B. S.

prasy polskiej

powiedzialnego, 3) nadanie Prezy-
dentowi w dziedzinie ustawodaw-
czej prawa inicjatywy i sprzeciwu
zawieszajgcego".

To jasne i wyrazne sformutowanie
gtownych wytycznych w dziedzinie ustro-
jowej powitane zostato na dwoch kran-
cach naszego zycia politycznego b. nie-
przychylnie. P. Mieczystaw Niedziatkow-
ski na tamach .Robotnika" i p. Stanistaw
Stronski na tamach , Warszawianki‘ ude-
rzyli zgodnie w Zwigzek Naprawy Rze-
czypospolitej.

W numerze ,Robotnika“ z dnia 16
grudnia r. b. znajdujemy takie zakoncze-
nie uwag na temat rezolucji Rady Na-
czelnej Z. N. R.:

»W rezultacie czytelnik (.Ro-
botnikalt—przyp. nasz) odbiera jedno
wrazenie: program Zwigzku Napra-
wy Rzeczypospolitej jest albo nie-
przemyslany, albo Swiadomie zmie-
rzajagcydo bonapartyzmu. ...Zniszcz-
cie demokracje parlamentarng a od-
bierzecie zarazem Polsce szanse
normalnego, spokojnego rozwoju.
...Zagadnienie stoi tak: czy Polska
ma przej$¢ przez katastrofy i gwal-
towne walki wewnetrzne, czy tez
walki majg by¢é sprowadzone do
kampanij wyborczych? Program
Zwigzku Naprawy decyduje — nie-
zaleznie od woli autorow — na
strone ,,rozwoju poprzez katastrofy".

Najgorzej jest zawsze wtedy, gdy
kto$ whije sobie w gtowe Kklin .rzgdow
parlamentarnych®, jako ostoi ustroju de-
mokratycznego w Polsce —i ani rusz nie
chce sie rzeczowo do tych spraw usto-
sunkowac.
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Tembardziej dziwig nas te niepowaz-
ne argumenty p. Mieczystawa Niedziat-
kowskiego, iz w ,,Robotniku“ z dn. 18 gru-
dnia r. b. (a wiec w dwa dni pdzniej)
moéwi on wyraznie:

»PowitaliSmy w .Robotniku“zpew-
nem uznaniem decyzje .naprawia-
czy*“, aczkolwiek przeciw naszemu
stanowisku wymierzong... Pragniemy
walki programoéw, walki ideatéw,
walki tworczych i pewnych swej
stusznosci interesow oraz dazen
klasowych, nie mdtych frazesow,
nudnych komunatéw iporachunkéw
osobistych".

JesteSmy gotowi przyklasngé tym
stowom p. Niedziatkowskiego, gdyzZ.N.R.
byt i jest zwolennikiem walki programéw
i idej, a nie walk personalno-partyjnych.
Ale jestesmy zwolennikami walki rzeczo-
wej i uczciwej. OSmieszanie przeciwnika,
podsuwanie mu haset, ktérych nie wy-
znaje (bonapartyzml), wreszcie pompa-
tyczne oS$wiadczenie, ze ,my, klasa pra-
cujaca, jestesmy za demokracjg parla-
mentarng"” — nie nalezg do metod, ktore-
mi  moznaby zwalczy¢ czy przekonaé
przeciwnika. Do tego potrzeba logicznych
i rzeczowych argumentéw, a tych brak,
jak widaé, p. Niedziatkowskiemu.

P. Stanistaw Stronski w artykule .Na-
prawa na gorsze* (, Warszawianka“ z dnia
23 grudnia r. b.) rowniez zajmuje sie
wspomniang rezolucjg w sprawach ustro-
jowych Rady Naczelnej Z. N. R. Mimo,
iz w ,Przetomie' z dnia 18 grudnia r. b.
byto sprostowanie technicznej niescisto-
Sci, ktora zakradta sie do powyzszej re-
zolucji, p. Stronski nic o tem nie wie
jeszcze w dniu 23 grudnia r. b. i na tej
podstawie buduje cate kunsztowne oskar-
zenie pod adresem Z. N. R. Zgodzi sie
wiec chyba autor, ze te cze$¢ jego arty-
kutu nalezy traktowa¢, jako wywalanie
otwartych drzwi i ze zarzuty powyzsze
zadnych podstaw nie maja.

Pozatem dyskusja p. Stroriskiego po-
lega na udowadnianiu, ze projekt reformy
ustroju sformutowat znacznie lepiej i ra-
dykalniej Klub Chrzescijansko-Narodowy.

Nie bedziemy tu blizej analizowali
cytowanego wyzej artykutu p. Stronskie-
go. Zajmuje sie jego argumentami ob-
szerniej na innem miejscu w biezagcym
numerze ,Przetomu* prof. Walek-Czer-
necki. Tutaj ograniczymy sie tylko do
stwierdzenia, iz zasadnicza réznica mie-
dzy projektami Zwigzku Naprawy Rzeczy-
pospolitej, a Klubu Chrzescijansko-Naro-
dowego polega na tem, ze Z. N. R. dazy
do wydatnego wzmocnienia wiadzy wy-
konawczej, widzagc w tem jedyng droge
do utrwalenia ustroju demokratycznego
w Polsce, za$ panowie z Klubu Chrzesci-
jansko-Narodowego zmierzajg do ograni-
czenia powszechnego prawa wyborczego,
a przez to do rzadéw reakcji spoteczno-
politycznej, a wiec godzg w istote demo-
kracji.
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