
32. Populus/canescens Sm.— Topola szara

Topola szara jest naturalnym mieszańcem topoli białej (P. alba L.) i osiki (P. tremula L.). Wprawdzie 
w literaturze i to nawet współcześnie (np. Franco, 1964, Flora Europaea, 1) traktowana jest ona dosyć 
często jako samodzielny, czysty gatunek, to jednak ostatnie eksperymentalne prace E. Marceta (1961, 
Schweiz. Anst. f. das Forst. Versuchswesen, 37) oraz S. Bartkowiaka i S. Białoboka (1966, Arboretum 
Kórnickie, 11) całkowicie potwierdzają jej mieszańcowe pochodzenie.

Zasięg P. X canescens pokrywa się rzecz oczywista z zasięgami gatunków rodzicielskich i na tym 
obszarze pojawia się ona w mniejszym lub większym nasileniu na rozproszonych stanowiskach. Dokładne 
wykreślenie tego zasięgu jest jednak niemożliwe, a to w związku z niedostatecznymi i niepewnymi danymi. 
Topola szara rozmnaża się bowiem generatywnie, a u jej potomstwa występuje zjawisko rozczepienia, 
tak że w populacjach siewek można znaleźć zarówno osobniki zbliżone swoimi cechami do drzewa macie
rzystego, jak też do form wyjściowych. W związku z powyższym w niniejszym opracowaniu ograniczono 
się jedynie do sporządzenia punktowej mapy stanowisk w Polsce.

Według J. A. Franco (1. c.) P. X canescens znana jest w dzikim stanie w Europie w następujących 
krajach: Austria, Anglia, Bułgaria, Francja, Niemcy, Irlandia, Szwajcaria, Holandia, Węgry, Włochy, 
Polska, Rumunia oraz środkowa i południowo-zachodnia, europejska część ZSRR. Poza tym w Danii, 
Grecji, Hiszpanii, Portugalii i Szwecji ma być uprawiana względnie naturalizowana. Jak podają S. Bart
kowiak i S. Białobok (1. c.), topola szara, podobnie jak i topola biała, jest w Anglii i Irlandii tylko od 
dawna rozpowszechniona w uprawie. Rozmnażana była wegetatywnie z odrostów korzeniowych oraz 
łatwo się rozsiewała. W efekcie masowego występowania robi w tych krajach wrażenie drzewa rodzimego, 
i uważana jest powszechnie przez botaników angielskich za dobry gatunek, a nie za mieszańca (np. Clap- 
ham, Tutin, Warburg, 1962, Flora of the British Isles; Perring, Walters, 1962, Atlas of the British 
Flora).

P. X canescens była w Polsce jeszcze do niedawna mało znana i najczęściej nie odróżniano jej od 
topoli białej i.osiki. Okazuje się jednak, że mieszaniec ten nie jest wcale tak rzadki, jakby to można przy
puszczać. Występuje najczęściej w dolinach rzek razem z topolą białą i czarną, a niekiedy nawet i w lasach. 
Według R’. Kobendzy (1952, Roczn. Sekc. Dendr. PTB, 8) rośnie dobrze na madach nadrzecznych, 
w zespołach łęgowych doliny Wisły oraz innych rzek krajowych. Oprócz tego wkracza także na wyżynę 
dyluwialną oraz pojawia się na zboczach tarasów i na skarpach utworzonych z glin zwałowych.

U nas w kraju, jak podaje W. Bugała (1955, Roczn. Sekc. Dendr. PTB, 10), przeważają formy topoli 
szarej zbliżone swymi cechami do P. alba, a do rzadkości należą formy przypominające P. tremula.

Zasięg P. x canescens nie był u nas dotychczas opracowany, a jedynie Z. Pohl i Z. Stecki (1959, 
Arboretum Kórnickie, 4) opublikowali mapkę punktowego rozmieszczenia stanowisk tego mieszańca 
w Wielkopolsce. Więcej uwagi poświęcono za to zmienności topoli szarej i z tego zakresu ukazało się kilka 
prac (Wróblewski, Wallisch, 1930, Roczn. Polsk. Tow. Dendr., 3; Bugała, 1951, Acta Soc. Bot. Pol. 
21, 1 - 2; Kobendza, 1952, 1. c.; Bugała, 1955, 1. c.; Bartkowiak, 1961, Arboretum Kórnickie, 6; 
Bartkowiak, Białobok, 1964, Arboretum Kórnickie 9; 1966, 1. c.).

The grey poplar is the natural hybrid between the white poplar (P. alba L.) and the trembling aspen 
(P. tremula L.). Although in the literaturę, even currently (e. d. Franco, 1964, Flora Europaea, 1) it is 
treated quite often as an independent, pure species, recent experimental studies of E. Marcet (1961, 
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Schweiz. Anst. f. das Forst. Versuchswesen, 37) and those of S. Bartkowiak and S. Białobok (1966,. 
Arboretum Kórnickie, 11) fully confirm its hybrid origin.

The rangę of P. x canescens coincides of course with the ranges of the parental species, and in this 
region it occurs to a greater or lesser degree of intensity in scattered stands. However an accurate delimina- 
tion of its rangę is not possible, because of insufficient or uncertain data. The grey poplar propagates 
generatively and in its progeny the phenomenon of genetic segregation is observable so that in the seedling 
progenies individuals similar to the mother tree can be found together with ones similar to the original 
species. As a result in the present study work was restricted to the preparation of a point map of stands of 
the tree in Poland.

According to J. A. Franco (1. c.) P. x canescens is known in the wild condition in the following 
European countries: Austria, Britain, Bułgaria, France, Germany, Ireland, Switzerland, Holland, Huńgary, 
Italy, Poland and Romania as well as in the central and southwestern, European part of the USSR.’ 
Besides in Denmark, Greece, Spain, Portugal and Sweden it is said to be under cultivation or naturalized. 
As has been reported by S. Bartkowiak and S. Białobok (1. c.) the grey poplar as well as the white 
poplar is in Britain and Ireland only in cultivation under which it was there for a very long time. It was 
propagated from coppice and its seeds spread easily. As a resułt of massive occurrence in these countries 
it gives the impression of being an indigenous species and it is commonly considered by English botanists 
as a good species and not as a hybrid (e. g. Clapham, Tutin, Warburg, 1962, Flora of the British 
Isles; Perring, Walters, 1962, Atlas of the British Flora).

P. x canescens was until recently little known in Poland, and usually it was not distinguished from 
the white poplar or from aspen. It appears however that this hybrid is not at all as rare as one might 
imagine. It occurs usually in the valleys of rivers together with the white and black poplars and some- 
times even in forests. According to R. Kobendza (1952, Roczn. Sekc. Dendr. PTB, 8) it grows well on 
riyerside silts, in carr communities in the valley of the Vistula and other Palish rivers. In enters also the 
diluvial plateau and occurs on terraced slopes and on slopes formed by boulder clay. In Poland, as was 
reported by W. Bugała (1955, Roczn. Sekc. Dendr. PTB, 10) forms of grey poplar akin in morphology 
to P. alba dominate while forms similar to P. tremula are rare.

The rangę of P. x canescens distribution in Poland has not been studied yet and only Z. Pohl and 
Z. Stecki (1959, Arboretum Kórnickie, 4) have published a point map of the distribution of the stands of 
this hybrid in Wielkopolska. On the other hand morę effort was devoted to the study of P. X canescens 
variability and in this field several papers have been published (Wróblewski, Wallisch, 1930, Roczn. 
Polsk. Tow. Dendr., 3; Bugała, 1951, Acta Soc. Bot. Pol., 21, 1 - 2; Kobendza 1952, 1. c.; Bugała, 
1955, 1. c; Bartkowiak, 1961, Arboretum Kórnickie, 6; Bartkowiak, Białobok, 1964 Arboretum 
Kórnickie, 9; 1966, 1. c.).

Tonojn. ceptiii sBjiaeTca ecTecTBeHHbiM raópnnoM P. alba L. u P. tremula L. IIpaB^a, b jiuTepaType, b tow 
Hncne aaxe b coBpeMeHHoił (HanpuMep, Franco, 1964, Flora Europaea, 1), oh żioBOJibHO hscto TpaKTyeTca 
kuk caMocTOflTejibHbiił („sncTbiił”) bh/j, oahsko 3KcnepHMeHTajibHbie paóoTbi nocjieaHux JieT (Marcet, 1961, 
Schweiz. Aust. f. dasForst. Versuchswesen, 37; Bartkowiak Białobok, 1956, ArboretumKórnickie, 11), 
nojiHocTbjo nonTBepAHjiH ero rHÓpuaHoe nponcxo>KxieHne.

Apeaji P. x canescens oaeBHAHbiM o6pa3OM noicpbiBaeTca apeajiaMH poanTeJibCKMX bhaob, h Ha stoh Teppn- 
tophh oh BCTpeHaeTcs b MeHbineń hjih 6ojibmeii CTeneHH Ha pa36pocaHHbix MecTOHaxoxneHMsx. Ho neTajibHoe 
ycTaHOBjieHHe rpaHjm apeana cenuac hcbo3Moxho H3-3a HenocTaTOHHocTH h hctohhocth CBeaeHHił, KOTopbiMH 
Mbi pacnojiaraeM. Tonojib cepbiił pa3MHo»aeTca reHeparaBHO, n b ero noTOMCTBe HaÓJnoaaeTca pacmenjieHHe, 
b pe3yjibTaTe KOToporo b nonyjispnsix cesHueB mojkho oÓHapyacuTb ksk 3K3eMnjiapbi, cxouHbie c MaTepHHCKHM 
pacTeHHeM, TaK h ocoGbi, 6jiH3KHe k hcxoahłim <j)opwaM. B cb»3h c sthm npn HacToameił oópaSoTKe MaTepnajia 
óbuia cocTaBJieHa TonenHas KapTa MecTOHaxoayieHHft Jinmb b npeaejiax riojibimi.

P. X canescens H3BecTeH b jjHKopacTymeM cocto^hhh b cjienyK>nmx cTpaHax EBponbi (Franco, 1. c.): 
Abctphs, Ahtjihsi, Eojirapna, BeHrpmi, TepMaHMS, roJUiaHflHs, HpjiaHAHS, HTaJina, Ilojibma, PyMbiHHs, lllBeił- 
napas a TaK»e CCCP (ueHTpajibHbie h K>ro-3ana.nHbie paiłoHbi eBponeHCKoił nać™). KpoMe toto, b fpeiniH, 
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Rannn, HcnaHMH, IIopTyrajuin 0 UJbchhh oh KyjibT0B0pyeTca hjih HaTypajin30poBajic». IIo MrieHHio ace C. Bapt- 
KOBHKa h C. BsuioóoKa (Bartkowiak, Białobok, 1. c), Tonoiib cepbiś (tbk »e kbk Tonoub ócjibih) b Ah- 
tjihh 0 HpjiaHjjHH H3flaBHa 6bui pacnpocTpaHeH b KyjibType, jierKo pa3MHoxa5iCb 0 BereTaTHBHO (KopHeBMMn 
HepeHKaMn) 0 reHepaT0BHo. MaccoBoe pacnpocTpaHeH0e ero b 3T0X CTpaHax co3najioBneHaTjiemie, hto sto xo- 
pom0H HHKopacTyiiiHii B00 He rHÓpHHHoro npo0cxoiKHeH0a. TaK0M ero CHHTaeT SoubiimHCTBO aHrjiHHCKHX 
GoTaHHKOB (HanpnMep, Clapham, Tutin, Warbur, 1962, Flora of the British Isles; Perring Wąlters, 
1962, Atlas of the Britsh Flora).

P. X canescens eme HenaBHO 6biJi Mano H3BecTeH b Tlojibme, 0 ero oóbihho He OTJiHHajin ot poH0TenbCK0x 
bhhob. Tenepb, onnaKO, BbiacHHJiocb, hto rHÓpHH otot BOBce He tbk peaoK, KaK MoacHo 6biJio 6bi npennojiaraTb. 
Hanie Bcero oh BCTpenaeTca b non0Hax pex BMecTe c TononeM SejibiM 0 TononeM nepHbiM, a HHorjia naace b jie- 
cax. Oh xopouio pacreT Ha npHpeHHbix Tonax 0 Ha 3aji0BHbix Jiyrax hojihhbi Bhcjim h Hpyrnx pex (Kobendza, 
1952, Roczn. Sekc. Dendr. PTB, 8). KpoMe toto, oh nogbiMaeTca Ha anjnoBnajibHyio B03BbimeHH0CTb, 
BCTpenaeTca Ha CKjioHax noiiMeHHbix Teppac 0 Ha rji0HHCTbix HaHocax.

B Haineń CTpaHe (Bugała, 1955, Rocz. Sekc. Dendr. PTB, 10) npeoójiaaaeT 4>opMaP. X canescens, óonee 
6jiH3Kaa no cbohm np03HaxaM k P. alba; (JiopMbi xce, HanoMHHaiomHe P. tremula, BCTpenaiOTca pepKo.

Apean P. X canescens b Ilojibine He 6biji ho chx nop oGpaGoTaH. BbiJia onyójiHKOBaHa tojibko nnuib to- 
neHHaa KapTa pa3MemeH0a ero MecTOHaxoxneH0H b Bcjihkoh nojlbme (Pohl, Stecki, 1959 Arboretum 
Kórnickie, 4). Bonbuie BHHMaHna ynejisnocb 3aTo BonpocaM 03mchh0boct0 BHua' 0 no 3TOMy Bonpocy 6bin 
onyÓJiHKOBaH pan cTaTeił. (Wróblewski, Wallisch, 1930, Roczn. Polsk. Tow. Dendr., 3; Bugała, 1951, 
Acta Soc. Bot. Pol. 21, 1 - 2; Kobendza, 1952, 1. c.; Bugała, 1955, 1. c; Bartkowiak, 1961, Arbore- 
tum Kórnickie 6; Bartkowiak, Białobok, 1964, Arboretum Kórnickie, 9; 1966, 1. c.).

STANOWISKA - LOCALITIES - MECTOHAXO»CHEH0a

1. Leśnictwo Mątawy, Nadl. Ryjewo, czy dziko? (Bugała, 1954)!
2. Białki, na południe od Kwidzynia (Klinggraeff, 1880, Yersuch einer topograph. Flora der Prov. Westpr.).
3. W Płutowie, Nadl. Chełmno (Bugała, 1953)1
4. Ruda, pow. Bydgoszcz (Kulesza, 1927, Ochr. Przyr., 7).
5. Toruń, nad Wisłą (Bugała, 1954)1
6. Nadl. Wronki, leśn. Pakawie, nad Wartą (Pohl, Stecki, l.c.).
7. Nadl. Wolsztyn, leśn. Powodowo, oddz. 9a (Pohl, Stecki, l.c.).
8. Nad Wartą, między wsią Bąblin a Słonawy (Browićz, 1968)!!
9. Nadl. Kąty, leśn. Buczyna, oddz. 132 (Pohl, Stecki, l.c.).

10. Nadl. Kąty, leśn. Starczanowo, oddz. 109b (Pohl, Stecki, l.c.).
11. Bolechowo (Szulczewski, 1951, Prace Kom. Biol. PTPN, 12, 6).
12. Wronczyn (Szulczewski, l.c.)
13. Krajkowo, nad Wartą (Bugała, 1960)1
14. Rogalin, nad Wartą (Bugała, 1951, l.c.).
15. Nadleśnictwo Kórnik, leśn. Blażejewo, oddz. 49 (Pohl, Stecki, l.c.).
16. Mechlin, nad "Wartą (Bugała, 1953, 1960)!
17. Czeszewo (Szulczewski, l.c.).
18. Przy drodze z Ciechocinka do Nieszawy, nad Wisłą (Bugała, 1954)!
19. Zielkowice, pow. Łowicz (Mowszowicz, 1960, Conspectus Florae Lodzienais, 1).
20. Wysoki brzeg Wisły koło Wólki Smoszowskiej, na zachód od Zakroczyma (Bugała, 1961)1
21. Modlin, od strony Warszawy, nad Wisłą (Bugała, 1953)!
22. Rajszew (Kobendza, l.c.).
23. Skierdy pod Jabłonną (Kobendza, l.c.).
24. Pod Tarchominem (Kobenzda, l.c.).
25. Ursynów; ponad skarpą na Wierzbnie; między Zawadami i Jeziorną (Kobendza, l.c.).
26. W Oborach (Kobendza, l.c.).
27. Słomianka pow. Wyszków, zbocza pradoliny Bugu (Bugała, 1961)!
28. Między wsią Małożew a Wirowcm-Klasztornym, nad Bugiem (Bugała, 1961)!
29. Sutno, pow. Siemiatyczne, stare łachy nad Bugiem (Bugała, 1961)!
30. Siedlisko, nad Odrą (Schalow, 1928)!
31. Legnica, nad Kaczawą (Callier, 1895; Figert, 1913)!
32. Rzeczyca (Schube, 1915)!
33. Piskorzowice, nad Odrą (Schalow, 1917)1
34. Rędzin, nad Odrą (Uechtritz, 1881)!
35. Maślice (Siegert, 1885); Wrocław-Leśnica (Zielnik Instytutu Botaniki, Wrocław)!
36. Smolec pod Wrocławiem (Uechtritz, 1862)!
37. Koźmin (Szulczewski, l.c.).
38. Kotlin (Szulczewski, l«c).
39. Łódź — Zdrowie (Mowszowicz, l.c.).
40. Góra Kalwaria (Kobendza, l.c.); Kępa Dębówka (Bugała, 1954)1
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41. Mmszew (Kobendza, l.c.).
42. Nad stawami rybnymi w Wildze (Koendza, l.c.).
43. Magnuszew (Kobendza, l.c.).
44. Kępa Bielańska pod Kozienicami (Kobendza, ł.c.).
45. Puławy (Zapałowicz, 1908, Conspectus Florae Galiciae, 2; Bugała, 1954)1
46. Kraków (Zapałowicz, l.c.); Dębniki (Żmuda, 1920, Spraw. Kom. Fizj., 58/54).
47. Dolina Baby koło Ujścia Solnego (Bugała, 1963)1
48. Dolina Baby koło Bochni (Bugała, 1963)1
49. Dolina Wisły koło Sandomierza (Bugała, 1954)1
50. Dolina Sanu koło Badomyśla (Bugała,1955)!
51. Charzewice, nad Sanem (Bugała, 1955).
52. Hurko nad Sanem koło Przemyśla (Piórecki, Chroń. Przyr. Ojcz., 24, 4).
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Atlas rozmieszczenia drzew i krzewów w Polsce z. 10

POPULUSx CANESCENS 
SM.

PWN-Oddział Poznań Opracowanie red.-tech. PPWK Wydział Produkcyjny Wrocław Druk: Wrocławska Drukarnia Kartograficzna-Wrocław Kościuszki 29, Zam.A/225, Y-90190, Nakład 820, Papier druk, sat., Format 70x 100,100 g„ kl. III., 1971 r.

http://rcin.org.pl



http://rcin.org.pl


