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BADANIA WYKOPALISKOWE OSADY KULTURY PUCHAROW
LEJOWATYCH I OSADY KULTURY UNIETYCKIEJ W JANOWKU,
POW. DZIERZONIOW, W 1964 ROKU

Prowadizone od roku 1961 badamia wykopaliskowe na wielokulturowym sta-
nowisku osadniczym w Jaméwku, pow. Dzierzonioéw, kontynuowane byly w roku 1964
w dniach od 18 sierpnia do 26 wrzeéniak

Tegorocznymi badaniami objety zostal obszar o powierzchni 559 m?, przy czym
wykop zgodnie z pierwotnymi zalozeniami badawczymi® wytyczony zostal na polud-
nie od krawedzi wykopu z roku 1963. Ze wzgledu jednak na istniejace zasiewy
zaszta konieczno$é przesumigcia wykopu o pie¢ metréw na potudnie od krawedzi
obszaru przebadamego w roku ubieglym. Poniewaz przestrzen wytyczona do badan
w roku bie2gcym usytuowana jest na szczytowej partii niewielkiego wzniesienia, na
ktérej spodziewano sie odstonié centralng partie osady, odstapiono od dotych-
czasowej tendencji prowadzenia wykopu pasem szerokosci 10 m i wytyczono wykop
6 powierzchni czterech aréw, o dlugoSci bokéw 20 X 20 m, rozszerzajac badana
strefe w kierunku zachodnim. Jedynie pigty z przebadanych ardéw usytuowany
zostat na osi wykopow z lat ubieglych i przylegat od poludnia do poszerzonej partii
wykopu.

Po zdjeciu warstwy ornej o miazszosci ok. 0,30 m stwierdzono brak jakich-
kolwiek §ladéw warstwy kulturowej. Warstwa prochmicy ornej zalegala bezposred-
nio na z6lto zabarwionym lessowym calcu, na ktorego tle odsioniete 43 wyrainie
zarysowane obiekty nieruchome, z ktorych przebadamo w caloci 40. Dwie jamy,
ktérych niewielkie tylko odcinki znalazly sie w obrebie tegorocznego wykopu
(. 49 i 67), pozostawiono do nastepnego sezonu, eksploracja trzeciej natomiast jamy
(j. 83) zostala przerwana na skutek niesprzyjajacych warunkéw atmosferycznych

zabeabiz@ienzonZakodkeaoenékspkerdojiacié) tedmjmnnastapiaW wrzysziprlyAezaeionie.
Spos$réd 41 badanych obiektow nieruchomych (z ktorych w obrebie jam 46, 48, 5B,
61, 69 wyrézniono dwa elementy oznaczone literami a i b) dwadziescia laczyé nalezy
z osada kultury pucharéw lejowatych, dwanascie natomiast z osads kultury wunie-
tyckiej. Przynalesmo$ci kulturowej pozostalych jam nie udalo sig ustalié.

i Kierownikiem naukowym prac byla doc. dr Helena Holubowiczowa, pracami
w terenie kierowal dr W. Wojciechowski. W pracach brali udziat studenci archeo-
logii odbywajacy obowigzkowa praktyke wakacyjna: H. Lukas, J. Bukowska, B. Dre-
wek§Migulla, K. Kozlowska i K. sZmijewselI(a. .
W. Wojciecthowskdi, Sprawvoeddnieie z prac wylopnlibidvopelych ppregseiia:
dzomwth w Jam@nda, pow. Dzienzmitow, w rokw 1963, ,Slaskie Spraw: Ar@hﬁf t: 6
1963, s. 9.
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Ryc. 1. Janéwek, pow. Dzierzeniéw. Blan ogéiny tereny przeBadancys W I 1964

1— obiekty kultury unletyckiej; 2 — obickty neslityeznie; 3 = gBigkly 8 MisSkrEons)
przymalleznoici kulturowe]
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Ryc. 2. Janéwek, pow. Dzierzoniéw. Plan zbiorczy i profile jamy nr 68:

1 — prochnica orna; 2 — jasnoszara prochnica z domieszka piasku; 3 — ciemna pnGcimica

z domieszksy piasku; 4 — intensywmie czarna préchmica z domieszka popiolu i wegli drzew-

nych; 5 — ciemna préchmica z nieznacznz domieszka spalenizny; 6 — brumatma préchmica prze-
mieszana z lessem; 7 — kamiemie; 8 — kos$ci; 9 — ceramika; 10 — polepa
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Tegoroczne badania dzieki temu, ze prowadzone byly na stosunkowo duzej prze-
strzeni, pozwolily na poczynienie ciekawych obserwacji dotyczacych rozmieszczenia
obiektéw nieruchomych w obrebie osady. Obiekty te ukladaja sie stosunkowo regu-
larnie w postaci wyrazmego tuku obejmujacego pdinocna, wschodnig i poludniows
cze$¢ przebadanej przestrzemi, w $rodkowej natomiast i zachodniej czesci wykopu
stwierdzono wyraznie oddzielajgca sie pustke, w obrebie ktérej wystapily zaledwie
dwie jamy o niewielkiej $rednicy i nieznacznie tylko zaglebione. Takie rozmieszcze-
nie obiektéw nieruchomych w powigzaniu z konfiguracja terenu (szczyt wyniostoéci)
moze nasuwaé przypuszczemie, ze istotnie zgodnie z przewidywaniami uchwycono
centralna partie osady, ktérej wnetrze pozbawione bylo zabudowy i tworzylo plac.
Wrazenie takie poteguje fakt, ze wokét pustej przestrzeni skupiajg sie duze obiekty,
prawdiopodobnie mieszkalne o typie pélziemianki oraz mniejsze ziemianki. Drugim
charakterystycznym momentem dotyczacym rozmieszczenia obiektéw mieruchomych
jest istnienie zarysowujacych sie oddzielnych skupisk, z ktoérych jedne ljcza sie
z osada kultury pucharéw lejowatych, inne natomiast z osadg kultury unietyckiej,
przy czym skupiska jam unietyckich wystepuja miedzy skupiskami mneolitycznymi,
nigdy jednak nie nawarstwiajq sie na siebie. Przeciecie jamy neolitycznej przez
obiekt unietycki stwierdzono w jednym tylko wypadkm, przy czym naruszony zostal
niewielki tylko skrawek obiektu neolitycznego (j. 68). Fakt ten pozwala domyslaé
sig, ze w momencie zakladania osady w I okresie epoki brgzu musiaty istnie¢ $lady
po osadzie starszej w postaci by¢ moze czeSciowo zasypanych zaglebied, dzicki czemu
przyjeto pierwotne okolnicowe (?) zalozenie, nie wkraczajac jednak z zabudowa
w glab istniejacego placu camtralnego.

W obrebie dwudziestu obiektdw neolitycznych wyrézniono trzy duze obiekty
mieszkalne o typie péiziemianek (j. 68, 69a i 83), jedng mniejszq ziemianke z przyle-
gajacym do niej paleniskiem (j. 6la—b) oraz drugg prawdopodobnie niewielky ZzZie-
mianke (J. 58a—b), trzy jamy ogniskowe, jedna prawdiopodobnie jame odpadkows
oraz jedna jame wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa zasobowa, ktérej kenstruk-
6ja dachowa ulegla spaleniw, jak na te wskazuje zwat ptaskich bryt pelepy z edei-
skami konstrukeji plecienkewej. Na zasobewy eharakter jamy wskazuje duza ilesé
Zweglenego zbeza zawariege w Brylach spieezenej préehniey.

W obrebie dwunastu obiektéw kultury unietyckiej wyrézniono jeden olbiekt
mieszkalny o typie poiziemianki (j. 64), jedna jame paleniskewa oraz dwie praw-
dopodobnie jamy zasobowe (j. 69b oraz jama wkopana w obiekt noelityezny nr 68).

Spoéréd obiektéw neolitycznych do najciekawszych zaliczy¢ nalezy péiziemiznke
oznaczong jako jama 68. Ksztalt obiektu w rzucie poziomym na tle calca zblizony
jest do wydtuzonego réwmnolegtoboku 6 nieregularnyrh zarysie. Diugosé pe osi profi-
lowej A—B 5,50 m, szeroko$é po osi profilowej C—D 2,10 m, pe osi E—F 2,38 m.
Na glebokesei 0,31 m jarna rozpada sie na dwa obiekty, a mianewicie Aa ewalng
jame zalegajaea w pbineene-wsehedniej ezesei zarysu oraz nieregularnie ufermewa-
ne zaglebienie zajmujaee 6zg6¢ péinecne-zachodniy. Glebekesé ewalnej jamy 0,54 m,
glebekesé partii péineene-zaehedniej 0,74 m. W rejonie skrzyzewania linii prefile-
wyeh A=RB | 6=D stwierdzone na glebekesel 6,55 M wytaZnie wymedelowany prég
9 szerokesel 655 M. Centralna ezesé jamy przylegajaca od pétnecnege zachedu 48
BragH _Hfoﬁ&WéHﬁ jest keligeie, g plaskim w BE%Q&BH%%BM dnie. B6IAGERO-2ach0aRIa
E%68E Jamy 39stata #R182€2008 BR2&Z Eﬂfﬁ%l%%l@%ﬁi% mia@%%y_wl&% 8 W_BEK,Q\WQQ‘H]
BESEKEBIY | oieBokoset 1,49 M. Wypelniske jamy A 68 stanowia W patiit POIAGERS:
23CH0GRIE] S2afa PBrecHnica 2 40Mieszka Biasky, © SyBKi&] Konsystencht: Bonad
%%8, & %ﬂ%xﬁ% AH{%HEWHEQ CZ31RA BIBCRRLCR, zawieralaca éé{%ﬂll%’éélé% papigt ;?{8%
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Ryc. 3. Jambéwek, pow. Dzierzoniéw. Plan zbiorczy i profile jamy nr 64:
i = préehniea 8fRa; 2 — GieMNBEZArA préehnica z demieszks piasku; § = €ZarRa Préch-
hiea z domieszky popiotu i wegli dizewnyeh; 4 — warstwa wWypalonej pelepy; 5 — Sypki
popiét o szarym zabarwieniu; 6 — zarys jamy na poziomie calca; 7 — na gieb. 0,20 m;

8 — na gieb. 0,30 m; 9 — na gieb. 0,60 m; 10 — luzne bryly polepy
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wypalonej polepy z odciskami galezi oraz przepalone kodei zwierzece. Warstwa ta
wskazuje na istnienie w tym miejseu ogniska, duza natorniast ilo§é wegli drzewnyeh
oraz popiotu dowodzi jego diugotrwaliego uzyikewania. Warstwe zawierajaca demie-
szke spalenizny odsionieto takze na péineene-zachodniej Seianie ewalfej jamy,
zalegajace] we wschodniej ezesel obiektu, pizy 6zym pochodzi ena prawdepedebnie
z paleniska, skad przemieszezona zestata skutkiem edgarniania w tym Kierunky
Hagromadzonego w palenisku pepiotu. Slady spalenizhy edkryte takze penizej pregy
% ogniskiem i pechedza ene prawdepedobnie Z ogniska, skad ulegly ebsypaniu. Za-
wartese kulturowsy stanowity liezne fragmenty eeramiki, kesei, skorupy matzy,
Rarzedzia krzemienne i kamienne, narzedzia keéeiane 6faz przedmiety z gliny.
Z obiekiem nr 68 zwiazana jest takse jama paleniskewa nr 65, jak na 18 wskazuja
fragrenty Raezynia amferewatege odkryte zaréwne w palenisku (J: 65), jak | w wy-
petnisku gbiektu mieszkalnege.

Rye. 4. Janéwek, pow. Dzierzoniéw. Profil jamy nr 61 (Ziemianki)

Sposréd obiektéw kultury unietyckiej na uwage zastuguje jama nr 64, bedgca
prawdopodobnie pozostatoscia po pbiziemiance mieszkalnej. Ksztalt jamy w rzucie
poziomym zblizony jest do prostokata. Wymiary po osi wschéd—zachéd wynoszg
3,00 m, po osi potnoc—potudnie 2,40 m. Poziom uzytkowy zaglebiony byt ok. 0,25—
0,35 m. W péinocno-zachodniej czeéci obiektu odslonieto jame paleniskowa o niecko-
wato uformowanym dnie wkopang na gleboko$é¢ 0,75 m. Wypelnisko plytkiej czesci
obiektu stanowila szara préchmnica przemieszana z piaskiem. W obrebie paleniska
natomiast wyrézniono trzy warstwy. Od glebokosei 0,25 m do 040 m oentralng
partie paleniska wypetniat jasny, sypki popidt, ponizej réwniez w centralnej partii
paleniska do glebokosci 0,53 m zalegata lukowate przebiegajaca warstwa silnie
wypalonej polepy; dne i Sciany jamy paleniskowej pokryte byly warstwg imtensyw-
nie czarnej préchmicy, przemieszanej z poplotem i weglem drzewnym. Zawarto$é
kulturowsa stanowita ceramika, koéei, pelepa, wegiel drzewny, narzedzia krzemienne
i kamienne oraz przedmioty z gliny (diezarki),

Materiat zabytkowy uzyskany z obiektéw neolitycznych stanowita w pierwszym
rzedzie bardzo duza ilo$é ceramiki i koseci. Ponadto wystgpita duza ilo$é polepy
Z odciskami pretéw, galezi i dramie (j. 77), duza ilo$é skorup malzy, kregébw ryb
oraz zweglonyeh ziarniakéw zbdz. Z zabytkéw specjalnyeh ilosciowo na plan pier-
wszy wysuwajg sie narzedzia wykonane z kesei i rogu, w tym szydia, diuta, gladziki
oraz jedna plaska metyka zaopatrzona w otwoér (j. 68a). Wyjatkowe lieznie repre-
Zentowane sg narzedzia krzemienne, a mianowicie wkiadki do sierpbw z wypolero-
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wang krawedzia pracujgca, skrobacze oraz noze wibrowe. Licznie wystapily prze-
§liki oraz ciezarki tkackie.

W obrebie materiatu ceramicznego wyrézni¢ mozna przede wszystkim réznego
typu puchary lejowate, misy z lejowato uformowanym brzegiem, kubki, naczynia
jajowate (garnki) oraz duZe naczynia zasobowe. Mniej licznie reprezentowame s3
utamki naczyn amforowatych, W zakresie ornamentyki na plan pierwszy wysuwaja
sie dolki wykonane palcem lub paznokciem, umieszczane z reguly pod zgrubiong
krawedizia wyleww, wystepujace w powigzaniu z plastycznymi guzami. Bardzo
nielicznie reprezentowamy jest ornament stempelkowy oraz sznurowy (sznur tréj-
dzielny), przy czym ornamenty te nosza wyrazne §lady po inkrustacfi. Do ciekaw-=

Ryc. 5. Janéwek, pow. Dzierzoniéw. Ceramika z jam neolityeznyeh:
1, 3 — jama nr 82; 2 — jama nr 81; 4 — jama Ar 6%; 5 = jama BF 6la
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Ryc. 6. Janbéwek, pow. Dzierzoniéw. Ceramika z jam mneolitycznych:
1, 2 — jama nr 58a; 3 — jama nr 58b; 4 — jama 6lb

szych ornamentéw stanowiacych prawdopodobnie zapoZzyczenie od kultury eeramiki
promienistej (faza bolerazka) naleza pionowe linie zygzakowate, zdoblgce gérng czesé
brzusca. Z ornamentéw plastycznych obok guzéw wystapity plonowe zeberka oraz
listwy w ksztatcie odwréconej litery V.

Zawartoéé kulturowg jam unietyckich stanowila ceramika, kosei, skorupy matzy
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oraz polepa. Wéréd ceramiki wyrézmiono ostro profilowane kubki, naczynia jajowate
z rozchylonym wylewem oraz duze naczynia zasocbowe z chropowatym hrzu§cem
i wygtadzong szyjg. Charakterystyezng cechg materialu ceramicznego jest hrak
jakiejkolwiek ornamentylki. Z zabytkéw specjalnych wymieni¢ nalezy mnarzedzia
koseciane, prze$liki, ciezarki gliniane (j. 64), a takze uszkodzony przedmiot, prawdo-
podebnie topér regowy (j. 51).

Zagadnienie chronologii osady kultury pucharéw lejowatych znajdzie pelniejsze
oméwlenie w ostatecznym opracowaniu tego obiektu, niemniej juz w tej chwili,
dzieki uzyskanemu w tym roku materiatowi ceramicznemu, mozna wysunaé pewne
whioski dotyczace dokladniejszego datowania badanej osady. Na tle ollbrzymiego
materialiu, ktéry ponad wszelka watpliwo$é tgezyé nalezy z grupg poludniows kul-
tury puchardw lejowatych, wytaznie odcinajg sie pewne elementy, ktérych Zadng
fiara nie mezna wywedzié z grupy poludniowej kultury pueharéw lejowatych. Sg
te metywy ornamentaeyjne wihaseiwe najmtodszej z kultur petudniowyeh, a miano-
wicie kulturze eeramiki premienistej w jej najstarszej fazie — fazie bolerazkiej3,
metywy zdebnicze typewe dla fazy lubeAskiej kultury pucharéw lejowatyeh w po-
staei motywu sZAura tréjdzielnege w towarzystwie gestej kratki' i wreszeie niektére
formy eharakierysiyezne dla kultury péinelendzielskiej, takiej jak puehar na pustej
Rézeel. W toku dotyehozasewyeh badad (przebadane ogélem ekete 10 aréw) nie
stwierdzone jakichkelwiek &ladéw wskazujaeyeh na istRienie Ra badanym sfane-
wisky kilkutazowege esadnietwa neelityeznege. W ani jednym wypadku Rie stwier-
dzene Przecinania sie jam ReelityezAyeh, brak takze zupelnie ebiskidw Risruehs-
myeh, kigryeh zawaripdé kultuiowa wskazywalaby Ra zwigzek z oddzielna faza
psadniczy reprezentewand Brzez kiBras z kultur, kiéryeh elementy wystepuja Aa
Badanym stanewiskw. £ druglej za$ streny Aiejednekrotnie juz pedkreslane bardze
Bliskie powiazania miedzy naimiedszy faza kuliury puehardw lejewatyeh a Aaj-
starsza tazg kultury ceramiki promienistels. Zwasywszy fakse na daleke Ra potudniy
W¥§{§BHFE% 28PBsyeZERld W zakiesie ofpamentyki z fazy luBoAskiel kultury pY-
cHaray lejgwatychy Jak | na pewne pewiazania Miedzy Bazng faza luBeAska a kui-
fura ceramikt promienisiel, Wysiepuiace Ra Kujawachs, wydale sie, 78 Wysiaplenie
oRyAWY &lementew w 8§§d§i% ReRlityEznel W Jandwky Jjest WyRikiem Krzyzowania
s6 pa oBszalee Bolnead slaska pradew kulturawyed przenikajacych gd painge
5% Yielkopalskt) | poiddnia (¢ Moraw | &6rnege slaska). W swistle powyzszveh

serwackt trwanie gsady kHltury BHERAr@w 18igwatyel W Jangwky nalesy odniese
W3 ;n'i%,ﬁf 283 [ryanka %ﬁ gluanty kyltury ceramikt promienistel (fazy B?ii:,
142 ni ! ﬁéj yponskiel Kulthry Bueharaw leigwatyell Na IRrERie WHEHKOpaIsk]
1 RY 1. Ha KBueewa faze Nelitd; | datowas MAlE] Wiees] WiBaiezesnle 4 0si:

w,
wjaw,

i E.F.. Wewssttupmyy, Zur Entsthiungy der Kamedldeteten Keramikk, . Slovenska
Archeologia”, t. 7: 1959 z. 2, s, 269; B, Novotmyy, Slowmkso v miadiés) dobe He-
mennepj, Bratislava 1958, s. 46, 47, tabl. LVI, ryc. 4.

f{ K. Jazdizewskl |, Kalttwae pucharitiw lejlowatfach w Polsee zachonbidpi i $rod-
knwegj, Poznah 1936, tabl, XXX, XXXVI, ryc. 673,

H. Segner, Die keramisshbern Stilltéen der jlmgpreen Steiimedit SSchdesions,
»Schlesiens Vorzeit”, t. 7: 1919, s. 4, ryc. 2

¥ A. Housttoowas, Pozméimkipy ke kulttiée nélevidovitithch pohénit ne Moraws, ,Slo-
ven%ké Archeologia™, t. 7: 1959 z. 1, s. 41—43; Ne us tmpmyy, op. cit,, s. 269.

ﬁJawzb@W;%m’ a W wykoppdibiedwge dacih

L. Gabatéwna, S afgie z prac di bch w osal kkifwnmy
puchearédw lejlowatigth w Radzdjowieie Kojiwskimm i Opatowiéechh, pow. RRdiwibw
Kujgoskici, w roku. 1958, ,,Spraw. Arch.”, t. 11: 1960, s. 21—33.
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daini w Radziejowie Kujawskim, stan. 4, i Opatowicach, stan. 3, pow. Radziejow
Kujawski®, Pietrowicach Wielkich, pow. Racibéiz®, i KsiaZnicach Wielkich, pow.
Kazimierza Wielkall,
Katettiaa Ancliceddgiiii Frulkski
Uniuersytptery Wrehtavsskiego
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EXCAVATIONS ON SETTLEMENTS OF THE FUNNEL BEAKER AND UNETICE
CULTURES AT JANOWEK, DISTR. DZIERZONIOW, IN 1964

The 1964 excavations, carried out on the top of a small hill, covered an area of
559 square m. No traces of a culture layer have come to light. The arable soil
was underlain by primary ground with observable outlines of 43 pits. Twenty of
these date from the end of the Neolithie and belong te the Funnel Beaker culture,
while twelve pertain to an Unétice settlement. The chronology of the remaining
pits is uneertain. The neelithic features ineluded three large semmi-subterranean
dwelling pits and two small subterranean Ruts. All dwelling features revealed traces
of hearths. it addition, three hearth-pits, ene sterage-pit and ene prebably serving
fer rubbish Have been identified,

The Unétice discoveries consisted of one dwelling pit (of samii-sulbterranean
type), one hearth-pit and two used for storage.

Materialls from pits mostly comprised pottery, animal bones and remains of
shellfish. Artifacts of bone and horm included a flat horn hoe from a neolithie
pit (no. 69) and a damaged horn axe from an Unétice git (ho. 59). Neolithic pits
have yielded tools of flint (sickle inserts, scrapets) and stone, fish vertebrae, burnt
corn grains and pieces of daub with imprints of twigs and planks.

The existence of the neolithic settlement coincides on the one hand with the
Radial decorated pottery culture dominating areas east of Lower Silesia, and on
the other with the Luboi phase of the Funmel Beaker culture dominating Kujawy
and Great Poland. The settlement under discussion has produced remains of both
cultures in the form of pottery decorated with patterns typical of the Boleraz
phase of the Radial decorated pottery culture, and with the tripartite cord.

8 Gabal6éwn a, op. cit, s. 21—33.

0B u k o ws ka-Gedd jpowa a, Badamac neolitypenejej osady w PRietrovdeach
Wn@ll«utbh, pow. Racitigrzz, w latachh 1960—1961, ,.Spraw. Arch.”, t. 15: 1963, 5. 44—45,

1B, Burodhea dd, A. BKedr, Osada kulttwyy czasz lej;muatyghh w KiKségicach
Wigliichh, poen. Keziimserza Wielkeq, [w:] Studléa | matariabjy do badai nad neeoliem
Makepnitkki, Wroclaw—Warszawa—Kralkow 1964, s. 2863—285.





