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,DUCH KOBIECY JESZCZE DZIS KARLE I CHROMA
I NIE WZBIJA SIE W NIESKONCZONOSC”
GUSTAWA GAWALEWICZOWNA WOBEC »KWESTII KOBIECE]”

Gdy w 15. numerze ,,Bluszczu” z 1902 roku ogtoszono kwestionariusz Stow-
ko o pannach i do panien, zachecajacy do wypowiadania sie na temat kon-
dycji wspoiczesnej kobiety i postawiono pytania, ,jak pojmuja role swoja
i zadanie, w jakim kierunku pragnetyby sie rozwijaé, czy i jakie réznice
w pogladach zasadniczych upatruja ze swymi matkami, w czy widza i uzna-
ja prawdziwy postep dla siebie i jakie $rodki obratyby do osiggniecia swo-
ich celéw i idealéw, gdyby im pozostawiono swobode dziatania i decydo-
wania o wtasnej przysztosci, jakim kierunkom w dzisiejszej literaturze
i sztuce hotduja najbardziej, co my$la o malzenistwie i czego sie po nim
spodziewaja, jak pojmuja mitoé¢é i stosunek swdj do meskiego otoczenia?”,
glos zabrata - jako ostatnia spoérdd zainteresowanych tematem - Gustawa
Gawalewiczéwnal, corka 6wczesnego redaktora ,Bluszczu”, Mariana Gawa-

Biografie Gawalewiczéwny wraz z jej dorobkiem literackim i publicystycznym
zrekonstruowat ostatnio Tadeusz Budrewicz, Gawalewiczowie - Marian, Gustawa,
w: tegoz, Ojcowie pisarze i cérki pisarki (w druku), wydobywajac jej postac z zu-
pelnego zapomnienia. Nalezy w tym miejscu przypomnieé i w drobiazgach uzupet-
ni¢ najwazniejsze informacje istotne dla rozwazan. Gawalewiczéwna urodzila sie
w Warszawie prawdopodobnie 8 sierpnia 1878 roku (metryki jej urodzenia nie
udato sie odnalez¢, znajdowata sie najpewniej w warszawskiej parafii $w. Krzyza,
ksiega z 1878 roku jednak zagineta), jako siostra bliZniaczka zmartego po kilku
dniach Konstantego Stanistawa. Akty urodzenia i zgonu Konstantego Gawalewi-
cza znajduja sie w parafii Przemienienia Panskiego, kolejno: 130 i 105 z roku
1878, w Archiwum Panstwowym w Warszawie (APW). Urodzenie i zgon dziecka
zglaszal ojciec w tym samym dniu - 17 sierpnia; trudno jednoznacznie stwier-
dzi¢, dlaczego nie w parafii wlasciwej dla miejsca zamieszkania (ul. Dtuga 49),
czyli éw. Krzyza. Byla cérka znanego pisarza Mariana Gawalewicza (1852-1910)
i Gabrieli Okoto-Kulak (1857-1937). Udalo sie ustali¢, Ze uczeszczala na pensje
zenska Jadwigi Sikorskiej, gdzie uczyla ja Maria z Ciszkiewiczéw (p6zniejsza Rod-
kiewiczowa); wynika to z nekrologu napisanego przez Gawalewiczéwne zmartej
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nauczycielce, zob. ,Bluszcz” 1906, nr 41, s. 493. Ciszkiewiczéwna uczyla jezyka
niemieckiego, pracowata u Sikorskiej w latach 1884-1895, zob. B. Kuzminski, Pierw-
sza szkota zenhiska im. Krélowej Jadwigi w Warszawie, Warszawa 1982, s. 57. Ga-
walewiczéwna zmarta 22 pazdziernika 1906 roku. (USC Warszawa parafia §w. Bar-
bary, akt nr 1904, w: APW, k. 635).

0d roku 1902 Gawalewiczéwna pracowatla w redakcji ,,Bluszczu”, gdzie zajmowa-
a sie kwestiami administracyjnymi. Miala - jak sie zdaje - uzdolnienia plastycz-
nie, a przy tym umyst $cisty, zamierzata bowiem podjaé prace w charakterze ry-
sownika technicznego. Wynika to z listu pisanego do Gawalewiczéwny z Dann-
stadt-Schauernheim przez niezidentyfikowanego mtodego mezczyzne, ktéry
udziela jej obszernych objasnien w zakresie geometrii i matematyki w ogéle. Z po-
Srednich wzmianek i z rodzaju poufatosci sadzi¢ mozna, ze nadawca jest spo-
krewniony z adresatka oraz ze studiowal na Politechnice Lwowskiej. Niewyklu-
czone, ze byt to Adolf Gawalewicz, syn Adolfa, brata ojca Gustawy, a wiec brat
stryjeczny, jej réwiednik, ktéry przed wyjazdem do Niemiec mieszkal w Warsza-
wie, zob. Biblioteka Jagielloniska, rkps sygn. 11725, Korespondencja Mariana Ga-
walewicza, t. 12, k. 143 (list z 29 lipca 1898).

W kwestii rysowniczek technicznych wypowiadala sie takze sama w liscie do
»,Kuriera Warszawskiego”, piszac: ,Dotychczas posiadamy zdolne kopistki, ale
nie rysowniczki-techniczki. Mniej rozumienia o sobie i wiasnych zdolno$ciach,
a wiecej nauki sumiennej - oto kardynalny postulat dla pracy kobiecej w ogdle,
a rysownictwa technicznego w szczegélnosci” [fragment listu Gawalewiczéw-
nyl, w: Kaprys [W. Rabski], O czym méwia?, ,Kurier Warszawski” 1901, nr 324,
S. 6.

Byta filantropka, czynnie dziatala w Warszawskim Towarzystwie Dobroczynno-
§ci, zajmujac sie ubogimi dzie¢mi i wyszukiwaniem zaje¢ dla najbiedniejszych.
Publikowata gtéwnie pod pseudonimem Toporczanka. Pseudonim, ktéry wskazy-
watlby na zwiazek z herbem rodowym Topér, nie znajduje potwierdzenia w her-
barzach zaréwno po mieczu, jak i po kadzieli, by¢ moze zaczerpneta go od przy-
domka Elzbiety Granowskiej, trzeciej zony Wiadystawa Jagielty, spopularyzowa-
nej przez Klemensa Kanteckiego w 1872 roku, czujac sie jej bliska przez podobne
wyobcowanie. Czesto tez podpisywala sie inicjatami: GT lub g.t. Do prac publi-
cystycznych Gawalewiczéwny naleza artykuty (felietony, recenzje, listy do re-
dakcji) zamieszczane w ,Bluszczu” w latach 1902-1906, przy czym ich frekwen-
cja wyraznie wzrasta i w roku 1906 osiaga 14 jednostek (zidentyfikowanych).
Oproécz tego publikowata w ,Kurierze Warszawskim” i ,,Ogniwie”. Poza tekstami
publicystycznymi drukowata réwniez utwory artystyczne, m.in.: w ,Bluszczu” -
Luta: szkic do powiesci (1902, nr 24-26), Bajka (1906, nr 22), nowela Ztudzenie
(1906, nr 31-32), wiersz Psyche (,,Kurier Warszawski” 1904, nr 178, oraz ,Refor-
mator” 1905, nr 15), wiersz Do moich siéstr (,Tygodnik Ilustrowany” 1906, nr 45),
opowie$¢ hagiograficzna o $§w. Kindze Dobra krélowa, Warszawa 1907, oraz List-
ki: urywki korespondencji, z przedmowa B. Prusa, Warszawa 1907 (wydanie po-
$miertne); zajmowata sie réwniez ttumaczeniami z literatury angielskiej. Znane
sa dwa konterfekty Gawalewiczéwny. Pierwszy zamieszczony jest we wspomnie-

116



,DUCH KOBIECY JESZCZE DZI$ KARLE I CHROMA I NIE WZBIJA SIE...”

lewicza. Sposérdd roéznych wypowiedzi na temat emancypacji kobiety u pro-
gu XX wieku?, gdy wcigz Zzywe byto spoteczne wyobrazenie o meskiej domi-
nacji, jej uwagi wydaja sie sp6jne i logiczne, sa rdwniez nowoczesne, wspo6t-
brzmia z gtosami kobiet przekonanych o konieczno$ci samostanowienia we
wszystkich obszarach spotecznych. Gawalewiczéwna miata wéwczas tylko
dwadzieScia cztery lata, ale jej spostrzezenia i przemy$lenia wskazuja na
osobowo$¢ przenikliwa i dojrzata, nie tylko w sferze emancypacji, ale row-
niez w aspekcie taczenia kwestii spotecznych z filozoficznymi3.

Niektore ze swoich refleksji powtdrzyta w korespondencji prywatnej z 1905
roku 4, jej fragmenty ukazaly sie pozgonnie jako Listki, bedace $wiadectwem
jej Swiatopogladu, ale rowniez studium depresji, efektu niemoznos$ci pogo-
dzenia szczytnych ideatéw z praktyka zyciowa. Kazde zdanie jest w nich albo
glosem rozczarowania i zwatpienia albo krzykiem rozpaczy. Nie jest tatwo
okresli¢ czynniki wptywajace na stan psychiczny Gawalewiczéwny. Eugenia
Zmijewska, znajaca ja osobiécie, tak o niej pisala: ,Dziewczatko stabe, nie-
$miate, na pozér jeden z tych »bluszczéw«, ktére musza opleéé sie okoto sil-
nej podpory. Tylko na pozér. W istocie kobieta mezna, zahartowanych, jak
stal, przekonan, woli”>. Wydaje sie, ze problemy Gawalewiczéwny wynikatly
z rozmaitych sprzecznoéci: miedzy oczekiwaniami i wyobrazeniami a rze-
czywistoécia, niechetna do transformacji rél kobiecych. Sledzac wektorowosé
jej piéra, mozna domniemywa¢é, ze przyczynily sie do tego opresje i ograni-
czenia, z jakimi musiata borykaé sie mtoda, inteligentna, uzdolniona i am-
bitna kobieta, dla ktérej zamazpojsScie, macierzynstwo i bytowanie na finan-
sowej lasce meza nie byly - wbrew oczekiwaniom spotecznym, a moze i ro-
dzinnym - zasadniczym celem zycia. Nie tylko dlatego, ze Gawalewiczéwna
chciata sama o sobie decydowaé, ale - co ujawnita w swoim pisarstwie - nie
umiata pogodzié¢ nauk katechizmowych o ideale kobiecosci z naturalnymi
wymogami zycia, a moze i z wtasnymi, maskowanymi potrzebami. Stan de-
presji pogtebita - jak to wynika z korespondencji - trwoga okotorewolucyj-

niu Seidlerowej (Sp. Gustawa Gawalewiczéwna, ,Bluszcz” 1906, nr 43, s. 511),
drugi w Listkach.

2 Zob. H. Markiewiczowa, Kwestia kobieca na przelomie XIX i XX wieku w opinii
czytelniczek ,Bluszczu” z 1902 r., ,Przeglad Historyczno-O$wiatowy” 2009, nr 1-2,
s. 19-28.

3 Gustawa Toporczanka [G. Gawalewiczéwna], Nasz kwestionariusz panieniski, ,,Bluszcz”
1902, nr 51, s. 607-609.

4 Na rok 1905 wskazuja uwagi dotyczace wrzenia rewolucyjnego w Warszawie,
o ktérych wspomina w listach.

5 E. Zm. [E. Zmijewskal, ,Toporczanka” (§p. Gustawa Gawalewiczéwna), ,Stowo”
1906, nr 292, s. 3.
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na, a nadwrazliwoé¢ i wyjatkowa empatia, sktaniajace ja do ,ulzenia doli
wszechistnienia”, sprawily, ze odebrala sobie zycie.

Wypowiadajac w roku 1902 swoje poglady dotyczace emancypacji kobiet,
stosunek do tej kwestii wyrazita - jak to miata w zwyczaju - jasno i kon-
kretnie®, rozpoczynajac od postulatu: ,Wiecej swobody! Wiecej niezalezno-
§ci! Wiecej wiasnej wolnej woli w postepowaniu!””. Dalej za$ pisata:

Dotychczas w kazdym dziataniu, jesteSmy szalenie skrepowane konwenansami.
Spod wtadzy rodzicielskiej przechodzimy pod kierownictwo meza; ulegto$¢ nasza
zmienia tylko formy. Nie ma epoki, w ktérej by kobieta-panna by¢ mogta samodziel-
nym cztowiekiem. Pannie ,,z dobrego domu” ,nie wypada” samej podrézowaé, bywac
w towarzystwie, w teatrze, na koncercie, na wystawie, mieszkaé samej, nie naraza-
jac sie na obmowe, zabiera¢ gltosu w sprawach niestosownych, nie chodzi¢ po ulicy
z przypadkowo spotkanym znajomym mlodym czlowiekiem, nie-narzeczonym. ,Prze-
cietna” panna nie umie w zyciu takich drobiazgéw, jak: telefonowaé, wyskoczy¢
z tramwaju, a nierzadko zdarza sie, nie moze sama chodzié po ulicy! [...] Kazdy czyn,
wyskakujacy ponad szablon, bywa nazywany ,wybrykiem przewrdéconej gtowy” lub
»,P0za” na sawanterie. Przecietna dziatalno$¢ kobiety-panny zamyka sie w trzech py-
taniach, zwracanych zwykle przez osoby trzecie do naszych matek: ,Céreczka pani
juz sie uczy? ,Czy céreczka pani juz sie bawi?”, a w koncu: ,,Czy nie wychodzi za
maz?!” To sa trzy etapy zycia kobiecego.8

0d kpiacej krytyki przeszta Gawalewiczéwna do konstruktywnych wnio-
skow i twierdzita, ze w dziedzinie emancypacji kobiet potrzebne sa reformy
na polu wychowania i wyksztatcenia oraz w zakresie spotecznym. Samo-
dzielno$¢ mys$lowa wpojona od dziecka jest - wedtug niej - podstawa poz-
niejszego rozwoju?, zauwazyla jednak, ze 6wczesne formowanie osobowosci
dziewczynek odbywa sie dwutorowo: jest albo nienadzorowanym chaosem
i rozpieszczaniem bez granic, albo nazbyt pieczotowitym ksztattowaniem
»poprawnego manekina” konwenansu, powtarzajacego komunaty i utarte po-

Trafnie okre$lita sposéb pisania Gawalewiczé6wny M.W. [M. Wolska], Gustawa
Gawalewiczéwna (Wspomnienie posmiertne), ,Stowo Polskie” 1906, nr 546, s. 7,
piszac: ,Prace jej mialy zywotna warto$¢ rzeczy odczutych, odcierpianych, pod-
patrzonych bystrze, powtérzonych rzetelnie”. Doda¢é by jeszcze nalezalo, ze Ga-
walewiczéwna nie pisata tekstéw tagodnych, ich stylistyka jest soczysta, a za-
razem bardzo konkretna; z tego powodu przywotuje sie¢ w artykule wieksze wy-
imki z jej prac.

7 Toporczanka, Nasz kwestionariusz paniefiski, s. 607.

8 Tamze, 608.

Gawalewiczéwna wypowiadata sie rowniez na temat lektur dla mlodziezy, za-
checata rodzicéw, by nie ograniczali dorastajacym dzieciom dostepu do litera-
tury powazniejszej niz wskazywalby na to ich wiek, zob. G. Toporczanka [G. Ga-
walewiczéwnal, O literaturze dla mlodziezy, ,Ogniwo” 1905, nr 6, s. 115-116.
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glady10. Drazni ja niewolnicza mimikra, do jakiej matki zmuszaja swoje
corki, wychowanie w anachronizmie i braku uznania indywidualno$ci. Czy
nie o sobie my$lata Gawalewiczéwna, piszac o konfliktach pokoleniowych,
do$¢ przeciez oczywistych?

Chciatam wskazaé braki panny $rednio zamoznej z ,,dobrego domu”, ktéra précz
zaspokojenia potrzeb ciata, do§wiadcza srozszego stokro¢ gtodu duszy, porywoéw my-
$§li i checi czyndéw, ttumionych gorliwie przez swe otoczenie. A rézni sie ono tak bar-
dzo z nami! Zdawaloby sie, ze to grono istot najblizszych i kochanych, ztaczone jest
na to weztami rodzinnymi, aby sie wzajemnie nieustannie dreczy¢, draznié i jatrzy¢.
Dzi$ jeszcze nasze matki, ciotki, opiekunki nie chca sie pogodzi¢ z myS$la, ze ta cor-
ka to jest tez czlowiek, czlowiek indywidualny, ktéry nie moze tak samo koniecznie
mys$le¢, jak one, dziata¢ tak, jakby one chciaty. Otoczenie nasze nie chce uznac tej
indywidualnosci jednostki i stad wynikaja bolesne utarczki. Matki, wskutek swych
zaje¢ réznorodnych nie maja czasu, a czesto i checi doksztatca¢ sie przez zycie cate,
tak przechodza im lata az do staros$ci, a one zostaja na stanowisku swej epoki i na
wszystko patrza ,,swoimi” oczyma. Nie mogac juz podazy¢ za postepem, chcialyby
nagia¢ dziecko do wtasnych wymogéw. Stad dzieci odsuwaja sie coraz dalej, staja
sie obcymi we wlasnym domu, narzekajac skrycie, ze ,nikt ich nie rozumie”, a star-
si zala sie na swe opuszczenie, ktérego bezposérednio sg przyczyna. Powstaje coraz
wiekszy rozdzwiek miedzy osobami, ktére jedynie mitoéé taczyé winna.ll

Po ukoniczeniu pensji, niedajacej zadnego konkretnego wyksztatcenia, dziew-
czeta nie maja okreslonych planéw na zycie, nie potrafia odnalez¢ sie w spo-
teczenistwie, ich droga prowadzi czestokroé z braku pomystu albo do... mat-
zenstwa, albo do wyboru zawodu nauczycielek, ale z braku kompetencji to
nauczanie, jakiego sie podejmuja, jest niskiej jako$ci i wptywa sztafetowo na
formowanie podobnych sobie, tworzac zamkniety krag niedoksztatcenia. Tym-
czasem sa i inne zawody, w ktérych kobieta moze sie spetnia¢; Gawalewi-
czéwna wskazywata na rekodzielnictwo i urzedy. Niekiedy - jak pisata - ab-
solwentki pensji chcialyby sie same doksztalca¢, ale sa na ogét zostawione
same sobie, a nie maja w tym zakresie obiektywnych przewodnikéw, przy-
swajaja beztadnie informacje encyklopedyczne, by wydawaé sie ,oczytana”,
lecz bez zadnej weryfikacji i wlasnego o nich sadu. Gawalewiczéwna zwroé-
cita uwage na niemozno$¢ wyzszego wyksztatcenia kobiet, po ktére tylko nie-
liczne, bogate lub szczegblnie uzdolnione, wyjezdzaja za granice. Wyraznie
doskwierat jej brak ksztatcenia kobiet w dziedzinie nauk $cistych oraz socjo-
logii, filozofii, ekonomii, odsuniecie ich od tych nauk jest jednoznaczne z eli-
minacja z kregu powaznych rozméw:

10 Temat ten podejmie w recenzji powieéci Teresy Prazmowskiej, Romans gaski,

zob. gt., Na pétkach ksiegarskich, ,Bluszcz” 1904, nr 18, s. 214.

11 Toporczanka, Nasz kwestionariusz paniefiski, s. 608.

119



DOROTA SAMBORSKA-KUKUC

Z kobieta nie dysputuje sie nigdy, bo umyst jej nie dorést do zadan szermierki,
a nie dojrzat dlatego, ze nie byl ¢wiczony odpowiednio. Powiadaja, ze z logika ko-
bieta jest czestokro¢ w sprzecznoéci, stad wynika niekonsekwencja jej postepowa-
nia; filozofie za$§ przyswaja sobie w zyciu praktyczna, nielicujaca czesto z duchem
nauki. W mym przekonaniu [...] logika, psychologia, biologia i filozofia bylyby czyn-
nikami umacniajacymi stabego ducha kobiecego w postepowaniu.12

Gawalewiczéwna akcentowata przy tym potrzebe uwrazliwienia moral-
nego i religijnego kobiet, aby w trudnych sytuacjach zyciowych (zwatpienia,
rozterki, zawody) miaty oparcie w moralnoéci i religii. Nie wahala sie przy
tym obiektywnie wskazaé problemu wynikajacego z charakteru kobiet:

Dzi$ jeszcze wiekszo$¢ kobiet cechuje ptytkos$é, ptochos¢, zmiennoéé w zdaniach
i zapatrywaniach, rozproszenie uwagi, niezdolnej sie skupi¢ dtuzej, nawet nad po-
wazniejsza kwestia ,, Toujours frivole”, nam zarzucane, a jednak prawdziwe, powierz-
chownos$¢, dyletantyzm, a nade wszystko przecietno$¢. Wszystko, co nie jest prze-
cietnym, wydaje sie¢ wybrykiem, dziwactwem. Zgromadzenia kobiece cechuje krzy-
kliwo$¢, piskliwo$é nawet, powierzchowno$¢é pogladéw i sadéw, ogarnia je entuzjazm,
zapal chwilowy, ktéremu brak ciggtosci i wytrwatosci. Na ,stowo” kobiece rzadko
wierzy¢ mozna. Uderzmy sie w piersi! Strzezmy sie tej miary na szablon! Niechaj
my$li i czyny nasze ulegna pogtebieniu i zyskaja wyzszy, wznio$lejszy polot i niechaj
nie ustaje praca nad wlasnym udoskonaleniem. Mniej zamilowania do nowinek i plo-
tek, mniej egoizmu, potrzeba by nam, a wiecej zainteresowania dla spraw ogé6lno-
ludzkich i mitoéci humanitarnej.!3

Gawalewiczéwna dala gotowa recepte na godne zycie kobiety, wskazujac
na potrzebe us$wiadomienia sobie przez nig swoich uzdolnien, sit i checi, ob-
rania wtasciwej, zgodnej z predyspozycjami profesji, samodoskonalenie sie
i doktadnoé¢ w podjetych dziataniach: ,Zalimy sie na obnizenie ptacy i wy-
zyskiwanie pracy kobiecej, a stanie sie ona dopiero wtedy lepiej ceniong i uzna-
na, gdy sie w nig wtozy umiejetnos¢, doktadnos¢, staranie i ceche doskona-
toéci”14. O wtasciwych kwalifikacjach oraz rzetelno$ci w wykonywaniu pra-
cy przez kobiety bedzie pdzniej pisata jeszcze kilkakrotnie, zwracajac uwage
coraz baczniej i z coraz wiekszym rozdraznieniem na nieréwno$é¢ w wyna-
gradzaniu kobiet i mezczyzn: ,,Pomimo wszystkich haset emancypacji i licz-
nego zastepu kobiet na rozmaitych polach zaje¢, jak sa traktowane kobiety
pracujace w kantorach, biurach, sklepach i urzedach?... Z wyrazem przybra-
nej wyzszosci, z odcieniem taniej litoSci i udanego wspoéiczucia, ktoére jest obel-
ga, policzkiem, ostroga, dla sumiennej, wytrwatej i zdolnej pracownicy”15.

Bardzo interesujace sa wnioski publicystki, dotyczace emancypacji jako

12 Tamze.
13 Tamze.
14 Tamze.
15 G.T. [G. Gawalewiczéwna], Nasze braki, ,Bluszcz” 1905, nr 38, s. 436.
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wolnoséci do pracy, mtodych robotnic zmuszonych warunkami ekonomiczny-
mi do ciezkich i wyczerpujacych zaje¢. Taka emancypacja jest dla tych ko-
biet nie wolnoscig, ale niewola, kieratem. Autorka przeciwstawita tym ciez-
ko pracujacym bogate, egoistyczne panny, trwonigce zycie na ,miedzyczas”
wypelniony zabawami w oczekiwaniu na korzystne zamazpoéjscie, traktuja-
ce rowniez ,dyskusje” o emancypacji jako rodzaj ludycznej atrakcji. Tym-
czasem prawdziwa walka o rownouprawnienie toczy sie nie w salonach i na
mitingach arystokratek, ale poéréd zdeterminowanych, us§wiadamiajacych
sobie konieczno$¢ spoteczng - na teraz i na p6zniej - rozumnych i odpowie-
dzialnych kobiet.

Gorzkie sa stowa Gawalewiczéwny, ktére okresélaja matzenistwo. Dokona-
ta ona klasyfikacji kawaleréw, dzielac ich na dwie kategorie: towcéw posa-
géw, wsrdéd ktérych wyrdznita: ,blagieréw, spekulantéw i pasozytéw” oraz
mezczyzn pracujacych, ktérzy z trudem zapewniaja byt wytacznie sobie; au-
torka uwaza, ze malzeristwa z tymi ostatnimi sg nie tylko mozliwe, ale po-
zadane, warunkiem jest jednak wspdlna praca i dzielenie obowiazkéw, a do
tych zadan tylko niektére kobiety sa przygotowywane, wiekszo$¢ z nich nie
dorosta do roli partnerki, redukujac sie¢ do ozdabiania salonu. Zdanie Gawa-
lewiczéwny o mezczyznach nie bylo najlepsze, twierdzita, ze kobiety powin-
ny strzec sie ujawnienia przed nimi nadmiernych uczué: ,gdy ona sktadata-
by wszystko na ottarzu mitos$ci, on przyjmowatby to taskawie, jako przyna-
lezng mu danine catopalenia”!®, przestrzegata przed pochopna decyzja
o matzenstwie: ,Kobieta, panna, dziewica, stajac do $lubu, oddaje nieskala-
na swa czysto$¢ duszy, mysli, uczué i ciata, a w zamian dostaje nieraz meza
moralnego i fizycznego zdechlaka, przezytego starca. Dla nas, kobiet, ktére
nieztomnie wierzymy w idealizm mito$ci, pragniemy kocha¢ i by¢ w zamian
kochane, jest to okropne rozczarowanie!”17,

Cata wypowiedz mtodziutkiej Gawalewiczéwny dowodzi, ze problem
emancypacji kobiet byt niezwykle istotny, bo dotyczacy jej samej. Z poczy-
nionych obserwacji potrafita wyciagnaé gteboko wtasciwe wnioski, ponie-
waz starala sie by¢ obiektywna i rozbiera¢ kwestie z kazdej strony, jej uwa-
gi sa uzasadnione przykladami, zalecenia sa konkretne, a przewidywania
trafne. Przez jezyk publicystyki przebija sie jednak gorycz osobista i poczu-
cie opresyjnoéci, szamotania sie w sieci, z ktérej trudno sie uwolnic.

To, co bylo przedmiotem rozbioru w odpowiedzi na apel ,Bluszczu”, fi-
lozoficznie obudowata po trzech latach w korespondencji do Lidii Berlachéw-
ny!8. Listki ukazaty sie staraniem Gabrieli Gawalewiczowej w roku 1907; nie

16 Toporczanka, Nasz kwestionariusz panieriski, s. 609.
17 Tamze.

18 W zadnym liécie nie ma wzmianki o adresatce. Ustalenie jej nazwiska umozli-
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wiadomo, jak daleko siegata ingerencja matki w tekst cérki, mozna sie jed-
nak domys$laé, zwazywszy na do$¢ $émiate i nowoczesne poglady autorki, ze
ich ostateczny wydawniczy ksztalt moglty uformowaé przekonania edytorki.
Nie da sie wiec wykluczy¢ pominie¢, niedbatosci o chronologie, a moze i in-
nych, powazniejszych modyfikacjil®. Empatyczng przedmowe napisat Bole-
staw Prus, a sw6j komentarz poprzedzil parabola sugerujaca stan ducha au-
torki, byta to opowie$¢ o udrece cztowieka cieptych krajéw, zrzadzeniem
ztego losu przeniesionym do krainy lodu. Do takiego pordwnania sktonita
autora Lalki poruszajaca tres¢ listow, ktéorych dominante stanowi cierpienie
jako zasada organizujaca zycie:

Spojrzeé po duszach - to¢ to cmentarzyska! - zapatéw, uczué¢, marzen, snéw
i nadziei, ktoérych zycie nie zrealizowato! I pod jedwabiem szaty, pod biela reka-
wiczki, pod maskowanym uémiechem kryje sie b6l. Czy sa ludzie, ktérzy nie cier-
pia? [...] BOl przetrwa cztowieka i po nim pozostaje, [...] i tak bedzie po wieki kro-

wit list Gabrieli Gawalewiczowej do Maryli Wolskiej (Biblioteka Jagiellonska,
Korespondencja Maryli Wolskiej, rkps, sygn. 11531 III, List Gabrieli Gawalewi-
czowej z grudnia 1908 r., k. 32. List ten ogtosit T. Budrewicz, Ojcowie pisarze
i corki pisarki). Wynikajace z kontekstow korespondencyjnych informacje po-
zwolily mi na ustalenie tozsamosci.

Lidia Berlach, todzianka, byta trzy lata starsza od Gawalewiczéwny; urodzita
sie 22 marca 1875 r. jako najmlodsze dziecko ksiegarza Gotfryda Berlacha i Emi-
lii z Kunkeléw (USC L6dz/ parafia ewangelicka §w. Trdjcy, akt nr 215, k. 55).
Byta nauczycielka jezyka niemieckiego w t6dzkim czteroklasowym gimnazjum
zenskim, a od roku 1910 jego kierowniczka. Gimnazjum to, zalozone przez jej
siostre Auguste Karoline z Berlachéw Wolnicka, prowadzone bylo nastepnie
przez bratowa Marie z Nielubowiczé6w Berlachowa, zlokalizowane bylo najpierw
przy ulicy Piotrkowskiej, potem przy Ewangelickiej (dzi$ Roosevelta) 9.
Berlachéwna byta inicjatorka budowy schroniska dla nauczycielek w Lodzi pod
egida Chrzes$cijaniskiego Towarzystwa Dobroczynnos$ci. Za maz nie wyszta. Zmar-
ta po 1916 roku. Zob. Archiwum Panstwowe w todzi, Dyrekcja Szkolna w Lodzi,
Akta personalne Lidii Berlach z lat 1910-1916, rkps. 206, k. 1-7; W sprawie schro-
niska dla nauczycielek, ,Bluszcz” 1912, nr 11, s. 130-131, Schronisko dla nauczy-
cielek, ,Rozwdj” 1912, nr 246, s. 3. Por. Czego chce wspédtczesna kobieta? Proble-
matyka kobieca na tamach polskiej prasy w Etodzi przetomu XIX i XX wieku, wyb.
i oprac. M. Sikorska-Kowalska, £6dz 2013, s. 50-51; E. Podgérska, Rozwdj oSwia-
ty w Eodzi do 1918 r., £.6dz 1973, s. 30.

Gawalewiczé6wa mogla poznaé Berlachéwne w Lodzi podczas przygotowan do
spektaklu Cicha tragedia (De stille Stuer) Svena Langego, ktora jej ojciec wysta-
wial w marcu 1904 r. Wskazuja na to kryptocytaty z tej sztuki zawarte w listach.
Deminutywny tytul nie pasuje do stylu wypowiedzi Gawalewiczédwny, zaréwno
literackiego, jak publicystycznego, byt wiec zapewne wymys$lony przez jej mat-

19

ke, jako forma homonimiczna, ale tez jako spieszczenie pamiatek po zmartej.
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lowat bél, aby z istoty ludzkiej wydoby¢ najlepsze, najszlachetniejsze, najdrozsze
ducha pierwiastki, zahartowane w ogniu cierpienia.2°

Prus zdawal sobie zapewne sprawe, ze Listki to nie tyle klasyczna inty-
mistyka, tak mato w nich bowiem realiéw, ile proza filozoficzna oddana je-
zykiem pelnym metafor, Ze jest to niektamane studium melancholii, ktéra
przywiodta dwudziestosiedmioletnia kobiete do desperackiego kroku - $mier-
ci zadanej wlasna reka. Niewatpliwie jest to jedna z tych wypowiedzi lite-
rackich, ktére nie pozwalaja przej$é obok siebie obojetnie. Oddany w nich
autentyzm przezycia, skala emocji, dynamika stowa uruchamiaja refleksje
nad egzystencjalna kondycja cztowieka o osobowos$ci zdezintegrowanej nad-
miarem empatii i wyalienowania wskutek niemoznoSci przystosowania sie
do zycia. Zycie to opieralo sie na sinusoidzie: ,wznoszenia sie ducha do wy-
zyn lepszych, wyzszych, niebosieznych i opadania az na dno codziennej, ma-
tostkowej troski, zgrzytow, pospolitoéci zwyklego deptaka”?l.

W listach do Berlachéwny to Gawalewiczéwna, sama cierpiac na depre-
sje, odgrywa role pocieszycielki, poniewaz dostrzega w przyjaciétce powi-
nowactwo duchowe (,,Bywa czasem, ze czlowiek rodzi sie ze 1zag w duszy i ze
mu potem braknie $miechu przez cate Zycie; instynktownie garnie sie ku
tym, ktérzy cierpia i sa nieszcze$liwi”22), ttumaczy jej egzystencjalne zawi-
tosci, cho¢ sama usituje pokonywaé stowem nienawistne uprzedzenia, kon-
wenanse i ograniczenia, mnozac przyktady z zycia23, filozofii2#4 i literatury.

20 G. Gawalewiczéwna, Listki, s. 37, 38-39, 43.

21 Tamze, s. 31.

22 Tamze, s. 97.

23 przeszkadzal Gawalewiczéwnie szczegdlnie przymus dostosowywania sie do in-
nych, bez wzgledu na usposobienie czy checi. Do$¢ jasno, a zarazem z gniewna
pasja wyrazila swoéj sad w felietonie Z wiejskich wrazen (,,Bluszcz” 1905, nr 31,
s. 353): ,[...] kazdy pensjonat, kazde sanatorium jest o tyle uznania godnym w na-
szych oczach, o ile uprawia... zabawe. Juz do najscislejsza klauzura obwarowanych
zakladow wtargnety z wiedza i pelnomocnictwem naszych lekarzy, takie potwory,
jak bale, »reuniony«, »tancujace podwieczorki« i inne zbiorowe rozrywki. Trzeba
by¢ chyba w agonii, kaleka, kulawym, lub zdeklarowanym mizantropem, aby sie
gwattem wytaczaé z tak »sympatycznego towarzystwa« rozbawionych kuracju-
szow. Chocby$ miat zatobe w sercu, musisz nosi¢, jak etykiete uprzejmy usmiech
na twarzy i je$li cie gwaltownie nie bola zeby lub gtowa, musisz naleze¢ do ogél-
nej wesoloéci i udawad, ze podzielasz ja z zachwytem, a wszystko i wszystkich
znajdujesz czarujacymi. Inaczej, biada ci! Czterdzieéci par oczu przeszywa cie na
wylot zjadliwym, ironicznym lub politowania pelnym spojrzeniem, a czterdzie$ci
(na szczescie nie par) jezykéw rozpoczyna szermierke zaoczna lub jawna, w kt6-
rej »poza«, »mizantropia«, »fatsz«, a nierzadko i inne przestepstwa sa ci zarzu-
cane. Innych powodéw zgromadzenie nie moze uzna¢ i nie pojmuje zupelnie”.
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Ttumaczac, sama poszukuje autonomii swojej podmiotowosci ku realizacji
wlasnego dobra wyzwolonego spod wtadzy patriarchatu spotecznego oraz
jarzma stereotypdw. Jeden z nich, akcentowany juz w liscie do redakcji ,Blusz-
czu”, to niedopuszczanie kobiet do powaznych rozmoéw, Gawalewiczéwna roz-
wija w liscie ten gryzacy ja problem, uzalajac sie na ponizajace lekcewaze-
nie: ,czasami danym mi bywa znalez¢ sie w otoczeniu ludzi §wiattych, wy-
bitnych, madrych, nikt sie do mnie nie zbliza i ja do nikogo, czuje sie wtedy
taka mata, nedzna, uposledzona, czuje, ze mi tak daleko do nich [...] i ptacze
tzami gorzkiego upokorzenia”25. Tymczasem jej marzenia siegaja wysoko, do
,kobiet bohaterek, apostotek i pionierek wielkiego ruchu kobiecego, ktére na-
prawde dzierzyty sztandar kobieco$ci, ponad przecietno$¢ i szablon wyra-
stajacej, ogarniajace duchem proroczym i dazeniem rozlegle, nieobjete ho-
ryzonty”26, Wéréd nich wymienia patronke swojej szkoty, krélowa Jadwige,
Barbare Radziwiltdwne, a zaraz po nich obroniczynie praw kobiet Olimpie de
Gouges oraz Joanne d’Arc i Dorote Chrzanowska, bohaterke spod Trembow-
li. Liste kobiet, ktére podziwia, wydtuza o pisarki: Tariskg-Hoffmanowa, Zmi-
chowska, Orzeszkowa, Konopnicka, Ade Negri, matematyczke Zofie Kowa-
lewska; podkres$la réwniez zastugi pierwszej filozofki, Eleonory Ziemieckiej,
podaje wzruszajacy przyktad gluchoniemej i niewidomej pisarki Helen Keller,
zapewne po $wiezej lekturze jej wspomnieri, wydanych w 1904 roku. Te eg-
zempla prowadzg Gawalewiczéwne do wniosku: ,kobieco$¢ moze by¢ szczy-
tem dostojenistwa, [...] praca nieustanng i ta dazno$cia wzwyz, aby obja¢ co-
raz szersze, wyzsze, dalsze horyzonty, wyrabiaja sie [wtedy] kobiece cha-
raktery, ksztattuja dusze, staja sie ludzmi we wiaSciwym rozumieniu tego
wyrazu”?7,

W jednym z listéw opowiada Gawalewiczéwna o wrazeniu, jakie wywo-
lat u niej obejrzany w teatrze Snieg2?8. Zwtaszcza stowa Bronki - ,Chciala-
bym lata¢ wysoko, jak ptak, a tylko bije skrzydtami po ziemi [...] jestem
ciggle taka sama, taka sama!” - silnie zapadaja jej w pamie¢. Gawalewi-
czéwna gteboko pojmuje przekaz dzieta o nieodtacznos$ci uczucia i cierpie-
nia, rozumie i konfrontuje ze swoimi pragnieniami inspirowana Przyby-
szewskim ,tesknote za tesknotg”.

24 Czesto cytuje zdanie Seneki: ,Ilekroé pdjde miedzy ludzi, mniejszym powracam
czlowiekiem”.

25 G. Gawalewiczéwna, Listki, s. 98.

26 Tamze, s. 53.

27  Tamze, s. 55.

28 premiera Sniegu w Teatrze Rozmaitoéci odbyta sie 20 lutego 1904 roku. Trudno
powiedzieé, czy Gawalewiczéwna moéwi o tym wydarzeniu, czy o pdézniejszych
spektaklach.

124



,DUCH KOBIECY JESZCZE DZI$ KARLE I CHROMA I NIE WZBIJA SIE...”

Przy okazji uwag na temat Ewy, kobiety fatalnej (lub fantazmatu Tade-
usza) wystepujacej w Sniegu, ujawnia doéé niepokojace, bo symplifikujace
kobieco$¢ kategoryzacje:

Po wsze czasy az od poczatkéw rozwoju tego obecnego Swiata dwie kobiety zo-
stawily §lad niezatartej doniostosci istnienia swego na ziemi; Maria i Ewa. Od jed-
nej poczeto sie dobro, od drugiej zto, ktére rozkrzewito sie plennie w duszach ludz-
kich, w duszach niewie$cich, wyciskajac na nich pietno swego upodlenia.2?

W innym liScie (wcze$niejszym?) rzecz dookres$la do$¢ egzaltowanie:

Dopoki kréluje duch, najwyzsze uczucie jest potega, moca, $wiattem i cieptem,
chocby ptyneto tylko z jednej duszy; przestaje by¢ takim, nie jest szczytnym i Swie-
tym, gdy w gre wchodzi pozadanie. A to jest uczucie ludzkie, to jest owa materia,
zalezna od temperamentu. Tego wyzby¢ sie nie sposdb, zwtaszcza im natura jest bo-
gatsza i intensywniejsza, [...] duch kobiecy jeszcze dzi$ karle i chroma i nie wzbija
sie w nieskoniczono$¢ - jest wiecznym niewolnikiem mitodci. I gdyby te mitos$¢ nidst
na szczyty; gdyby boskie tchnienie Erosa ozywilto psyche, kaptanke, niewolnice, nie
kurtyzane...30

Ten sad jest $ciSle zwiazany ze sceptycznym mys$leniem Gawalewiczow-
ny o mitosci:

Czy ta zlota efemeryda ,harmonii dusz” istnieje rzeczywiscie i trwa dluzej nad
mgnienie? Od najszczytniejszych wzlotéw ducha, od upojen nieziemskich przechodzi
sie do zwyktych, ach, tak zwyktych i powszednich objawéw, jak pocalunek, a potem
gorzej jeszcze. I wypelza to, co jest niskie, ludzkie, lecz takze i zwierzece: nasyce-
nie, przesyt. To zrozumienie, ta wsp6lnos¢ ideowa i celowa, ta harmonia dazen, ach
to po najwiekszej czeéci deklamacja, ustepujaca zbyt predko na plan drugi realnym
objawom.31

Idealistyczne, wyprowadzone z wyobrazen religijnych i katechizmowych,
z okreS$lonej literatury i filozofii (platoriskiej?), podejscie do kwestii mitosci
i matzenistwa w konfrontacji z obserwacjami a moze tez i wtasnymi, przy-
krymi do$wiadczeniami, wypaczyty myslenie mtodej dziewczyny, prowadzac
do rozréznien ostrych, bezkompromisowych, a przez to zafatszowanych. Re-
dukcja kobieco$ci do dwu biegunowych reprezentacji - Marii jako uosobienia
dobra oraz zlej pramatki Ewy, z jednoczesnym przerazeniem napietnowana
negatywnie seksualno$cia, staje sie powodem uwiktania Gawalewiczé6wny
w sprzeczno$¢ miedzy duchowoscia, tak przez nig pozadana, a cielesnoscia,
jako niechciana, nacechowana wstretem praktyka zyciowa.

29 G. Gawalewiczéwna, Listki, s. 53.
30 Tamze, s. 28-30.
31 Tamze.
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Konsekwencja powyzszych pogladéw sa uwagi Gawalewiczéwny na temat
obowigzkdéw kobiety; wyrazita je w komentarzach do Ibsenowskiej Nory oraz
Das Recht zu lieben (Mam prawo kochaé) Maxa Nordau32. W obu przypad-
kach istnieje zamyst opuszczenia przez kobiete meza i dzieci; w Norze tytu-
towa bohaterka decyduje sie odejs¢, by dojrze¢ jako cztowiek - jak sama
moéwi: ,Musze wychowa¢ sama siebie. [...] Musze zosta¢ sama, by zoriento-
wacé sie w sobie i w tym, co mnie otacza [...]”33, w Mam prawo kocha¢ Berta,
zauroczywszy sie mtodym prawnikiem, zamierza porzucié rodzine i realizo-
wac sie w nowym zwiazku. Obie sztuki, majac jednak inne finaty, niosa od-
mienne przestania: Nora odchodzi, by w samotno$ci odnalez¢ siebie zagu-
biong przez narzucone jej przedwcze$nie matzenstwo i macierzynstwo, Ber-
ta odtracona przez kochanka, bedzie musiata dalej zy¢ pod jednym dachem
ze zdradzonym mezem i niechcianymi dzieémi. Gawalewiczé4wna, powolujac
sie na tradycje, w jakiej zostata wychowana, i na wlasne sumienie, z moca
wyktada przyjacidétce swoje zasady: ,[...] ponad szczescie osobiste istnieje
hamulec zelazny, trwalszy, Swietszy, moze po stokro¢ przeklinany, ale jedy-
ny wart szacunku: obowigzek. Mozna ztama¢ zycie swoje w imie jego. Twar-
dy, przykry, niezno$ny wyraz, ale skoro sie ma dzieci, dzieci mate, nalezy
sie dla nich poSwiecié. Im potrzebna jest matka i one jej zycie wypeini¢ mu-
sza. Moze sie czué nieszcze$liwg, ale bedzie zawsze w zgodzie z soba [...],
wobec logiki, nastepstw, faktéw, dzieci, do ktérych w pierwszym rzedzie zy-
cie matki nalezy, to zbrodnia chcie¢ inaczej rozwiazac ten problemat zycio-
wy”34, Jako podstawowy zatem argument przemawiajacy za szczeéciem in-
nych - wbrew wlasnemu - podaje Gawalewiczéwna obowigzek; odpowiedzial-
no$¢ i po$wiecenie to jego pochodne. Wymowne jest przemilczenie dotyczace
mezow, przewaznie mezczyzn o lichej osobowosci. Ani przez chwile nie za-
stanawia sie nad podrzednym miejscem kobiety w domu, nad jej kondycja
emocjonalng, ktéra doprowadzita do mys$li o porzuceniu dotychczasowego
zycia. Nie przyznaje jej prawa do samostanowienia, do decydowania o swo-
im losie. Wydaje sie, ze oceniajac postawy protagonistek, bierze pod uwage
wylacznie dyskomfort dzieci, ktérym wspodiczuje. Surowy to i bezwzgledny
dla kobiety projekt zyciowy zamykajacy jej droge do innych do$wiadczen niz
macierzynskie; a zwazywszy na okoliczno$ci wiodace do zakladania rodziny
czesto wbrew woli mtodych dziewczat, ktére dopiero podczas trwania mat-
zenstwa osiagaja wzgledna samoocene i dostrzegaja swoje potrzeby, tak ry-
gorystyczny osad Gawalewiczowny wydaje sie do$¢ uzualny, ale niewyklu-

32 Jedynie z kontekstu i niejakich powinowactw z dramatem Ibsena mozna sie do-
myS$li¢, ze chodzi wiasnie o te sztuke.

33 H. Ibsen, Dom lalki (Nora), przel. J. Friihling, Gdanisk 2002, s. 122.

34 G. Gawalewiczéwna, Listki, s. 25-26.
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czone, ze majacy charakter przestrogi danej sobie i adresatce - pannom nie-
planujacym zaktadania rodzin jako ,jarzma”, a jednoczeé$nie zabezpieczenia
przed takimi, jak w przyktadach literackich, pokusami i ich moralnymi oraz
emocjonalnymi konsekwencjami.

Jednoznaczna waloryzacja kwestii zachowan ludzkich u osoby tak wraz-
liwej musiata spotegowaé stan depresyjny, wywotywaé lek przed matzen-
stwem i w ogdle blisko$cia z drugim cztowiekiem, ktéra wiazataby sie z czym-
kolwiek innym anizeli platoniczng przyjaznia niewywotujaca dysonansow3>,
Dlatego przekonuje Berlach6wne:

Przyjazn nie jest mitoScia, jest wspdélnym zrozumieniem i wsparciem, jest otu-
cha w dniach mroku, jest odblaskiem naszej rado$ci, jest w znacznym stopniu wspét-
czuciem. [...] Ona, zwlaszcza miedzy kobietami, powinna by¢ oparta na prawie réow-
nowagi, a wtedy bywa stodka dzwignia zycia — tym spokojnym, réwnym ptomieniem,
pozbawiong uroku, ale i cierpie milosci, za to pewniejsza i trwalsza, ktéra dusze
ludzkie zespala zwigzkiem czystym, mocnym i wzniostym.36

Jednoczes$nie upewnia adresatke w jej usposobieniu ,niebluszczowym”
i ,niepowojowym”, niepotrzebujacym meskiej podpory, oferujac jej wlasna
dozgonna przyjazn.

Na pie¢ dni przed samobdjcza $miercia, 17 pazdziernika 1906 roku Ga-
walewiczéwna napisata wiersz Do moich siéstr. Dziwny to wiersz. Ma postaé
swoistego apelu nawiazujacego do dwu wierszy Marii Ilnickiej, opatrzonych
tym samym tytutem, ale tematyka patriotyczna, ktéra u niegdysiejszej re-
daktorki ,,Bluszczu” byta w nich dominanta, w liryku Gawalewiczé6wny led-
wie tylko prze$wituje - jako przyktad: $§mieré skazarica na dalekiej Syberii3”’.

Czy ty rozumiesz, ze by¢ komu$ w zyciu
Czastka istnienia - to juz jest bez miary
SzczeSciem nad szcze$cie, darem ponad dary!...
Czy wiesz ty, co to komu$ by¢ promieniem,
Uciecha jasna, co, jak skazancowi

Lampka oliwna, u stropu zwieszona,
RozSwietla smutne mroki jego celi?...

By¢ zapomnieniem, co, jako sen btogi,
Przychodzi sklei¢ znuzone powieki,

35 Jes$li potraktowad jej nowele Ztudzenie (,,Bluszcz” 1906, nr 31-32) jako tekst wy-
ptywajacy z osobistych do$wiadczen, sa w nim bowiem sugestie, ze tak wtasnie
jest, zasadniczym powodem rezerwy wobec mezczyzn bylo zaréwno intrower-
tyczne usposobienie, jak i niezamozno$¢.

36 Tamze, s. 27.

37 Trudno orzec, czy byla to aluzja do $mierci Tomasza Ilnickiego, zamordowane-

go w Usoli, czy powinowactwo przypadkowe.
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Zanim $wit szary, beznadziejny zejdzie
I w $wiat go pogna lodowy, daleki,
I rzeczywisto$¢ stanie przed oczyma?...

Wiesz ty, ze, z czyim imieniem on skona,
Na ustach stygmat zostanie przywarty,

I kiedy rankiem na plac go wywioda,

To poéréd imion, co najdrozsze byty,

Ktére mu w my$lach stana tej godziny,

Gdy brzask na $wiecie wstanie mrozny, siny
On twoje wspomni imie, i, jak glorie jasna
Poniesie poza grob...

Kobieto, jesli tobie przeznaczono

Da¢ takie szcze$cie komu na tej ziemi,
Daj mu je szczodrze, bo wszak tobie dano
Moc cudotwdrczg nad duszami ludzi!...38

W konteks$cie samobéjczej $mierci Gawalewiczéwny mozna liryk ten od-
czytaé jako rodzaj poetyckiego testamentu - uwznio$lenia kobiecosci. Pro-
jekt tej kobieco$ci nie jest dopelnieniem zycia mezczyzny, ale samodzielng
catostka, zadaniem kobiety jest nie$¢ rado$¢ i uzdrowienie duchowe w ocze-
kiwaniu na... wdowienstwo, mito$¢ - wedtug poetki - nabiera bowiem sen-
su poprzez $mier¢, ktéra jg unie$miertelnia, a zarazem uwalnia od obcigzen
cielesnych. Wydaje sie, ze my$li Gawalewiczéwny rozczarowanej $wiatem,
a moze i soba, oderwawszy sie od dookolnoséci, podazaty juz droga inna niz
ziemska. By¢ moze w tym samym czasie pisata - opublikowane réwniez po-
$miertnie - patetyczne stowa mogace stanowic credo jej zycia:

Celem kazdego szlachetniejszego ducha winno by¢ dazenie wzwyz, rozdmuchi-
wanie w sobie iskry nieSmiertelno$ci, jaka zapewnia wielkie krélestwo ducha. A szcze-
blami ku niemu wiodacymi sa: praca nad soba, praca nad rozwojem, ksztalceniem,
udoskonalaniem ducha, nad budzeniem go z martwoty i obojetnosci, nad odrywa-
niem go od pylu ziemi, od matostek i brudéw zycia, od tego wszystkiego, co upadla
i hanbi, poniza, wielka praca nad Wyzwoleniem ducha wtasnego w pochodzie zy-
ciowym ku tej Ziemi Obiecanej, ktéra stanie sie nasza, przez wtasna nasza prace
i zastuge.39

38 G. Toporczanka (Gawalewiczéwna), Do moich siéstr, ,Tygodnik Ilustrowany” 1906,
nr 45, s. 988.
39 G. Toporczanka [G. Gawalewiczéwna], Echa tradycji, ,,Bluszcz” 1907, nr 13, s. 138.
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“THE FEMALE SPIRIT IS STILL DWARFING TODAY AND DOES
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ABSTRACT
Gustawa Gawalewicz (1878-1906), the daughter of the famous writer Marian Gawale-
wicz (1852-1910), was a journalist for the women’s magazine “Bluszcz”. The article
presents her reflections on the emancipation of women, which seem consistent and
logical, are also modern, and resonate with the voices of women convinced of the
need for self-determination in all social areas. Gawalewicz was only twenty-four
at the time, but her observations and reflections indicate a penetrating and mature
personality, not only in the sphere of emancipation, but also in terms of combining
social and philosophical issues.
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