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ednym ze stale powtarzajacych sie obja-
woOw naszego zycia spotecznego sg ciggle za-
wody, ktére nas spotykaja w kazdej publicz-
nej sprawie, zawady, wynikajace z niesSwia-
domosci sit wihasnych i fatszywej oceny zna-
czenia pewnych idej, ludzi, instytucyj, catych
klas spotecznych. Zawodem takim jest tez i
sprawa pomnika dla Mickiewicza. _

Skoro mysl ta wyszta ze zgromadzen kra-
kowskich studentéw i dostata sie do dzien-
nikarstwa, mato chyba byto ludzi watpiacych
0 mozliwosci jej urzeczywistnienia, owszem,
pewnem sie zdawato, Zze znajda sie pienig-
dze, komitet i nasi rzezbiarze; o tych ostat-
nich zresztg myslano najmniej. Z tego wszyst-
kiego jedne tylko pienigdze nie zawiodly.

Spoteczenstwo zaptacito gotdwka odsetki
od dlugu, zaciggnietego u poety. Sto tysiecy
guldendéw, wydanych na dzieto sztuki, jest
olbrzymig sumg w stosunku do zwyktych
kosztow, ktoremi pokrywamy nasz budzet
artystyczny, a w szczeg6lnosci wydatki na
rzezbe. Zebranie jej Swiadczy o znaczeniu
Mickiewicza, o umiejetnosci, z jakg prowa-
dzong byta agitacya i, jak sie pokazato w to-
ku sprawy, o tern, ze tej Swiadomosci, iz tu
chodzi o dzieto sztuki rzeZbiarskiej, nie byto

* Woyraziwszy juz poprzednio zdanie swoje o
ostatnim kroku $cislejszego komitetu mickiewiczow-
skiego, dajemy obecnie gtos jednemu z wybitniejszych
artystow i krytykdw estetycznych, ktory sprawe calg
rozbiera ab ovo; gotowi réwniez jestesmy udzieli¢
szpalt pisma temu, ktoby chciat wypowiedzie¢ zdanie
odmienne. Sami powr6cimy do tego przedmiotu, gdy
chodzi¢ bedzie o jaki$ nowy krok stanowczy, o de-
cyzye ostateczng. Jak zaznaczyliSmy bowiem, obecna
dziatalnos¢ komitetu SciSlejszego uwazamy tylko za
przygotowawczg i prowizoryczng. (Przyp. red-).
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ani. w spoteczenstwie, ani w jego kierowni-
kach, ani w jego mezach zaufania.

Gdyby kto zaproponowat temu spoteczen-
stwu kupienie za sto tysiecy guldendéw7arcy-
dzieta arcydziet rzezby, napewnoby uchodzit
za waryata; to samo jednak spoteczenstwo,
pod wptywem celu ubocznego, bez zadrego
wahania ztozylo ogromng sume na zakup
rzezbiarskiego dzieta, nikomu nieznanego i
niewiadomego.

Nikt nie zadat sobie pytania, czy jest
rzeczywiscie w nas, w naszem zyciu, w na-
szym sposobie myslenia i czucia pierwiastek,
z ktérego sie tworzy rzezba. DosC przeczy-
taé to wszystko, co sie od poczatku tej spra-
wy pisato, do$¢ przypomnie¢ rozprawy ko-
mitetdw, zeby widzie¢ jasno, ze nikomu nie
przychodzito na mysl, iz warto$¢ tego pom-
nika zalezng jest wytacznie od jego zalet
artystycznych, od indywidualnosci i sity ta-
lentu rzezbiarza, ktéry go wykona. Ztad po-
szty wszystkie omyiki, zawody, okrycie sie
$miesznoscig komitetow i zdyskredytowanie
samej sprawy.

Ludzie, powotani do jej przeprowadzenia,
«powszechnie szanowani» literaci, «znani»
estetycy, «powazni» przedstawiciele réznych
warstw spotecznych, a z nimi wszyscy dzien-
nikarze, wzigwszy te sprawe w swoje rece,
nie mieli nic pilniejszego, jak wyrzuci¢ z sie-
bie caly zapas znoszonych ogdlnikéw, stow
pustych, réwnie lotnych do wypowiedzenia,
jak niemozliwych do urzeczywistnienia w sztu-
ce plastycznej.

Pomnik Mickiewicza, ktéryby mégt zado-
wolni¢ nasza opinje publiczng ijej przedsta-
wicieli, zwigzanych w komitety ogolne, Sci-
ste i szczegdlne, musiatby by¢ jednem z tych
cacek, ktéremi sie bawig monarchowie gte-
bokiej Azyi. Musiatby by¢é pawiem, rozpo-
Scierajagcym ogon, trzepoczacym skrzydtami,
grajacym czute arye i przewracajgcym ocza-
mi. Sadzac z tego, czego zadano od pomni-
ka, Mickiewicz musiatby mieé ruchomg gto-
we, jak porcelanowy chinczyk ze skfadu her-
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baty i raz spoglada¢ w niebo, szukajac na-
tchnienia, to znéw na dét z wyrazem mito-
ci do ziemi rodzinnej. Pomnik ten mdgt by¢
panegirykiem w stylu jezuickim, wypisanym
za pomoca granitu i bronzu.

Literat, ktoryby dzisiaj piszac o Mickie-
wiczu, uczynit go: kochankiem muz, natchnio-
nym wieszczem, prawit o jego skroni wien-
czonej laurami, o skrzydtach jego ducha, o
jego ztotostrunnej lirze i t. d., gdyby prze-
mawiat temi strzepkami retoryki, beztresci-
wemi, pustemi dla dzisiejszego umystu, lite-
rat taki napewnoby zostat wysmianym. Tyl-
ko niepoprawni reporterzy pism brukowych,
nie majacy czasu myslec¢ przy pisaniu, postu-
guja sie tym jezykiem sponiewieranych ko-
munatéw, ukutych przez sztuczny zapat; oni
nawet zaczynajg podawac je w cudzystowach,
lub ze znakami zapytania i ten to wiasnie
kram frazeséw wytartych, wysztych z obiegu,
kazano ilustrowac rzezbiarzom.

Tylko najbardziej zdziczaty>gopf niemiec-
ki mogtby wybrna¢ w rzezbie z tego zada-
nia, on tylko bytby w stanie wyrazi¢ dane,
przepetnione tylu wykrzyknikami zachwytu,
tyloma uczuciami, on jeden mdgthy tylko
w tym wypadku zadowolni¢ komitet budowy
pomnika, a jednak komitet ten zazadat re-
nesansu! Dlaczego? Co jest wspolnego mie-
dzy nami, naszem zyciem, miedzy Mickiewi-
czem a poganizmem czasOw odrodzenia? Nie-
ma nic, i postawienie tego warunku jest jed-
nym z licznych bledéw komitetéw, jednym
z powodéw zbankrutowania opinji publicznej.

— Tym renesansem przerazono nas—mo-
wit mi jeden z rzezbiarzy — gdzie u licha,
kto tu o nim styszat?

Postanowiwszy zgory forme stylu pomni-
ka, skrepowano indywidualnos¢ artystowi ska-
zano ich na kompilowanie cudzych pomystow.
W umystach rzezbiarzy pierwsze miejsce za-
jal renesans. Zamiast Mickiewicza, zaczety sie
w nich pietrzy¢ schody, schody do nieskon-
czonosci. Dos¢ przypomniec sobie figury Mic-
kiewicza z pierwszego konkursu, zeby wi-
dzie¢, jak podrzedna, jak zadng role gra on
wr pomystach i kompozycyach pomnikowych.

Z drugiej strony, obstatowujac dzieto sztu-
ki w stylu odrodzenia, komitet wykopat mie-
dzy nim a sobg i spoleczenstwem przepasc,
poniewaz zaden porzadny renesans nie bytby
w stanie zadowolni¢ barokowych wymagan,
jakie mu stawiano. Kazdy styl jest wyrazem
upodoban i charakteru tej epoki cywilizacyi,
ktéra go wydata i moze byé zrozumiatym
tylko przez nig. Dotyk bytby réwnie nieod-
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powiednim i trudnym do pojecia dla czasow
odrodzenia, jak sztuka klasyczna dla wiekow
Srednich. Tylko uczony erudyta moze oceni¢
nazimno czysto$¢ odtworzonego stylu, ttum
i komitety nie majg nan kryteryum, ponie-
waz nie znajdujg w nim wyrazu swoich uczuc
i mysli.

Zadanie renesansu i to renesansu wspania-
fego wobec tego, czem jest nasza rzezba i ja-
kie pierwiastki artystyczne znajdujg sie w sa-
mem spoteczenstwie, byto stwierdzeniem zna-
nego przystowia o magnackich- zachciankach
przy’ dziadowskiej fortunie! JesteSmy spote-
czenstwem, petnem posredniej miernosci. Nie
jesteSmy ani rzetelnymi barbarzyincami, ani
zupetnie cywilizowanymi. StraciliSmy naiwne
porywy entuzyazmu ludzi pierwotnych, entu-
zyazmu, ktory wyzwalat sie z sit, wznoszac
gory z kamienia lub sypiac je z ziemi na
cze$¢ bohater6w narodowych; z drugiej stro-
ny te sposoby, te formy, ktéremi wyraza sie
czes¢ ludéw cywilizowanych, s jeszcze u
nas albo pretensyonalng tandeta, albo dzie-
cinnem sylabizowaniem. | my to mielismy
pojs¢ w slad odrodzenia. Czyje uczucia, czyje
mysli formutujg sie u nas w ksztalty pla-
styczne posagu, gdzie sa i czy mogg istnie¢
dzieta naszych rzezbiarzy?

O stanie naszego rzezbiarstwa mogtby
jednak poinformowa¢ opinje publiczng choc-
by sennik egipski, w ktdrym rzezbiarz ma
za ttébmaczenie nedzarz! Jakkolwiek moze to
by¢ bardzo dla kogo$ bolesnem, trzeba przy-
zna¢, ze tak jest, ze los naprzyktad naszych
malarzy, jakkolwiek nie godzien zazdrosci,
jest jeszcze niestychanie szcze$liwym w po-
réwnaniu z losem rzezbiarzy.

Z chwilg, w ktorej polski rzezbiarz opusz-
cza szkote, konczy sie wihasciwie jego karye-'
ra artystyczna, jezeli jeszcze w szkole nie
skonczyta sie; zostaje on zwyczajnym kamie-
niarzem. Mialem przyjaciot rzezbiarzy, ludzi
obdarzonych wielkim talentem, ktorzy kuli
schody lub wanny w zaktadach kamieniar-
skich, szczesliwi, jezeli im sie czasem dostato
jakie$ ordynarne posazysko do wypunktowa-
nia. Inni, ktdrzy w swojej technice i w na-
turze swego talentu majg pierwiastek orna-
mentacyjny, czepiaja sie fabryk wyrobéw meta-
lowych, modelujg zastawy stotowe, lichtarze/
samowary lub drobne wyroby galanteryjne.
Szczesliwy, komu sie trafita znajomosé i
przyjazn jakiej bogatej i licznej rodziny; ta-
ki moze liczy¢ na szereg biustow pan i pa-
néw rozmaitego wieku. lle nedzy i cierpien
przechodzi u nas rzezbiarz, ktéry ma nature
artysty, wytrwato$¢, updér w trzymaniu sie
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swojej idei, tego nikt nie przypuszcza i nie
wyobraza.

Miedzy rzezbiarzami naszymi mozna wi-
dzie¢ tych ludzi zatrzymanych, skamienia-
tych na jakiej$ idei, ludzi, ktérzy majg plan
i dzielo zaczete w chwili najwiekszego roz-
budzenia mtodej energji i ktore stoi u nich
nigdy nieskonczone, jako $wiadectwo szcze-
rych artystycznych dazen.

Kamieniarz ze zgrubiatemi rekami, okryty
prochem piaskowca, przychodzi do swojej li-
chej pracowni, i widzi tam widmo swego ta-
lentu. Szczesliwy, jezeli mu sie udato rozpo-
czat je w kamieniu. Najczesciej wszystkie
te porzadne aspiracye miodosci rozsypujg sie
w gruzy, glina niezwilzona peka, kruszy
sie i zamienia sie w pyt. Tu przedemng lezy
wiasnie taka ruinajakiej$ romantycznej baj-
ki, rozpoczetej przez jednego z tych ludzi,
zgory skazanych na zgube. Kzezbiarze ci sg
po wiekszej czesci romantykami. Snig sie im
widma, czarownice, lunatycy, marzace dziew-
czyny i smetni mtodzieficy; nie majg oni w so-
bie nic z kultu ciata, czystego ksztattu na
sposob klasyczny. Jest to jeden typ. Drugim
jest rzezbiarz, obdarzony energja praktyczna,
zdolnoscig przystosowywania sie do warunkow
zewnetrznych i umiejetnodcig wyzyskania
szczesliwych okolicznosci. Taki zostaje przed-
siebiorcg kamieniarskim, ozdabia PowazkKi i
cmentarze prowincyonalne, oftarze i balkony
kamienic, wyrabia tandete, odpowiadajgca
miejscowym wymaganiom i naturalnie tyje

i zaokragla, a przynajmniej napetnia kieszen, |

I tych ludzi wezwano wiasnie, zeby wy-
razili cze$¢ miljonéw temu, co cierpiat i ko-
chat za miljony!

Jezeli wezmiemy ubogiego cztowieka z su-
teren lub poddaszy i zrobimy go nagle mo-
narchg wielkiego panstwa, to w najlepszym
razie, przypusciwszy w nim maximum dodat-
nich stron charakteru, bedzie on co najmniej
zazenowany, nieSmiaty, niezgrabny, nie be-
dzie wiedziat w wielu razach co poczaé, jak
sie zachowa¢ wobec skomplikowanych sto-
sunkéw i wymagan, w jakich mu zy¢ wy-
pada. Tak sie tez stato z naszag rzezba w sto-
sunku do pomnika dla Mickiewicza.

(dok. nast.)
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¢ i ak ubogo, mizernie albo pretensyonal-
nie musiat wygladac ten polski renesans, zbu-
dzony nagle i powotany do zycia przez ko-
mitet pomnikowy, a reprezentowany przez
anemiczny, romantyczny proletaryat sztuki i
przez otytych jej episyerow!

Wszystkie projekty, jakie widzieliSmy
za pierwszym konkursem, byty albo wyrazem
jakich$ niepewnych, nieokreslonych lecz po-
rzadnych dazen artystycznych, albo napu-
szonemi kompilacyami z pretensyg do cze-
go$ nadzwyczajnego.

Krytyka takiego dzieta sztuki jak pom-
nik jest trudna, wskutek niemoznosci zna-
lezienia S$cistej lub rozumnej podstawy do
ocenienia jego wartosci ogolnej. Doskonatosé
lub lichota rysunku, czysto$¢ konstrukcyi,
ornamentacyi stylowej—sa jedynemi sktado-
wemi czesciami pomnika, dajacemi sie Scisle
oceni¢. Pomyst catosci, sylweta, uzycie szcze-
gotow, symboléw takich lub owakich, wszyst-
ko to sg strony pomnika, nalezace do sfery
indywidualno$ci artysty i panujagcego w da-
nej chwili smaku.

Czy dany pomnik ma byé wysokim czy
nizkim, szerokim czy wazkim, jakiej wiel-
kosci majg by¢ figury, czy ijakie akcesorya
majg by¢ uzyte — wszystko to sg rzeczy
wzgledne.

Mozna powiedzie¢, ze to lub owo jest
niezrozumiate lub niepotrzebne — bedzie to
tylko wyraz opinji tego indywiduum, ktére
ja wypowiada i nie moze byé uwazanym za
pewnik.

Zalety utrzymania pewnego stylu sg kwe-
styg erudycyi, wyksztalcenia, znajomosci hi-
storyi sztuki i jej zrozumienia.

Istotna wiec wartos¢ pomnika zalezy od
talentu rzezbiarza.

Rzezbiarz to swoja indywidualnoscig na-
daje mu rzeczywisty charakter i sitg swego
talentu rzeczywista, jedyng wartos¢.

Jezeli pomnik, jako dzieto sztuki, jest
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chwatg dla rzezbiarza, ktéry go zbudowat,
to tern samem jest najwyzszym wyrazem czCi
dla tego, czyjej pamieci jest poswiecony.

Co nas dzi§ obchodzi Wawrzyniec lub
Juljan Medyceusze? Wiecej sg oni stawni
z tego, ze ich pomniki stawiat Michat-Aniot,
niz ze swoich rzadéw we Florencyi.

I co jest na tych pomnikach?

U gory figura, ktorg lud florencki nazy-
wa Pensieroso, u stdp jej Poranek i Wieczor—
oto pomnik Wawrzynca. Dlaczego poranek
i wieczor, co one majg wspolnego z zyciem
miodego tyrana?

Kog6z to moze obchodzi¢? Figury te sg
arcydzietem rzezby. Tak jak sg, nieskonczo-
ne, wiecej sg warte od wszystkich najdziw-
niejszych pomystow, idei, wyrazéw, uczuc i
rozumowan o stosunku poety do narodu, wy-
myslonych przez krakowskie komitety i pol-
skich estetykow.

Gdyby z tych pomnikéw zostaty tylko
okruchy, takie jak np. tors belwederski lub
szczatki Partenonu, zawsze bedg one najdo-
skonalszym wyrazem czci i zapatu miljonéw,
poniewaz sg dzietami genjuszéw. Michat-Aniot
wyrazit w tych posagach swojg dusze i wy-
razit ja ze szczeroscig i sitg wielkiego arty-
sty, ijest to wszystko, czego od niego mozna
i nalezy zadac.

Zadne komitety, nietylko takie, jakie do-
tad zasiadaty, ale nawet ztozone z ludzi ro-
zumiejgcych rzecz i lubigcych sztuke, nic
nie zrobig, dopdki nie przyjdzie rzezbiarz
z dos¢ silng indywidualnoscig i dos¢ wielkim
talentem, zeby sie narzuci¢ tym wszystkim
retorom i teoretykom.

Jedyny mozliwy dyktator w tej sprawie,
to nie jest marszatek Zyblikiewicz, to jest
rzezbiarz, ktory bedzie mégt powiedzie¢ jak
Puget: «Je suis nourri aux grands ouvrages;
je nage, quand jYV travaille, et le marbre
tremble devant moi, pour grosse que soit la
piéce». Mickiewicz moze na rozkaz komitetu
wstawac lub siada¢, moze go wienczy¢ oj-
czyzna lub nie, mogg wkoto niego tanczyc
wszystkie figury, pozbierane ze wszystkich
pomnikéw calej Europy, albo tez p6js¢ sobie
precz, pomnik ten bedzie zawsze tylko marng
kompilacya, moze wartg stu tysiecy gulde-
néw, ale niewartg Mickiewicza, a dla przy-
sztych pokolen bedzie tylko $wiadectwem
ubdstwa i niemowlectwa naszej sztuki.

Dopdki «grono» filistrow bedzie dyrygo-
wato indywidualno$cig i talentem rzezbiarzy,
niech sie nikt nie spodziewa pomnika, ma-
jacego jakgkolwiek warto$¢, jakagkolwiek od-
powiednios¢ swego przeznaczenia-
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Komitety og6lne, szczegbtowe i Sciste
skompromitowaty sie i oSmieszyty nie tem,
ze dotad nie postawity pomnika, tylko tem,
ze wierzyly w siebie, w swoj wplyw, swoja
moc, w swoje gawedy, a szczegolniej te ga-
wedy, zdradzajac catg nieznajomos$C istoty
sztuki, jej sit I $rodkéw, gawedy te sg naj-
wspanialszym pomnikiem nicosci tych «me-
Z6w», ktorych powotano do przeprowadzenia
sprawy. Zrzezbiarzy zas ci, ktorzy zrujnowaw-
szy sie na projekty odeszli z kwitkiem, trze-
ba im to przyznaé, zachowali sie z godno-
§cig ludzi spokojnych i umiarkowanych. Nie
rozdzierali szat, nie ryczeli na placach i uli-
cach, nie wyli, wrdcili do swego zwykiego
zycia i czekali. Cokolwiek sg warte ich pro-
jekty, ludzie ci nie mieli sposobnosci skom-
promitowania swojej artystycznej dumy i
godnosci.

Inna rzecz nasi laureaci i bardziej znani
przedstawiciele sztuki rzezbiarskiej.

Uprzejmos$¢, z jaka ci panowie poddawali
sie wszystkim zgdaniom komitetéw, ztozo-
nych z hrabiéw, adwokatow, literatéw, re-
daktoréw politycznych dziennikdw, krakow-
skich studentow i transcedentalnych estety-
kéw, uprzejmo$¢ ta szta rzeczywiscie zada-
leko. *Wszakze pp. Kygier i Gadomski zgo-
dzili sie nawet na takie upokorzenie swojej
artystycznej dumy, ze modelowali bez widocz-
nej potrzeby projekt Matejki.

Zgadzali sie 'oni przy pierwszym konkur-
sie i dzisiaj sie zgadzajg na wszystkie wy-
magania komitetu; obowiazujg sie wprowa-
dzi¢ do swoich kompozycyj wszystkie uczu-
cia, poruszajgce tem zbiorowem indywiduum,
jakiem jest komitet wykonawczy. Obnizajg
ceny, zmieniajg materyaty, stowem sg to lu-
dzie ozywieni najlepszemi checiami, najzgol-
niejszym charakterem i najwiekszg ochotg
do zbudowania pomnika.

Lecz jak mato artysci!

Jak nic nie szanujg swojej sztuki, swego
talentu, swojej duszy i godnosci!

Nie wierze i nikt nie wierzy, zeby dzieta
tych ludzi mogly by¢ wyrazem znaczenia i
wielkosci genjuszu Mickiewicza. Z temi uspo-
sobieniami mozna stawa¢ do licytacyi in mi-
nus w magistracie na wykonanie rynsztokow
i Sciekdw, ale nie mozna budowaé pomnikow
wielkim ludziom! Jak dotad wiec w sprawie
pomnika dla Mickiewicza, ze wszystkiego na
co opinja publiczna liczyta, nie skompromi-
towaly sie jedynie—pienigdze. Zaptacity one
wprawdzie za omyiki i nieuctwo komitetow,
narastajagce jednak odsetki wrécg im pier-
wotng postac.
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Te sto tysiecy guldenéw jest to rzeczy-
wisty pomnik, ktory wznieslismy Mickiewi-
czowi. Tyle wart jest on dla nas i tyle wart
jest nasz zapat dla niego. Suma ta, jest to
ztozona w banku i wyrazona w papierach
procentowych sita, ktérgSmy zaoszczedzili nie
wznoszac dla najwiekszego swego poety je-
dynego pomnika, na jaki tymczasem mogli-
bysmy sie zdoby¢—ziemnego kopca. Bytby to
pomnik bardzo pierwotny, ale mogacy jesz-
cze robi¢ wrazenie, jako szczery wyraz czCi
thuméw. Licha tandeta, galanteryjne cacko,
jakie nam po znizonej cenie chcag ofiarowac
komitety i laureaci, bedzie tylko wywotywac
usmiech politowania i szyderstwa.

W ostatnim konkursie komitet znawcow
nagrodzit pp. Godebskiego, Rygiera, Gadom-
skiego i Trebickiego.

Szczegotowa i Scista krytyka tego sadu
jest dla mnie niemozliwg, poniewaz nie znam
wszystkich modeli, przedstawionych na kon-
kurs, a nagrodzone jedynie z fotografij, moge
wiec tylko ogolnie je scharakteryzowac.

Projekt p. Godebskiego dostat pierwszg
nagrode, i stusznie. Jest on najbardziej rene-
sansowym, najwiecej w nim schodéw, a naj-
mniej Mickiewicza. Siedzi on gdzie$ wysoko,
na szczycie tontanny, otulony w plaszczyk,
nad nim ogromna posta¢ kobieca trzyma
wianek. Pod nim w niszy na podstawie pe-
gaz Mercier’a z frontonu Luwru; u dotu wi-
da¢ kilka figur, z ktérych jedna jest Odwa-
ga wojskowg Pawla Dubois z pomnika jene-
rata Lamoriciera. Cato$¢ jedynie architekto-
niczna—rzezbha wystepuje tu w roli komparsa
i ornamentu. Projekt p. Rygiera—mniej scho-
déw—druga nagroda. Mickiewicz z ksigzecz-
ka w reku otula sie ptaszczykiem. Na na-
roznikach podstawy figury architektonicznie
zwigzane z sylweta catosci, zwiazane tak
Scisle, ze braknie im plecow i innych czesci
ciata, znajdujacych sie na odwrotnej stronie
kazdego cztowieka. Na gzemsie niezbedne
godta: gwiazda, lira, wieniec laurowy i palma.

Projekt p. Gadomskiego—trzecia nagro-
da, chociaz wiecej schodéw. Mickiewicz w po-
zie, przypominajgcej jedng z Venus antycz-
nych, przytrzymuje ptaszczyk. Na gzemsie
figury, nie zwigzane wecale z architektura;
jedne wib6czg sie i rozpaczaja, ze nie moga
zej$¢ z tej wysokosci, inne z rezygnacya mo-
cza nogi w wielkich muszlach.

Projekt p. Trebickiego... nie, juz dosyc¢.

Chocbym powiedziat, Zze projekt p. Ry-
giera jest najprostszy, najmniej pretensyo-
nalny, najbardziej uwzgledniajacy Mickiewi-
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cza (w plaszczyku i z ksigzeczka), bedzie to
tylko moje prywatne zdanie. -

Podobniez jezeli powiem, ze wszystkie te
pomniki nie sg i by¢ nie moga pomnikami
dla Mickiewicza, bedzie to moja opinja 0so-
bista, sluszna, niemniej jednak nie dajgca
sie dowies¢ na podstawie Scistego rozumowa-
nia. Komitet konkursowy nagrodzit tych pa-
néw tez na zasadzie swojej szczerej lecz 0so-
bistej opinji.

Komitet Scisty, zlozony z pp. Matejki,
hr. Przezdzieckiego, Sokotowskiego i jeszcze
kogos, stowem z ludzi, ktoérzy od poczatku
tej sprawy kompromitowali sie bez ustanku,
komitet ten zawotat:

— Panie Rygier! zrobisz pan nam pom-
nik ten nie nagrodzony, Ne XIX, przestawisz
figury, zmienisz podstawe. | p. Rygier z wia-
§ciwg sobie uprzejmoscig misye te przyjat.

— Nowy skandal! wotajg dzienniki. Nie
jest to ostatnia scena farsy, ktdrej nie na-
lezy pozwoli¢ dokonczyc.

Trzeba pogasi¢ kinkiety, rozpedzi¢ akto-
row, zapusci¢ kurtyne na to co byto i za-
czaé catg robote nanowo, na innych podsta-
wach. Zkad ten goraczkowy pospiech? Czy
dzisiejsze pokolenie, dzisiejsze komitety my-
§lg, ze bez nich, bez pomnika postawionego
przez nich, upadnie stawa i wielko$¢ Mic-
kiewicza? Po co koniecznie dzi$ lub jutro
fabrykowac jak dobroczynng jednodniowke
dzieto takie, jak pomnik dla Mickiewicza,
dzieto, ktére przy szczesliwych okoliczno-
$ciach moze trwa¢ wieki, czesto dluzej niz
nardd, ktéry je zbudowal?

Wedtug mnie jedynem na dzi§ zatatwie-
niem tej sprawy, jedynem uniknieciem skan-
dalu, jakim bytby pomnik lichy i niedotezny,
jest:

Rozwigzanie wszystkich komitetéw, jakie
dotychczas rzadzity tg sprawg i zobowigza-
nie bytych ich cztonkdw, zeby nigdy do god-
nosci tej nie aspirowali.

Ztozenie kapitatu pomnikowego w jakiej
powaznej i pewnej instytucyi narodowej i
oglaszanie co lat pie¢, a chocby co dziesie¢
konkurséw ptatnych z czesci odsetkow.

Usuniecie z warunkéw konkursowych
wszelkiej wzmianki o stylach, wszelkich wie-
z6w na talent i indywidualno$¢ rzezbiarzy.
Cena za jaka, i materyat z ktérego ma byc
pomnik wzniesiony, powinny by¢ jedynemi
zgOry postawionemi i obowigzujgcemi wyma-
ganiami. W konicu komitet znawcow, sgdza-
cych projekty, powinien by¢ wybierany przez
rzezbiarzy.

Niech Mickiewicz czeka sto lat na pom-
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nik, ale niecli pomnik ten bedzie wart jego
poezyi. A jezeli kiedy jaka$ burza dziejow
rozsypie go w gruzy, niech jego szczatki
warte bedg tej czci, jakg sa otoczone rumo-
wiska wielkich dziet sztuki.

EzeZbiarze, ktorych dzi§ wezwano do zro-
bienia pomnika, byli tym wypadkiem zasko-
czeni znienacka. W ich ideatach, celach,
w ich marzeniach i ambicyi nigdy nie uka-
zywato sie pomnikowe wecielenie wielkiego
poety.

Pierwszy konkurs tak dobitnie stwierdzit
istote tego faktu, ze tylko wielka naiwnosc
mogta przypuszcza¢, ze w pare lat potem
beda juz nowe, doskonalsze pomysty.

Ezezba nasza musi sie przyzwyczai¢ do
tych nowych wymagan, stworzonych budowg
pomnika.

Odkladajgc na czas nieograniczony spel-
nienie tego zadania i otwierajac staty kon-
kurs, stworzytby sie wielki cel dla tych ar-
tystow. Cale pokolenie nasze -mogtoby sie
rozwing¢ i wyksztatcié¢, myslac o nim, roz-
szerzajac swoje pragnienia i swojg .wiedze
odpowiednio do jego wielkosci. Mickiewicz
nicby na tern nie stracit, a przytem z imie-
niem jego mogtoby by¢ zwigzane inne, row-
niez godne czci i uwielbienia. Tylko pomnik,
ktéry sam przez sie bedzie wielkiem dzielem
sztuki, moze by¢ pomnikiem Mickiewicza.
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