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RYSZARD GRZESIK

(Poznan)

KSIAZE WEGIERSKI ZONATY Z CORKA MSCISEAWA HALICKIEGO.
PRZYCZYNEK DO PROBLEMU CZASU I MIEJSCA POWSTANIA
KRONIKI WEGIERSKO-POLSKIEJ

W 13 rozdziale dtuzszej redakc)ji Kronikiwegiersko—polskiej (dale) KWgP) dowia-
dujemy si¢ o losach najmiodszego syna Béli I, Wiadystawa: ,,Hunc autem dux Rusie
Mistizlaus de Ciuitate Galicz in adoptimum [sic] filium accepit, et ei cum filia sua, eo
quod unicam haberet, et filio careret, Galicie regnum perpetuo possidendum tradidit,
cl luramento corroborauit”, nizej zas czytamy, Ze po §mierci swego najstarszego
(rzekomego) brata Alberta, kréla Wegier, oraz dwdch innych braci ,,Remansit autem
dux ladyslaus in Galicia, Salomon uero frater eius sclauoniam regebat. Habito uero
consilio episcopi cum principibus dei disponente clemencia rusie ciuitatem Galiciam
properauerunt, ¢t beatum principem ladyslaum in regem vngarie acceperunt, atque in
albam ciuitatem regiam properauerunt, et in regem coronauerunt salomone fratre eius
in eum consenciente...”! Niewielu badaczy zwrdcito uwage na ten fragment. Zdaniem
odkrywcy Kroniki, Joachima Lelewela mowi ona ,,0 uktadach matzeriskich Andrzeja
II, ktérego Wiadystawem zowie, z Mscistawem Mscistawowiczem, koto roku 1217
umawianych2, Spostrzezenie to powtérzyt Michat Wiszniewski'. Nieco wigcej uwagi
poswigcit temu opowiadaniu August Bielowski. Jego zdaniem Mscistaw to syn lub
wnuk ksigcia ruskiego Romana, znanego z Kroniki wielkopolskiej*, ktéry z kolei miat
by¢ synem Ottona-Bezpryma, syna Chrobrego i ksiezniczki wegierskiej (zdaniem
Bielowskicgo Judyty). Jako Ru$ rozumiat Bielowski Stowacje, a Halicz, siedzibg
Mscistawa, identyfikowat z Halicem (Gacs) koto Lucenca’. Poglad ten przejat w ko-
mentarzu do wydania Kroniki Stanistaw Pilat, ktéry dostrzegt ponadto, ze Gejza I
w 1124 r. tytutuje si¢ ,,rex Galitiae” (w rzeczywistosci byt to Stefan II). Poniewaz nie
mamy z tego czasu wzmianki o Haliczu w innych Zrédtach, potwierdza to identyfika-

U ChronicaHungaro-Polonica, ed. B. Kardcsonyi, Szeged 1969 (Acta Historica Universitatis Szegedensis,
26), r. 13, s. 68, w. 2-12, 25-32; 5. 69, w. [-10. Artykut ten powstat na marginesie wigkszego, jeszcze nie
opublikowanego studium poswigconego tej Kronice, gdzie dokladniej anahzuje jej wartos¢ badawcza.

2 J. Lelewel, Pisarze dziejow w Polszcze przed Diugoszem, w: tegoz, Polska wiekow srednich, t. 1, Poznai
1846, s. 61-62 (pierwodruk 1809).

3 M. Wiszniewski, Historia literatury polskiej, t. 2, Krakéw 1840, s. 96.

4 Kronika wielkopolska, wyd. B. Kiirbis, MPH NS, t. 8, Warszawa 1970, r. 12, s. 19 (o Kazimierzu
Odnowicielu): ,, Terrisque per ipsum Polonorum sic mirifice pacificatis duxit uxorem, filiam Romani principis
Russie, filii Odonis, nomine Dobronegam alis dictam Maria”. Wydawczyni w przyp. 130, s. 143 zauwaza, ze
.imiona Romana i Odona sa tu fantazja literacka”. O. Balzer, Genealogia Piastéw, Krakéw 1895, s. 63 i 88,
odrzucit mozliwos¢ 1stnienia stowackiej (,,rusifiskiej”) gatezi Piastow.

5 A. Bielowski, Krilestwo Galicji, ,,Biblioteka Ossoliiskich”, 1, 1862, s. 21-24.
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cj¢ stowacka Halicza. Dodatkowo §wiadczy o niej tytulatura Andrzeja II: ,,rex Galiciae
Lodomeriaeque”. Drugi jej czton odnosi si¢ rzeczywiscie do Halicza naddniestrzaii-
skiego, ktéry byt, zdaniem Pilata, czescia ksigstwa wlodzimierskiego®.

Zaproponowane przez Bielowskiego utozsamienie Halicza ruskiego ze stowackim
nie utrzymato si¢ w nauce’. Nastgpni badacze powrdcili do mysli, by szukac opisanych
w Kronice wydarzei w XIII w. Zdaniem Ernesta Swiezawskiego w postaci Wtadysta-
wa przetrwato wspomnienie o Wiadystawie Kormilczycu, pot¢znym bojarze halickim,
ktdéry objal na pewien czas rzady w Haliczu. Usynowienie go przez Mscistawa bylo
legalizacja jego wiladzy. Odnotowanie malzeristwa Mscistawéwny z Wiladystawem
przywodzi natomiast na pami¢c trzy mariaze z poczatku XIII w.: Kolomana z Salomea,
Daniela Romanowicza z cérka Mscistawa Chrobrego (recte Udatego) i ,,trzeciego syna
Andrzejowego” z corka tegoz Mscistawa®. Do tego ostatniego faktu odnidst przekaz
Kroniki Izydor Szaranowicz®. Ignacy Rosner jak najstuszniej zauwaza, ze ,,owo pano-
wanie wegierskie w Haliczu moze by¢ wazna wskazéwka chronologiczng w oznacze-
niu daty powstania naszej kroniki” i laczy je z panowaniem wegierskim w latach
11881189, podkreslajac legitymizacyjny wydiwick tego passusu'®. Raimund F.
Kaindl zauwazyt jedynie, ze fragment ten jest polska interpolacja'!, do czego przychy-
lit si¢ Wojciech Ketrzynski, wychodzac z zalozenia, Ze opublikowana przez niego
krétsza redakcja Kroniki stanowi tekst pierwotny, a zatem wszystko, co poza nia
wybiega, jest polskim dodatkiem, uczynionym przez przebywajacego w XIII w. na
Wegrzech zakonnika z klasztoru na Swigtym Krzyzu'2 Clayton A. Macartney wresz-
cie, ostatni badacz, ktéry zauwazyt nasz przekaz, widzial w nim nigdzie ponadto nie
zachowany szczatek jakiego$ Zrédia wegierskiego z XTI w.!?

Jak z powyzZszego przegladu widaé, najwigcej zwolennikéw uzyskata teza, ze
w analizowanym fragmencie Kroniki znalazty odbicie echa wydarzer zasztych na Rusi
halickiej na przetomie XII i XIII w. Wyznacza ona zatem kierunek naszych dalszych
poszukiwan. Chcac blizej okreslié, w jakiej sytuacji historycznej miesci si¢ ten opis,
nalezy dokladniej rozpatrzy¢ stosunki wegiersko-ruskie w tym czasie. Data graniczna
ad quem bedzie tu potowa XIII w., gdyz Kronika nie mogta powstac¢ pdzniej, skoro
wykorzystuje ja Wincenty z Kielczy w wickszym Zywocie sw. Stanistawa. Podczas
analizy nie ogranicz¢ si¢ jednak tylko do przetomu XII i XIII w., gdyz nie mozna

& Kronika wegiersko-polska, oprac. S. Pilat, MPH, t. |, Lwow 1864, s. 514, przyp. 56-58.

7 Hipoteze t¢ odrzucit A. Lewicki w swej monografii Mieszka 11; podaj¢ za: O. Balzer, Genealogia, s. 63

8 E. Swiezawski, Zarysy badan krytycznych nad dziejami. historiografig i mitologia do wieku XV, 1.1,
Warszawa 1871, s. 141-142. Utozsamienic Wiadystawa z Kormilczycem odrzucit rosyjski badacz 1. Linni-
czenko, ktéry widzial w naszym przekazie uzasadnienie praw Wegier do Halicza, I. Linniczenko, Wzaimyja
otnoszenija Rusi i Polszy do Potowiny X1V stoletija, cz. |: Rus' i Polsza do konca X1 wieka, Kijew 1884, s. 24.

9 1. Szaranowicz, Die Hypatios-Chronik als Quellen—Beitrag zur isterreichischen Geschichte, Lemberg
1872, s. 121 przyp. 75, 5. 166: ,Mscislaus aus Nowogorod giebt dem drittgeborenen Sohne des Konigs Andreas
Il. seine Tochter Maria im J. 1226 zur Frau und tritt ihm bei Lebzeiten Halicz ab”.

10 1. Rosner, Kronika wegiersko-polska. Studium krytyczne z historiografii sSredniowiecznej, Krakéw 1886,
s. 64174 Nas. 74 wyrazono przypuszczenie, ze caly ten fragment jest , tendencyjnie obmyslang, doscé niezrgczng
obrona praw wegierskich do Halicza”.

IV R. F. Kaindl, Studien zu den ungarischen Geschichtsquellen, 1. 3, ,Archiv fiir dsterreichische
Geschichte”, 82, 1895, s. 619 (nadb., s. 35).

12 W. Ketrzyfiski, O Kronice wegiersko-polskiéj (Vita sancti Stephani, Ungaro—Polona), ,,Rozprawy
Akademii Umiejetnosci, Wydziat Historyczno-Filozoficzny”, 34, 1897, s. 392.

13 C. A. Macartney, Studies on the Earliest Hungarian Historical Sources, p. 111, Budapest 1940
(Ostmitteleuropdische Bibliothek, 21), s. 27; tegoz, The Medieval Hungarian Historians, Cambridge 1953, s
182: ,,Another piece of salvage may possibly by the paragraph on Ladislas’ life in Galicia and his marriage...”.
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pominaé pytania, czy $w. Wiadystaw mégt by¢ whadcea aspirujacym do panowania nad
Haliczem.

Okreslenie, do jakiego czasu nalezy analizowany fragment, pozwoli nam w drugiej
czgSci tych uwag na wysunigcie hipotezy, kiedy 1 gdzie mogla powstaé Kronika
weglersko—polska.

|. Przeglad zwiazkéw wegiersko-ruskich we wezesnym Sredniowieczu

Jeshi nie liczyd przejscia Wegréw przez ziemie ruskie do Panonii w koricu [X w. !4,
do kontaktéw wegiersko—ruskich doszto pod koniec X w., podobnie jak to miato
miejsce w stosunkach wegiersko—polskich. Owczesne sojusze czytelne sa poprzez fakt
malzerstw dynastycznych, bedacych zewngtrznym wyrazem przymierza'®. Trwa spor,
czy brat Gejzy, Michal, poslubit ksiezniczkg ruska. Za tym ostatnio opowiada si¢
Ferenc Makk, a przestanka jego wniosku sa stowianskie imiona synéw Michata: Vazul
(Wasyl) 1 Laszlé (Wtadystaw). Bardziej jednak przekonuje przypuszczenie Gyorgy
Gyorffy’ego, ze zona Michata mogta wywodzi¢ si¢ z Bulgariil®. Pierwszym zatem
ksigciem wegierskim ozenionym z Rusinka bylby jego syn, Wtladystaw Lysy
(Szdrlasz16), ale wbrew Gyorffy’emu mozna przyjaé, ze matzeristwo to mogto zostaé
zawarte jeszcze za zycia Gejzy!'’. Wiadomo, ze §w. Stefana taczyly przyjacielskie

4 Pamig¢ o tym przejsciu przechowata tradycja obu ludéw, poswiadczaja je tez badania archeologiczne
oraz toponomastyka na obszarze dzisiejszej Ukrainy. Die ., Gesta Hungarorum” des anonymen Notars. Die
dalteste  Darstellung  der ungarischen Geschichte, hsgb. G. Silagi, Sigmaringen 1991 (Ungarns
Geschichtsschreiber, 4), r. 8 De Rutenia, s. 44—46; Powiest’ wriemiennych let, wyd. D. S. Lichaczow, Moskwa
1950, cz. | (pod r. 6406 = 898). Na marginesie: F. Sielicki w swym ttumaczeniu, Powies¢ minionych lat, Powiest’
wriemiennych let, Wroclaw-Warszawa—Krakow 1968, s. 228, przyp. |, dopuszcza mozliwos¢, ze kronikarz
pomylit Goére Wegierska pod Kijowem z Gérami Wegierskimi, czyli Karpatami. W okolicach Kijowa znaleziono
jednak liczne groby z bronig i ozdobami typowymi dla Wegrow. datowanymi na [X-XI w., I. Fodor. Die grosse
Wanderung der Ungarn vom Ural nach Pannonien, wyd. 2, Budapest 1982, s. 260-272. Przyktady toponiméw
podaje W. P. Szuszarin, Russko-wiengierskije otmoszenija w IX w., w: Miezdunarodnyje swjazi Rossii do XVII
w..red. AC A Zimin, W. T. Paszuto, Moskwa 1961, s. 174.

15 A.N. Szaharov (Sacharow), Orosz-magyar szévetségi kapesolatok a 9-10. szazadban, Szizadok™, 120,
1986, s. 1 11-122. dowodzi. ze przez caty X w. Wegrzy wspicrali Rusinéw w ich wyprawach na Bizancjum

16 Zrédta mileza o zonie Michata: Chronici Hungarici compositio saeculi X1V, ed. A. Domanovszky (dalej
cyt. S, V), Scriptores rerum Hungaricarum (SRH), t. 1. Budapest 1937, r. 63, s. 311, ,Porro Toxun genuit
Geycham et Michaclem, Michael vero genuit Calvum Ladizlaum et Vazul..."; F. Makk. Magyar kiilpolitika
(896-1196). Szeged 1993 (Szegedi kozépkortorténeti konyvtdr, 2), s. 34 i1 tablica genealogiczna na korcu;
Gy. Gyorffy, Istvan kirdly és mive, wyd. 2, Budapest 1983, ss. 91, 93; Magyarorszdg 1oriénete eldzmények éx
magyar torténet 1242—ig, red. Gy. Székely, A. Bartha, Budapest 1984, s. 740 (Gy. Gyorffy). Autorzy tablicy
genealogicznej Arpadow w: Korar magyar toriéneti lexikon, Budapest 1994 (daley KMTL), s. 61, nie wypo-
wiadaja si¢ na temat nieznanej nam zony Michata, cho¢ M. Font, Orosz—magyar kapcsolatok, KMTL. s. 509,
przyjmuje fakt matzefstwa z Rusinka. Inng koncepcje wysunat Sz. de Vajay, Grofifiirst Geysa von Ungarn.
Familie und Verwandschaft, ,Sidostforschungen”, 18, 1962, s. 54-55, zdaniem ktérego zona Michata, a matka
Wiadystawa Lysego © Wazula byla Piastéwna Adclajda-Biata Kniegini. Szkoput w tymn, ze siostra Mieszka 1,
Adeclajda, nie istniata, zob. R. Grzesik, Adelujda, rzekoma ksigzniczka polska na tronie wegierskim, w: Kobieta
w kultwze Sredniowiecznej Europy, ,Sprawozdania Poznariskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk za rok 19947,
Poznan 1995, s. 47-53, gdzie dalsza literatura; L. Szegf, Surolta, w: Kézépkori kitfGink kritikus kérdesei. red
J. Horvath, Gy. Székely, Budapest 1974, s. 239-251.

178, V, 1. 87, s. 344. Kronikarz, omawiajac genealogie miodszej linii Arpadéw, podaje (btednie!) | .isti filii
sunt Calvi Ladizlai, qui uxorem de Ruthenia dicitur accepisse, ex qua tres isti fratres generantur”. Z literatury zob.
Sz. de Vajay, op. cit,, 5. 99 n. przyp. 133-137; KMTL, loc. cit.; F. Makk, op. cit., tablica genealogiczna; Gy. Gyérify,
op. cit, s. 90. Miat on syna Bonuslawa: Chronicon Zagrabiense cum textu Chronici Varadiensis collutum, ed.
E. Szentpétery, SRH, t. L. r. 1.s. 206, w. 19-21:,,Dux autem Ladizlaus, de quo supra, habuit filium, qui vocatus est
Bonuzlo”. Kronika ta przechowuje wezesniejszy pokiad tradycji wegierskiej. Pézniejsze kroniki od niego wywodza
miodsza lini¢ Arpadéw. zob. cytat powyzej. O Bonuslawie por. S. de Vajay, op. cit., s. 65-66 z odnosnymi przypisami.
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stosunki z Wiodzimierzem Wielkim!®, kt6rych nie zakiGcita nawet pomoc udzielona
Chrobremu w czasie jego wyprawy na Kijow w 1018 .. O dobrych stosunkach
migdzy Arpadami a Rurykowiczami §wiadczy fakt, ze dwéch synéw Wazula, Andrzej
i Lewente, wygnanych z Wegier, po krétkim pobycie w Czechach i Polsce (gdzie
pozostal Béla), znalazto sie na Rusi?®. Mozliwe, ze Andrzej przyjat tam chrzest i ozenit
si¢ z cérka Jarostawa, Anastazja?'. Wiadomo, ze po powrocie na Wegry ufundowal
grecki klasztor w Wyszehradzie??.

Jednak az do czaséw sw. Wiadystawa kontakty wegiersko-ruskie ograniczaty si¢
do zwiazkéw dynastycznych. Trwajaca na Wegrzech wojna domowa i aktywnos¢
polityczna na Batkanach ostabiaty zainteresowanie pétnocno—wschodnim sasiadem.
Za panowania Wtadystawa palacym problemem staty si¢ dla Wegier najazdy Pofow-
céw — Kumanéw. Jednoczesnie Ru§ pograzala si¢ w coraz glebszym rozbiciu dziel-
nicowym, a Kumanowie bywali wykorzystywani przez walczacych ze soba ksiazat
ruskich. Wiadystaw zwiazal si¢ ze Swietopdkiem Izjastawowiczem, wielkim ksigciem
kijowskim, zwalczajacym Potowcéw. Sojusznikami tego koczowniczego ludu byli
natomiast wtadajacy potudniowo-zachodnia Rusia Roscistawicze?). Wspomagajac
swego ruskiego sojusznika, Wiadystaw — jako pierwszy wtadca wegierski — wypra-
wit sig¢ w 1092 r. na pograniczne ziemie ruskie. Nie mozna jednak twierdzié, ze byt to
»pierwyj pochod protiw Rusi”?*, gdyz byta to wyprawa odwetowa przeciwko wspiera-
niu Kumanéw?3, lecz jest faktem, ze wowczas po raz pierwszy wojska wegierskie ,,przy
okazji” interweniowaty w wewnetrzne walki na Rusi®.

18 Powiest’ wriemiennych let, pod r. 6504 (996), s. 86: ,[Wlodzimierz] i bie zywia s kniazi okolnimi
mirom’, s Bolestawom Lad’skym’, i Stefanom Ugr'skym’, i s Andrichom’ Czesz’skym'. | bie mir mieziu imi
1 luby”.

19 Kronika Thietmara, wyd. M. Z. Jedlicki, Poznan 1953, ks. VIII, r. 32, 5. 623: ,Fuerant in auxilio predicti
ducis ex parte nostra trecenti et ex Ungariis quingenti, ex Petineis autem mille viri”. Byta to typowa wyprawa
majaca na celu osadzenie na tronie przychylnego sobie ksigcia (jednego syna Wiodzimierza — Swietopetka,
zwigzanego z Polska, przeciwko jego bratu, Jarostawowi Madremu).

208, V., r. 80, s. 336, w. 1-11. Czytamy tam zreszta, ze poczatkowo obaj nie zostali na Rusi przyjeci
i schronili si¢ u Kumanéw, ,,Abhinc postea in Rusciam sunt profecti”.

21 F. Makk, op. cit., s. 67.

22 O fundacji klasztoréw przez Andrzeja | w Tihany i Wyszehradzie wiemy z Legendy wigkszej sw.
Gerarda (Legenda s. Gerhardi episcopi, ed. E. Madzsar, SRH, t. 2, Budapest 1938), r. 15, s. 503, w. 26-28:
.Ipse enim rex pietate valde Christianus, duo monasteria construxit, Tychonium et iuxta Visegrad™. O tym, ze
klasztor wyszehradzki byt rytu greckiego, informuje nas bulla papieza Honoriusza III z 20 kwietnia 1220 r.,
wprowadzajaca w tym klasztorze obrzadek lacinski: ,,Rex Ungarorum illustris nobis insinuare curavit, quod
Abbatia de Wisagrade Vesprimiensis diocesis, in qua ius obtinet patronatus, grecos habet monachos, et habuit
ab antiquo, in quorum manibus abbatia ipsa adeo in spiritualibus et temporalibus est collapsa, quod nisi persone
instituantur ibidem vicinis ecclesiis lingua et vita conformes, vix aut numquam adiciet, ut resurgat...”” Cytuj¢ za:
Gy. Moravcsik, Goragnyelvii monostorok Szent Istvdn kordban, w: Emlékkonyv Szent Istvdn kirdly haldldnak
kilencszdzadik évforduldjdn, red. J. Serédi, Budapest 1938 (reprint 1988), t. 1, s. 418, przyp. 3 i 419, por. tez
Gy. Gyorffy, Kronikdink és a magyar ostorténet, Budapest 1948 (korzystam z wyd. 2.z dodatkiem: Régi
kérdések — uj vdlaszok, Budapest 1993), s. 149.

23 W. Swoboda, Wladystaw I (Ldszlé), w: SSS, 6, 1977-1980, s. 516; A. Poppe, Wtodzimiersko-halickie
ksiestwo, 1bid., s. 529.

24 W. P. Szuszarin, op. cit., s. 167; bardziej tonuje to W. Swoboda, op. cit., s. 516.

25 SV, r. 138, s. 414-415 (tylko w Kronice obrazkowej): ,,Post hec autem rex gloriosus invasit Rusciam,
eo quod Kuni per consilium eorum Hungariam intraverunt. Cumque vidissent se Ruteni male coartari, rogaverunt
regis clementiam et promiserunt regi fidelitatem in omnibus. Quos rex piissimus graviter suscepit. Deinde irruit
in Poloniam”.

26 Gy. Gyorffy podkresla, ze wyprawa skierowana byla przeciwko Wasylkowi Roscistawowiczowi,
Magyarorszdg tirténete elozmények és magyar torténet 1242-ig, s. 938-939.
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Pierwsza bezsporna interwencj¢ przeciwko Roscistawiczom podjat w 1099 r. na-
stgpca Wtadystawa, Koloman. Wyprawa ta zakonczyta si¢ straszliwa klgska Wegrow
pod Przemyslem, w wyniku ktérej polegto m.in. dwéch biskupéw: Kupan (Koppany)
i Wawrzyniec?’. Nie zmienito to polityki Arpadéw wobec Rusi, ktéra odtad przez pét
wieku polegac begdzie na popieraniu ksiazat kijowskich w ich walce przeciwko Rosci-
stawiczom?8, Wytworzyl sie w zwiazku z tym na ziemiach ruskich system dwéch
sojuszy: ksiazeta kijowscy z Wegrami oraz Halicz z Bizancjum 1 Wenecja, popierajacy
wewnetrzna opozycje na Wegrzech?. Widoczne jest to zwlaszcza w potowie XII w.,
kiedy nasilita si¢ konfrontacja z Bizancjum na Batkanach, a sojusznicy Konstantyno-
pola na Rusi wystepowali przeciwko Wegrom™. Na te czasy datowany jest dokument
Stefana II z 1124 r., rozstrzygajacy spér migdzy zZupanem Bars (Tekov) a opatem
klasztoru Garamszentbenedek (Hronsky Benadik). W intytulacji czytamy: ,,Stephanus
dei gracia Hungarie, Dalmacie, Croacie, Gallicie, Bulgarieque rex”*!. Ostatni wydawca
tego dokumentu, Richard Marsina, uznat go za falsyfikat z konica XIII lub poczatku
XIV w., a jedna z przestanek bylo pojawienie si¢ tytutu kréla Bulgarii, obecnego
w dokumentach po 1270 r.3? Nie wdajac si¢ w blizsze rozstrzasanie kwestii autentycz-
nosci tytulatury zauwazmy, ze pojawienie si¢ elementu galicyjskiego jest typowe dla
czaséw Andrzeja II, mogtoby to réwniez sugerowad, ze zostat on dodany do tytulatury
Stefana II w trakcie przepisywania dokumentu w 1217 r. Dziwi natomiast pomini¢cie
(moze w toku dalszych redakcji) tak waznego dla Andrzeja II tytutu kréla Halicza
i Wiodzimierza®. Dokument ten nie moze by¢ dla nas Zrédtem do czasu wykrystalizo-
wania si¢ wegierskich pretensji do Halicza.

Po wyprawie 1152 r., podjetej przez Gejzg Il przeciwko Wtadymirce halickiemu,
w wyprawach wegierskich nastgpuje ¢wieré¢wickowa przerwa, a zainteresowania We-
grow skupiaja si¢ na sprawach dalmatyrisko—batkanskich. Do polityki ruskiej wraca
dopiero Béla II1, ale od tego czasu polityka wegierska nabiera nowej jakosci. ,,Béla II1
byt pierwszym krélem wegierskim, ktéry dazyt do podboju ztemi ruskiej” 4. Doskona-

27 S.V.r. 145, 5. 423-426 (tylko w Kronice obrazkowej); Powiest’ wriemiennych let. pod. r. 6605 (1097),
s. 179. Wegrzy wystepowali tu po stronie swego tradycyjnego sojusznika, Swigtopetka. Rekonstrukcja szlak6w
wiodacych z Wegier na zachodnie ziemie Rusi halickiej zajat si¢ A. Kunysz, Kontakty handlowe Przemysla we
wczesnym Sredniowieczu, ,Rocznik Przemyski”, 15-16, 1975, s. 19, opowiadajac si¢ za przebiegiem drogi przez
Przetgcz Lupkowska i doling Sanu.

28 Polityka ta cechowala si¢ zreszta zmiennoscig sojuszy w zaleznosci od zmiennej sytuacji wewnatrz Rusi
i potozenia mig¢dzynarodowego Wegier. Charakteryzuje ja np. B. Héman, Geschichte des ungarischen
Mittelalters, Bd. 1, Berlin 1940, w rozdziatach poswigconych poszczegdlnym wladcom. W literaturze polskiej
szczegétowo oswietla splot zagadnieri wegiersko-polsko-ruskich K. Maleczynski, Bolestuw Il Krzywousty,
Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1975, s. 27-28, 72-73, 85-87, 207-220.

29 D. S. Lichaczow, Russkije letopisy i ich kultumo—istoriczeskije znaczenije, Moskwa-Leningrad 1947, s. 228.

30 B. Héman, op. cit., s. 387, wspomina o szesciu wyprawach Gejzy Il na Rus; D. S. Lichaczow, op. cit.,
s. 228-229. Wyprawy Wegréw na Ru$ w 1 pol. XII w. wylicza W. P. Szuszarin, op. cit., s. 168.

31 Najbardziej znane jest wydanie w Kodeksie Fejéra, t. 2, s. 67. Korzystam z edycji: Codex diplomaticus
et epistolaris Slovaciae, ed. R. Marsina, t. 1, Bratislava 1971, nr 71, s. 68. Dokument ten zachowat si¢
w transumpcie Andrzeja Il z 1217 .

32 R. Marsina, Stuidie k Slovenskému diplomatdru 1, cz. 2,  Historické Stadie”, 18, 1973, s. 56-67.
P. Ratko$, Pripomienky k I zvizku Slovenského diplomatdra, ,Historicky casopis”, 23, 1975, s. 269 nn.,
opowiada si¢ za autentycznos$cia transumptu Andrzeja I1.

33 Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae, t. 1. nr 226, s. 177: ,,Andreas DEI gracia VNGARIE,
Dalmacie, CROACIE, Rame SERVIEQUE REX”. W innych dokumentach z 1217 r. tytulatura tego wtadcy
brzmiata: , Andreas, dei gracia Hungarie, Dalmacie, Croacie, Rame, Seruie, Galicie Lodomerieque rex in
perpetuum”. Np. nr 214, s. 169; nr 220, s. 173 i in.

34 F. Makk, op. cit., s. 183: ,,I11. Béla volt az elsd magyar kiraly, aki orosz f6ld meghdditdsara torekedett”.
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tym pretekstem byly wydarzenia zaszle w ksigstwie halickim po Smierci Jarostawa
Osmiomysta w 1187 r., kiedy miejscowi bojarzy poczuli si¢ na tyle silni, Ze sami, na
wzér Nowogrodu Wielkiego, wybrali sobie ksigcia. Byli oni zreszta gtéwnymi rezyse-
rami dramatu, jaki przez nastepne pét wieku rozgrywat sie na tych terenach®. Bojarzy
wygnali przewidzianego przez Jarostawa na nastgpce Olega 1 tron oddali drugiemu
synowi zmartego wtadcy, Wiodzimierzowi. Niedlugo trwata zgoda, gdyz bojarzy nie
mogli $cierpie¢ zwiazku ksigcia z corka popa, wygnali go zatem 1 przyzwali na tron
wiladcg sasiedniego Wiodzimierza Wotynskiego, Romana Mscistawowicza, repre-
zentujacego starsza lini¢ Monomachowiczow. Wygnany Wlodzimierz uszedt na We-
gry do Béli III (1 188), ktory natychmiast ruszyt na Halicz. Zamiast jednak osadzic na
tronie prawowitego wiadcg, osadzit na nim swego syna Andrzeja, sam tez zaczat
tytutowad sie krolem Halicza®. Po roku Wtodzimierz halicki uciekt z wigzienia na
Wegrzech i dostat si¢ do Fryderyka Barbarossy, od ktérego uzyskat obietnice pomocy
za przyrzeczenie splaty co roku 2000 grzywien srebra. Poniewaz cesarz wybierat si¢
wlasnie na wyprawg krzyzowa, wystat ksigcia Kazimierza Sprawiedliwego, kidry
udzielit mu pomocy i wygnat Wegréw. W ten sposéb zakoriczyta si¢ pierwsza proba
zajecia tronu halickiego przez Arpadéw?.

Ostatni z Roscistawiczéw, Wiodzimierz Jarostawowicz, panowal bez przeszkdod
do swej $mierci w 1199 r. Kwestia sukcesji tronu halickiego stangta otworem. Bojarzy
ponownie przywolali rosnacego w sile ksigcia sasiedniego Wlodzimierza, Romana
Mscistawowicza, ktéry zjednoczyt tym samym w swym reku dwie znaczace dzielnice,
a wkrétce zaczat kontrolowac i Kijéw. Budowg silnego wladztwa przecigta niespo-
dziewana §mieré Romana pod Zawichostem, gdy wdat si¢ on w wasnie mi¢dzy polski-
mi ksiaz¢tami. Musiat istnie¢ uktad migdzy Romanem a nowym krélem wegicrskim
Andrzejem 1%, dotyczacy opieki nad rodzina w razie $mierci jednego z partneréw. Na

15 Wydarzenia te byly juz szeroko opisywane w literaturze, od dzieta 1. Szaranewicza, Istorija
Galicko-Wotodimirskoj Rusi, Lwow 1864, poprzez M. Hruszewskiego. Istoryja Ukrainy-Rusi, zwl. t. 3, Lwiw
1905. a na pracach B. Wtodarskiego, Polityka ruska Leszka Biatego, Lwéw 1925 (Archiwum Towarzystwa Nauk
we Lwowie, Wydz. 11 Historyczno-Filozoficzny, t. 3, Lwow 1927) oraz Polska i Rus 1194-1340, Warszawa
1966 — skonczywszy. Podstawowym, choc nie jedynym Zrédlem do tych wydarzen jest Latopis hipacki, wydany
przez. A. A. Szachmatowa w t. 2 wydawnictwa Pofnoje sobranije russkich letopisiej, Sankt-Peterburg 1908,
reprint Moskwa 1962, Studia nad tym latopisem przeprowadzali m.in. DD. S. Lichaczow. op. cit., passim;
A. S. Ortow, O Gualicko—Wotynskom letopisanii, ,Trudy Otdicta Drewnie—russkoj Liticratury Instituta
Liticratury AN SSSR” 5, 1947, s. 15-35; W. T. Paszuto, Oczerki po istorii Galicko—-Wolynskoj Rusi, Moskwa
1950, gdzie obszerny przeglad wydarzen. Z nowszych prac o problematyk¢ ruska (z punktu widzenia polskich
Zrodet) zahacza G. Labuda, Zaginiona kronika z pierwszej potowy X111 wieku w Rocznikach Krilestwa Polskiego
Jana Dtugosza. Proba rekonstrukcji, Poznan 1983. Z prac wegierskich warto wspomnie¢ o artykule M. Font,
1. Andrds oros:z politikdja és hadjdratai, Szazadok™, 125, 1991, z. 1-2.s. 107-144, gdzie dalsza literatura. Do
omawianego okresu nawiazuje tez T. Senga, Béla kirdlyfi bolgdr. halicsi és osztrdk hadjdrataihoz, Szazadok,
122, 1988, z. 1-2, s. 48-49. Sylwetki ruskich ksiazat bioracych udziat w wydarzeniach w zwigztych biogramach
preedstawit O. M. Rapow, Kniazeskije wiadienija na Rusi w X-pierwoj potowinie X11 w., Moskwa 1977 Zob
tez Indeks do SSS, w druku. Poniewaz problem wydarzen halickich zostal wszechstronnie opracowany. ogranicze
si¢ do powtdrzenia ich przebiegu bez wskazywania Zrédet.

36 Fejér, Codex, 11, s. 247, dokument z 2 maja ! 189, gdzie Béla wystgpuje jako ,.rex Galatie”. Podaje za:
B. Wiodarski, Polska i Rus,s. 13, przyp. S; zob. tez W. P. Szuszarin, op. cit., s. 169, przyp. 162. Na margincsic:
uderza, ze opisywane wydarzenia nie zostaly dostrzezone przez wegierskich kronikarzy.

37 Wydarzenia te odnotowal tez Mistrz Wincenty, Kronika Mistrza Wincentego, wyd. A. Bielowski. MPH,
t. 2, Lwow 1872, ks. 1V, 1. 15, s. 412-414; Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem Kronika polska, wyd.
M. Plezia, MPH NS, t. 1, Krakéw 1994, s. 159-160; Mistrz Wincenty (tzw. Kadtubek), Kronika polska, przet.
B. Kiirbis (wyd. 2), Wroctaw-Warszawa-Krakow 1992, s. 219-221.

3 Ktéry — jak pamigtamy — rok juz w dziecinstwie wladat Haliczem (urodzit si¢ ok. 1177 r., miat wigc
wtedy 11-12 lat). Po $mierci ojca, Béli 111, w 1196 r. toczyt wojng ze swym starszym bratem, krélem Emerykiem,
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tej podstawie zagrozona przez bojarow wdowa po Romanie (Anna?)*, kiéra chciata
zapewnié Halicz swemu czteroletniemu synowi Danielowi, spotkata si¢ z Andrzejem
II w Sanoku wczesna jesienia 1205 r. 1 uzyskata pomoc wegierska przeciw ewentual-
nym pretendentom. Dzigki nim odparto wyprawg ksigcia kijowskiego Ruryka. Andrze;j
objat zwierzchnictwo nad ojcowizna Daniela, przyjmujac tytut kréla Halicza 1 Wiodzi-
mierza®.

W 1206 r. zawiazata si¢ koalicja przeciw Wegrom 1 Romanowiczom. skupiajaca
Olgowiczoéw czernihowskich, Igorewiczéw siewierskich oraz Ruryka kijowskiego.
Koalicja porozumiala si¢ tez z Leszkiem Biatym, ktéry postapit pod Wiodzimierz.
Zagrozona ksi¢zna schronita si¢ z dzieémi we Wilodzimierzu. Halicz uratowal An-
drzej II, ktéry w tym samym roku zawart uktad z Leszkiem. Zdaniem Bronistawa Wto-
darskiego*! podzielono dziedzictwo Romana, zachowujac wtadz¢ Romanowiczéw we
Wiodzimierzu. Na tron halicki planowano powotaé Mscistawa Niemego, ksiecia piere-
sopnickiego, réwniez przedstawiciela starszej gatgzi Monomachowiczéw*?, ale ten nie
spieszyt si¢ z objeciem tronu halickiego. W zwiazku z tym wihadze objeli Igorewicze
siewierscy, spokrewnieni po kadzieli z wymartymi RoS$cistawiczami, ktorzy wnet
wygnali Romanowiczéw z Wiodzimierza do Polski. Leszek wkroétce odestat Daniela
na Wegry.

W 1207 r. mi¢dzy Igorewiczami doszto do niesnasek, w wyniku ktérych Roman,
ksiaz¢ dZwinogrodzki, uszedt na Wegry. Andrzej I interweniowat zbrojnie 1 osadzit
Romana w Haliczu, jednak nie na dtugo, gdyz bojarzy wygnali go i sprowadzili
Roscistawa Rurykowicza, syna znanego juz nam ksigcia kijowskiego. Wnet 1 jego
wygnano, a na tron wrécit Roman. Wobec niestabilno$ci wewngtrznej ksigstwa halic-
kiego, w 1208 r. Andrzej II uwig¢zit Romana, a w Haliczu osadzit zatoge wojskowa
z Benedyktem z rodu Bor®. W 1209 r. Roman ucickt z wigzienia na Wegrzech i pogo-
dzit si¢ z braémi, co umozliwilo im ponowne objecie rzaddw, ale szybko zrazili sobic
bojaréw krwawymi represjami*’, Na Wegry uciek m.in. dawny stronnik Igorewiczow,
Wiadystaw Kormilczyc, ktéry pézniej odegra wybitna rolg. W potowie 1210 r. docho-
dzi do wyprawy wegierskiej 1 Halicz zostaje zdobyty. Rozwscieczeni bojarzy wicszaja
trzech Igorewiczéw: Swictostawa, Romana i nicznancgo blizej Roscistawa*s. W Hali-
czu przez pét roku wiada dowddea wegierski Benedykt, syn Korldta, rézny od Benc-
dykta Bora. W potowie 1211 r. powraca z Wegier Daniel, a z Polski jego matka. ktérzy
wnet zostaja przez bojaréw wygnani. Andrzej natychmiast interweniuje i wigzi przy-
wodcow bojarskich, wsréd nich Kormilezyca. ktérego wywozi na Wegry. Ksigzna

zmartym w 1204 r. Po wygnaniu swego matoletnicgo bratanka. ktéry wnet zmarl (7 'V 1205). koronowat si¢
29 V ur. Roman natomiast zginat 19 VI. Wynika z tego, ze uktad musiat by¢ zawarty jeszcze przed koronacjy
Andrzeja, lecz chyba juz po smierci Emeryka. Zob. B. Wiodarski, Polska 1 Rus, s. 29 (data bitwy). Gy. Kristd,
1. Andrdas, KMTL, s. 43, oraz hasta: Imre, 111, Ldszlo.

9 B. Wtodarski. Politvka ruska, s. 29, przyp. 4. Ustalenia zaakceptowat G. Labuda, Zaginiona kronika,
s. 45.

40 Zob. wyzej przyp. 33. Pierwszy dokument z tg tytulatura pochodzi z 1206 r., Fejér, Codex, 111, s. 31-32,
podaj¢ za: B. Wlodarski, Polska i Rus, s. 33, przyp. 4.

41 Op. cit, s. 35.

42 W. Dworzaczek, Genealogia, t. 2, Warszawa 1959, 1abl. 27.

43 Identyfikacja moznych wegierskich zajmuje si¢ zwtaszcza M. Font we wspomnianym artykule.

44 Miato wiedy zginaé 500 bojaréw. Latopis hipacki. pod r. 6716 (1209), szp. 724.

45 B. Wtodarski, Polska i Rus, s. 49, przyp. 32, przypuszcza, ze mogh by¢ najmtodszym z braci, ktéremu
nic dane bylo jeszcze odegra¢ wigkszej roli. Z pogromu uratowat si¢ tylko Wiodzimierz i jego syn Izjastaw.
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z synem niedtugo ciesza si¢ wladza, gdyz w poczatkach 1212 r. ponownie zostaja
wygnani na Wegry, a bojarzy osadzaja na tronie znanego nam juz Mscistawa Niemego.
Andrzej II w nastepnym roku wyruszy! zbrojnie w strong Halicza, lecz wobec buntu
na Wegrzech, ktdrego ofiara padta jego zona Gertruda, musiat si¢ cofnac. Na czele
swych wojsk postawit Kormilczyca, ktéry zajat Halicz i zaczat w nim rzadzic. W tym
samym roku Daniel, rozczarowany nieskutecznoscia wegierskiej pomocy, pojechat do
Krakowa. Byta to zapowiedZ zerwania Romanowiczéw z Andrzejem II, ktéry coraz
wyrazniej dazyc bedzie do zapewnienia tronu halickiego Arpadom. Rolg obroncy praw
Daniela przejat na krétko Leszek Bialy, ktéry w 1214 r. wyprawit si¢ przeciwko
Kormilczycowi. Nie doszto jednak do wigkszego konfliktu wegiersko—polskiego, gdyz
pod naciskiem stronnictwa prowggierskiego Leszek ugodzit si¢ jesienia 1214 r. na
Spiszu z Andrzejem. W trakcie spotkania ustalono, ze wiadz¢ w Haliczu obejmie
miodszy syn Andrzeja, Koloman, ktéry poslubi cérke Leszka, Salomee. Halicz pod-
niesiony zostanie do godnosci krélestwa. Do ksigstwa Leszka przylaczone zostana
zachodnie tereny Rusi halickiej: Przemy$l 1 Lubaczéw, ktéry wnet zostal nadany
przywodey stronnictwa prowegierskiego, Pakostawowi Awdaricowi. Jeszcze w tym
samym roku wojska wegierskie i polskie osadzity Kolomana na tronie halickim,
Kormilczyca wywieziono na Wegry, gdzie wkrétce zmart*®, a krdl zaczat staraé sig
o korone dla swego syna®’.

Na widowni dziejéw pojawit si¢ wkrdtce nowy pretendent, Mscistaw Mscistawo-
wicz, zwany (dla odréznienia od swego ojca, Mscistawa Chrobrego) Udatym, wéw-
czas ksiaz¢ nowogrodzki. Mozliwe — jak przyjmowal Bronistaw Wiodarski — ze
pierwsza prébe opanowania Halicza podjat Mscistaw juz w 1215 r., sprowadzony
przez Leszka, ktéremu nie w smak bylo wegierskie panowanie w Haliczu®®. Ksiazg
krakowski zrywat tym samym uktad spiski, co — jak stusznie zauwazyt Wtodarski —
dowodzi, ze Salomea nic zostata jeszcze oddana Kolomanowi*®. Mscistaw zajat Halicz
w 1216 r. i zwiazal si¢ sojuszem z Danielem Romanowiczem, §wiezo osadzonym
przez Leszka we Wlodzimierzu. W obliczu nasilajacej si¢ rywalizacji migdzy Lesz-
kiem i Danielem o potozone migdzy Bugiem a Wieprzem cz¢$ci Wotynia, wobec klesk
polskich, Leszek powraca do sojuszu z Wegrami. Potaczone wojska wegiersko—pol-
skie usuwaja w 1219 r. Mscistawa z Halicza i osadzaja w nim Kolomana z Salomeg.
Rzadzili oni, niepokojeni przez Udatego — tylko dwa lata. W 1221 r., po oblg¢zeniu
zatogi wegierskiej w cerkwi Bogurodzicy, Mscistaw zdobywa Halicz, a parg kréle-
wska wywozi przypuszczalnie do Torczeska.

Andrzej 11, zajety walka z opozycja moznych na Wegrzech, nie mégt zbrojnie
interweniowad, dlatego zaczat si¢ uktadac z Mscistawem. Pod koniec 1221 r. doszto
do porozumienia, na mocy ktérego Mscistaw dozywotnio zachowat wladze w Haliczu.
Po jego Smierci rzady mial obja¢ najmlodszy syn Andrzeja, takze Andrzej, ktéry
poslubit druga cérke Mscistawa, Marig. Byta to jedyna pozostata Mécistawdéwna, gdyz

46 M. Font, op. cit., s. 108, zwrécita uwag¢ na dokument Andrzeja I, w ktérym nadat on arcybiskupowi
ostrzyhomskiemu ,,vineas Pagran... quas eciam prius Ladislao Ruteno donaveramus”. Codex diplomaticus et
epistolaris Slovaciae, t. 1, nr 229, s. 180. Pagran to Pohranice w dawnym komitacie nitrzafiskim.

47 W przejrzanej literaturze sporny jest czas i miejsce koronacji. Przypuszczalnie miala ona miejsce
w potowie 1215 r. (B. Wtlodarski, Polska i Rus, s. 63). Przekonuje jednak stanowisko G. Labudy, Zaginiona
kronika, s. 53 n., ze sens miata w Haliczu, a nie w Ostrzyhomiu. Przy ceremonii asystowali biskupi polscy.

48 B. Wtodarski, op. cit., s. 60-66.

49 1bid., s. 63-64.
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starsza wydat juz ojciec za Daniela. Koloman zostal odsuniety od tronu halickiego,
zachowujac jednak dozywotnio tytut kréla Halicza.

Juz 27 T 1222 r. papiez Honoriusz III wydatl bullg, z ktérej dowiadujemy si¢
0 umowie 1 o tym, ze Andrzej natychmiast zaczat stara¢ si¢ o uniewaznienie umowy.
Papiez uniewaznit tylko odsunigcie Kolomana od tronu, natomiast nie zwolnit kréla od
obietnicy matzeristwa miedzy Andrzejem i Marig™.

Na mocy zawartego ukladu ksiaze Andrzej objat wiadzg w Przemyslu. W 1226 1.,
podzegany przez niechetnych Mscistawowi bojaréw, zbiegt na Wegry i poprosit ojca
o pomoc. Wyprawa wegierska z 1227 r. nie odniosta, co prawda, sukcesu militarnego,
zakonczyla si¢ jednak wielkim sukcesem politycznym. Mscistaw, pod naciskiem
bojaréw, ustapit zigciowi tron i wycofal si¢ na Ponizie do Torczeska. Rok p6Zniej,
w 1228, zmart5'. Smier¢é Mscistawa nie zapewnita jednak Andrzejowi mtodszemu
spokojnego panowania w Haliczu, bo oto juz w dwa lata p6Zniej Daniel, po powrocie
z wyprawy na potudniowa Wielkopolske, gdzie przywiddt positki dla Konrada Mazo-
wieckiego’2, upomniat si¢ o Halicz i w marcu 1230 r. go zdobyt. Ksiaze Andrzej, ktéry
zostal przez Romanowicza wypuszczony ze wzgledu na pamie¢ dobrych stosunkow
taczacych niegdy$ Daniela z jego ojcem, udatl si¢ na Wegry po pomoc. Odwetowa
wyprawa wegierska, dowodzona przez najstarszego syna Andrzeja II, BElg, wowczas
ksiecia siedmiogrodzkiego, z powodu powodzi nie odniosta sukcesu.

Jednak bojarom, jak zwykle, wnet znudzily si¢ rzady Daniela. Przypuszczalnie
w 1232 r. postali na Wegry po ksiecia Andrzeja, ktéry w rezultacie odzyskat tron®.
Niedtugo trwaly rzady wegierskiego krélewicza, gdyz juz po roku Daniel ponownie
ruszyt na Halicz i oblegt gréd. Przypuszczalnie pod koniec 1233 r. lub na poczatku
roku nastgpnego, w trakcie oblgzenia, Andrzej zmarl. Jak zauwaza Marta Font, jego
$mieré oznaczata fiasko wegierskich starari o tron halicki’*. Péttora roku pézniej
rozstal si¢ z zyciem réwniez Andrzej II, a nowy krél wegierski, Béla IV, nie wykazy-
wat ochoty do bezposredniego zaangazowania si¢ w sprawy halickie®®. Wnet zreszta
nowe niebezpieczeristwo odwrdcito uwage od walk o Halicz: najazd tatarski, kiory
spustoszyt zaréwno ksigstwo halickie, jak i cale Wegry. Jeszcze raz sprobowat Béla
w sojuszu ze swym zigciem Roscistawem Mscistawowiczem zagrodzi¢ droge do
Halicza Danielowi, ale klgska pod Jarostawiem latem 1245 r. ostatecznie uniemozliwi-
ta te plany.

Zarysowane powyzej kontakty rusko—wegierskie do potowy XIII w. uktadaja si¢
wyraZnie w 3 fazy:

1. Do korica XI w. dochodzi do licznych zwiazkéw dynastycznych migdzy panu-
jacymi, lecz niemalze nie styszymy o wyprawach na ziemie sasiada.

2. Koniec XI-potowa XII w. to okres zaangazowania Wegréw w walki wewnetrz-
ne na Rusi. Wtadcy wegierscy bardzo czgsto wyprawiaja si¢ na pograniczne ksigstwo

50 Ibid., s. 81-82.

SV Latopis hipacki,, pod r. 6734 (1226), szp. 750 i r. 6735 (1227), szp. 752.

52 Latopis hipacki,, pod r. 6737 (1229), szp. 754~758; B. Wtodarski, Polska i Rus, s. 100-103.

53 Latopis hipacki,, pod r. 6739 (1231), szp. 764-766; B. Wlodarski, Polska i Rus, s. 107 1 M. Font, 1.
Andrds, s. 132, datuja te wydarzenia na 1232 r.

54 M. Font, op. cit., s. 133.

55 Jak wiadomo, Daniel prébowat pozyskac sobie Bélg IV uczestniczac w jego koronacji: S, V, r. 176, s.
467, ,,Rex Bela post eum filius eius coronatus est... Colomano duce fratre eiusdem ensem regalem ad latus ipsius
honorifice tenente, Daniele vero duce Rutenorum equum suum ante ipsum summa cum reverentia ducente™.



32 Ryszard Grzesik

halickie, a sojusz najczesciej wiaze ich z ksiazgtami kijowskimi. Stosunki wegiersko—
ruskie staja si¢ z jednej strony wypadkowa walk dzielnicowych, z drugiej elementem
rywalizacji Wegier z Bizancjum na Batkanach. Okres ten otwiera kleska Kolomana
w 1099 r. Wczesniejsza wyprawa na Rus §w. Wiadystawa zdaje si¢ nalezed jeszcze do
fazy poprzedniej, gdyz jest odwetem za wspieranie przez ksiazat z potudniowo-za-
chodniej Rusi najazdéw kumarnskich.

3. Trzecia faze rozpoczyna Béla III, dazacy do opanowania Halicza dla Arpadéw.
Jego starania kontynuuje przez caly okres swego panowania Andrzej II. W jego
polityce Mdrta Font wyr6znita nastgpujace fazy: a) popieranie praw miodych Roma-
nowiczéw, 1205-1206; b) kompromis zawarty z Igorewiczami, 1207-1210; ¢) popar-
cie dla panowania Daniela w Haliczu, 1211-1213; d) panowanie Kolomana i Salomei,
1214-1221; e) kompromis ze Mscistawem, 1221-1225; f) walka ksigcia Andrzeja
o Halicz, 1226-1234.

Stusznie tez zauwazyla, ze wyrdzni¢ tu mozna dwie tendencje: wczesniejsze
dazenie do zapewnienia w Haliczu przychylnego Wegrom ksigcia rodzimego oraz (od
uktadu spiskiego, a moze nawet od 1213 r.) dazenie do wegierskiego wladztwa nad
Haliczem>¢.

Od potowy lat trzydziestych XIII w. Wegry wracaja na krétko do popierania
przychylnych sobie Rurykowiczéw, by niebawem zrezygnowacd z interwencji na Rusi.

2. Kiedy i1 gdzie powstata Kronika weggiersko—polska?

Po uswiadomieniu sobie, jak we wczesnym Sredniowieczu ksztattowaly si¢ stosun-
ki Wegier z Rusia, wrécié¢ mozemy do zacytowanego na poczatku tekstu rozdziatu 13
KWgP>7. Jak pamigtamy, kronikarz pisat, Ze najmiodszy syn Béli, Wiadystaw, zostat
adoptowany przez ksiecia halickiego Mscistawa, ktéry wydal za niego swa coérke
jedynaczke oraz przekazat mu Halicz, co potwierdzit przysigga. Whadystaw po $mierci
swych braci zostal wezwany z Halicza przez moznych i za zgoda Salomona korono-
wany.

Opisana wyzej sytuacja w zadnym wypadku nie pasuje do czaséw i polityki $w.
Wiadystawa, ktéry angazowat si¢ przewaznie w sprawy chorwackie®8. Nie odpowiada
tez ani pierwszej, ani drugiej fazie kontaktéw wegiersko—ruskich, natomiast dobrze
odbija tendencje przetomu XII i XIII w. Wydaje si¢, Ze passus nasz usprawiedliwia
bezposrednia wladz¢ Arpadéw nad Haliczem. Latwa tez bgdzie odpowiedZ na pytanie,
jaka konkretna sytuacje ilustruje ten fragment. Ksiazg wegierski, ktéry poslubia corke
Mscistawa i ma zapewnione panowanie w Haliczu — to przeciez warunki ugody
Mscistawa Udatego z Andrzejem II, zawartej — jak pamigtamy — pod koniec 1221 r.
Data ta wyznacza zatem terminus a quo calej Kroniki. Wydaje si¢ przy tym, ze
terminus ad quem nie moze sigga¢ dalej niz 1245 r. Przy blizszym przyjrzeniu si¢
mozna ramy czasowe jeszcze zacie$ni¢. Nalezy przypuszczad, ze terminus non post
quem stanowi tu rok $mierci ksiecia Andrzeja, a wigc 1234. Tylko wtedy miatoby sens
przypomnienie o ksigciu wegierskim, ktéry panuje nad Haliczem i dziedziczy po

56 M. Font, op. cit., s. 120. Panowanie Kolomana przesuwa ona niestusznie do pierwszego okresu.

57 W ponizszych uwagach opieram si¢ na ustaleniach, do jakich doszedtem w nie opublikowanej jeszcze
monografii KWgP. Tam blizsze uzasadnienie moich wnioskéw.

58 F. Makk, op. cit., s. 108 nn.
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Mscistawie. Byé moze analizowane stowa powstaty jeszcze przed Smiercia Mscistawa,
awigc przed 1228 r., moze w czasie walk Wegréw z Udatym w latach 1226-1227.
W takim razie bytyby one intelektualng manifestacja pretensji do Halicza, ktérych
Wegrzy w tym samym czasie zbrojnie dochodzili na miejscu.

Powstaje pytanie, dlaczego sytuacj¢ Andrzeja, syna Andrzeja II powiazano ze §w.
Wiadystawem? Kazdy czytelnik Kroniki bez trudu zauwazy, ze koniczy si¢ ona wtasnie
n: panowaniu tego witadcy. Wydaje si¢, ze kronikarz, ktéry w licznych miejscach
korzystat ze spisanej i ustnej tradycji pochodzenia dworskiego®®, wiedziat o zwiazku
Wiadystawa z ktoras z ksigzniczek ruskich. Jak juz wiemy, takie matzenstwo istotnie
zewarto, ale miedzy Wiadystawem Lysym (Szar Lasz1d) a (przypuszczalnie) cérka
Wtodzimierza Wielkiego®. Podobnie jak w przypadku Adelajdy, mielibySmy tu prze-
stnigcie w czasie rzeczywistego faktu. Imi¢ ojca ksigzniczki, ,,Mscistaw”, wydaje si¢
nztomiast projekcja jednego z popularniejszych w czasie powstawania Kroniki imion
ruskich dynastéw. Przypomnijmy, ze w ciagu trzech lat 1212-1215 o tron halicki
utiegato si¢ dwoch Mscistawdw. Mozliwe zatem, ze kronikarz uznat to imi¢ za tak
ctarakterystyczne dla ksiazat ruskich, ze obdarzyl nim bezimiennego ojca zony Wta-
dystawa.

Projekcja w czasic wydarzert z kofica 1221 r. wyraZznie stuzy legalizacji praw
wegierskich do Halicza. Kronika wskazuje, ze rozwiazania przyjete w ugodzie z Msci-
stewem mialy juz wczesniej swoj precedens, a panowanie wegierskie nad tym ksig-
stwem jest w pelni uzasadnione®!. Nie dziwi to, jesli przyjmiemy, ze KWgP powstata
w Srodowisku dworu Arpadéw, na co wskazuje temperament polityczny jej autora
1 ranstwowo—dynastyczne widzenie dziejéw. Wiadomo jednak, ze w czasach, ktdre
przyjmujemy jako okres powstania Kroniki, istniaty cztery dwory tej dynastii: Andrze-
jall 1 jego synéw: Béli (IV) — ksigcia Siedmiogrodu, Kolomana — bytego kréla
haickiego, od 1226 przebywajacego w Stawonii, oraz Andrzeja halickiego®?. Na
ktorym dworze zatem powsta¢ mogta nasza Kronika?

Doktadnicjsza analiza dzieta wykazuje, ze kronikarz dysponuje spora znajomoscia
tradycji chorwackiej i staworiskiej, widoczna zwtaszcza w czesci opowiadania o Atty-
li%. Attyla zajmuje Chorwacje i Stawoni¢ wezwany przez Boga, aby pomscit zabitego
KreSimira, w ktéorym to motywie mozna si¢ dopatrzy¢ préby udowodnienia praw
Wegier do wiladania Chorwacja. W zabitym wiladcy chorwackim mozna dostrzec
uosobienie bohatera krystalizujacych si¢ podar chorwackich — podan o Zwonimi-
rze®. Uderza znakomita znajomos$¢ realiow geograficznych Chorwacji i Dalmacji.
Wizystkie te fakty kieruja nasz wzrok ku Stawonii. Kronika powstataby wigc na

39 Tak byto w przypadku Adelajdy, zob. R. Grzesik, op. cit., s. 53.

60 Zob. wyzej, przyp. 17.

61 Zauwazmy przy okazji jeszcze jeden zabieg legalizacyjny we wspomnianym fragmencie: czytamy
w mm, ze Salomon, uczyniony tu bratem sw. Wiadystawa, godzi sig, jako ksiaz¢ Stawonii, na jego panowanie.
W rzeczywistosci byto inaczej i dzieje Wegier w 2 pot. X1 w. wypetnione sa walkami migdzy synem Andrzeja I,
Salomonem, a bratem Andrzeja, Béla I, i jego synami, Gejza I i §w. Wiadystawem. Na temat legitymizacyjne;j
funkcji przerébek wegierskich Gesta por. J. Gerics, Legkordbbi Gestu—szerkesztéseink keletkezésrendjének
problémdi, Budapest 1961. Czy w naszym przypadku nie wyraza si¢ relacji miedzy Béla — nastepca tronu,
a Kolomanem, ksieciem Stawonii?

62 B. Wtodarski, Sulomea krilowa halicka (Karta z dziejow wprowadzenia zakonu klarysek do Polski),
.Nasza Przeszto$¢”, 5, 1957, s. 72.

63 Chronica Hungaro—Polonica, s. 14-20.

64 J. Le$ny, Zvonimir, SSS, t. 7, 1, 1980, s. 176~177.
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dworze Kolomana. Dwér ten przedstawiony zostat przez Gy. Gyorffy’ego jako miej-
sce kariery przedstawicieli znakomitych rodow zachodnio—wegierskich, nalezacych do
$cistej elity politycznej kraju®’.

Gdyby hipoteza nasza okazala si¢ stuszna, wyjasnitaby kilka spornych kwestii.
Przede wszystkim nie dziwitby w takim przypadku omawiany fragment halicki.
Gdziez, jak nie na dworze bylego krdla halickiego szukac zainteresowania tym, co
dzieje si¢ w Haliczu, ktérym wiadat jego rodzony brat. Powstaniem Kroniki w Stawo-
nii mozna by wyjasni¢ réwniez zainteresowanie osoba Attyli, jeS§liby przyjac, ze
w sasiadujacych ze Stawonia Pigciokosciotach mégt by¢ niewiele wczesniej spisany
jego zywot. Nie dziwitby wreszcie polonofilski wydZwigk calego dzieta. Pamigtamy
przeciez, ze Koloman zonaty byt z Salomea, ktdrej musial towarzyszy¢ jaki$ polski
orszak. Sam Koloman byt zreszta w latach trzydziestych XIII w. zaangazowany
w sprawy polskie®’. Odpadatyby takze klopoty z wyjasnieniem sposobu, w jaki KWgP
trafita do Polski. PrzywieZ¢ ja mogta wtasnie Salomea, wracajaca do Polski pod koniec
1241 r., po $mierci mgza w walce z Tatarami®. TakZe zaginigcie rgkopiséw Kroniki na
Wegrzech daloby si¢ objasnic ta hipoteza. Po §mierci Kolomana — kréla Halicza
i zaprzestaniu przez Bélg IV polityki ruskiej zniktaby koniecznosc legitymizacji pano-
wania Wegréw w Haliczu. Powstata wkrétce potem gdzie$ na Wegrzech, moze wias-
nie na dworze Kolomana, jak chciat Gyorffy®®, Kronika huriska, data nowy obraz praw
Wegréw do Panonii i nowy, oparty o autorytet starszych pisarzy, wizerunek zwycigstw
Attyli. Stara kronika nie bytaby juz wigcej potrzebna.

W wyniku powyzszych rozwazan nad niewielkim fragmentem Kroniki wegiersko—
polskiej dochodzimy do wnioskéw, Ze:

65 Gy. Gyorffy, Kronikdink, s. 152 nn.

66 Zainteresowanie postacig Attyli narastalo na Wegrzech od korca XII w., czerpiac zreszta z bogatego
zasobu rodzimej tradycji. Zob. B. Homan, A magyar hiin-hagyomdny és hin-mondu, Budapest 1925. Zwraca
uwage, ze pig¢tnastowieczne rekopisy dalmatysiskie przechowuja zywot Attyli spisany przez Juvencusa Coeliusa
Calanusa Dalmat¢. Mimo humanistycznego rozbudowania imienia, moze chodzi¢ tu o zmarlego w 1218 r.
biskupa Pigciokosciotéw, Kaldna, ktéry — nawet jesliby nie byt autorem zywota — musiatby interesowac sig
postacia Attyli, skoro w XV w. przypisywano mu autorstwo. Pamigtajmy za$, ze biskupstwo Pigciokoscioty
graniczylo ze Stawonia i biskupstwem zagrzebskim. Mozliwe, ze poczatek kroniki zostal zainspirowany przez
niego lub kogos z jego otoczenia. Dane o Kalanie czerpi¢ z: M. D. Bimbaum, Atzila’s Renaissance in the
Fifteenth and Sixteenth Centuries, w: Attila. The Man and His Image, red. F. H. Bauml, M. D. Birnbauin,
Budapest 1993, s. 90; F. Makk, Kaldn, KMTL, s. 312-313. Posta¢ Kalana godna jest dalszych studiow.

67 Kolomanowi zostata powierzona przez papieza Grzegorza IX pod koniec 1233 r. opieka nad wdowa po
ksigciu opolsko-raciborskim, Wiola (bulla z 23 XII 1233 r.). W tym samym dniu ,,papiez Grzegorz X zwrdcit
si¢ do Kolomana o obrone interesow Grzymistawy, wdowy po Leszku Bialym”. Wiadomosci te czerpig
z polemiki Wincentego Swobody z Wiadystawem Dziewulskim na temat pochodzenia Wioli: W. Swoboda,
Replika, w: ,Studia i Materiaty do Dziejéw Wielkopolski i Pomorza”, 28, 1981, s. 184. Dzigkuje Panu
Doktorowi Wincentemu Swobodzie za zwrdcenie mojej uwagi na te bulle.

68 Koloman zginat w wyniku ran odniesionych w bitwie nad Sajé (Slang), Chronicon Posoniense, ed.
A. Domanovszky, SRH, t. 2, r. 68, s. 42: ,,Colomanus vero regis frater letaliter vulneratus in sua fuga viam
universe carnis est ingressus. Cuius corpus tumulatur in villa Yuanth [recte: Ivanch — Ivani¢ pod Bjelovarem]
in ecclesia weginarum’ {sic]. Obszerniej opisuje te wydarzenia Roger: Rogerii Carmen Miserabile, ed. L. Juhdsz,
SRH, t. 2, r. 28, 5. 570-571.

69 Gy. Gyorffy, Kronikdink, s. 167 nn. Pamigtajmy, ze przy fundacji biskupstwo w Zagrzebiu, obejmujace
przytaczone za $w. Wiadystawa ziemie Stawonii, otrzymato wyciag z najstarszej kroniki wegierskiej (Gesta
Ungarorum). Jaki$ odpis tej kroniki znany by¢ moégt i w otoczeniu Kolomana. Kontynuacja tej kroniki
prowadzona przez kapitule zagrzebska (i niezaleznie od niej waradyriska) zachowala si¢ w rekopisie z lat
siedemdziesiatych XIV w. Zob. wyzej, przyp. 17.
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1. Czasu powstania KWgP szukad nalezy w okresie intensyfikacji polityki wegier-
skiej wobec Rusi halickiej. Takim momentem bylo panowanie Béli III oraz Andrze-
ja Il

2. Kronika powstala przypuszczalnie w latach 1221-1234, z mozliwoscia wskaza-
nia na lata 1227-1228 jako doktadny czas jej skomponowania. Odzwierciedla ona
konkretna sytuacje polityczna, jaka wytworzyta si¢ po zawarciu uktadu miedzy An-
drzejem II a Mscistawem Udatym.

3. Miejscem powstania KWgP byt dwér Kolomana, a cato$¢ dzieta odzwierciedla
my$! polityczna tamtego Srodowiska — czg¢$ci wegierskiej elity politycznej. Przyjecie
tej hipotezy wyjasnia takze czas dostania si¢ Kroniki do Polski, dokad trafita ona pod
koniec 1241 r., przywieziona przez Salomeg, powracajaca do kraju po $§mierci megza.

Summary

The thirteenth chapter of the fuller edition the Hungarian-Polish Chronicle men-
tions that St. Laszlo, the king of Hungary, married the daughter of Mstislav, the duke
of Halicz who handed over to him rule over his realm. The situation described in the
Chronicle does not refer to Laszlo who made only a single expedition to South~Wes-
tern Rus’ in revenge for the Kuman invasion against Hungary organized by the
Ruthenian rulers. In my analysis I draw attention to an agreement signed at the end of
1221 between Andrew II, king of Hungary and Mstislav the Capable, duke of Halicz
Rus’, according to which the royal son, who also bore the name of Andrew, married
the daughter of Mstislav and was supposed to mount the Halicz throne after the death
of his father—in—law. This fact allows us to place the origin of the Chronicle in a period
prior to 1234 (the death of Andrew the Younger) and perhaps in the years 1227-1228
when he engaged in a struggle against Mstislav for Halicz Rus’. The Chronicle would
have been written at the court of Koloman, the oldest son of Andrew II, who for two
years was the ruler of Halicz Rus’ and was married to Salomea, the daughter of Leszek,
the duke of Cracow. This assumption is indicated by Croatian—-Slavonic legends cited
in the text. It is my conviction that upon her return to her homeland after the death of
her husband, (1241), Salomea could have taken the only copy of the Chronicle; this
would explain why it is preserved only in Poland.

(transl. A. Rodzifiska—Chojnowska)





