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Badania nad husytyzmem przeszty w Polsce do$¢ ciekawg droge
rozwoju'. Spore zainteresowanie w XIX w., potem swoiste wyga-
szenie tych obserwacji i wreszcie znaczne ozywienie po II wojnie
$wiatowej. Mechanizm tego rozwoju jest do$¢ klarowny. Marksizm,
wytyczajac pewne kierunki badan, wlaczyt z ochoty zjawisko
husytyzmu do swego repertuaru. Zreszta warto podkresli¢, ze
ruch husycki to fenomen na tyle ztozony i niejednoznaczny, ze
doskonale nadawat si¢ do instrumentalnego wykorzystania przez
rézne odcienie i nurty ideowe. Gdy nawet pobieznie przesledzimy
dzieje badan nad husytyzmem i zainteresowania tym ruchem,
od razu dostrzegamy dluga kolejke réznych postaw i grup, takze
politycznych, ktore zabiegaly, by wlaczy¢ si¢ do tradycji husyc-
kiej, rdznie oczywiécie pojmowanej’. Taka konstatacje potwierdza
czeska historiografia husytyzmu, ktéra przeszla na przestrzeni

! Por. W. Iwaticzak, Polskie badania nad wplywami husyckimi w Polsce, w: Pol-
skie echa husytyzmu. Materialy z konferencji naukowej, Klodzko 27-28 wrzes-
nia 1996, red. S. Bylina, R. Gladkiewicz, Warszawa 1999, s. 20-32; zob. tez
P. Kras, Husyci w pietnastowiecznej Polsce, Lublin 1998; S. Bylina, Hussitica.
Studia, Warszawa 2007.

> W. Iwanczak, Die Hussitenrevolution in der polnischen Historiographie des 19. Jahr-
hunderts, w: Husitstvi - reformace - renesance. Sbornik k 60. narozenindm Fran-
tiska Smahela, red. J. Panek, M. Polivka, N. Rejchrtova, Praha 1994, s. 975-989.

* Por. idem, Wojny husyckie w ksztattowaniu tozsamosci narodowej Czechéw,
w: Wojna, pamigd, tozsamosé. O bitwach i mitach bitewnych, red. .M. Piskorski,
Warszawa 2012, s. 335-347.
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ostatnich stuleci wiele meandréw, ale w réwnym stopniu odnosi
sie to do badan niemieckich czy polskich*.

Decyzja o podjeciu badan nad husytyzmem po II wojnie §wia-
towej wynikala w znacznym stopniu z nowej geografii studiow
historycznych w Polsce tego okresu. Przesadzily o tym racje poli-
tyczne i ideologiczne. Nie byto tez dzielem przypadku, ze glow-
nym centrum badan nad husytyzmem stal si¢ wazny osrodek
naukowy tzw. ziem odzyskanych - Wroctaw. Tam wtasnie, na
Uniwersytecie Wroctawskim, Ewa Maleczynska z ogromng energia
zorganizowala zespdt pracownikéw, ktoérzy zajeli si¢ badaniami
nad husytyzmem. Wtlasciwie gtéwny ciezar tych studiéw spoczy-
wal na prébach rekonstrukeji wptywéw husyckich na ziemiach
polskich, ale przy okazji nalezalo sie tez przyjrze¢ anatomii ruchu
rewolucyjnego na ziemiach czeskich’.

Dokumentujac walke postepu z zacofaniem na przykladach
z przesziosci, chetnie siegano po II wojnie $wiatowej do réznych
ruchow kontestatorskich, spotecznych, ale o nachyleniu religij-
nym, a tu znakomicie sytuowaly si¢ herezje. ,Najwicksza herezja
$redniowiecznej Europy” i do tego u naszych najblizszych sasia-
déw nadawata si¢ doskonale do tego celu. Nie stronigc od krytyki
zbytniego zaangazowania ideologicznego, wrecz emocjonalnego
studiéw nad husytyzmem osrodka wroclawskiego, nalezy jed-
nak ,,chfodnym okiem” doceni¢ trud wlozony w te prace. Wsréd
zjawisk pozytywnych wypada wskaza¢ wprowadzenie do obiegu
wielu materialéw historycznych, ktére do tej pory nie funkcjono-
waly w publicznym dyskursie. Wydany w 1953 r. wybdr zrdédet
ilustrujacy wplywy ruchu husyckiego w Polsce, przygotowany
przez Ewe Maleczyniska i Romana Hecka, wymaga korzysta-
nia bardzo ostroznego, ale do dzisiaj nic lepszego si¢ w Polsce,
w tym zakresie, nie ukazalo. Prezentacja zZrédel musiala by¢

* Idem, Paradoksy husytyzmu, ,Przeglad Humanistyczny” 55, 2011, nr 1, s. 59-65.
° Podsumowanie tych studiéw w: E. Maleczyriska, Ruch husycki w Czechach
i w Polsce, Warszawa 1959.
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poprzedzona wstepem, w ktorym wydawcy przedstawili swoje
credo naukowo-ideowe, swoje widzenie i rozumienie husytyzmu.
Dla przypomnienia klimatu tamtej epoki przywotajmy stosowny
cytat: ,,Dzi$, gdy historiografia nasza wchodzi na nowe tory, gdy
zbrojna w orez marksistowskiej metody badania dostrzega proces
historyczny w calej jego prawdzie, brak obiektywizmu i wlasci-
wej oceny ruchu husyckiego w Polsce staje si¢ szczegdlnie razacy.
A jesli historycy polscy, w momencie zaostrzajacej si¢ walki kla-
sowej i wzmagajacego si¢ nacisku imperialistow na rosngcy $wiat
sprawiedliwosci spotecznej, Swiadomie wlaczaja sie w te walke
po stronie obrony praw czlowieka i narodu, potegujac $wiado-
mo$¢ polityczng spoteczenstwa przez wydobywanie z zapomnie-
nia i udostgpnianie postgpowych tradycji narodowych, w rzedzie
tych tradycji nie powinno brakna¢ i polskiego ruchu husyckiego.
Badaczowi nie wolno, rzecz jasna, upraszcza¢ zagadnienia, nie
wolno mechanicznie, w formie plytkiej analogii, zestawia¢ walki
klasowej, toczonej w warunkach epoki feudalnej i w warunkach
imperializmu. Niemniej jednak nacisk klas panujacych zachod-
niego $wiata, wywolany na kraje stowianskie w okresie husyckim,
ma dzi$§ wlasnie wymowe szczegélnie wyrazista, podobnie jak
szczegOlnie silng wymowe ma gleboka solidarnos¢ mas chlop-
skich i plebejskich Czech, Polski i Rusi w obliczu wzmagajacego
sie klasowego i narodowosciowego ucisku w dobie poczynajacego
si¢ rozktadu ustroju feudalnego™.

Po przedstawieniu szerokiego kontekstu migdzynarodowego
i po poddaniu krytyce wczesniejszego dorobku polskiej ,,husy-
tologii” nalezalo zaproponowac jaka$ wlasng, roboczg definicje
husytyzmu. Otéz: ,,Byl on w swojej istocie antyfeudalnym ruchem
chtopskim, z ktérym (dzigki specyficznym warunkom czeskim,
gdzie ucisk klasowy splatal si¢ z narodowosciowym i z naciskiem
wewnatrz kazdej klasy ekonomicznie silniejszych elementéw

® Ruch husycki w Polsce. Wybér tekstow zrédtowych (do r. 1454), wyd. R. Heck,
E. Maleczyniska, Wroctaw 1953, s. VIL
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niemieckich) polaczyly si¢ szerokie kofa czeskiego mieszczan-
stwa, szlachty, a nawet w pewnych momentach moznowladcéw
feudalnych™. Ideologizujacy jezyk tego sformulowania oddaje jed-
nak - w jakims$ sensie — zlozono$¢ husytyzmu, tak spoteczng, jak
ideowa. Paradygmat marksistowski kazal stawia¢ na pierwszym
planie bohatera zbiorowego, czyli lud, chociaz rewolucja obfitowata
przeciez w nietuzinkowe postacie. Nawet Jan Hus powinien by¢
dostrzegany - zdaniem autoréw - we wtasciwych proporcjach.
Czytamy: ,,Jan z Husynca, pospolicie zwany Husem [...] gingcy na
soborze w Konstancji jako heretyk meczenska $miercig na stosie,
cho¢ zawazyl silnie na wzniesieniu si¢ fali powstania czeskiego,
jakie nastapilo cztery lata po jego $mierci, cho¢ dat nazwe calemu
ruchowi — nie byl, rzecz jasna, jedynym ani nawet zasadniczym
tworcg gtownej sily powstania, jaka byl wielki zryw mas ludo-
wych. Zryw ten stworzyly warunki, stworzyl ucisk — podobnie
jak warunki wydaly samg ideologie kaznodziejow »husyckich«™®.
Zgodnie tez z dominujaca wowczas wersja o internacjonali-
zmie husyckim podkresla si¢ miedzynarodowy charakter ruchu,
ktdry znalazt szeroki odzew ,,w masach ludowych szeregu krajow:
Wegier i Niemiec, Francji, Anglii, Szwajcarii, Szwecji, Motdawii
i Rusi™. Do tego - jako ciekawostke — odnotujmy, ze zwalczani
przez polaczone sily najwigkszych poteg europejskich husyci pozo-
stawali jednak ruchem ,,z ludzka twarza”, gdyz ,wyklinani i paleni
na stosie heretycy — nawet po najwigkszych swoich zwyciestwach,
po klesce krucjaty pod Domazlicami, rozsylali pokojowe manife-
sty, wzywajac do braterstwa i wspétdziatania wszystkich, ktorzy
uczciwie zechcg zwalczaé rozpowszechnione zto”"™.
Najpelniejsze spojrzenie na epoke husycka dat Roman Heck
w syntezie dziejow Czechostowacji, ktdra ukazata sie w 1969 r."!

7 Ibidem, s. XV.

8 Ibidem.

° Ibidem, s. XVL

1 Ibidem, s. XX.

"' R. Heck, M. Orzechowski, Historia Czechostowacji, Wroctaw 1969.
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Poréwnujac frazeologi¢ autora z ta, ktéra demonstrowat w pierw-
szych pracach z lat pie¢dziesigtych, widzimy, jaka ewolucje prze-
szedl na drodze swego rozwoju naukowego. Jesli wczesniej Hus
byt ,namietnym glosicielem haset narodowych”", to z syntezy
dowiemy sie, ze ,wolny byl od wszelkiej nienawisci narodowo-
sciowej i podkreslal, ze ceni wigcej uczciwego Niemca niz zlego
Czecha”". Dalej tenze Hus dostrzegat cigzka dole chlopa i potrafit
wystepowac w jego obronie, ale: ,,Uznawal istniejacy podziat spo-
teczny i godzil sie z dwczesng nauka kosciola o »trojakim ludzie,
to jest podziale spoteczenstwa na duchowienstwo, rycerstwo
ilud”™. I dalej: ,,Hus nie byt rewolucjonista. Nie nawotywat ludu
do czynnych wystapien w celu zrealizowania gloszonych przez
siebie hasel. Chcial przekonywac sitg argumentow”". W zwieztej
charakterystyce strukturalnej rewolucji husyckiej i ukazaniu celéw
jej poszczegdlnych uczestnikéw znajdujemy wiele stwierdzen,
z ktérymi trudno si¢ dzisiaj nie zgodzi¢. Nie ma juz nadmiaru
»walki klasowej”, ,,srodkéw produkeji” itp. Zacytujmy: ,,Wrzenie
rewolucyjne ogarnialo rézne warstwy spoleczenstwa czeskiego.
Na lewym skrzydle rodzacej si¢ rewolucji stala biedota miejska
i chlopstwo pod przywodztwem radykalnych kaznodziejéw ludo-
wych. W centrum, zwanym przez historykéw opozycja miesz-
czanska, znajdowali si¢ rzemieslnicy i drobni kupcy. Z opozycja
mieszczansky taczyla si¢ niejednokrotnie znaczna cze$¢ szlachty
i pojedynczy panowie stojacy na samej prawicy ruchu husyckiego.
Te trzy nurty faczyta wspdlna wrogos¢ wobec wyzszego duchowien-
stwa oraz wspolne hasta narodowe ruchu. Obok celéw wspoélnych
istnialy jednak glebokie réznice intereséw. Biedota i chlopstwo
dazyly do obalenia istniejacego porzadku spolecznego, spodziewaty

"2 Ruch husycki w Polsce. Wybér tekstow zrédtowych, s. XVL.

" R. Heck, M. Orzechowski, Historia Czechostowacji, s. 88.

“ Ibidem; ta problematyka omoéwiona w: W. Iwanczak, Ludzie miecza, ludzie
modlitwy i ludzie pracy. Tréjpodziat spoleczeristwa w Sredniowiecznej mysli
czeskiej, Kielce 1995.

" R. Heck, M. Orzechowski, Historia Czechostowacji, s. 88.
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sie realizacji krazacych przepowiedni o majacym nasta¢ wkrotce
tysigcletnim sprawiedliwym krélestwie bozym na ziemi. Opozycja
mieszczanska zwracala si¢ w pierwszym rzedzie przeciw boga-
temu klerowi i niemieckiemu patrycjatowi. Pragneta nie zbu-
rzenia, lecz poprawienia w mysl swych postulatéow stosunkéw
w kosciele i spoleczenstwie miejskim. Szlachcie i panom zalezato
gléwnie na sekularyzacji débr duchownych, ktdre chcieli zagar-
ng¢ dla siebie”'®. Ten obraz prébuje — bez uproszczen — pokazaé
mechanizm rewolugcji, ktéra - jak kazdy ruch tego typu - ujaw-
nia glebokie sprzecznosci intereséw pomigdzy réznymi grupami
i srodowiskami spofecznymi.

Te sprzecznosci doprowadzily do rozbicia jednosci i tragicz-
nego finatu pod Lipanami. I znowu warto przytoczy¢ bardzo
konkretny akapit pidra Hecka, w ktérym przynajmniej wigk-
szo$¢ konstatacji nie stracita na aktualnosci: ,,Grunt do rozktadu
jednosci husyckich Czech byl w latach 1431-1434 w znacznym
stopniu dojrzaly. Panowie i rycerze zabrawszy majatki koscielne
czuli sie zaspokojeni. Dalsze wojny utrudnialy gospodarowanie
i grozily utrwaleniem si¢ hegemonii znienawidzonych przez nich
wojsk polowych. Zamozniejsze warstwy mieszczanstwa osiagnety
réwniez to co chcialy. Wojna natomiast paralizowala rozw¢j han-
dlu i przynosilta niebezpieczenstwo ciggltych zaburzen wewnetrz-
nych. Tymczasem masy ludowe, zwlaszcza chlopstwo, byly row-
niez wyczerpane wojnami. Do wyczerpania tego przyczyniala si¢
blokada gospodarcza Czech ogloszona przez kosciol, niszczenie
wsi i rekwizycje w czasie pochodéw wojskowych, wreszcie kle-
ski nieurodzaju w latach 1430-1433. Jako jedyne ugrupowanie
zainteresowane w dalszej walce pozostawalo stronnictwo tabo-
ryckie, opierajace swa sile w gtownej mierze na wojskach polo-
wych”. Tu juz mamy zarysowany klasyczny model ruchéw spo-
tecznych i rewolucyjnych, gdy poszczegélni uczestnicy zrywu po

1 Ibidem, s. 90 n.
17 Ibidem, s. 101.
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zaspokojeniu swych postulatow ,,wysiadaja z pociagu”, w ktérym
na koricu zostajg ci najbardziej radykalni. Zeby zakonczy¢ sonde
do syntezy dziejéw Czech $redniowiecznych sprzed pdtwiecza
(a dodajmy, ze nowe ujecie tej problematyki, pomimo ewidentnej
potrzeby, jako$ do dzisiaj w Polsce nie powstalo) jeszcze jedna
opinia Romana Hecka na temat skutkéw husytyzmu. Wiaze sie
ona z trwajaca od lat dyskusjg wokol kwestii zniszczen, ktére
przyniosta - lub nie - rewolucja husycka w dziedzinie kultury.
Badacz wroctawski prezentuje tutaj kompromisowe stanowisko:
»Oskarzano niejednokrotnie husytéw o zburzenie dorobku kultury
artystycznej Czech. Masy ludowe w okresie powstania husyckiego
burzyty czesto klasztory i zamki panskie niszczac obrazy, rzezby
i inne dziefa sztuki. Niemniej chociaz zniszczen tych nie mozna
umniejszaé, zdania wrogiej husytom literatury katolickiej byly
w tym wzgledzie czgsto tendencyjnie przesadzone. Okres wojen
husyckich trwat zbyt krétko i wypelniony byt tyloma walkami
zewnetrznymi i wewnetrznymi, Ze na rozwoj architektury i sztuk
plastycznych Czesi w tym czasie zdoby¢ si¢ nie mogli™*®.

Pora wyjasni¢, co oznacza widniejaca w tytule tych uwag ,.,epoka
husycka”. W odniesieniu do prac bohemistycznych Romana Hecka
bylby to ,,dtugi” husytyzm, a jego konicowy odcinek naznaczylo
panowanie kréla husyty Jerzego z Podiebradu. Wtasnie dekady
porewolucyjne w Czechach z duza intensywnosciag przykuwaty
zainteresowanie uczonego. Jedng z jego gléwnych prac jest stu-
dium Tabor a kandydatura jagielloriska w Czechach (1438-1444)",
opublikowane w 1964 r. Frantiek Smahel w swej syntezie rewo-
lucji husyckiej uznat te rozprawe za dzieto zZycia Romana Hecka

'8 Ibidem, s. 103; o dyskusji odnosénie do zniszczen kultury w okresie rewolucji
husyckiej por. K. Stejskal, P. Voit, Iluminované rukopisy doby husitské, Praha
1990; M. Bohatcova i in., Ceskd kniha v proméndch stoleti, Praha 1990; J. Chli-
bec, Husitské obrazoborectvi a meze jeho tolerance k vytvarnému dilu, ,Déjiny
a soucasnost” 5, 1994, s. 47-51.

' R. Heck, Tabor a kandydatura jagielloriska w Czechach (1438-1444), Wroclaw
1964.
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i stwierdzil, Ze podtrzymala ona potrzebe studiow nad okre-
sem polipaniskim®. W rzeczy samej lata po $mierci Zygmunta
Luksemburskiego (1437) tworzyly bardzo wazny epizod w dzie-
jach obu sgsiednich narodéw - Polski i Czech, a takze w odnie-
sieniu do cesarstwa rzymsko-niemieckiego. Walka o tron czeski
stanowila element rywalizacji jagiellonsko-habsburskiej, bedacej
jednocze$nie konfrontacja zywiotu stowianskiego z germanskim,
ktéra rozstrzygnela sie definitywnie dopiero w 1526 r. Analiza
Hecka uwzglednila m.in. Zzrédla literackie, rzadziej wcze$niej
wykorzystywane, i doprowadzilta autora do ciekawych wnioskow
w zakresie propagandy politycznej. Byla ona - jego zdaniem -
bardzo elastyczna. ,Potrafita zwraca¢ si¢ innym jezykiem do
samych Czechoéw, ktérym $lubowano poszanowanie kompakta-
tow i zachowanie husytyzmu, a innym do czynnikéw pozacze-
skich, jakim obiecywano przywiedzenie Czech do pelnej jednosci
z kodciotem, sprawe tychze kompaktatow i zobowigzan wobec
Czechéw dyskretnie przemilczajac. Podobne réznice wida¢ w uje-
ciu kwestii narodowej. Dwoér habsburski wobec Czechéw dekla-
rowal zachowanie praw narodowosci czeskiej i unikal akcentéw
niemieckich, a na terenie Niemiec szermowal hastami obrony
niemczyzny i intereséw Rzeszy. Dwor polski postugiwat sie¢ moc-
niej argumentami narodowymi, stowianofilskimi w rokowaniach
z Czechami, a ostabiat je w pismach do innych krajéow”*'. Ta kon-
strukcja, oparta na stosunkowo waskiej podstawie Zrodlowej,
zastuguje na uznanie, ale godna pochwaly jest skromnos¢ autora,
ktory stwierdzil: ,Wnioski te musza by¢ sformulowane w sposob
ostrozny i traktowane jako hipotezy, ktérych pelna stusznos¢ jest
do catkowitego udowodnienia niejednokrotnie trudna”*.

Sporo miejsca w swych studiach Roman Heck poswiecil cza-
som rzadow Jerzego z Podiebradu. Nie sposéb pomina¢ wydanej

2 F, Smahel, Husitskd revoluce, t. 1, Praha 1993, s. 41.
' R. Heck, Tabor a kandydatura, s. 114.
2 Ibidem, s. 113.
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w 1962 r. nieduzej ksigzki o zjezdzie glogowskim z 1462 r.”’
Opublikowana w piecsetng rocznice owego wydarzenia praca
stusznie przywoluje spotkanie, ktére odegrato istotng role nie
tylko w planie bilateralnych stosunkéw polsko-czeskich, ale osa-
dzone bylo réwniez w szerszym kontekscie europejskim. Jerzy
z Podiebradu i Kazimierz Jagiellonczyk zawarli tam traktat przy-
jazni, ktory gwarantowal wzajemng pomoc przeciw zagrozeniu
tureckiemu oraz regulowat wiele spraw ze sfery stosunkéw polsko-
-czeskich. Zjazd w Glogowie zapoczatkowal — po wczesniejszych
sporach i nieporozumieniach - ere wigkszej zyczliwosci pomigdzy
oboma krajami, ktéra w dalszej perspektywie zaowocowata obje-
ciem tronu czeskiego przez Wladystawa Jagiellonczyka. Znaczenie
zjazdu Heck ocenia bardzo wysoko: ,Niewatpliwie tak ze strony
Polski, jak i Czech kongres glogowski byl tez manifestacja poli-
tyczng, proba zaszachowania aliansem polsko-czeskim papieza
i cesarza w celu sktonienia ich do zajecia przychylniejszego dla
tych panstw stanowiska w waznych dla nich sprawach, badz to
wojny pruskiej, badz to uznania kompaktatow i panowania kréla
utrakwisty na tronie czeskim. Przymierze gtogowskie dawalo
obu krajom zabezpieczenie przed grozbg agresji tureckiej bez
potrzeby szukania pomocy innych panstw czy papieza, na kto-
rego w dwczesnych warunkach trudno byto liczy¢ [...]. Polityka ta
stwarzata mozliwo$ci budowy umocnionego wi¢zami dynastycz-
nymi wielkiego sojuszu dwu bratnich krajéw stowianskich, zdol-
nego przeciwstawic si¢ naporowi feudalnego $wiata niemieckiego
i wspierajacym jego interesy wplywom kurii”*.

Krdl husyta nalezat do ulubionych bohateréw Romana Hecka.
W innym miejscu zajat si¢ czeskim planem zwigzku wiadcow
europejskich z lat 1462-1464", ktory prawdopodobnie stal sie

» R. Heck, Zjazd glogowski w 1462 r., Warszawa-Wroctaw 1962.

2 Ibidem, s. 69 n.

» R. Heck, Czeski plan zwigzku wladcéw europejskich z lat 1462-1464 a Polska,
w: Studia z dziejow polskich i czechostowackich, t. 1, red. E. i K. Maleczynscy,
Wroclaw 1960, s. 155-183.
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przedmiotem rozmoéw juz w czasie zjazdu w Glogowie. Ten glosny
projekt sojuszu monarchéw dla przeciwstawienia si¢ zagrozeniu
tureckiemu doczekal si¢ juz dawno ogromnej miedzynarodowej
literatury przedmiotu®, ale Heck podjat ten watek z dwoch - jak
wyjasnia — powodéw, po pierwsze, by podkresli¢ role Polski w tej
inicjatywie, a po drugie: ,,wspdlne wszystkim historykom pragnie-
nie, by ttumaczy¢ zjawiska przesztosci na jezyk wspolczesnej im
epoki, ktére pozwala dostrzega¢ w nich coraz to nowe aspekty
tych samych wydarzen™. O realizacje planu zabiegali gléwnie
trzej wladcy: Jerzy z Podiebradu, Kazimierz Jagiellonczyk i krél
Francji Ludwik XI. Poréwnywany czasem do dwudziestowiecznej
Ligi Narodow czy Organizacji Narodéw Zjednoczonych nie byt -
zdaniem Hecka - utopijng mrzonka, o czym $wiadczy fakt zaan-
gazowania si¢ w jego realizacje kilku monarchdw europejskich®.

Jednym z zagadnien kilkakrotnie podejmowanych w bada-
niach Romana Hecka byly kwestie §wiadomosci narodowe;j.
Na X Powszechnym Zjezdzie Historykéw Polskich w Lublinie
w 1968 r. zajal sie problemem $wiadomosci narodowej i pan-
stwowej w Czechach i Polsce w XV w.” Patrzac w skali ogélnej,
uwazal, ze $wiadomos¢ narodowa w obu krajach byta mocno
rozwinieta. Dostrzegal kluczowe znaczenie ruchu husyckiego
i samego Husa dla rozwoju tej $wiadomosci, ktéra — wedlug
niego - rozwineta si¢ w Czechach w sposéb bardziej intensywny
i glebiej siegajacy niz w innych krajach europejskich. Okresla ja
nastepujacymi stowami: ,,Cechg swoistg czeskiej swiadomosci
narodowosciowej XV wieku bylo jej mocne powigzanie z duchem
religijnym, z zarliwo$cig wyznaniowa husytéw. Laczyto sie to tez

* Podsumowanie badari nad tym projektem ostatnio zob. Hleddni nové Evropy.
Projekt krdle Jitiho, red. J. Boubin i in., Praha 2015.

7 R. Heck, Czeski plan zwigzku, s. 157.

8 Ibidem, passim.

» R. Heck, Swiadomos¢ narodowa i paristwowa w Czechach i w Polsce w XV wieku, w:
Pamietnik X Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Lublinie. 17-21 wrzes-
nia 1968 r., Warszawa 1968, s. 126-152.
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z wrogoscia wigkszosci katolickich sgsiadow do Czechéw jako do
kacerzy. Oczywiscie nie mozna przeoczy¢ istnienia w Czechach
i na Morawach katolikow czeskich zachowujacych czeska postawe
narodowa. Mozna tu zacytowac z wielu bardzo licznych przykta-
déw Dialog Jana z Rabstejna, przesigkniety gleboka troska o losy
ojczyzny w niespokojnych czasach rozpetanej przy pomocy kurii
walki przeciw Jerzemu z Podiebradéw. I u katolikéw czeskich
znalez¢ mozna patriotyzm o wyraznym stowianskim nastawieniu.
Ogodlnie biorac jednak nie patriotyzm katolikow, lecz patriotyzm
wiekszosci husyckiej byl czym$ typowym dla czeskiej postawy
narodowej XV w.””

W sposob wrecz strukturalny kwestig swiadomosci narodowej
w Czechach i w Polsce epoki §redniowiecza zajal si¢ Roman Heck
kilka lat pozniej, w ramach prac Polsko-Czechostowackiej Komisji
Historycznej’'. Sprobowat tam zmierzy¢ poziom $wiadomosci
narodowej u réznych warstw spotecznych. W interesujacym nas
w sposéb szczegolny wieku XV dostrzegl wlasciwie na wszystkich
pietrach budowli socjalnej silne zaangazowanie narodowos$ciowe.
W odniesieniu do mieszkancow wsi stwierdzil: ,,nalezy zatozy¢,
ze zasigg poczucia narodowego wérod chlopéw czeskich osia-
gnal w okresie wojen husyckich rozmiary u wielu innych ludow
europejskich nie wystepujace™. Z kolei mieszczanstwo czeskie
réwniez goruje pod tym wzgledem nad mieszczanstwem polskim,
gdyz ,mieszczanstwo czeskie staje si¢ jednym z gltéwnych szer-
mierzy programu narodowego w ruchu husyckim”™. Jesli idzie
o szlachte i panéw czeskich XV w., to — pomijajac postawy szko-
dliwe czy niestuszne, takie jak egoizm klasowy - odznaczali si¢ oni

* Ibidem, s. 135.

' R. Heck, Uwagi o rozwoju polskiej i czeskiej swiadomosci narodowej w Srednio-
wieczu, w: Studia nad rozwojem narodowym Polakéw, Czechéw i Stowakdw.
Prace Polsko-Czechostowackiej Komisji Historycznej, red. R. Heck, Wroctaw
1976, s. 5-25.

2 Ibidem, s. 7.

* Ibidem, s. 9.
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takze bardzo silng $wiadomo$cig narodowg™. Ostatnia z wielkich
grup spolecznych - kler czeski — podobnie jak pozostate warstwy
ksztaltowata w sposéb bardzo wyrazny $§wiadomo$¢ narodowa:
»Kaznodzieje husyccy rozpalali czesto nie tylko zapal religijny,
lecz réwniez narodowy. Wydaje si¢, ze chociaz w Polsce nie brak
byto w tych czasach takze ksigzy propagujacych idealy narodowe
[...] to przeciez intensywnos¢ tego narodowego oddzialywania
kleru, w szczegdlnosci husyckiego, byta w Czechach w zwiazku
z caloksztaltem tamtejszej sytuacji w XV w. chyba znacznie bar-
dziej mocna”™.

Heck interesowat si¢ takze sprawami §wiadomosci historycz-
nej*® oraz problemem poczucia wspdlnoty stowianskiej w stosun-
kach polsko-czeskich. Poswiecit temu ostatniemu zagadnieniu
kilka studiéw. Ograniczmy si¢ do przywolania jednej z kon-
kluzji artykutu z 1968 r.: ,Rozkwit idei wspdlnoty stowianskiej
Czechéw i Polakow nastapil w XV w. Byt on wynikiem szeregu
okolicznosci: rozwoju czeskiej i polskiej swiadomosci narodowej,
wzajemnych zywych kontaktéw kulturalnych, walk toczonych
przez Polakow i Czechéw przeciwko Niemcom w okresie bojow
Polski z Zakonem i wojen husyckich oraz wspélnoty intereséw
politycznych™.

Osobny nurt w badaniach uczonego stanowily kwestie dzie-
jow Slaska w epoce husyckiej, w szczegdlnosci za$ oddziatywania

3 Ibidem, s. 10.

* Ibidem, s. 12.

* R. Heck, Problemy $wiadomosci historycznej sredniowiecznego spoleczeristwa
polskiego, w: Dawna swiadomos¢ historyczna w Polsce, Czechach i Stowacji.
Prace Polsko-Czechostowackiej Komisji Historycznej, red. R. Heck, Wroctaw
1978, s. 47-69.

%7 1dem, Poczucie wspdlnoty stowiarskiej w czesko-polskich stosunkach politycznych
w Sredniowieczu, w: Z polskich studiow slawistycznych. Seria 3 Historia. Prace
na VI Miedzynarodowy Kongres Slawistow w Pradze 1968, Warszawa 1968,
s. 78; por. idem, Problem stowiariski w Sredniowiecznej historiografii czeskiej,
w: Europa - Stowiatiszczyzna - Polska. Studia ku uczczeniu Profesora Kazimierza
Tymienieckiego, Poznan 1970, s. 281-304.
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rewolucji na tym terenie®. Sygnalizuje w tym miejscu jedynie
ten watek, gdyz nie ma mozliwosci uwzglednienia go w ramach
skromnych rozmiaréw tego tekstu.

Na koniec wypada stwierdzi¢, ze okres husycki w dorobku
Romana Hecka zajmuje istotne miejsce. Jego studia — to oczywi-
ste — sa dzieckiem epoki, w ktdrej powstawaly, ale — co wazne -
mozna w nich dostrzec ewolucj¢. Narzedzia analizy z czasem staja
sie coraz bardziej subtelne. Trudno nie przyznaé Heckowi zastugi
podjecia wielu tematéw w sposob pionierski, chociaz z wnioskami
czgsto nie mozemy si¢ w pelni zgodzi¢. Z aktualnej perspektywy
mozna chyba pokusi¢ si¢ o konkluzje, ze studia wroclawskiego
badacza w wielu punktach - to oczywiste - si¢ zdezaktualizowaly,
mamy sporo nowych ustalen, ale do dzisiaj broni si¢ jego solidny
warsztat naukowy.

THE HUSSITE PERIOD IN THE STUDIES OF ROMAN HECkK
ABSTRACT

In the post-war period a strong centre of Polish studies on Hussitism was
established at the University of Wroclaw. Roman Heck was one of its appren-
tices and active members. In Polish historiography he pioneered new research
on the Hussite movement and his studies offer a multifaceted approach to
various problems of Hussite studies. Despite the fact that his first works
were much influenced by Marxist ideology, in his later studies Heck demon-
strated profound expertise. In his research on the Hussite period Heck dealt
with a variety of topics. For him Hussitism was not limited only to the
Hussite revolution, but also included the reign of King George of Podébrad.
Heck was much interested in Polish-Bohemian relations in the second half
of the fifteenth century; he studied the concept of a Slavic commonwealth,

% Idem, Slgsk w czasie powstania husyckiego, w: Szkice z dziejéw Slgska, red. E. Male-
czytiska, Warszawa 1953, s. 155-174; idem, Slgsk w czasach wielkich ruchéw
Iudowych w Czechach i w Niemczech, w: Dzieje Slgska, red. E. i K. Maleczynscy,
Warszawa 1955, s. 91-121; por. W. Iwanczak, Slqskie echa husytyzmu, w: Zydzi
wsrdd chrzescijan w dobie szlacheckiej Rzeczypospolitej. Studia historyczne ofiaro-
wane Zenonowi Guldonowi w szesédziesigtq rocznicg urodzin, red. W. Kowalski,
J. Muszyniska, Kielce 1996, s. 185-197.
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the growth of historical awareness in Bohemia and Poland, and the devel-
opment of national identities in the two neighbouring countries. A separate
domain of his study was focused on Hussite influences in Silesia, which he
initially overestimated. For different reasons a number of Heck’s works are
out of date, but his detailed findings still constitute important contributions
to modern scholarship.
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