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Niestety, nie ja wymys$litam tytut tego szkicu. Wykorzystane sformutowa-
nie ,mniej wazne papiery” widnieje na okladce jednej z teczek zawieraja-
cych ztozone w Bibliotece Jagielloriskiej archiwalia zwiazane z Maria z Tre-
bickich Faleniskg. Na rece Karola Estreichera, 6wczesnego dyrektora biblio-
teki i swego wieloletniego przyjaciela, ztozyt je maz pisarki - Felicjan
Falenski. Papiery zostaly pogrupowane w kilka zbioréw. Ten najwazniejszy,
przechowywany dzi§ w skarbcu Biblioteki Jagielloniskiej, to oczywiscie zbiér
zawierajacy adresowane do panny Trebickiej listy Cypriana Norwida z lat
1845-1857. Kolejne teczki mieszcza korespondencje Trebickiej z przysztym
mezem, przyjaciétmi i rodzing, do tego dochodzi jeszcze blok dokumentéw
zatytulowany: ,Papiery osobiste generala Stanistawa Trebickiego utozone
przez jego cérke Marie Felicjanowa Faleriska”. Najchudsza, z pozoru naj-
mniej interesujaca jest teczka, ktéra jeden z bibliotekarzy opisat wiasnie
jako: ,Mniej wazne papiery po Marii z Trebickich Felicjanowej Falenskiej”.
Tytul ten, zapewne mimowolnie, ale jednak wyraznie, deprecjonuje zaréw-
no zawarto$¢ teczki, jak i osobe depozytariuszki tych papieréw. Nie dosé
bowiem, ze wikta on historie wtascicielki dokumentéw w tozsamos$ciowa
gre z nazwiskami ojca i meza, czyniac z niej jedynie corke i Zone, to jesz-
cze marginalizujace okreélenie ,mniej wazne” kreuje wymowna hierarchie
wartoéci zdeponowanych materiatéw. Dopoki pozostate po Faleniskiej papie-
ry dotyczylty tak zwanych ,wielkich ludzi”, dopéty zastugiwaty na atencje
bibliotekarza, ale juz jej prywatne archiwum zostato potraktowane z dys-
kretnie zaznaczonym lekcewazeniem.

Rzeczywisécie, dla ,powaznego” historyka literatury nie ma w tej teczce
nic interesujacego. Jakie$ wiersze, mato istotne dokumenty zwigzane z wy-
darzeniami historycznymi, w ktérych brali udziat cztonkowie rodziny Tre-
bickiej, okruchy wspomnieri, niegdysiejszych emocji - wszystkie te papiery
pozostaja dzi$ jednym ze $ladéw po kobiecie, ktora je zebrata, utozyta i przez
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wiele lat przechowywatal. Te ,mniej wazne” archiwalia Faleriskiej wydaja
sie jednak o tyle istotne, ze prowokuja do zadumy nad losem ich wtasciciel-
ki. Jej historia to niemal wzorcowa realizacja rozpoznanego przez Michelle
Perrot mechanizmu kobiecego pamietania - paradoksalnej symbiozy nasta-
wienia na upamietnianie przy réwnoczesnym zacieraniu $§ladéw swej wtas-
nej, indywidualnej egzystencji2. Faleiska gromadzi listy i dokumenty, pie-
czolowicie je przechowuje - dba o pamie¢ ludzi, ktérych dane byto jej spo-
tkaé, a rownoczeénie metodycznie i konsekwentnie zaciera $lady swej
wlasnej obecnoéci. Pochylajac sie nad teczka z ,mniej waznymi papierami
po Marii z Trebickich Felicjanowej Faleriskiej”, trudno oprze¢ sie analogii
z zapomnieniem, jakie dotknelo jej wiasna literacka spu$cizne. Zapomnie-
niem poniekad przez nia sama ,wyrezyserowanym”.

Cerowanie dziur. O pracach literackich

Zamierzatam napisa¢ szkic o Marii z Trebickich Faleniskiej - zapoznanej pi-
sarce i intrygujacej postaci polskiego zycia intelektualnego poczatku dru-
giej potowy XIX wieku. Jednakze wbrew moim intencjom, ta historia uto-
zyta sie w opowie$¢ o kobiecym znikaniu z historii, o urywaniu sie $ladéw
pamieci. W jakiej$ mierze przybrata takze ksztatt opowiesci o bezradnosci
historii literatury, ktéra z trudem radzi sobie z opowiadaniem o ludziach
skrytych w cieniu wielkich artystéw, o kobietach skrytych w cieniu otacza-
jacych je mezczyzn.

Bohaterka tego szkicu dla historykéw epoki pozostaje coérka generata
Stanistawa Trebickiego, zabitego przez powstancéw w pierwszym dniu li-
stopadowego zrywu, a potem upamietnionego przez carskie wtadze niestaw-

1 Rkps BJ 4287. Kod. pap. z XVIII/XIX w. réznymi pisany rekami w 8ce i folio,
kart 22. Mniej wazne papiery po Marii z Trebickich Felicjanowej Falernskiej.
Zawiera: ,Discours adresée a Sa Majesté le Roi de Saxe Duc de Varsovie, lors
de Son prémier passage par Posen: prononcé publiquement par le Soussigné
Président du Departement. Le 15 9bre 1807”; ,Extrait du journal de Francfort.
Du mercredi, 1 mars 1797”; ,Extrait du Traité d’amitie conclu a Vienne e 21 avril -
3 mai 1815, Entre Sa Majesté ’Empereur de toutes les Russies et Sa Majesté le
Roi de Prusse”; ,Ein Brief an den Kosaken-Attaman Potapoff”, na koncu: ,,1868”;
»,Chanson faites par une Dame...”; ,Le Roi de Prusse dans sa tente...”; ,Testament
de la République Batave”; ,Représentations respectueuses et libres d’un Gentil-
homme Polonais, traduites de la langue Polonoise et adressées a I’Impératrice
Reine”; ,Religion”; ,Testament oryginalny - 1807 Julij 1 Datowany a 1808 Febr.
20. w ziem. Kobr. aktykowany. - Sp. Felicjanny Laskowskiej Wojskiej Kobryfiskiej,
matki zony generala Stanistawa Trebickiego”.

2 M. Perrot, Moja historia kobiet, przet. M. Szafrafiska-Brandt, Warszawa 2009,
s. 13.
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Maria Falenska,
~Wedrowiec” 1896, nr 23

nym pomnikiem na placu Saskim3. Dla historykow literatury natomiast pan-
na Trebicka niemal wylacznie pozostaje korespondentka Norwida - kobieta,
ktéra zyskata zaufanie poety, byla jego powierniczka i w jakiej§ mierze na-
wet przez chwile serdeczna przyjaciotka. Tylko bardziej wtajemniczeni ko-
jarza, ze byla réwniez Zona Felicjana Faleriskiego i wspo6torganizatorka sku-
pionego wokot poety Srodowiska artystycznego.

Cérka, przyjacidtka-korespondentka, zona - triada rél, uzasadniajacych
obecno$¢ Marii Falenskiej w pamieci kultury, stata sie jednak takze rodza-
jem przeklenstwa, ktére skutecznie blokuje mozliwo$¢ opowiadania jej wtas-
nej historii: pisarki, publicystki i ttumaczki. Rzecz przy tym szczegélna, Fa-
leniskiej brak zar6wno w pamieci oficjalnej, ,meskiej” - rejestrujacej tak
zwana ,wielka” historie, jak i w pamieci ,kobiecej” - pamieci codzienno$ci

3 Pomnik oficer6w-lojalistéw polegtych w Noc Listopadowa, zwany takze pomni-
kiem Polaké6w polegtych za wierno$é swemu monarsze, odstoniety 29 listopada
1841 roku, w 1899 roku przeniesiony na pl. Zielony (dzi§ Henryka Dabrowskie-
g0). Rozebrany w kwietniu 1917 roku. Jako cérka zdrajcy, Faleriska miata zma-
gac sie z brzemieniem winy za polityczne wybory ojca i ttumaczy¢ sie z prawa
do pobierania ,pensji rzadowej”, traktowanej jako rekompensata za wierno$¢
wtadzy. Zob. J.W. Gomulicki, przypisy w: Deotyma []J. Luszczewska], Pamietnik
1834-1897, wstep i przypisy J.W. Gomulicki, Warszawa 1968, s. 239 (przypis 7).
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tamtego $wiata, rejestrujacej zycie towarzyskie epoki, kregi literackie czy
Srodowiska artystyczne. Na kartach swego pamietnika Deotyma wspomni
Trebicka tylko raz, notujac, ze po 1848 roku w warszawskich salonach ,p6z-
niejsza pani Falefiska” styneta ,z przyjemnej rozmowy”%. A przeciez z in-
nych $wiadectw wynika, ze panie w pewnej mierze rywalizowaty ze soba
jako animatorki zycia towarzyskiego éwczesnej Warszawy. Aleksander Krau-
shar sugerowal nawet, Ze skupiajacy pisarzy starszego pokolenia nobliwy
salon Faleniskich byt postrzegany jako swego rodzaju konkurencja dla nieco
egzaltowanego kregu Deotymy?®.

W tym kontekScie znaczacy wydaje sie nekrolog Faleniskiej piéra Marii
Ilnickiej, gdzie pisarka do$¢ czesto goszczaca na tamach jej ,Bluszczu” przed-
stawiona zostata jako ,szlachetna i pod kazdym wzgledem czcigodna ko-
bieta”, filantropka i ,matzonka poety”, ktéra ,obok literatki byta kobieta
o sercu tkliwym”6. Na caty wywdd, jakby wstydliwie, ledwie kilka linijek
poswieconych zostalo wzmiance o licznych pracach literackich Faleriskiej,
umieszczanych w ,Ktosach”, ,Tygodniku Ilustrowanym”, ,Wieku”, ,Stowie”,
»Gazecie Polskiej”, krakowskim LSwiecie” i wielu innych czasopismach. II-
nicka, sama przeciez bedac kobieta piéra, zdecydowanie wolata pisa o za-
stugach zmartej na polu dobroczynnos$ci niz w sferze literackiej. Wiecej
miejsca po$wiecita przyjazni Faleriskiej z byta stuzaca, ktérej pisarka po-
magata w trudach emigracji do Ameryki’, niz charakterystyce jej twérczo-
§ci i miejsca w $rodowisku warszawskich literatow.

Tymczasem, gdy Felicjan Faleniski na prosbe Estreichera przygotowat po
$mierci zony spis jej publikacji, to ich wyszczegdlnienie (jak sie potem oka-
zato niepelne) zajeto mu cztery arkusze papieru listowego®. W Nowym Kor-
bucie literacki dorobek Faleniskiej wyglada skromniej (péttorej strony), a to
dlatego, ze swe teksty oryginalne i tlumaczenia pisarka publikowata wy-
tacznie na tamach czasopism, co zapis bibliograficzny czynito nieco myla-
cym. Cho¢ jednak nie oddaje on rzeczywistej skali dziatalno$ci literackiej

4 Deotyma []J. Luszczewska], dz. cyt., s. 67.

5 A. Kraushar, Polki twércze czaséw nowszych, Warszawa 1929. Fragment po$wie-
cony Falenskiej w rozdz. Wtorki Marii Ilnickiej.

6  M.I. [M. Ilnicka], Maria Faleriska, ,Bluszcz” 1896, nr 25, s. 193.

7 Prawdopodobnie mowa o Pelci Sydow - stuzacej, ktorej historia pojawia sie tak-
ze w liScie Heleny Modrzejewskiej do Marii Faleniskiej. Zob. Korespondencja He-
leny Modrzejewskiej i Karola Chtapowskiego, t. 2: 1887-1894, oprac. A. Kedziora,
E. Orzechowski, Warszawa 2015, s. 65.

8 K. Estreicher, Korespondencja z Maria i Felicjanem Faleriskimi (1867-1903), oprac.
J. Rudnicka, Wroctaw 1957, s. 243-246 (list z 5 VI 1896). W tym zbiorze takze
wiecej na temat stosunku Falenskich do salonu Deotymy (tamze, s. 81, 86-87,
111-112).
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Falenskiej, to doskonale oddaje ulotnos$¢ jej dorobku. Zagubione na kartach
czasopism, czesto niepodpisane badz sygnowane pseudonimami utwory i ttu-
maczenia Faleniskiej dzielg los 6wczesnej anonimowej ,drobnicy literackiej”,
pomieszczanej na tamach periodykéw, ktéra z oczu czytelnikéw znikata wraz
Z pojawieniem sie kolejnego numeru pisma.

Zaprzyjazniony z Falenskimi Karol Estreicher niewiele wiedziat o tek-
stach Marii Faleniskiej i o zakresie jej dziatalno$ci publicystycznej, zbierajac
wiec informacje do swej bibliografii w liscie do przyjaciela prosit: ,,0 Twej
Zonie moze mi jakie blizsze pozbierasz szczegély, bo dziennikarskie ogélniki
sa bez znaczenia. Przeciez lat temu 30 wiele dobrego ludziom $wiadczyta.
Miala tez poSredni wptyw na uszlachetnienie teatru za Muchanowa. Moze
jeszcze jakie notaty przywieziesz, bo pono spisywata jaki$ pamietnik”?.

Wspomnianych notatek Faleriski nie przywiézt do Krakowa, zdeponowat
je w Wilanowie, po latach trafity do zbior6w Biblioteki Narodowej. Niestety
takze one nie pomoga w dopetnieniu opowieéci o pisarce. Przekonujaco scha-
rakteryzowata je Agnieszka Babel, ktéra swe refleksje opatrzyta znaczacym
tytutem: Siedem kartek, siedem nieszcze$¢10. ,Kartki” Faleriskiej okazuja sie
nie tyle oczekiwanym przez Estreichera pamietnikiem, co nieuporzadkowa-
nym, fragmentarycznym zbiorem notatek schorowanej, starzejacej sie kobie-
ty. Rzuty myS$li, urwane zdania uktadaja sie w lamentacyjny zapis niepokoju.
Z tych skrawkéw nie da sie ani zrekonstruowac biografii Faleniskiej, ani wy-
ciagna¢ wnioskoéw, jaka byta pisarka. Mozna jedynie, jak to uczynita Babel,
rozmys$laé¢ nad amorficzno$cia zapisu autobiograficznego, ktéry bardziej niz
konwencji literackiej poddany jest prawom cierpiacego ciala. Klucza do oso-
bowoSci Faleniskiej i odpowiedzi na pytanie o jej miejsce na artystycznej ma-
pie tamtej epoki tych siedem kartek, niestety, nie jest w stanie dostarczyc¢.

Wracam wiec do przywotlanej wcze$niej wzmianki Estreichera, ktéry
w roku 1897 pisat: ,[...] lat temu trzydzieSci wiele dobrego ludziom $wiad-
czyta”. ,Lat temu trzydzieSci”, czyli gdzie$ na przetomie lat 60. i 70. XIX wie-
ku - w epoce najwiekszej chyba zapasci w kulturze polskiej, gdy postycznio-
wa trauma, dewaluacja ideatéw romantycznych i po prostu materialna bieda
pogtebiaty poczucie beznadziei i intelektualnego marazmu. W tym szczego6l-
nym konteks$cie historycznym kilka znanych nam faktéw literackiej biogra-
fii Faleniskiej nabiera zupelnie innego znaczenia. Jako autorka okoto 30 ttu-
maczen (Adam Plug twierdzil, ze 401!) oraz nieprzeliczonych drobiazgéw

9 Tamze, s. 250 (list z 19 VI 1896).

10 A. Babel, Siedem kartek, siedem nieszcze$é. Fragmenty dziennika Marii z Tre-
bickich Falerniskiej w zbiorach Biblioteki Narodowej, ,Napis” 2017, S. 23.

11 A. Ptug, Maria Falefiska, w: Wielka encyklopedia powszechna ilustrowana, t. 19,
Warszawa 1897, s. 995-996.
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literackich i publicystycznych Faleriska wpisuje sie w krag twércéw pracu-
jacych na rzecz przezwyciezenia stagnacji epoki postyczniowej. Okazuje sie
jedna z wielu zapomnianych dzi$ postaci przetomu, ktérych dziatalno$é (za-
pewne nie najwyzszej proby artystycznej i niekoniecznie prekursorska) wy-
pelniata pustke czasu miedzy odchodzaca kultura romantyzmu a nadciaga-
jaca nowoczesno$cia.

Niezwykle istotna wydaje sie rOwniez enigmatyczna teatralna wzmian-
ka Estreichera: ,Miata tez [Faleriska] posredni wptyw na uszlachetnienie
teatru za Muchanowa”, ktérej pozorna zdawkowo$¢ skrywa historie wielo-
letniej przyjazni pisarki z Heleng Modrzejewskal2. Wykorzystujac swa daw-
na znajomo$¢ z Marig Kalergis, woéwczas juz zona Sergiusza Muchanowa -
6wczesnego prezesa Dyrekcji Warszawskich Teatréw Rzadowych, Faleriska
promowata szczegélnie uzdolnionych aktoréw, w tym rekomendowanag przez
Estreichera przybyla z Krakowa Modrzejewska, oraz odwotujac sie¢ do tra-
dycji klasycznej, wptywala na podniesienie poziomu repertuaru teatralnego.

Zestawienie dorobku Falenskiej ze spu$cizng o pokolenie mtodszych od
niej pisarek pozytywizmu: Marii Konopnickiej czy Elizy Orzeszkowej, pozwa-
la zrozumie¢, dlaczego badacze literatury polskiej XIX wieku nie uwzglednia-
ja tworczosci Faleniskiej, a szczegdlnie, dlaczego nie interesuje ona badaczy
literatury kobiecej tej epoki. Jej dorobek nie jest ani imponujacy, ani nowa-
torski; co jednak najwazniejsze, cho¢ jest to dorobek pisarki, zupetnie nie
pasuje do powszechnie przyjetego modelu pisarstwa kobiecego. Faleriska - pu-
blicystka i moralistka, sprawia wrazenie najsurowszego krytyka wspoéiczes-
nych sobie kobiet. I to zaré6wno zon i matek, jak i kobiet w przestrzeni pu-
blicznej, realizujacych swe ambicje artystyczne czy zawodowe.

Dokonujac oceny tego dorobku, przyja¢ nalezy zupeinie inng miare niz
ta obowigzujaca w Swiecie kobiecej literatury pozytywizmu. Najistotniej-
szymi kryteriami okazuja sie w tym przypadku specyfika epoki przesilenia
(kulturowego i politycznego), w jakiej przyszio zy¢ Falenskiej, oraz szcze-
gbélna formacja intelektualna, ktéra nie pozwalala jej traktowaé swej dzia-
talnos$ci na polu literackim jako aktywnos$ci profesjonalnej. Kryjac sie za
meskimi pseudonimami (Marian Korab, Minus) lub wrecz nie podpisujac
swych tekstéw, Faleiska konsekwentnie odmawiala oficjalnego uczestnic-
twa w $wiecie literackim. Znaczacym gestem wydaje sie przy tym prefero-
wanie dziatalnosci przektadowej, jakby z definicji pozwalajacej na pozosta-
wanie w cieniu, a takze decyzja o publikowaniu jedynie w czasopismach.
Faleniska nigdy nie zdecydowata sie wyda¢ swych tekstow w formie ksiaz-

12 Zob. J. Szczublewski, Zywot Modrzejewskiej, Warszawa 1975, s. 115; E. Orze-
chowski, Helena Modrzejewska - szkice do portretu, Krakéw 2015, s. 197-198
(rozdz. Modrzejewska - z rekomendacji Norwida).
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kowej. Poniekad wiec sama wyrazata zgode na rozproszenie, a w konse-
kwencji i zatracenie swej pisarskiej spuscizny. Bardzo $wiadomie pisarka
zacierata $lady swej wspotpracy w ttumaczeniach sygnowanych nazwiskiem
meza oraz w pracach nad redakcja jego dziell3. W tym kontekécie wrecz
symbolicznego wymiaru nabieraja stowa Faleniskiego, jakie padly w jego li-
$cie do Estreichera: ,Dodam tylko jeszcze, ze ani jeden grosz z jej honora-
riéw nie szed?! inaczej, jak na biednych” 14,

Maria Faleniska moze zainteresowa wspdiczesnego badacza wtasnie dla-
tego, ze wydaje sie jedna z niedostrzeganych wcze$niej pisarek przetomu;
pisarek, ktére (niekoniecznie nawet Swiadomie) przetom 6w przygotowywa-
ty. Faleriska tkwi gdzie§ na granicy epok, na granicy tradycji. Jest jeszcze
dama starej daty, wciaz jako$ nalezy do poznanej w mtodosci europejskiej
elity intelektualnejl®, ktéra zywila przekonanie, ze w dobrym tonie moze
by¢ jedynie ,zabawa” pidrem i wystrzegala sie jakiegokolwiek posadzenia
o profesjonalne traktowanie literatury. Z twércami wcze$niejszych epok pi-
merkantylnym charakterze. Réwnoczesénie jednak byta Faleniska pisarka juz
calkiem nowoczesna: angazowala sie w debaty publicystyczne, rozprawiala
o moralno$ci i spotecznie aprobowanych wzorcach kobiecosci, wypowiadata
sie na temat miejsca i roli kobiet w spoteczenistwie, wreszcie publikowata
na lamach prasy, chcac nie chcac, uznajac range tego nowoczesnego medium.

Nie bez znaczenia pozostaje takze fakt, ze jako ttumaczka zaznajamiata
polskich czytelnikéw ze wspoétczesna angielska i francuska powiescia oby-
czajowa. Pewnie, Zze mozna, jak Juliusz Gomulicki, rzecz sprowadzi¢ do sar-
kastycznego komentarza: ,Komuz w Polsce byly potrzebne przeklady takich
np. autoréw jak William Black, Victor Cherbuliez, Max O’Rell, Tellet Roy albo
Henry Wood, nie méwiac juz o dtugim szeregu piszacych dam: Braddon, Camp-
bell, Russel czy tez Sarras”!6,

Odpowiadajac, mozna jednak réwnie cierpko zauwazyé: ot6z wtasénie
ttlumaczenia te byty potrzebne chocby po to, aby polscy czytelnicy mieli juz

13 Julian Krzyzanowski zwrécit uwage na udziat Falefiskiej w przygotowaniu pla-
nowanej dziesieciotomowej edycji dziel meza. ,Zamierzenia te doczekaly sie
realizacji bardzo niepelnej, w latach bowiem 1896-1899 ukazatly sie jedynie
Utwory dramatyczne w tomach trzech, z ktérych pierwszy byt poSwiecony »pa-
mieci zony mojej Marii«” - J. Krzyzanowski, Felicjan Faleriski 1825-1910, w: Li-
teratura polskiej w okresie realizmu i naturalizmu, red. J. Kulczycka-Saloni [i in.],
t. 1, Warszawa 1965, s. 132.

14 K. Estreicher, dz. cyt., s. 244 (list z 5 VI 1896).

15 Zob. A. Ptug, dz. cyt., s. 995-996.

16 J'W. Gomulicki, Pantofle lady Harpii, w: Zygzakiem. Szkice - wspomnienia - prze-
ktady, Warszawa 1981, s. 132-133.
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w 1865 roku szanse zapozna¢ sie z pierwszym i na wiele lat jedynym prze-
ktadem Jane Eyre piéra Currer Bell, ktory dzieki Falenskiej ukazatl sie na
tamach ,Tygodnika M6d i Powieéci”1’. Jeszcze nie wiedziano wtedy, ze cho-
dzi o dzieto Charlotte Bronté i ze ttumaczona powie$¢ bynajmniej nie jest
typowym romansidiem, ale utworem fundujacym tozsamos$¢ przysziych eman-
cypantek. Jeszcze nie wiedziano wtedy, jak wielkie znaczenie dla ruchéw
kobiecych i w konsekwencji dla kobiecego pisania okaza sie mie¢ powszech-
nie wykpiwane romanse pan powiesciopisarek.

Prace przekladowe Faleriskiej sa warte refleksji rowniez dlatego, ze sta-
nowia istotny kontekst dla jej wtasnej twdrczosci. Uwzgledniajac to, wikto-
rianskie z ducha, tto, tatwiej zrozumieé moralizatorskie ambicje autorki, jej
przekonanie o obowiazkach literatury wobec zycia spoltecznego czy kryty-
cyzm wzgledem niektérych wspoéiczesnych wzorcéw kobiecoscil8. Sarkania
na kobieca rozrzutno$é, na pretensje do wielkiego Swiata i pogon za moda,
ktérych ofiarami okazywali sie poczciwi matzonkowie owych nowoczesnych
dam, wydaja sie wynikaé tylez z osobistej predylekcji Faleriskiej do zrzedze-
nia na wspotczesny upadek obyczajow, co stanowi¢ jej dyskretny ukton w stro-
ne wiktorianskiej moralistyki, cho¢by spod znaku George Eliot czy pani Ga-
skell.

Kuriozalna na pozoér teza, iz pisarke, taka jak Faleniska, nie tylko moz-
na, ale wrecz nalezy umieszczaé¢ w kontek$cie ruch6w emancypacyjnych,
zyskuje potwierdzenie w rozpoznaniach Moniki $wierkosz. W ksiazce Arach-
ne i Atena badaczka udowadnia znaczenie dla rozwoju ruchu kobiecego tak-
ze tworczosci tych pisarek (m.in. Irena Krzywicka i Maria Dabrowska), kté-
re w literaturze szukaly nie tyle ekspresji swej kobiecosci (we wspobtczes-

17 Currer Bell [C. Bronté], Joanna Eyre, ,Tygodnik M6d i Powieéci” 1865, dodatek
do numeréw 9-27.

18 Streszczajac powyzsze uwagi, nie lekamy sie wypowiedzieé otwarcie zdania,
ktérego stusznoséci doSwiadcza witasnym kosztem bardzo wielu mezéw dzisiej-
szych. Mamy w spoteczenistwie naszym ogromna ilo$¢ kobiet, petnych szyku,
niezmiernie powabnych, mitych, sprytnych, czasem nawet dowcipnych, niezréw-
nanie przyjemnych w rozmowie (ktérej tez bardzo wiele czasu oddaja) - sto-
wem, zachwycajacych dla gosci i dla cudzoziemcéw, nawiedzajacych nasz gréd
syreni, ale... troche za malo mamy towarzyszek, pojmujacych jak nalezy cel zy-
cia i jego obowiazki. By¢ moze, iz nie na samych kobietach ciezy w tym razie
wina; iz przy umiejetniejszym kierunku w pierwszych zwlaszcza czasach mat-
zenstwa, nie jedna z nich wyrobitaby sie calkiem odmiennie i szlachetniataby
duchem coraz bardziej; iz gdyby na razie nie bawiono sie nia tylko, jak tadnym
cackiem, ona by tez nie byta laleczka bawiaca sie wtasnymi dzie¢mi, jak lalka-
mi, ktére stroi¢ zbytkownie jest dla niej najwyzsza macierzynska rozkosza” -
M. Faleriska, Z notatek pesymistki, ,Ktosy” 1884, nr 969, s. 54.
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nych dyskursach feministycznych umieszczanej pod patronatem Arachne),
co miejsca i formy wyrazu gtosu ,klasycznego” (spod znaku Ateny), apro-
bujacego warto$ci, uznawanego za meski, $§wiata literatury!®. Proponowana
przez Faleniska krytyka pewnych kobiecych postaw, postrzegana w tej per-
spektywie, okazuje sie rodzajem gestu emancypacyjnego i propozycja dys-
kursu narzucajacego ,powazny” ton powszechnie traktowanej jako ,niepo-
wazna” (bo motywowana rzekomo wzgledami pozaartystycznymi) tworczo-
$ci kobiecej. Przyktadem takiej strategii niech bedzie ponizszy fragment
Powiesci mojego zycia. Drwiac z literackich ambicji bohaterki uznanej za
SWytwoér wcale nieciekawy dzisiejszego wyksztatcenia kobiecego”, Faleriska
broni powagi pisarskiego fachu przed uroszczeniami pretensjonalnych pseu-
do-literatek i pseudo-emancypantek, ktérych celem jest nie tyle sama sztu-
ka, co desperacka proba zaistnienia w Srodowisku:

Naprzéd wiersze pisywala, cudowne, méwie ci, pelne ognia, energii, catkiem
wolne od tego ckliwego marzycielstwa, z jakim tak czesto spotykamy sie w poezji,
ale sie wkrotce do tego zniechecita i rozumiem ja wybornie. Pomijano ja milcze-
niem, nie zwracano niby uwagi na jej wiersze; zmowa w tym byta najwyrazniejsza,
majaca na celu pozbycie sie jej nowej, kietkujacej sity, ktéra tylu miernotom zagra-
zala na zrecznie pozdobywanych przez nie stanowiskach. Zwrotem naturalnym wzie-
ta sie tedy do powiesci i juz wiecej z zyciem obeznana, zuzytkowata wiasne spo-
strzezenia w kilku nowelkach, gdzie odwzorowane byty z zadziwiajaca wiernoscia
osobistosci, ktéorym sie blizej mogta przyjrze¢ w stosunkach swych z redakcjami
i z literatami.20

Faleniska bynajmniej nie krytykuje twérczos$ci kobiet - pisarek i ttuma-
czek. Dopomina sie raczej o godnos$¢ literatury, ktéra - jej zdaniem - zbyt
czesto bywa wykorzystywana przez kobiety w celach zarobkowych (wielo-
krotnie powracaja w jej publicystyce cierpkie uwagi o zdominowanym przez
kobiety rynku ttumaczen dla prasy) lub jako forma obyczajowej prowokacji,
ostatecznie i tak majgcej na celu jedynie zdobycie meza?2l.

Wykorzystana w tytule rozdziatlu metafora cerowania historii moze wydaé
sie o tyle chybiona, Ze trudno sobie wyobrazi¢ dystyngowana dame i inte-
lektualistke, jaka bez watpienia Faleriska byta, z robotka w reku. Jednak
metafora cerowania catkiem dobrze oddaje moje wtasne wysitki jako histo-

19 M. Swierkosz, Arachne i Atena. Literatura, polityka i kobiecy klasycyzm, Krakéw
2017.

20 M. Faleniska, Powieéé mojego zycia, ,Tygodnik Ilustrowany” 1885, nr 116, s. 182.

21 Merkantylizacja instytucji malzefistwa to kolejny ,wrazliwy” obszar wspoétczes-
noéci, podejmowany w krytycznej refleksji Faleniskiej. Zob. M. Faleniska, Pozna-
li sie u wéd... Obrazek wspétczesny, ,Biblioteka Warszawska” 1887, t. 4.
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ryczki literatury, zmagajacej sie z takimi jak ona postaciami. Bo cho¢ nie
sposdb zapewniaé o wysokiej jakoéci dorobku pisarki, to mozna opowiescia
o niej cierpliwie cerowac dziure, jaka w kulturze polskiej jest czas postycz-
niowej traumy, czas bez dono$nie wybrzmiewajacego gtosu pisarek pozyty-
wizmu, a takze czas bez powszechnej akceptacji dla kobiecego pisarstwa.
Skupiajac sie jedynie na wybuchu literatury kobiecej w drugiej polowie XIX
wieku, zbyt tatwo jest przeoczy¢ postaci przygotowujace ten przetom, a jed-
na z nich, jak mi sie wydaje, byta wiaénie Maria Falefiska22,

Naszywanie lat. O korespondencji

Na pozér temat listowania Cypriana Norwida i Marii Trebickiej jest catkiem
dobrze opracowany. Na jego bibliografie sktadaja sie lata dokumentacyjnych
prac norwidologéw, ktérzy w przypisach i komentarzach do kolejnych edycji
dziet poety skrupulatnie rekonstruowali krag jego korespondentéw i odsta-
niali charakter relacji tgczacych go z bliskimi mu ludzmi23. Te skoncentro-
wane na biografii i twdrczoéci poety badania w naturalny sposéb hierarchi-
zuja wazno$¢ analizowanych kwestii, upodrzedniajac biografie koresponden-
tow wobec historii samego poety. Proces ten jest jak najbardziej zrozumiaty,
dziwi jednak jego skala i pewna nieogledno$¢ badawcza, ktérej efektem oka-
zuje sie badz bagatelizowanie postaci z otoczenia Norwida, badz ,wpisywa-
nie” ich w role zdefiniowane wylacznie na potrzeby bezkrytycznie (by nie
rzec apologetycznie) postrzeganej biografii tworcy?24.

Panna Trebicka interesowata norwidologéw niemal wylacznie jako oso-

22 Inspiracja sa tu dla mnie uwagi Dale Spender - zob. D. Spender, Mothers of the
Novel. 100 Good Women Writers Before Jane Austen, London-New York 1986.

23 Wystarczy wspomnieé o pracach Zenona Przesmyckiego, Adama Krechowieckie-
go, Juliusza Wiktora Gomulickiego, Jolanty Czarnomorskiej, Marii Grzedzielskiej,
Pelagii Bojko, Zofii Trojanowiczowej oraz Zofii Dambek (jako autorek Kalenda-
rza zycia i twérczosci Cypriana Kamila Norwida), Elzbiety Lijewskiej i Iwony
Grzeszczak, a takze badaczy z kregu O$rodka Badan nad Twoérczoscia Cypriana
Norwida, kierowanego przez Piotra Chlebowskiego, i redakcji pisma ,Studia
Norwidiana”.

24 Ciekawym przyktadem moze by¢ historia Michata Kleczkowskiego, pojawiajace-
go sie w norwidologicznych kontekstach wytacznie jako kuzyn poety. Tymcza-
sem, jak dowodza badania Bogdana Zemanka, okazuje si¢ on jednym z pierw-
szych profesjonalnych polskich sinologéw, ktérego biografia (polistopadowy
emigrant, francuski dyplomata, podréznik, wyktadowca, autor podrecznika do
jezyka chinskiego, zbieracz dziet sztuki) mozna obdzieli¢ co najmniej kilku po-
wie$ciowych awanturnikéw. Zob. B. Zemanek, Z ziemi chinskiej do polskiej. ,Wia-
rus” ks. Prusinowskiego o Chinach, piratach i sinologach, ,Przeglad Orientali-
styczny” 2018, nr 1/2, s. 183-195.
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ba bliska poecie, jego przyjacidtka i powierniczka mitosci do ,wielkiej damy”.
Jest w tej historii dama do towarzystwa pani Kalergis, jej przyzwoitka i nie-
atrakcyjng ,panng réownie brzydka, jak ujmujaca i inteligentng”23, ktéra ka-
prysem losu znalazla sie w orbicie wielkiego twoércy i ,jakby przypadkiem”
wspoéttworzyta krag pierwszych czytelnikéw i admiratoréw poezji NorwidaZ26.
Jolanta Czarnomorska pisata:

Na szczegb6lng uwage zastuguje postaé samej Trebickiej, ktéra - jakby przypad-
kiem - staje sie bohaterka wszystkich listéw. Wytania sie z nich portret kobiety
niezwykle wrazliwej na cierpienia innych, osoby obdarzanej przez znajomych sza-
cunkiem i zaufaniem. Trebicka stala sie takze powierniczka listownych wyznan
Norwida. Proszona o to przez ich wspo6lnych przyjaciét czesto pisywala do poety,
udzielajac napomnien i wyrazajac serdeczng troske o jego los.2”

Akcentujac ,,przypadkowos$¢” obecnos$ci Trebickiej w kregu Norwida, pod-
kreslajac jedynie jej wrazliwo$¢ i empatyczny charakter, zbyt tatwo traci sie
z oczu erudycje, obycie w literackim $wiecie i nieprzecietne walory intelek-
tualne korespondentki poety. Zwazywszy, ze w czasie swych zagranicznych
wojazy u boku Kalergis ,miata - jak to ujat Faleriski - sposobnos$¢ wejs¢ w sto-
sunki z wielu znakomitoSciami owoczesnymi, jak Juliusz Janin, Rossini, Liszt,
Aleksander Humboldt, Ida Hahn-Hahn, kardynal Mezzofanti, Frerichs”28, otwar-
te pozostaje - na gruncie norwidologii niemal tchnace herezja - pytanie, kto
kogo zaszczycal tu zainteresowaniem... Norwid Trebicka czy Trebicka Nor-
wida29? Skryta w cieniu pani Kalergis Trebicka, nie doréwnujac jej ani uro-
da, ani majatkiem, byta zdecydowanie kim$ wiecej niz typowa demoiselle de
compagnie na taskawym chlebie ,wielkiej damy”. Za Stanistawem Szenicem,
biografem Kalergis, norwidolodzy powtarzaja, ze podrézniczki nie przypadty
sobie do gustu30, niewielu jednak wie, iz zawigzang w czasie wojazy przy-

25 S, Szenic, Maria Kalergis, Warszawa 1963, s. 112.

,Korespondencja Trebickiej pokazuje, jak w kregu jej przyjaciét powstawat por-

tret Norwida jako artysty i cztowieka i jak znaczace miejsce w tym kregu zaj-

mowata ona sama. Jej to bowiem przypisywano wywieranie szczegblnego wpty-

wu na poete, niepomnego na rady innych” - J. Czarnomorska, Norwidiana w ko-

respondencji Marii Trebickiej, ,Studia Norwidiana” 1991-1992, t. 9/10, s. 135.

27  Tamze, s. 136.

28 K. Estreicher, dz. cyt., s. 243 (list z 5 VI 1896).

29 To prowokacyjne pytanie chciatabym podtrzymaé nawet mimo $wiadomoéci, ze
»kolekcje” poczynionych w trakcie podr6zy znajomos$ci panny Trebickiej z fatwo-
§cig mozna uzna¢ za efekt romantycznej mody, nie za$ intelektualnych aspiracji
korespondentki. Niemniej wydaje sie, Ze na rzecz Trebickiej przemawia powaga
i autorytet przywotanych znakomitos$ci.

30 s, Szenic, dz. cyt., s. 137-138.
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jazn podtrzymywaty jeszcze w Warszawie, w latach 60., i trwata ona az do
$mierci Kalergis.

Trebicka, jako korespondentka Norwida, najczesciej bywa obsadzana w roli
nieszcze$liwie zakochanej w poecie powierniczki jego nieszcze$liwej mitosci
do ,biatej wro6zki”. Sama ma reprezentowac dobro i by¢ prawdziwa przyja-
ciotka, ktoérej ,przypadla rola aniota pocieszyciela, zestanego Norwidowi przez
Najéwietsza Panne”3l. Bywa utozsamiana z Assunta - tytulowa bohaterka
jednego z poematéw Norwida, a skomplikowana relacja emocjonalna, tacza-
ca Norwida, pania Kalergis i panne Trebicka, traktowana jest powszechnie
jako kanwa zwiazkow taczacych bohateréw Pierscienia wielkiej damy32. Pod-
dana beletryzacji historia znajomo$ci Norwida i Trebickiej powraca do bio-
grafistyki, stanowigc natchnienie dla tzawych opowiesci o Norwidzie: ,W li-
stach pisala mu o wszystkim, co dotyczylo Marii Kalergis: czy jest zdrowa,
gdzie bywa i z kim sie widuje. Przekazywata mu dziesiatki na pozér banal-
nych informacji, ktore dla zakochanego Norwida mialy warto$é bezcenng”33.

Fakty sa jednak takie, ze dysponujemy 44 listami Norwida do Trebickiej
i ani jednym listem Trebickiej do Norwida. Listy poety maja przy tym cha-
rakter wyraznie autotematyczny, pozostajac raz lirycznymi, a raz filozoficz-
nymi monologami34. Epistolarny dialog tych dwojga okazuje sie wiec w isto-
cie niemozliwy do odtworzenia. Na podstawie ocalatej korespondencji nie-
mozliwy do odtworzenia okazuje sie takze portret Marii Trebickiej.

Warto pamietaé, ze rozpisana na wiele lat korespondencja poety podle-
gata znamiennej ewolucji. Pierwsze listy Norwida do Trebickiej wydaja sie
adresowane nie tyle do niej samej, co poprzez nia, kierowane do pani Ka-
lergis. P6zniejsze kontakty, inicjowane wytacznie przez Trebicka, naznaczo-
ne sa wykluczeniem Norwida - juz nie jak w pierwszych listach $wietnie

31 W. Arcimowicz, ,Assunta” C. Norwida. Poemat autobiograficzno-filozoficzny,
Lublin 1933, s. 54.

32 Elzbieta Dabrowicz zauwaza, ze jeéli juz czytaé Pierécierr wielkiej damy w kon-
tek$cie biograficznym, to pamietajac, ze bohaterki do dramatu trafity ,nie wprost
z zycia, ale z listowego scenariusza” poety. Wiecej - zob. E. Dabrowicz, Cyprian
Norwid. Osoby i listy, Lublin 1997, s. 153.

33 7. Czajkowski, Przyjaznie i mito$ci Norwida. Rzecz bez przypiséw, Warszawa
1998, s. 59.

34 Zob. Z. Sudolski, Listy Norwida wobec tradycji epistolarnej, ,Studia Norwidia-
na” 1985-1986, t. 3/4, s. 127: ,Styl epistolografii Norwida wiernie oddawal jej
charakter - tu bowiem refleksja intelektualna zajmujaca miejsce centralne ro-
dzita sie¢ w chwili powstawania listu, w przerwach miedzy praca i pisaniem,
bez cyzelowania stéw i zdan; ten styl szorstki i zagmatwany $wiadczy wiernie
o myS$li formutowanej w trakcie zapisu, odpowiada tresci tej korespondencji
bedacej bardzo charakterystycznym »pamietnikiem my$liciela i artysty«”.
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zapowiadajacego sie artysty, ale Zyciowego rozbitka, osamotnionego w Ame-
ryce emigranta i nierozumianego twdrcy. Jak by jednak nie nazywac tej roz-
pisanej na lata korespondencyjnej relacji Norwida i Trebickiej, nie byt to
nigdy dialog dwojga réwnorzednych rozméwcédw - partneréw - przyjaciél.
Cho¢ poeta nazywat swa korespondentke siostra ,najwazniejszej epoki zycia
mego”3>, to jest ona na kartach tych listébw niemal nieobecna.

Historie tej fascynujacej znajomosci koriczy enigmatyczny wybuch poety,
w ktérym Gomulicki domys$lit sie porywu upokorzonego i odrzuconego absz-
tyfikanta, zle odczytujacego intencje korespondentki. Norwid - zdaniem Go-
mulickiego - miat sie Trebickiej o§wiadczy¢, a ta oéwiadczyny miata odrzu-
cié36. Procz zapewnien biografa nie ma jednak dowoddw, ze przyczyna ze-
rwania korespondencji byto fiasko matrymonialnych planéw Norwida. Co do
jednego wszak nie ma watpliwoéci: relacja Trebickiej i Norwida na kazdym
etapie ich znajomo$ci naznaczona byta wyjatkowo silnymi emocjami, ktére
ukryte pod konwencjonalnym listowaniem pozwalaja sie uja¢ w dwa, rozpi-
sane w czasie, tréjkaty. Poczatek znajomosci to czas fascynacji poety Maria
Kalergis. Swiadkiem i powierniczka tego uczucia jest Trebicka. To pierwszy
tréjkat. Posta¢ ,wielkiej damy”, cho¢ milczaca, stanowi punkt odniesienia
relacji korespondentéw. Norwid pisze do Trebickiej, liczac na informacje o ko-
lejnych miejscach pobytu Kalergis, jej zajeciach, a przede wszystkim liczac,
ze za poSrednictwem Trebickiej bedzie mogt sie ,biatej wrézce” przypomi-
na¢. Bez odpowiedzi musza pozosta¢ pytania o emocje i intencje samej Tre-
bickiej: czy zafascynowana Norwidem $wiadomie zdecydowala sie na role
powiernicy jego uczué? czy zdawata sobie sprawe z roli, jaka odgrywata?
wreszcie, czy rzeczywiécie sama byta w poecie zakochana?

Korespondencja odnowiona w 1854 roku takze da sie ,rozpisa¢” w ksztatt
tréjkata3’. Tym razem jej milczacym bohaterem staje sie przyszty maz Tre-

35 Listy Jézefa i Ignacego Komorowskich do Marii Trebickiej, oprac. M. Grzedziel-
ska, ,Pamietnik Literacki” 1974, z. 4, s. 456.

,Listopad 1856: Zle zrozumiany ostatni list Trebickiej, piszacej, ze tylko od nie-
go samego moze sie o nim dowiedzie¢, doprowadza poete do listownych o$wiad-
czyn, wydaje mu sie bowiem, ze ma ona dla niego co$ wiecej anizeli zwykta
sympatie, nie wie za$, iz zakochata sie w tym roku w Felicjanie Falefiskim i pro-
wadzi z nim réwnocze$nie nieré6wnie obfitsza i intymniejsza korespondencje
anizeli jej korespondencja z Norwidem” - J.W. Gomulicki, Wprowadzenie do bio-
grafii Norwida, Warszawa 1965, s. 54. Zob. tez. C. Norwid, Pisma wybrane, oprac.
J.W. Gomulicki, t. 5, Warszawa 1968, s. 317. Watpliwos$ci wzgledem tej hipote-
zy - zob. M. Grzedzielska, Cyprian, Maria i Felicjan, ,Annales Universitatis Ma-
riae Curie-Sktodowska. Lublin. Sectio F. Nauki Humanistyczne” 1975, t. 30. Zob.
tez: M. Grzedzielska, Spdéznione zamescie, ,Kamena” 1959, nr 21, s. 3.

37 Zob. M. Grzedzielska, Cyprian, Maria i Felicjan, s. 67.

36
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bickiej - Felicjan Faleriski. Norwid na proébe przyjaci6tki czytat i omawiat
wiersze jej warszawskiego znajomego i swego niegdysiejszego kolegi szkol-
nego. Chyba tez wyczuwat jego coraz istotniejsza obecno$¢ w zyciu swej ko-
respondentki. Trebicka z Faleriskim listuje o Norwidzie. MozZe wiec zerwanie
znajomos$ci nie wynikato, jak utrzymuje Gomulicki, z pomytki Norwida, zle
odczytujacego uczucia panny, ale z desperackiej préby ingerencji w jej zycie
osobiste? Moze kierowaly poeta nie tyle mito$¢, co zazdros¢ i zaborczo$¢?

Za duzo dziur w tej historii. Zbyt mato wiemy, aby pozwalaé sobie na
melodramatyczne scenariusze. Na pewno jednak nie ma zgody na gtadkie
frazesy o platonicznym zauroczeniu, niewinnej przyjazni czy zbyt pézno
rozpoznanym uczuciu do wiernej przyjaci6étki. Nie ma takze zgodny na ba-
gatelizowanie roli Trebickiej w tym ,zwiazku”. Elzbieta Dabrowicz gestnie-
jacy emocjonalizm ostatnich listéw Norwida do Trebickiej przypisata roz-
czarowaniu poety wzgledem korespondentki. Miata sie ona okaza¢ preten-
sjonalng dama - ,typowa »kobieta polska«, dobrze wychowana i niczego
nie$wiadoma, blizsza kobiecym postaciom literackim nizli zyciu”, w dodat-
ku dama pretensjonalna, bo nieskrywajaca swych ambicji intelektualnych
i probujaca z poetg rozmawiaé o poezji3s.

Raz jeszcze powtdrze: nie znamy listéw Trebickiej do Norwida. Znamy
jednak, pochodzace z lat 1854-1860 listy Trebickiej do Faleniskiego - naj-
pierw znajomego, potem przyjaciela i wreszcie ukochanego. Charakter pi-
sma Trebicka miata okropny, wielu fragmentéw tej korespondencji nie spo-
sob odczytad, ale to, co udaje sie odszyfrowaé, $wiadczy jak najlepiej o jej
stylu, btyskotliwo$ci, erudycji, ironii, ale przede wszystkim o umiejetnosci
prowadzenia listownej rozmowy, wlaczajacej druga osobe w intymny dia-
log. Bynajmniej nie jest panna Trebicka ,typowa kobieta polska” - jest $wiet-
nie wyksztalcona, ma wyczucie literackie i, co wiecej, niejaki autorytet
w kwestiach artystycznych. Faleniski, sam przeciez erudyta i juz ceniony
literat, zwraca sie do niej z wyraznym szacunkiem: wplatane cytaty i alu-
zje literackie jednoznacznie §wiadcza, ze swa korespondentke traktuje jak
intelektualna partnerke. Przede wszystkim jednak ich listy z konca lat 50.
XIX wieku odstaniaja oblicze kobiety szczeSliwie i z wzajemnoScia zakocha-
nej w Falenskim, planujacej zwigzek malzeniski. Wydaje sie, ze wtasnie ten
fakt nakazuje radykalne przeorientowanie interpretacji przyczyn zerwania
korespondencji Norwida z panna Trebicka.

W tej historii jest jeszcze jeden korespondencyjny tréjkat. Tym razem
wyjatkowo nieoczywisty. Na jego trop natrafili teatrolodzy - znawcy bio-
grafii Heleny Modrzejewskiej, $ledzacy szczegblna przyjacielska relacje, jaka
potaczyta krakowska aktorke z dwiema ustosunkowanymi warszawskimi

38 E. Dabrowicz, dz. cyt., s. 172.
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damami: Marig Kalergis-Muchanow i Marig Trebicka3?. Tymon Terlecki
w swej biograficznej opowie$ci Pani Helena pisat:

Z oddalenia czasu najosobliwszy w tym wydaje sie fakt dziedziczenia przez Mo-
drzejewska kobiet Norwida. Pani Faleriska, jeszcze jako panna Trebicka, najpierw
byta wspétczujacym §wiadkiem jego mitosci do ,biatej wrézki”, pézniej stata sie przed-
miotem jakiej$ rozpaczliwej, daremnej przeciw-mitoéci. Nie wiadomo, czy pani He-
lena cokolwiek o tym wszystkim wiedziata, czy byta §wiadoma istnienia gorzkiego,
gtuchego samotnika, ktéry dogorywat w paryskim przytutku §w. Kazimierza. To na-
wet nie pani Muchanow musiata by¢ posredniczka w nawigzaniu tej przyjazni. Bar-
dziej prawdopodobne jest, ze zawigzala sie ona z przyczyny zacnego Estreichera.40

Teatrologédw badajacych ten watek biografii Modrzejewskiej frapowata
mozliwo$¢ uchwycenia kontekstu norwidowskiego, tymczasem podjeta w po-
szukiwaniu §ladéw Faleniskiej lektura listéw aktorki pozwala na plan pierw-
szy wydoby¢ piekna historie kobiecej przyjazni. Poczatkowo jest to korespon-
dencja ustosunkowanej warszawskiej damy i szukajacej protekcji aktorki.
Poczatkowo Modrzejewska $le Falenskiej krdciutkie bilety informujace, gdzie
sie obecnie znajduje, zaprasza na wieczorne spotkania przy samowarze, prze-
syla bilety na przedstawienia albo pierniki:

Przejezdzajac przez Toruin, nie mogtam sie wstrzymaé od kupienia piernikéw
(katarzynek), jak je tam nazywaja - i prosze, zZeby kochana Pani nie $miata sie ze
mnie, ze o$mielam sie przesta¢ ich kilka w darze, ale raczyta pokosztowaé. Przy
wodce i herbacie - wcale niezte.

JezelibyScie Panistwo dzi$ wieczdr nie byli gdzie§ zamoéwieni, to u nas samowar
bedzie nastawiony - mogliby$my pogawedzié troche.?!

Aktorka czesto korzystata ze znajomosci Falenskiej i prosita o listy po-
lecajace, rekomendacje, o drobne przystugi towarzyskie. Z biegiem lat rela-
cja ta ewoluuje: Swiatowe koneksje Faleriskiej bledng, a kariera Modrzejew-
skiej nabiera niestychanego rozpedu. Pozostaje jednak wzajemny szacunek
i serdeczno$¢: ,Nie mogtam odpisaé wczeéniej na list, peten - czego? Ot, pe-
ten dobrych, szczerych, serdecznych wyrazéw, za ktéry nie wiem doprawdy,
jak dziekowa¢. Jaka Pani dobra, to sama o tym nie wiesz. Kazdy list Pani
przynosi mi pocieche, ktérej bardzo potrzebuje w mym osamotnieniu”42.

39 E. Orzechowski, dz. cyt., s. 197-198.

40 T, Terlecki, Pani Helena. Opowie$¢ biograficzna o Modrzejewskiej, Krakow 1991,
s. 123.

41 List H. Modrzejewskiej do M. Faleniskiej, Warszawa, ok. 9 IX 1873. Cyt. za: Kore-
spondencja Heleny Modrzejewskiej i Karola Chlapowskiego, t. 1: 1859-1886, s. 226.

42 List H. Modrzejewskiej do M. Faleriskiej, Nowy Jork, 23 XII 1877. Cyt. za: jw.,
s. 398. Dopisek Karola Chtapowskiego do listu H. Modrzejewskiej do M. Falen-
skiej, San Francisco, 27 IV 1877: ,Tylko kilka stéw dodaje, azeby Pani raczki
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Faleniska wydaje sie w tej relacji przyjaciétka, ale i rodzajem mentorki.
Modrzejewska uwaza za konieczne informowac ja o przeczytanych ksigz-
kach, o postepach w nauce jezyka angielskiego czy wrecz ttumaczy¢ sie ze
swych repertuarowych wyboréw:

Ptaczcie Paristwo nad moim losem. Zywié sie przez 3 miesigce emanacjami mé-
zgowymi pana Sardou - co za rozpacz! Ale publiczno$éé przepada za sztuka, ksiaze
[Albert Edward] i ksiezna Walii [Aleksandra] i nastepca tronu duniskiego i inne tym
podobne figury klaszcza i ptacza, a zatem i publiczno$¢ tym bardziej jeszcze. Panie
lubig moje suknie i moje nowe fatszywe brylanty - czegdz wiecej potrzeba? Wysta-
wa jest §wietna - nawet organy graja w ostatnim akcie zamiast fortepianu (bo to
nowsze), jest mi tu zatem jak w niebie - a jednak wolatabym co$ innego.43

Piekne, petne zyczliwos$ci i szacunku listy obu dam oraz pozostajaca
w rekopisach urocza korespondencja z Felicjanem Faleniskim w jakiej$ mie-
rze ,przywracaja” gtos bohaterki tego szkicu. Nie tylko pozwalaja docenié¢
walory jej osobowosci, ale tez w zupelnie innym $wietle spojrzeé na nia
jako korespondentke Norwida.

Ani szanujaca sie krawcowa, ani powazna badaczka historii literatury
nie ceni tatania. Takie naszywanie skrawkéw materii na dziury to w obu
zawodach przyznanie si¢ do porazki. Naszyta tata niby dziure zakrywa, ale
przeciez takze demaskuje jej ciagla obecno$é. I ja, jako historyczka litera-
tury, do takiej porazki musze sie tu przyznaé. Epistolarny dialog Norwida
i Trebickiej bez listow tej ostatniej nigdy nie bedzie w petni czytelny. W sfe-
rze biograficznych domnieman umie$ci¢ nalezy zaré6wno historie rzekomych
o$wiadczyn poety, jak i pozorng pewno$¢ roél, w jakich historycy literatury
obsadzali twdrce i jego korespondentke. Naszywajac taty na te podziura-
wiona przez czas historie listowania Trebickiej i Norwida, chciatam jednak
milczenie Trebickiej uczyni¢ mniej gtuchym.

Prucie i zszywanie na nowo. O biografii

Biografistyka literacka ma ambicje, aby uznawac ja za powazng nauke. W isto-
cie jednak zywi sie plotka i sensacja. Rzadko zdarzaja si¢ mistrzowie por-
tretu literackiego, ktoérzy potrafiag, unikajac monumentalizowania bohate-
réw, odda¢ cate skomplikowanie ich losu, oddaé ré6wnoczeénie ich artystycz-
ny geniusz i ludzka mato$¢. Maria Faleniska, nie majac wtasnych biograféw,

ucatowad i uéciskaé Pana Felicjana, i powiedzie¢ Wam, ze tu, daleko od Was,
kochamy Was tak samo, a moze lepiej niz w Warszawie. Tak nam zal, ze$Smy,
bedac blisko Was, nie wiecej umieli korzystaé z Waszego towarzystwa. Do wi-
dzenia, daj Boze” (cyt. za: jw., s. 381).

43 List H. Modrzejewskiej do M. Faleniskiej, Londyn, 2 V 1882. Cyt. za: jw., s. 614.
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miata wyjatkowego pecha do biograféw meza, ktérzy albo (jak Wiktor Prze-
clawski) jej nie dostrzegali*4, albo - jak Aleksander Kraushar i Juliusz Wik-
tor Gomulicki - dostrzegajac jej znaczenie, jednocze$nie karykaturalnie znie-
ksztatcali jej rysy.

I tak, za sprawa Kraushara, Faleriska zostata zapamietana jako uczepio-
na ramienia meza - ,wyjatkowej urody mezczyzny” wyjatkowa brzydula
o ,rysach starego profesora”, ,gtosem altowym »postuchaj Felicjanie« do
niego nieustannie sie zwracajgca”45. Dla przyzwoitoéci, autor tego wspo-
mnienia dodawat jednak: ,Poza brakiem urody, pani Faleiska byta typem
damy wytwornych manier, niepospolitego oczytania, znajomoéci jezykéw
obcych i tatwos$ci wypisania sie w powie$ciach, studiach i przektadach be-
letrystyki francuskiej lub angielskiej na jezyk polski”4®.

Zgorzknienie, nieche¢ ,udzielania sie w towarzystwie” i pewien rys pryn-
cypialnej surowosci obojga Faleriskich warszawska plotka miata, zdaniem
biograféw, przypisywac ich poczuciu odpowiedzialno$ci za patriotyczne prze-
winy rodzicéw. Inni, przeciwnie, méwili o ich nadrabianiu wyniosto$cia nie-
spetnionych ambicji i nieuzasadnionego poczucia wyzszo$ci. Zupetnie inaczej
rzecz komentowata sama Faleniska, ktéra w liScie do Estreichera z 1878 roku
pisata o odczuwanym $rodowiskowym wyobcowaniu:

My tu pedzimy Zycie naszym zwyklym trybem, kétko znajomych to samo pra-
wie, jakie bylo za Was [czyli do 1868 roku, gdy Estreicher wrécit do Krakowa - L.W.];
mlodych mato do niego przybywa, bo z dzisiejszym pokoleniem trudno starszym sie
porozumie¢. Oni nam to za zte maja, zZe nie jesteSmy juz mtodymi, a my im, ze ni-
gdy nimi nie byli. - C6z robi¢! Z mody wyszli$my, a moda to przecie zawsze krélo-
wa, nawet wtedy, gdy nie bardzo tadnie wyglada.4”

Uroczy opis spotkania w salonie Faleriskich przynosi wspominana kore-
spondencja Modrzejewskiej:

Jaka Pani poczciwa i kochana, niech Bég zaptaci za te wyrazy peine dobroci, wy-
razy dyktowane przez serce; zapewniam tez droga Pania, Ze poszly prosto do serca
i sprawily mi niezmierng rado$¢. W jednej chwili przeniostam sie mys$la do Was -
wyobrazitam sobie, ze siedzimy razem na Marszatkowskiej, ja i Pani na kanapie,

44 Jedyne zdanie po$wiecone Zonie poety w jego monografii brzmi: ,W roku 1896
umiera zona jego, Maria. Potozyla réwniez niejakie zastugi na polu literackim.
Z przektaddw jej - na szczegblniejsza uwage zastuguje przektad Mogity Kraszew-
skiego na jezyk francuski, a choé, na ten cios byt pono dobrze przygotowanym,
niemniej utracil najwierniejszego przyjaciela, - i zostal sam... juz naprawde...” -
W. Przectawski, Felicjan Medard Faleriski. Zywot i dzieta, Poznan 1922, s. 200.

45 A, Kraushar, dz. cyt., s. 98.

46 Tamze.

47 K. Estreicher, dz. cyt., s. 169 (list z 7 I 1878).
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a pan Felicjan z Karolkiem na tej sofie, na ktérej sie czasem drzemki odprawiaja.
Panowie prawia o polityce, a my o tym i owym - jakie$ stowo na wiatr rzucone
wpadnie do czujnego ucha pana Felicjana, i oto Zzart na pogotowiu albo pognebiaja-
ca uwaga: ja sie bronie, Pani mnie popiera, a Karolek roztargniony precz dalej méwi
o $mierci Gambetty i przysztych losach Francji. Ach! Kiedyz znéw sie tak zejdzie-
my - kiedy! Bég wie - i B6g pomoze, ze niedlugo wréca szczesliwe chwile.48

Z kart opracowanej przez Jadwige Rudnicka wieloletniej przyjacielskiej
korespondencji z Estreicherami wytania sie portret Faleniskich jako nad wy-
raz zgodnego malzenstwa, zwiazku dwojga oddanych sobie ludzi, poSwieca-
jacych sie pracy literackiej i swej wielkiej pasji - teatrowi. Oboje, jak sie
wydaje, bardziej pasowaliby do nobliwego $§wiata konserwatywnej Galicji
niz warszawskiej nowoczesnosci, w ktérej przyszto im zy¢. Nie rozumieli
i nie akceptowali demokratyzujacej sie wspoiczesnoséci4?, w zyciu i sztuce
pozostawali zdeklarowanymi zwolennikami elitaryzmu. Wiedli zycie spokoj-
ne, ich towarzyskie kontakty byty ograniczone do starych przyjacio6t i czton-
kéw rodziny, troche podrézowali - turystycznie i do wod. Biografia nudna,
nieco banalna i wyraznie mieszczansko-inteligencka (taka krakowska, chcia-
toby sie powiedzie¢), zupelnie przy tym nienowoczesna i zupetnie pozbawio-
na aury skandalu.

Tu jednak gtos zabiera biograf. Co mozna napisa¢ o nieco staromodnym
malzenstwie dwojga intelektualistéw, ktérych sytuacja finansowa jest na
tyle stabilna, ze moga sie poSwieci¢ wytacznie literaturze? Ot6z biograf -
a byt nim Juliusz Wiktor Gomulicki - siegnal po wydana w 1886 roku po-
wieéé Leonarda Sowiriskiego pod tytulem Na rozstajnych drogach® i cho¢
wiedzial, ze autor byl zgorzkniatym alkoholikiem, ktéry w paszkwilanckim
utworze roztadowywat swa frustracje i poniekad mscit sie za srodowiskowe
odrzucenie, to wiasnie w oparciu o to zrédto skreslit portret Marii Falen-
skiej - tu: Lady Harpii, matzonki poety Koturna... ,bardzo niesympatycznej
kobiety”, ktéra ,wyssata zycie z piersi meza ztotym humorkiem swoim i za-
zdro$cig szalong. Poi go przy tym ustawicznie zi6tkami jakimi$ i plastrami
oktada, bo jest doktorka znakomita. Podejrzewam, ze z wielkiej mitosci chce
go na mumie przeksztalci¢ jeszcze przed $Smiercia i zakonserwowaé na wias-
no$¢ wytgczna... Juz i teraz czué¢ go balsamami rozmaitymi”>L.

48 List H. Modrzejewskiej do M. Falenskiej, Louisville, 24 I 1883. Cyt. za: Kore-
spondencja..., t. 1, s. 637.

49 Niezwykle ciekawy przyktad tego niezrozumienia proceséw demokratyzowania
sie §wiata przynosi relacja Falenskiej z podrézy do Wiednia. Zob. M. Falenska,
Kilka wspomnien z Wiednia i jego okolic, ,Bluszcz” 1886, nr 39-40.

50 1. Sowiniski, Na rozstajnych drogach, Warszawa 1886.

51 J.W. Gomulicki, Pantofle lady Harpii, s. 129.
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Caty szkic Gomulickiego przesycony jest nieskrywana antypatia wobec
Falenskiej, ktéra zdaniem biografa upokorzyta Norwida i odebrata energie Fa-
leiiskiemu. By¢ moze, domniemywal Gomulicki, niegdysiejsza korespondent-
ka poety nie zdawata sobie nawet sprawy, ze ,odrzucony konkurent stanie
sie jedna z najwiekszych postaci literatury polskiej, ani tego, ze jej 6wczes-
na rekuza wybawila go od takiego losu, jaki stat sie po kilku latach udzia-
tem pechowego »Koturna«”52, Gomulicki, peten atencji wobec Norwida, zda-
je sie zupeinie zapominaé, ze to wtasnie Trebicka dostawata od poety auto-
grafy wierszy, to ona przez lata byta bliska mu osoba, ktéra, cho¢ sama znaj-
dowata sie w nietatwej sytuacji, podtrzymywata listowny kontakt. W listach
do Faleriskiego Trebicka wielokrotnie dawata wyraz swego podziwu dla twér-
czo$ci Norwida, pozostawita tez §wiadectwa, ze byla nie tylko wrazliwa czy-
telniczka jego poezji, ale tez oddana przyjaciétka. Zreszta, przeciez sam
Gomulicki w przypisie do Pamietnikéw Deotymy okreslit Faleriska mianem
,Najblizszej nierodzonej” Cypriana Norwida®3... Na finat swego studium por-
tretowego biograf zostawil wspomnienie z 1934 roku, gdy wéréd zdepono-
wanych w Bibliotece Krasiniskich materiatéw po Faleniskim znalazt pudetko
z attasowymi pantoflami pani Marii - widomy, zdaniem biografa, symbol
pantoflarskiej relacji, jaka musiata taczy¢ matzonkéw... Czy rzeczywiscie
musiata? Czy rzeczywiécie historie Marii z Trebickich Falenskiej - zafascy-
nowanej literatura damy, pisarki, ttumaczki, publicystki, wbrew sobie samej
jednej z prekursorek polskiego kobiecego pisania, da sie sprowadzi¢ do tak
malostkowego komentarza?

Zbyt cenie Gomulickiego jako literackiego detektywa i znawce krainy Szpar-
galii, zeby pozwala¢ sobie na zto$liwosci pod jego adresem. Historia niepa-
mieci o Marii Faleniskiej §wietnie koresponduje z opinia Michelle Perrot: ,[...]
w teatrze pamieci kobiety sg zaledwie cieniem”>4. Ich wizerunki stwarzali
piszacy historie mezczyzni albo raczej: kobiece wizerunki rodzity sie z me-
skich lekéw i marzen na temat portretowanych postaci. Zasada ta sprawdza
sie szczegblnie dobrze w konteks$cie historii pisarek i intelektualistek, bez-
wiednie nawet kreujacych rodzaj zagrozenia dla zdefiniowanego jako ,,meski”
Swiata literatury. Paradoks polega jednak na tym, ze ofiara tego procesu sta-
la sie nie zaangazowana emancypantka czy walczaca sufrazystka, ale kon-
serwatywna dama starej daty, ktérej Notatki pesymistki i szkice Z teki dzi-
waka pisane byly z intencja ratowania ideatéw tego ,meskiego” $wiata tra-
dycyjnej literatury przed nowoczesnos$cia reprezentowana przez wspotczesne
kobiety-autorki.

52 Tamze, s. 129.
53 Deotyma, dz. cyt., s. 223 (przypis 46).
54 M. Perrot, dz. cyt., s. 20.
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ABSTRACT
The article concerns Maria Faleniska née Trebicka (1821-1896), a forgotten and fas-
cinating figure of Polish intellectual life at the beginning of the second half of the
19th century. At the same time, it is a story about women’s disappearance from his-
tory, about the helplessness of the history of literature, which can hardly cope with
telling stories about people hidden in the shadow of great artists, about women hid-
den in the shadow of the men surrounding them. For historians of that era, the her-
oine of this article is the daughter of General Stanistaw Trebicki, killed by the in-
surgents on the first day of the 1831 uprising. For historians of literature, Trebicka
almost exclusively remains Cyprian Norwid’s correspondent - a woman who gained
the poet’s trust, was his confidante and, to some extent, even for a moment, his best
friend. She was also the wife of Felicjan Faleniski and a co-organizer of the artistic
milieu centered around the poet, as well as Helena Modjeska’s friend, translator and
publicist. Maria Faleniska, having no biographers of her own, had exceptional bad
luck with her husband’s biographers, who either did not notice her or, noticing her
importance, at the same time caricatured her features.
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