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Nie miatem zgota zamiaru porusza¢ publicznie
zaj$¢ w departamencie Opieki *N K. N., ktorych
gtdbwnym powodem byly dazenia do opanowania
departamentu ze strony partyi socyalistycznej. Zo-
statem jednak przez Glos Narodu sprowokowany,
musze wiec w obronie N. K N. i wiasnej w krot-
kosci przedstawi¢, jak sie sprawa owych »niepo-
rzadkéw« w dep. Opieki istotnie miata.

Wybrany z koncem maja 1916 r. szefem de-
partamentu Opieki, przystagpitem juz w ciagu
czerwca do zorganizowania biur, trzymajac sie
z samego juz poczatku tej zasady, ze wszystkie,
reprezentowane w N. K. N. partye polityczne,
powinny mie¢ na zarzad binr i tok spraw row-
nomierny wplyw, z wykluczeniem jednak wytgcz-
nosci wptywu jakiegokolwiek stronnictwa. Réwno-
miernos¢ wplywu przeprowadzi¢ sie jednak nie
data, bo nie wszystkie partye chciaty sie wogéle
tem interesowa¢. W kazdym jednak razie nie
mogta narzeka¢ na odsuwanie partya soeyalisty-
czna, w ktérej rece oddatem kierownictwo naj-
wazniejszego biura posrednictwa pracy, oraz ze-
wnetrzng kontrole, gdyz cztonkami komisyi kon-
trolujgcej departamentu zostat socyalista, dyr.
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Kasy chorych p. Englisch, oraz delegatka Ligi
kobiet.

Ale ten poset socyalistyczny, z ktérym jako
jednym z moich zastepcow najwiecej miatem do
czynienia, Dr Bobrowski, nie zadowolit sie tern,
tylko z samego poczatku dazyt do opanowania
dla swej partyi catego departamentu. Srodkiem,
jakiego sie najpierw chwycit, byto stawianie ze
swej strony wnioskbw o0 kooptowanie do Rady
departamentu swoich przyjaciét.

Nie chcac walki, nie sprzeciwialem sie z po-
czatku tym kooptacyom; ograniczatem sie tylko
do utrzymywania réwnowagi przez réwnoczesne
kooptacye o0s6b z innych stronnictw. To jednak
byto mato skutecznem, gdyz przyjaciele Dra Bo-
browskiego byli w przychodzeniu na posiedzenia
bardzo pilni, o wiekszej czesci za$ kooptowanych
z mej strony nie moge tego powiedzie¢. Fakty-
cznie wiec zanosito sie na to, ze przewage li-
czebng bedzie mie¢ na kazdem posiedzeniu Dr
Bobrowski, zwiaszcza, ze réwnolegle z koopta-
cyami szedt nacisk o powigkszenie liczby dele-
gatek do departamentu ze strony socyalistycznych
két Ligi kobiet.

Wedlug uchwaty peilnego N. K. N. miaty mieé
Ligi w departamencie dwie delegatki. Juz jednak
na drugiem posiedzeniu Rady departamentu zja-
wito sie trzy delegatki. Pdzniej na wniosek posta
Daszynskiego narzucono mi czwartg, p. Mora-
czewska. Zaraz potem zaczely wyznacza¢ nowe
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delegatki poszczeg6lne, bedace w rekach socya-
listyeznych sekcye Ligi kobiet. Gdy wreszcie Dr
Bobrowski postawit raz wniosek o kooptacye naj-
nielojalniejsze] wobec N. K. N. osoby, a w do-
datku t. z sekcya Kkulturalna Ligi kobiet zawia-
domita mie, ze takze wysyta delegatke, miatem
juz tego wszystkiego dosy¢. Nie mogiem cierpiec
w departamencie takiej kultury, ktoérej jednym
z objawow byto, ze po kazdem posiedzeniu w sali
konferencyjnej N. K. N. ginety ze $cian fotografie
putkownikéw Januszajtisa i Sikorskiego — ktdre
potem znajdowano skopane i oplute.

Zaprzestatem dalszego zwotywania Rady de-
partamentu, ktora stata sie tak liczng, ze gdyby
wszyscy sie naraz zeszli, to bytby to juz formalny
wiec. Od tej chwili rozpoczeto ze mng walke.
Dr Bobrowski zagigt teraz parol na opanowanie
biur.

W pazdzierniku zesztego roku zazgdat bryga-
dyer Pitsudski, ktory wtedy po swej dymisyi
w Krakowie bawit, widzenia sie ze mng w spra-
wie departamentu. Os$wiadczyt mi, ze zada, bym
wylgczny zarzad biur departamentu oddat dele-
gatom Legionéw, po jednym oficerze z kazdego
putku, ze delegatéow 1, .4 i 5-go putku piechoty,
1-go kawaleryi i artyleryi, sam wyznaczy ; ze ci
delegaci majg w biurach stale urzedowac¢ i o
wszystkiem decydowaé; ze jezeli tego nie zrobie,
to rozpocznie sie przeciw mnie taka sama wal-
ka jak przeciw szefowi dep. wojskowego putk.



Sikorskiemu. Nie chcac wprost odmawiaé, o$wiad-
czytem, ze zwrboce sie zaraz o wyznaczenie ofi-
cerébw do Komendy Legionoéw, gdyz innej wiadzy
w Legionach nie uznaje.

Jakoz zaraz po tej rozmowie pojechat z mego
polecenia szef biur departamentu kap. Okotowicz
do Baranowicz, przywiozt jednak, jak przewidy-
watem, odpowiedZ odmowng, motywowang tern,
ze Komenda nie moze oddawaé wiecej jeszcze
oficerow do tylowej i to takiej stuzby, w ktdrej
mogg by¢ uzyte osoby cywilne. O tej odpowiedzi
zawiadomitem brygadyera Pitsudskiego, chcac je-
dnak, o ile sie to da, zazegnaé zapowiedziana
walke, zgodzitem sie na przyjecie do biur, jako
zastepcy kap. Okotowicza, protegowanego przez
bryg. Pitsudskiego porucznika Switalskiego. Ale
porucznik Switalski kilka dni tylko urzedowat,
gdyz wyjechat do Lwowa.

Od tego momentu rozpoczat Dr Bobrowski naj-
ostrzejszg juz walke przeciw mnie, postugujac sie
takimi $rodkami, jak dezorganizowanie biur i te-
ror. Ulatwienie swej dezorganizacyjno-terorysty-
cznej roboty znalazt Dr Bobrowski w chwili, gdy
d. 17 listopada zostal dotychczasowy naczelnik
biur, kap. Okotowicz odwotany nagle rozkazem
komendy do stuzby werbunkowej w Krélestwie.
Musiat tego samego dnia, w ktérym otrzymat
rozkaz, opusci¢ Krakéw. Biura zostaty bez na-
czelnika, z samemi tylko kobietami i modymi
inwalidami, zatrudnionymi jako sity pomocnicze.
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Mnie za$ wtedy nie bylo w Krakowie. W tym
momencie nie trudno bylo biura dezorganizowad,
majac wewnatrz oddanych pomocnikéow.

Przyjechawszy zaraz do Krakowa, spostrzegtem,
ze zakradl sie nieporzadek. Ale kandydata na
naczelnika biur znale$¢ byto nie tatwo w chwili,
gdy wszyscy niemal mezczyzni sg przy wojsku.

Jedyny mozliwy, upatrzony przezemnie kandy-
dat dopiero od 1 stycznia zobowigzat sie objac
kierownictwo biur. Wydalem wiec tymczasowe
zarzadzenie potgczenia urzedowania naszego z u-
rzedowaniem biur dep. Skarbowego N. K. N., by
w ten spos6b zapewni¢ tymczasowy nadzér i
kontrole i przypilnowalem sam wykonania w
przeciggu kilku dni, poczem widzac, ze idzie do-
brze, wyjechatem.

Wréciwszy w grudniu do Krakowa, przekona-
tem sie, ze zarzadze moich trzymano sie tak
tylko dtugo, dopoki ja bytem w Krakowie i pil-
nowatem. Potem, nie wiadomo za czyjg namowa,
separowano si¢ zndéw z dep. Skarbowym. Na to
byta jedna tylko rada: oddalic niepostusznych
funkcyonaryuszéw. Tak tez zrobitem. Funkcyona-
ryuszka jednak, ktérej wypowiedziatem miejsce,
z tem, ze ma w przeciggu tygodnia zdaé ra-
chunki przed komisyg kontroli N. K. N. i od?é
urzedowanie swej zastepczyni, odeszta nagle bez
zdania rachunkéw. Réwnoczes$nie za$ opuscit na-
gle biuro inny funkcyonaryusz, ktéry ani odemnie
nie miat wypowiedzenia, ani sam nie wypowiedziat.



Po jego odejsciu okazato sie niebawem, ze
w aktach i rachunkach wprowadzono na predce u-
mys$iny nieporzadek. Dowody kasowe, alegaty,
znajdowano polem ukryte miedzy kartkami Kksig-
zek biblioteki, lub w magazynie, w kieszeniach,
przeznaczonych dla superarbitrowanych legioni-
stow ubran cywilnych. W tym zapewnecza-
siepoginety niektéore dowody i ksie-
gi. I tak nie widziat juz nikt od tego
czasu ksiegi magazynéw, ktéra wroku
1916 istniata i byta wzorowo prowa-
dzona. Ze tak bylo, na to mam pisemne do-
wody i wiarygodnych Swiadkdw.

W przeciggu dwoch tygodni w grudniu praco-
watem bardzo gorliwie nad uporzadkowaniem i
na szeregu konfereneyj ustalitem zasady reorga-
nizacyi. W pracy tej przeszkadzano mi z wszel-
kich sit za pomoca przeréznych prob steroryzo-
wania mie. Namowieni przez kogo$ legionisci
wpadali do biur i urzadzali awantury. Superar-
bitrowani w schronisku wybijali drzwi i okna,
tak, ze trzeba bylo uzywa¢ pomocy komendy
placu dla poskromienia awanturnikéw. W mojem
prywatnem mieszkaniu nachodzili mie byli legio-
nisci z pierwszej brygady z catkiem niemozliwe-
mu zgdaniami. Co pare dni zjawiat sie w biurach
jakis$ oficer pierwszej brygady z tern, ze ma po-
lecenie Dra Bobrowskiego objaé urzedowanie. To
znow wpada oddalona przezemnie byta funkcyo-
naryuszka z zadaniem wydania jej ksiag rachun-
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kowych, gdyz tak kazat jej Dr Bobrowski. Wre-
szcie przychodzit i siedziat wcigz w biurach su-
perarbitrowany legionista w imieniu jakiego$ ni-
byto »Stowarzyszenia superarbitrowanych«, pre-
zentujgc podanie, opatrzone 90 podpisami, z zg-
daniem, bym delegatom stowarzyszonych oddat za-
raz zarzad biur, bo inaczej bedzie ze mng zle!

Wsrod takich przyjemnosci doprowadzitem prze-
ciez prace reorganizacyjng do$¢ daleko i wprowa-
dzitam w urzedowanie nowych kierownikéw dziatu.
Poniewaz za$ nie mogtem zosta¢ w Krakowie az
do pierwszego stycznia, wiec uprositem do Kie-
rownictwa biur, bawigcego wtedy w Krakowie,
prof. uniwersytetu Kallenbacha, ktérego sam wpro-
wadzitem w urzedowanie i ktory z wielka ofiar-
noscig pracowaé zaczat. Ale po moim odjezdzie
trzy dni tylko mogt urzedowaé prof. Kallenbach.
Bo wystraszyt go odrazu Dr Bobrowski, ktory
wpadat do biur, wykrzykujgc: »Co tu ma robié
Kallenbach — ja jestem wh eprezeseml« — czem
powaznego i lubigcego spokojng prace profesora
dopro.wadzit do tego, ze do biur przychodzi¢ prze-
stat i do mnie napisat, ze wobec niemozliwych
stosunkéw ze ztymi ludzmi nie moze dalej urze-
dowa¢ w departamencie.

W tym tez czasie ogtosit Dr Bobrowski dru-
kiem podpisany przez siebie atak na departament.
Nie do$¢ na tern. Gdy po uporzadkowaniu juz
i po objeciu Kierownictwa biur przez nowego na-
czelnika zwotatem w potowie stycznia b. r. poufne



posiedzenie dla zasiggniecia Rady w sprawie wy-
pracowanego przezemnie nowego regulaminu de-
partamentu i na posiedzenie to zaprositem row-
niez Dra Bobrowskiego, wtargngt na to po-
siedzenie Dr Bobrowski z gronem swych cat-
kiem przezemnie nie proszonych przy-
jaciot, z ktérych niektorzy nie byli ani wybra-
nymi, ani kooptowanymi cztonkami bylej Rady
departamentu.

Na posiedzeniu tem wystgpit Dr Bobrowski
z gwaltownym atakiem na mnie i z szeregiem
insynuacyj przeciw nieobecnemu bytemu naczelni-
kowi biur kap. Okotowiczowi. W ataku tym dziel-
nie sekundowali Drowi Bobrowskiemu, w sposob
widocznie z goéry utozony, sprowadzeni przez nie-
go jego przyjaciele. Dr Bobrowski postawit wtedy
sprawe catkiem jasno. Os$wiadczyt mi, ze albo
odrazu zamianuje szefem biur wymienionego przez
niego oficera I. Brygady, a innym protegowanym
inwalidom oddam za sowitem wynagrodzeniem za-
rzad poszczeg6lnych oddziatéw, albo on »opasku-
dzi« mnie w prasie i na zgromadzeniach. Wy-
trzymatem wszystkie ataki i wymyslania spokoj-
nie, a na nastepnem posiedzeniu odpowiedziatem,
ze dopoki ja stoje na czele departamentu, biur
jego w wylgczne wiadanie zadnej partyi nie wy-
dam i protegowanych Dra Bobrowskiego nie za-
mianuje.

Tymczasem kap. Okotowicz, ktéremu doniostem
do Czestochowy o uwiaczajgcych mu zarzutach,



jakie w jego nieobecnosci podniést Dr Bobrowski”
zazadat od Dra Bobrowskiego wyjasnien, gdy za$
tenze wszystkiego sie wypart, oddat sprawe sg-
dowi honorowemu Rady oficerskiej Legiondw, kto-
ry w przeciagu Kkwietnia i maja przystapit do
zbierania zeznan S$wiadkéw, ktorzy byli na sty-
czniowych posiedzeniach. Zeznania $wiadkéw wy-
jadty podobno dla Dra Bobrowskiego nader ob-
cigzajgco. W liscie z 30 maja pisat mi kapitan
Okotowicz, ze, jak mu moéwiono, Dr Bobrowski
w kazdym razie zostanie zasgdzony. Nie wiem,
czem grozito Dr. Bobrowskiemu zasgdzenie, czy
pozbawieniem szarzy oficerskiej, czy wykluczeniem
z Legionéw. W kazdym razie Dr Bobrowski byt
przycisniety do muru i czynit oczywiscie konwul-
syjne usitowanie, by sie ratowac.

W tym to czasie z koncem maja zaczal swa
czynno$¢ w biurach departamentu Opieki subko-
mitet kontroli N. K. N. Na skfad tego subkomi-
tetu nie ja miatem wptyw. A wplywu na opinie
tych panow nie chciatem wywiera¢ do tego sto-
pnia, ze nawet z jedynym blizszym mi polity-
cznie cztonkiem subkomitetu kontroli p. Adamem
Zuk-Skarszewskim, unikatem wszelkiej rozmowy
0 sprawach departamentu.

W chwili rozpoczecia urzedowania subkomi-
tetu kontroli w departamencie, wyjechata nagle
buchalterka departamentu, ktdra, jak sie okazato,
byta réwniez przyjacidtkg partyjng Dra Bobrow-
skiego i szta mu we wszystkiem na reke. Przez
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caly czas urzedowania subkomitetu buchalterki
nie byto; zjawita sie natomiast z powrotem za-
raz po ukonczeniu czynnosci subkomitetu.

Po kilku dniach przegladania ksigg ogtosit
subkomitet kontroli protokét, w ktérym podnosi
zarzuty, zupelnie identyczne z tymi, jakie po-
przednio podnosit Dr Bobrowski. Miedzy zarzu-
tami byly naprzykiad takie, ze jeden inwalida
legionowy za duzo,, rozmaitymi czasami dostat
zapomog, bo az 800 K wartosci. Wytknieto tez
brak ksigg szczeg6towych, a miedzy nimi ksiegi
magazynu, ktora, jak juz wspomniatem w roku
1916 istniata, lecz pb6zniej w tajemni-
czy sposéb znikta. Wytknieto tez — musze
przyzna¢ stusznie — nieporzadki w asygnatach
kasowych i w rachunkach schroniska, co odno-
sito sie do czasu miedzy nagtem odwotaniem
kap. Okotowicza a nowym rokiem t. j. w czasie,
gdy wobec braku kierownika biur proby dezor-
ganizacyjne i terorystyczne Dra Bobrowskiego
nie mogly mingé bez $ladu.

W sposéb niezrozumiaty potraktowat subkomi-
tet w swym protokole ten fakt, ze w departa-
mencie Opieki istniata i az do konca roku 1916
wykonywata co miesigc czynnosci kontrolne we-
wnetrzna komisya rewizyjna, ztozona z dyre-
ktora Kasy chorych socyalisty p. Ko-
glischa i delegatki Ligi Kobiet i ze
za kazdym razem notowata w Kksiedze
gtéwnej i stwierdzata swymipodpi-

1



sami, ze wszystko znaleziono w po-
rzgdku. Subkomitet kontroli napisat o tern
w protokole dostownie, co nastepuje; Jakkol-
wiek przedstawiong zostala stara ksiega za r.
1916, w ktérej dwaj cztonkowie departamentu
Opieki stwierdzajg podpisami przeprowadzenia co
miesigc szkontra kasowego, mimo to komisya
kontrolujaca skonstatowata brak wewnetrznej
kontroli*.

W kazdej przeciez instytucyi, w kazdym Banku,
gdzie Komisya rewizyjna bada rachunki i zdaje
pisemne podpisane przez siebie sprawozdanie, ze
wszystko jest w porzadku, ona wtedy bierze na
siebie odpowiedzialnos¢. Jezeli wiec subkomitet
kontroli uznat, ze przecie porzadku niebyto, po-
winien byt przedewszystkiem tej wewnetrznej ko-
misyi rewizyjnej zrobi¢ zarzut i nie nazywaé »sta-
ra* ksiegi, ktéra do konca r. 1916 byta prowa-
dzong i nowszej towarzyszki w tym czasie nie
miata.

Sprawozdanie swe za r. 1916-ty, kornczy subko-
mitet kontroli zdaniem, ze wniosku na udzielenie
absolutoryum z czynnosci departamentu za r. 191 6
postawi¢ nie moze. Za pierwsze za$ 4 miesigce
r. 1917 ogranicza sie sprawozdanie subkomitetu
do kilku tylko wierszy i nie konczy sie zadnym
zgota wnioskiem.

Otrzymawszy ten protoko6t, nie miatem oczywi-
Scie ochoty petni¢ dalej funkcyi szefa departamen-
tu Opieki, a to tern bardziej, ze wskutek agitacyi



Dr Bobrowskiego, wiekszos¢ funkcyonaryuszy biu-
rowych pomagata nie mnie, lecz Dr Bobrowskie-
mu, z czem przestano sie juz ukrywaé¢ do tego
stopnia, ze listy do mnie adresowane doreczano
mi z rozdartemi kopertami, bez $ladu starania sie
ukrycia tego, ze listy te otwierano.

Zazadatem wiec od prezesa Jaworskiego diuz-
szego urlopu, dopoki sprawa departamentu nie
bedzie mogta by¢ wyjasniong, a rownoczesnie wy-
statem do komisyi kontroli na rece przewodnicza-
cego list, z zadaniem szczegdétowych wyjasnien
tresci protokotu i zarazem z os$wiadczenim, ze
gotow jestem ewentualne straty, jakie z powodu
braku nalezytej kontroli z mej strony dla depar-
tamentu wynikty, z wiasnych funduszow w cato-
$ci pokryé. Zadalem wiec odsub komitetu wykaza-
nia winy, oraz udowodnienia i ustalenia wysoko-
$ci ewentualnych strat.

W odpowiedzi na to moje pismo, zajat subko-
mitet odmienne niz w protokole stanowisko.
Stwierdzit, ze ksiegi i alegaty w r. 1917 sg pro-
wadzone w porzadku i ze to w protokole podnie-
sionem byto. Nawiasowo mowigc subkomitet myli
sie, gdyz w protokole byta tylko wzmianka, iz
rachunki schroniska sg w porzadku. Owe niepo-
rzadki w r. 1916, wytkniete tak ostro w proto-
kole, nazywa komitet w swej odpowiedzi juz tyl-
ko »pewnemi usterkami«. Obiecuje wreszcie po-
stawienie wniosku o absolutoryum po wprowa-
dzeniu wymienionych dodatkowych ksiagg, i twier-



dzi, ze dopiero po wprowadzeniu tych Kksiag,
bedzie mozna oznaczyé, czy wskutek pewnych
usterek w r. 1916-ym powstaly jakie straty.
Subkomitet jednak nie chce wustala¢ wysokosci
tych ewentualnych strat i twierdzi, ze ustalenie
ich wysokosci i rozdziat odpowiedzialnoSci nalezy
do wiasnego dziatania dep. Opieki.

Tego zrzucenia z siebie obowigzku obliczenia
rzekomych strat i ustalenia odpowiedzialnoSci nie
moge jednak akceptowaé. Bo wiadomo przeciez,
ze do ostatniego maja b. r departamentem Opieki
bytem ja, za$ od pierwszego czerwca jest depar-
tamentem Dr Bobrowski. N. K. N. jest bowiem
instytucyg wojenng i jego departamenty Kkierowane
sg wylacznie przez szeféw, a wszelkie istniejgce
ciata obradujgce majg tylko glos doradczy. Jest
wiec rzecza jasna, ze ani ja we wiasnej sprawie
nie moge tego rozstrzyga¢, ani nie moge przyznac
bezstronno$ci Dr. Bobrowskiemu, w ktérego re-
kach jako jedynego po $mierci §. p. Garapicha
i wystgpieniu z 1 K. N. p. Diugosza, zastepcy
szefa, znajdujg sie biura departamentu Opieki.

Jako rzecz wielce charakterystyczng w tej wal-
ce, jaka ze mng Dr Bobrowski z takiem powo-
dzeniem przeprowadzit, podnosze jeszcze to, ze
pierwszy protokdt subkomitetu kontroli zostat roze-
stany w odbitkach bardzo szeroko. Socyalistyczne
pisma warszawskie ogtosity nawet drukiem wy-
jatki, obecnie za$ uczynit to Glos Narodu. Dru-
gie natomiast pismo subkomitetu rozpowszechnio-
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nem bynajmniej nie zostato i Glos Narodu tez
0 niem nie wspomina.

Tak sie przedstawia historya owych nieporzad-
kéw natle walk o opanowanie departamentu Opieki.

Walke te, dzieki niewybrednym s$rodkom, Dr
Bobrowski na razie wygrat. Departament opano-
wat i wzigt w swoje rece. Bo wprawdzie prezes
Jaworski, nie chcac, by na zewnatrz powstato
wrazenie, ze departament jest- w rekach socya-
listycznych, bo to mogtoby ostabi¢ ofiarno$¢ na
cele departamentu, dodat Dr Bobrowskiemu pre-
zydyum, ztozone z jednego konserwatysty, jedne-
go demokraty i jednego ludowca, ale Dr Bobréw-
ski we wiasciwy sposob powotat samowolnie do
tego prezydyum jeszcze jeden glos soclyalistyczny
p. Moraczewska, i w ten sposdb przy poparciu
ludowca ma wigkszos¢. Mam tez obawe, by stan
ten nie zostat przezen wyzyskany dla partyjnych
celéw. Obawy w tym kierunku uzasadnia nietyl-
ko niewybrednos$¢ srodkoéw, jakich Dr Bobrowski
w walce ze mng o opanowanie departamentu u-
zywal, ale takze ten fakt, ze mimo wystgpienia
socyalistow z N. K. N., Dr Bobrowski nadal sze-
fostwa tego departamentu N. K. N. konwulsyj-
nie sie trzyma.

Na tem koncze moje wyjasnienia, ktére gotow
jestem w razie potrzeby szeregiem jeszcze szcze-
gotéw i dowodami uzupetnié. Glos Narodu oddat
mi nie matg przystuge, dajac rai tytut do opubli-
kowania tego, czego nie mogtem powiedzie¢ na
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Kole sejmowem 2 wrzesnia z powodu rozbicia
Kota przez przyjaciét politycznych Glosu Ala-
rodu.

Na powyzsze moje wyjasnienia ukazata sie
w Naprzodzie i Glosie Narodu odpowiedz, ilu-
strowana niezgodnemi z prawdg faktami i cyframi.

Nie jest tak, jakoby ,wydawnictwa dochodo-
we* departamentu, ktdre kosztowaty okoto 15'000
koron, przyniosty tylko 3000 koron, bo wyda-
wnictwa te i odznaki zostaty w r. 1917 w zu-
petnosci wysprzedane.

Strata byta na jednym tylko kalendarzu, kto-
ry z winy firm wykonujacych, ukazat sig zbyt
poézno i dlatego nie mdgt byé wysprzedanym,
Nie byto straty na wydawnictwie ,o0dznaki ho-
norowej" departamentu, ktdrej koszt pokryty
zostal ze sprzedazy pewnej liczby egzemplarzy
zbieraczom odznak.

Szczeg6t o ,ztotym medalu* dla wiceprezesa
N. K. N. prof. Jaworskiego jest najzupetniej myl-
nym. Nie byto i nie ma zadnego ztotego medalu,
a koszt srebrnych i cynkowych pokryty zostat
w zupetnosci z prywatnych funduszéw kilku czton-
kéw N. K. N.

Wyjasnienia w sprawie departamentu Opieki by-
tem gotéw zitozy¢ przed jedynie kompetentnem
forum, t. j. przed Kotem sejmowem. Z powodu
rozbicia Kota — nie przyszedtem jednak do gtosu.



Na pisma ,krgzace z rgk do rgk“, ktore do
moich rak nie doszty, nie mogiem reagowaé, do-
piero pierwszy ,,Glos Narodu“ dat mi swa pu-
blikacya sposobnos¢ do ogtoszenia szczegdtowych
wyjasnien.

Krakow d. 10/X 1917.
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