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Dnia 13 Marca r. b. Obywatel Janiszewski Stanislaw
uwiadomit kilku z rodakdw naszych bedacych w Londynie,
iz sie dowiedziat od Dydyniskiego Adama ze Kumpikiewicz
Konstanty ma stosunki z moskiewskim konsulatem. Trzej
z nich, Ob. Brodowski Wactaw, Jackowski Ignacy i Glej-
nich J6zef, natychmiast po tem uwiadomieniu udali sie do
mieszkania Dydynskiego Adama, celem powziecia w tej
materij dalszych objasnieri. Zapytywany Dydyriski zeznat
w tresci ze : dnia 12 marca r. b. odprowadzat Kumpikiewi-
cza na Argyl-Street, Regent-Street, 9, jak mu tenze powie-
dziat, do bankiera Benkhausen, i ze w chwili gdy Kumpi-
kiewicz wszedt do domu, Dydynski udat sie do pobliskiego
sklepu, zazadat przewodnika londyrskiego, gdzie znalazt
ze to byto mieszkanie konsula moskiewskiego; i tym tylko
sposobem przekonat sie o stosunkach Kumpikiewicza z am-

basada moskiewska, o ktérych przedtem zadnej nie miat
wiadomosci.

Na tem skonczyty sie chwilowe poszukiwania, albowiem
nikt z polakéw nie miat $ladu o miejscu pobytu Kumpi-
kiewicza; Dydynskiego za$ zeznania, procz wiadomosci o
wejsciu tego pierwszego do mieszkania konsula, nie obej-
mowaty nic takiego coby najmniejsze rzucato Swiatto na
insze osoby lub na insze kroki Kumpikiewicza.

Obywatele,
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Dnia 17 marca kilku rodakéw naszych spotkato Kum-
pikiewicza w Catherine-Dock, i po przyprowadzeniu go do
mieszkania jednego z posrod nich, spisato protokut wobec-
nosci nastepujgcych osob :

Ob. Chorgzewicz Lucjan, Ob. Lisowski Jozef,

Dziewicki Seweryn, Michatowski Jan,
Dydynski Piotr, Rutkowski Ignacy,
Estko Stanistaw, Sobolewski Jan,
Janiszewski Stanistaw, Schmitt Albert,
Kisiel Andrzej, Wilamowicz Ignacy,
Krzyzanowski Lucjan, Wolanski Jozef.

W protokule tym inastepnych w tej mierze ciggnionych,
Kumpikiewicz zeznat w tresci:

1z jest rzeczywiscie od Grudnia r. z. szpiegiem ambasady
moskiewskiej. 1z pierwszy raz udat sie do tejze z proshg o
amnestijg i pasport do kraju, spodziewajgc sie tym sposo-
bem dostac pieniedzy na droge; nadzieja, ktora go gtownie
do zadania pasportu skionita. 1z z tego powodu przybrat
nazwisko Zapotskiego Adama, ppor. z Krakuséw, nazwisko,
pod ktorem do dzi$ dnia znajg go w ambasadzie i konsula-
cie, nie wiedzac ze tylko jest przybranem. Iz konsul zada-
nego pasportu odmowit mu, jesli wprzody nie potozy
zastug ktoreby mu do tej taski jednaty prawo, przez do-
noszenie o dziataniach Emigracij, jej pojedynczych osob i
tajnych towarzystw; oSwiadczajgc mu Ze tojestjedyna dro-
ga ktdra zadajacy amnestij moga takowgq uzyskac; doda-
jac wreszcie, ze bez tego otrzymawszy nawet pasport bytby
zaaresztowanym na granicy. 1z te propozycijg pierwszy raz
odrzuciwszy w kilka dni pdzZniej przyjat, sktoniony nedza
w jakiej sie znajdowat. 1z wreszcie odtad stuzyt ciggle
ambasadzie badz przez dawanie raportow od niego zada-
nych, a ktérych dziewie¢ naznacza, badz przez przepisywa-
nie wjej biérze rzeczy ktére mu kopjowaé polecono.

Iz Dydyniski Adam wiedziat o stuzbie Kumpikiewicza w
ambasadzie moskiewskiej zaraz od pierwszej chwili jej przy-
jecia; czytywat wszystkie jego raporta do ambasady pisane
i falszowat dla Kumpikiewicza list z kraju donoszacy o to-
warzystwie Ekonomistéw, i o nalezeniu do niego komen-
danta twierdzy Dynaburga, tudziez innych obywateli; kt6-
rego tre$¢ podat mu tenze Kumpikiewicz, z raportéw jakie



miat widzie¢ w konsulacie. 1z na zadanie Kumpikiewicza
wynalezienia kogo$ coby napisat we francuzkim jezyku rys
historyczny dziatarn Emigracij udat sie w tej mierze naprzod
do Ob. Berezowskiego Teofila, ktéry dla niedoktadnej zna-
jomosci jezyka tej pracy podjac sie nie mogt, pdzniej do
Ob. Dziewickiego Seweryna, ktéremu powiedziat ze zada
tego pisma dla jednego francuzkiego patrijoty, z ktérym go
pbéZniej zapozna¢ przyrzekat; i ze rzeczywiscie w ten spos6b
pierwszg cze$¢ tego pisma otrzymat.

Zeznania ktére Dydynski Adam potwierdzit.

1z tenze Dydynski Adam nietylko czytat raporta Kum-
pikiewicza do konsulatu, ale niektore z nich, a w szczg6lno-
$ci pierwszy sam pisat, a Kumpikiewicz go tylko kopjowat.
Iz wszystkie papiery Kumpikiewicza przechowywat. 1z cho-
dzit do ambasady austryjackiej, raportowat o towarzystwie
Lokai i obiecywat dostarczy¢ caty plan konspiracij galicyj-
skich, za co przyrzeczono mu 50 £. zaraz, a pdzniej 100 £.
gdy naocznie w Galicij stawiony, przekona o prawdziwosci
swych doniesien. 1z wreszcie posytat Kumpikiewicza do
Bansemera celem kupienia mappy Europy dla utozenia tego
planu. 1z przed kupieniem tej mappy Kumpikiewicz udat
sie do ambasady austryjackiej; gdzie, gdy mu powiedziano
ze to towarzystwo Lokaijest rzecz mata i rzgdowi wiadoma,
a on o takiej odpowiedzi ambasadora uwiadomit Dydyn-
skiego, tenze radzit mu aby z tem samem doniesieniem udat
sie do ambasady moskiewskiej.

Zeznania, ktérym przy naocznej konfrontacij tenze Dy-
dynski Adam zaprzeczyt, a ktére Kumpikiewicz w obec jego
powtérzyt.

Wreszcie, w trakcie tej sprawy otrzymat Komitet list od
Dydynskiego Piotra, ojca Adama, ktory tu dostownie przy-

taczamy :
Londyn, dnia 16 Kwietnia 183S roku.

Syn méj Adam zamysla jecha¢ do Galicij, i w tej mierze miat p6j$¢ do am-
basady austryjackiej dla uzyskania pasportu. Gdy ja Zupetnie nie wiem pocoby
tam miatjecha¢, i ze zadnych widokéw niema;— a lubo demonstrowatem temuz
aby tam nie jechal, trwaty w swym projekcie stara sie o pasport. Mojemby byto
zyczeniem, gdy mu nie bedzie mozna tej drogi zabroni¢, przynajmniej ostrzedz
pjego (wedtug mego zdania) niekoniecznie uczciwych zamiarach.

(podpisano) Piotr Dydynski.
Umieszczajac list ten w kategorij postepowania Dydyn-



skiego Adama, winniSmy zarazem zwréci¢ uwage badZ ro-
dakéw badz przyjaciét naszych, ze rzecz nim objeta jest
kwestjg 0gdlng, ktérajuz kiedy$ w kraju naszym i w Niem-
czech bolesne skutki wyrodzita, a ktéra dzis, ile sie zdaje,
obszerniej jest przygotowana.

Dalej, zeznania Kumpikiewicza obejmuja, ze uzyty przez
Kisielowa, sekretarza ambasady moskiewskiej, do przepi-
sywania raportéw w konsulacie sktadanych, w xiege na ten
cel sporzadzona, miat sposobno$é przekonania sie kto ra-
zem z nim spetniat to rzemiosto.

Na dniu 20 kwietnia pokazano Kumpikiewiczowi Teofda
Pietraszewskiego, przeciw ktéremu wystosowat zaskarzenie
nastepujacej tresci.

1z go widziat kilka razy w biérze konsula moskiewskiego.
1z jednego razu kiedy sie sam u konsula znajdowat, lokaj
zameldowat Pietraszewskiego teraz mu pokazanego, ze go
widziat przez dziurke od zamka, bo konsul, w chwili kiedy
miat wejs¢ Pietraszewski, kazat mu ustgpi¢ do drugiego po-
koju ; ze styszat ich rozmawiajgcych po moskiewsku, ale
tresci ich rozmowy pochwycié¢ nie mogt. 1z widziat w kon-
sulacie list pod adresem : do Antoniego Pietraszewskiego,
w Jaskulicach. Iz charakter tak adresu tego listu, jak rapor-
tow ztozonych wkonsulacie, jest podobny do charakteru Pie-
traszewskiegoTeofila,ktéry byt Kumpikiewiczowi pokazany.

Zaraz w pierwszym protokule Kumpikiewicz skarzyt Pie-
traszewskiego o szpiegostwo, ale wymienit imie Michata
ktéry na teraz nie znajduje si¢ w Londynie i nie wiadomo
gdzie sie udat. Za zobaczeniem Pietraszewskiego Teofila
cate oskarzenie przeniost na jego osobe.

Wreszcie Ob. Kisiel Andrzej ztozyt deklaracjg do akt tej
sprawy, obejmujacg w tresci ze dnia 5 kwietnia widziat Pie-
traszewskiego Teofila wchodzacego o godzinie 9f do miesz-
kania konsola moskiewskiego, ze tam zostawal wiecej go-
dziny, ze czekat dopdki tenze nie wyjdzie, i ze w koncu
przekonat sie o tozsamosci osoby.

Po dlugiem zapieraniu sig, Pietraszewski Teofil zmuszo-
ny zbiegiem okolicznosci przeciw niemu walczacych, wy-
znat : 1z od p6tora roku petni stuzbe szpiega w konsulacie
moskiewskim, dodajgc ze do niej wszedt jedynie, aby wy-
kry¢ zrodto zlego, Zrddto niezgod na tonie Emigracij (ni-
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komu jednak z tern sie nie zwierzyt). 1z przypadkiem spo-
tkat go na ulicy konsul Benkhausen i poznat, bo byt jego
putkownikiem w Iziumskim Huzarskim putku No. 15; ze
zaprosit go do siebie na $niadanie, gdzie zaraz wypytywat o
szczegOty tak catej Emigracij jak os6b dotyczace ; ze mu
proponowat aby donosit wszystko co tylko bedzie wiedziat,
w koncu, aby byt wiernym Carowi. 1z od tego to czasu za-
czat podawaé raporta wktdrych nic nie byto waznego, ize
donosit same tylko fatsze. 1z konsul polecit mu aby wszedt
do redakcij Republikanina jako akcjonarjusz, i na ten cel
dat mu 1 £., naco Pietraszewski przyniost kwit redaktora
z falszywym podpisem Dybowskiego Alexandra. 1z od
pietnastu miesiecy zakupywat po cztery exemplarze Repu-
blikanina dla konsula. 1z list ktéry jest w konsulacie, o kto-
rym moéwi w swojem zeznaniu Kumpikiewicz, jest przez
niego pisany, ze nic w sobie nie zawiera politycznego,
tylko same falsze, by konsula oszuka¢, celem dostania
pieuiedzy od niego. 1z konsul polecal mu sia¢ niezgody
wsérod Emigracij londynskiej, tworzy¢ partje i namawiac
do przyjecia amnestij; ze zdawat raporta o Worcellu i
Watrébce, jakoby ich namawial do amnestij; Pietru-
szewski atoli zeznal, ze zadnych stosunkéw ani z Wor-
cellem ani z Watrébka nie miat, ze raport ten tak jak i
inne sam sobie skomponowat; dodaje jednakze, ze konsul
polecat mu aby sie starat zeby ci dwaj emigranci wzieli
amnestja.

Tu dodac winnismy, ze Pietraszewski w swoich zeznaniach
tyle sie przyznal, o ile mégt by¢ zmuszony do tego zbie-
giem okolicznosci; dtugi czas przez jaki uczeszczat do kon-
sulatu moskiewskiego, w stosunku do tresci raportow za-
dyktowanych do protokutu, nie pokazuje szczerosci jego
zeznan.

Korczac relacja wzgledem Kumpikiewicza Konstantego,
Dydynskiego Adamu i Pietraszewskiego Teofila, Komitet
ogtasza rysopisy tych trzech ludzi, jako przekonanych o
szpiegostwo.

Kdmpikiewicz Konstanty, rodem z Wilenskiego,
z Wirszumiszek, syn Onufrego, lat 26, chodzit do szkét w
Witkomierzu, a potem w Wilnie; byt w powstaniu litew-
skiem. Podczas Emigracij byt wParyzu, Bruxellii Szwajcaf-



rij, z kad przybyt do Anglij. Jest wzrostu miernego, wtosow
blond, oczu siwych, twarzy sciggtej; znaki szczegdlne: na le-
wej stronie nosa ponizej brwi mata brodawka, na tejze stronie
okoto skroni takaz druga brodawka, pod prawem za$ uchem
prawie razem brodawek trzy; te ostatnie mogg by¢ zakryte
faworytami jezeli takowe zapusci. Nad prawa brwig jest ma-
lutka podtuzna blizna, spadajgca od strony prawej ku nosowi.
Dydynski Adam, Syn Piotra i Juljanny, rodem z wsi
Podmostka, potozonej w Galicij, cyrkule Sanockim, parafij
miasteczka Nizankéwka; do szkét chodzit w Przemyslu,
ma lat 20; wzrostu wysokiego, to jest: stop 5 cali 68, miary
francuzkicj; twhrzy okragtej, $niadawej z rumiericem; wio-
sOw czarnych, kedzierzawych; oczu ciemnych; brwi szero-
kich, prawie zro$nietych; nosa miernego; czota wysokiego,
ptaskiego. Znaki szczeg6lne : nie domawia litery R; na
lewym policzku ma trzy brodawki, a jedng na prawym.,
Pietra szewski Teofil, rodem z powiatu Wotkowyj
skiego, wsi Sedelniki, z ojca Jozefa i matki Anny, ma braci
trzech: Henryka, Piotra i Bernarda; chodzit do szkot w
Swistoczy; ma lat 40; wzrostu stop 5, cali 5|; wiosow
czarnych, siwizna mocno sie przebija; oczu piwnych, nosa
Sciggtego, czota wysokiego, ptaskiego, twarzy S$ciggtej;
nosi faworyty, ma brwi geste, nasiane siwizna, ktérych bieg
whosow jest ku Srodkowi. Za Xieztwa Warszawskiego stu-
zyt w gwardij, w putku Konopki; wziety do niewoli, wszedt
v/ stuzbe moskiewska i stuzyt w lIziumskim Huzarskim
putku No. 15; wzigt dymissjg 1321 roku. Trzymat w
dzierzawie Rakowszczyzne w Witkomierskiein, a pdzniej
Burzynéw w powiecie Stonimskim, ktdéry dzierzawit do re-
wolucij Polskiej. W czasie rewolucij byt w powstaniu Pu-
stowskiego; wziety do niewoli pod Pinskiem, uciekt do
Galicij i bawit we Lwowie. W roku 1834 przybyt do Anglij,

Zeznania Kumpikiewicza Konstantego, Pietraszewskiego
Teofila i Dydynskiego Adama dotyczg innych jeszcze oséb,
jakoto : Falkenhagena-Zaleskiego, Paszkowskiego Hipoli-
ta, Jastrzebskiego Antoniego.

Mniej wiecej doktadna tres¢ tych zeznan stata sie od
pierwszej zaraz chwili bardzo gto$ng, prawie publiczna, \
spowodowata rézne réznych oséb reklamacje,



Z tych pierwszy, Falkenliagen-Zaleski, dnia 31 marcar. b.
zapytywat Komitet:

i-. Do jakiego rezultatu doprowadzity Komitet og6tu londynskiego dotych-
czasowe Jego poszukiwania, co do zarzutéw tyczacych sie mojej osoby ?

2. Czy te zarzuty przyznane zostaty przez tenze Komitet za tyle wazne iz
zastuguja na dalszg rozwage, lub przeciwnie ?

Komitet odpowiedziat ze sie nie uwaza za sedziego w tej
sprawie, jednakze w kazdej chwili jest gotow przyjaé jego
usprawiedliwienie do protokutu.

Nastepnie Falkenhagen-Zaleski domagat sie od Komi-
tetu, na dniu 3 kwietnia, wyznaczenia czterech cztonkoéw,
celem zasiadania z innymi czterema przez oskarzonego wy-
branymi, dla zawyrokowania w materij zarzutéw jakie mu
czyni Kumpikiewicz. Komitet dla bezwzglednego dogodze-
nia oskarzonemu, i usuwajac na bok wszelkie konsydera-
cje, wyznaczyt cztery osoby z swej strony. Trzy z nich
odmowity zasiadania w tem ciele. Komitet uwiadomit o tem
Falkenhagena-Zaleskiego, o$wiadczajac ze drugich czton-
kéw nominowac nie bedzie i dodajgc zarazem, ze jest gotow
osobom przez niego wybranym, na pierwsze ich zadanie,
da¢ wszystkie protokularne wyciagi jego osoby dotyczace.

Drugi, Jastrzebski Antoni, pisat do ogélnego Zgromadze-
nia Polakéw w Londynie, zgdajac wysSwiecenia jego Kka-
tegorij ; ktore to Zgromadzenie zgdanie jego Komitetowi
odestato.

Komitet sgdzi ze dla usuniecia nadal wszelkiej niepe-
wnosci, szkodliwej réwnie publicznemu sadowi jak osobom
w tej spawie interesowanym, jest jego obowigzkiem ogtosic¢
wszystko co dotycze trzech os6b wyzej wymienionych, w
dostownych wyciggach z protokutéw robionych z Kumpi-
kiewicza Konstantego, Dydynskiego Adama i Pietraszew-
skiego Teofila, co tez niniejszem uskutecznia.

CO DO FALKENHAGENA-ZALESKIEGO,

Wyciag z Protokutu, z dnia 17 Marca 1838 roku.
[zeznanie Kumpikiewicza].

Co do Falkenhagena-Zaleskiego, jego raporta obejmo-
waty opis dziatan dotyczacych wyprawy do Czerkasij, ma-
jacej sie uskuteczni¢ w kofncu Marca. Do tej wyprawy bron
mieli dostarczy¢ PP. AtwoodiBell. P. Atwood ma dostar-



czy¢ 40,000 broni. Lord Stuart jezdzit do Szkocij celem
zebrania na te wyprawe pieniedzy. Plan tej wyprawy ma
by¢ zrobiony przez Chrzanowskiego. Xigze Czartoryski
ma te wyprawe uwazac tylko za cze$¢ swych dziatan, kto-
re rozcigga i do prowincij polskich. Na ten cel majg wyje-
chaé¢ z Londynu pod pozorem udania sie do drég, Nowicki
Waligorski i Nowosielski. Nowicki ma jecha¢ do Litwy,
Waligorski do Xieztwa Poznaiskiego, Nowosielski przez
Frankfort do Krélestwa. Do Galicij juz dawniej przez Xie-
cia Czartoryskiego wystany zostat Plater Cezary, celem
przygotowania dziatan i zgromadzenia funduszéw. Na cel
tej wyprawy zatozony zostat w Emigracij zwigzek, i puik.
Zamojski przyjezdzat do Londynu zeby posuwaé to dzia-
fanie.

Raport ten kopjowatem jak kilka innych : o przybyciu
Xiecia Czartoryskiego do Londynu, o przybyciu Chrzanow-
skiego, o dziataniach Szyrmy, a précz tego raz wychodzac
z ambasady spotkatem Zaleskiego wchodzacego.

Wycigg z Protokutu, z dnia 19 Marca 1838,

[zeznanie Kumpikiewicza].

Co do raportéw Falkenhagena-Zaleskiego, o ktérych
dawniej mowitem, to dodaje : iz w nich wzmianka znajduje
sig, ze oprdcz Platera Cezarego zostat takze do kraju wy-
stany Walicki czyWolicki.

Na raportach Zaleskiego jest napis reka Kisielowa poto-
zony : Falkenberg Falkenhagen Z.

Wyciag z Protokutu, z dnia 21 Marca 1838,

[zeznanie Dydynskiego Adama].

Pytanie. Czy Kumpikiewicz wymieniat Ci nazwiska innych
szpiegéw ?

Odpowiedz. Pietraszewskiego i Falkenhagena. Co do Fal-
kenhagena, powiedziat ze os$wiadczyt w ambasadzie, iz
tam przychodzi Falkenhagen, ale ze oni nie powinni mu
wierzy¢, bo on niema zadnych stosunkéw. Zapytany z
kad to wie, odpowiedziat : wszyscy Polacy wiedzg ze
Falkenhagen jest szpieg.
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Zeznanie Kumpikiewicza, z 23 Marca 1838.
[Kumpikiewicz po zobaczeniu Falkenhagena-Zaleskiego, zeznat :]

Zdaje mi sie zem sie, z osobg ktérg widziatem dnia dzi-
siejszego pod N° 8, Seymour Place, ktdra mi przedstawio-
no jako Falkenhagena-Zaleskiego, spotkat na schodach u
konsula moskiewskiego, a to sie stato przed dwoma tygo-
dniami.

Wyciag z Protokutu, z dnia 9 Kwietnia 1838,

[zeznanie Kumpikiewicza].

Pytanie. Na dniu 17 Marca zeznate$ ze§ w ambasadzie mo-
skiewskiej widziat Falkenhagena; a p6zZniej, to jest dnia
23 marca, kiedy ci go pokazano, o$wiadczyte$ ze ci sie
zdaje tylko jakoby to byt ten sam. Objasniej te sprze-
cznos¢.

OdpowiedZz. Sprzeczno$¢ ta z tad pochodzi ze dawniej w
ambasadzie widziatem kogo$ innego nie Falkenhagena,
ktérego wowczas nie znatem, a chcac sie dowiedzie¢ kto
to byt, opisywatem miodemu Dydynskiemu tego niezna-
jomego mi cztowieka, a na méj opis Dydynski (Adam)
powiedziat ze to jest Falkenhagen; dla tego przy pierw-
szym protokule zeznatem zem widziat Falkenhagena w
ambasadzie. Kiedy p6zniej w ciggu Sledztwa pokazano
mi Falkenhagena, przekonatem sie ze kogo inszego bra-
tem za niego. Zeznaje jednak ze te osobe, ktdrg mi po-
kazano w czasie $ledztwa jako Falkenhagena, widziatem
raz na schodach w bidrze konsula moskiewskiego. Zu-
petnie jednak tego nie jestem pewny, bo nie majgc w tern
zadnego wtenczas interesu, nie bardzo sie przygladatem
tej osobie, ktorg spotkatem na schodach w bidrze konsu-
la; jakkolwiek, zdaje mi sie ze to jest taz sama.

Wycigg z Protokutu, z dnia 22 Kwietnia 1838,

[zeznanie Kumpikiewicza].

Pytanie. Dnia 19 marca r. b. zeznale$ w ten sposob: “ Co
do raportéw Falkenhagena-Zaleskiego o ktérych dawniej
moéwitem, to dodaje Z kad wiec wiesz ze to sg ra-
porta Falkenhagena-Zaleskiego i co cie na to przekona-

nie wprowadzito.
2



Odpowiedz. To mnie wprowadzito na te mysl ze widzia-
tem jego nazwisko napisane na tym raporcie jak juz
zeznatem.

Pytanie. Czy moéwite$ kiedy Dydyriskiemu co o Falkenlia-
genie-Zaleskim ?

OdpowiedZz. Mdwitem, bo nabrawszy przekonania ze te ra-
porta ktére przepisywatem sg, przez niego podawane, pro-
sitem Dydynskiego aby ostrzegt, kogo uzna za stuszne,
wzgledem jego osoby; réwniez wzgledem Pietraszew-
skiego i innych na ktérych miatem podejrzenie.

Pytanie. Dydynski zeznaje w protokule z dnia 21 marca,
ze$ oswiadczyt konsulowi iz on nie powinien wierzy¢
Falkenhagenowi, ze on nie ma zaufania u Polakéw, ze
wszyscy wiedzg iz on jest szpiegiem ?

Odpowiedz. Kiedym opowiadat DydynAskiemu o Falkenha-
genie, on mi powiedziat ze nalezy popsuc¢ zaufanie jakie
tenze ma w ambasadzie; i dla tego, kiedy mnie sie pytat
sekretarz ambasady Kisielow o Falkenhagena i kazat
zda¢ raport o jego mieszkaniu, ja, dowiedziawszy sie
gdzie mieszka, doniostem z tym dodatkiem, ze jest uwa-
zany u polakéw jako szpieg. Cata ta rzecz byta raporto-
wana nie do konsulatu ale do sekretarza ambasady.

Pytanie. Z kad wiedzieliscie ze ma zaufanie w ambasadzie?

Odpowiedz. WnosilisSmy z tad : naprzéd, z treSci raportéw
na ktérych byt napis jego nazwiska; powtdre, z pytai’
dawanych mi o Falkenhagena-Zaleskiego przez sekreta-
rza ambasady; potrzecie, ze raz kiedy wchodzitem do
ambasady spotkatem dwoch polakoéw, jeden z nich byt
zydem, z ktérym rozmawiatem bardzo krotko i o nic nie
znaczacych rzeczach; drugi nic nie méwit, a gdym go
opisat Dydynskiemu on powiedziat ze to Falkenhagen-
Zaleski.— Oto sg powody mego przekonania ze miat za-
ufanie w ambasadzie; i dla tego podatem raportjak wyzej
nadmienitem.

Wycigg z Protokutu, z dnia 21 Kwietnia 1838,
[zeznanie Pietraszewskiego].

Pytanie. Co byto w drugim papierze ktory$ zaniost do kon-
sula, kiedy cie widziat Kisiel ?
Odpowiedz. 1z Polacy ziapali Falkenhagena-Zaleskiego, i
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ze go bili (Dembicki mi o tem powiedziat). Po tym ra-
porcie kazat konsul abym wiecej nie przychodzit.

Pytanie. Co byty za szczegéty o Falkenhagenie-Zaleskim ?

Odpowiedz. Te tylko ktére wyzej powiedziatem. Mowit
konsul ze jest niepodobienstwem aby to Polacy mogli
zrobi¢ w tym kraju, i pod takiemi prawami jakiemi sie
rzadzi Anglija.

Pytanie. Czy ty donioste$s konsulowi ze z Kumpikiewicza
ciggniono indagacje ?

Odpowiedz. Nie, nie ja. O Zaleskim za$ mowit mi konsul,
ze cztowiek z takg edukacjg jak Falkenhagen-Zaleski
nie datby sobie tego zrobi¢ aby sie dat bi¢. Pytat sie czy
go znam ; dalej méwit ze to cztowiek “ BocnumaHHbiu.”

Pytanie. Czy nie wiadome ci sg jakie szczegoty o Falken-
hagenie-Zaleskim ?

Odpowaedz. Nic nie wiem procz tego com wprzddy zeznat,
ze go niezmiernie chwalit konsul i okazywat wielkg przy-
chylno$é ku niemu; bo za chwile pytat o Ptatnika, i wi-
dziatem ro6znice jego mowy gdy moéwit o pierwszym a
gdy wypytywat o drugiego.

CO DO PASZKOWSKIEGO HIPOLITA.

Wyciag z Protokutu, z dnia 17 Marca 1838,

[zeznanie Kumpikiewicza].

Co do Paszkowskiego, ten juz od trzech lat petni te obo-
wiazki, raporta jego sa dosy¢ dtugie i bardzo dobrze pisane
w jezyku francuzkim; raporta jego sg o Towarzystwie De-
mokratycznem. W jednym z nich jest doniesienie o wyjez-
dzie Sperczyriskiego z Londynu, i ze przez Belgijg ruszyt do
kraju. Co do Sperczyriskiego jest jeszcze raport, nie pamie-
tam czyj, ze byt w Xieztwie Poznanskiem, z tamtad w
Krélestwie, z kad znowu do Xieztwa wrdcit.

Wyciag z Protokutu, z dnia 21 Kwietnia 1838,
[zeznanie Pietraszewskiego].

Pytanie. Czy nie wiesz co o Paszkowskim Hipolicie ?
Odpowiedz. Nie wiem, od pare lat nie widziatem Paszkow-
skiego.
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Kornczac wyciagi dotyczace osoby Paszkowskiego Hipo-
lita, Komitet dodaje : iz wiadomo mu jest prywatng droga,
ze Sekcija londynska Towarzystwa Demokratycznego, kt6-
rego cztonkiem byt w mowie bedacy Paszkowski; wzywa-
ta go do ttébmaczenia i oczyszczenia sie z zarzutu szpiego-
stwa w miejsce swoich posiedzen; wezwany nie stawit sie,
i ze czyli to w skutku zarzutéw czyli z innych przyczyn, z
Towarzystwa Demokratycznego wykreslonym zostat.

CO DO JASTRZEBSKJEGO ANTONIEGO.

Wyciag z Protokotu, z dnia 17 Marca 1838,

[zeznanie Kumpikiewicza].

Co do Polakdw bawigcych w Londynie, jest szczeg6towa
wzmianka prawie o kazdym z nich, co robi, jakie ma docho-
dy, &. 0 posiedzeniach Polakéw, a nawet kto na nich gtosy
zabiera ; raporta te sg Jastrzebskiego i Pietraszewskiego.

Wyciag z Protokutu, z dnia 19 Marca 1838,

[zeznanie Kumpikiewicza].

Co do Jastrzebskiego, raportéw jego jest tylko kilka i
od niedawnego czasu ; obejmujg one doniesienia-o ogdlnych
zgromadzeniach i o jakiem$ tajnem towarzystwie zawigza-
nem przez Polakéw migszkajacych na Pimlico.

Wyciag z Protokulu, z dnia 21 Marca 1838,
[zeznanie Dydynskiego Adama].

Pytanie. Czy (Kumpikiewicz) nie méwit ci co o Jastrzeb-
skim ?

Odpowiedz. MOowit ze sie spodziewa ze to jest szpieg, ale na
to niema dowodu.

Pytanie. Dawno to moéwit?

Odpowiedz. Blisko miesigc.

Pytanie, Jakie byty stosunki miedzy Jastrzebskim a Kum-
pikiewiczem ?

Odpowiedz. Nie byto zadnych.

Pytanie. Jakie byty stosunki miedzy tobg a Jastrzebskim ?

Odpowiedz. Statem z nim dosy¢ krétko i z powodu gry
poréznilismy sie i w zty sposéb rozstali.
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Wyciag z Protokutu, z dnia 21 Marca 1838,
[zeznanie Jastrzebskiego].

Mieszkatem dawniej przy Patace-Street, Pimlico, 42, z
mitodym Dydynskim Adamem, zarekomendowanym mi
przez Rutkowskiego Ignacego, ktéry go znat w Galicij.
Jednego dnia rano Dydynski pisat do Kumpikiewicza, kté-
regom ja nie znat, i tegoz dnia w wiecz6ér przybyt Kumpi-
kiewicz; zaczeliSmy graé¢, ograli mnie na 30 szyi. gotowemi
i 10 na rachunek, na rzecz ktérych nazajutrz Dydyriski
zastawit moj ptaszcz. Niedtugo potem przestaliSmy z sobg
mieszka¢ razem. Rozstanie to miato miejsce wsréd zupet-
nego miedzy nami por6znienia.

Stosunkéw zadnych z ambasadg nie miatem, i nie wiem
nawet gdzie jest jej bidro.

Zostatem uwiadomiony przez Janickiego, ktéremu znowu
Sobolewski to powiedzial, ze jestem oskarzony przez Kum-
pikiewicza, o tez stosunki z ambasadg. Dowiedziawszy sie
od Twornickiego ze Kumpikiewicz znajduje sie w tym lo-
kalu, przyszedtem dla sprawdzenia oskarzen.

Mieszkam dzi$ przy Rochester-Street, Westminster, i
pozwalam udac sie ze mng do mojej stancij, dla przejrzenia
mych papieréw.

W czasie gdy Dydynski mieszkat ze mng, wiem ze utrzy-
mywat czeste korrespondencje z Kumpikiewiczem.

Drugi wyciag z tegoz Protokutu.

Wezwany Kumpikiewicz zeznat ze dawniej dwa tylko
razy widzial Jastrzebskiego, przyznaje wszystkie okolicz-
nosci towarzyszace temu widzeniu sie jakie Jastrzebski ze-
znat. Dodaje wreszcie, ze odebrat polecenie z ambasady
$ledzenia Jastrzebskiego, i ze widziat tamze kilka raportow,
o tresci ktdrych dawniej zeznane powtorzyt szczeg6ty, i na
ktérych miato by¢ potozone nazwisko : A. Jastrzebski.

Zeznanie Glejnicha i Dybowskiego.

Dnia 21 Marca r. b., po ukoniczeniu protokutu i stoso-
whnie do woli Jastrzebskiego tymze protokutem objetej, ni-
zej podpisani udaliSmy sie z nim do jego mieszkania, i
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przejrzeliSmy wszystkie jego rzeczy i papiery; w ktérych
nic takiego nie znalezliSmy coby potwierdzato zeznanie
Kumpikiewicza.
Londyn, dnia 21 Marca 1838.
(podpisano) Glejnich, — J. Dybowski.

Wyciag z Protokulu, z dnia 21 Kwietnia 1838,
[zeznanie Pietraszewskiego].

Pytanie. Czyli nie wiesz co o Jastrzebskim ?
Odpowiedz. Nic nie wiem i nie styszatem.

Wycigg z Protokutu, z dnia 9 Kwietnia 1838,
[zeznanie Kumpikiewicza].

Pytanie. By¢ moze ze w twoich zeznaniach objate$ kogo,
nie majac na niego zupetnego przekonania ze jest rzeczy-
wiscie szpiegiem. Byc¢ to mogto albo przez predkos¢ albo
przez osobistg nieprzyjazin. Masz jeszcze czas, zastandw
sie nad tem i cofnij zeznania ktéreby byty niepewne lub
z osobistych zrobione pobudek.

Odpowiedz. Prawie wszystkich ludzi, na ktérych zeznania
ztozytem, nie znatem catkiem; z nikim z nich blisko
nie bytem, zadnego nie miatem zajscia; dla tego w tych
zeznaniach nic osobistego mng nie powodowato, i teraz
jeszcze catkowicie je potwierdzam.

Konczac te wyciggi z protokutéw dodajemy: ze tez pro-
tokuty mieszczg jeszcze zeznania Kumpikiewicza, doty-
czace raportéw po najwiekszej czesci z innych miejsc do
Londynu nadsytanych, jakoto : z Strasburga i Paryza o to-
warzystwie Ekonowistow ijego stosunkach w Niemczech i
kraju, z Portsmouth, Belgij i Szwajcarij;— raportach badz
bezimiennych, badz jedng oznaczonych gtoska, rzadko
wskazujac nazwisko raportujgcego ; z mniejszg lub wieksza
pewnoscig opowiadajagc szczegOty, jakie tez obejmowaty.
Zeznania, o ktorych tresci i $ladach, Komitet, gdzie nale-
zato, prywatng drogg stosowne porobit ostrzezenia.

Poniewaz Kumpikiewicz znany byt w ambasadzie i kon-
sulacie moskiewskim pod nazwiskiem Zapolskiego Adama,
rzecz ktéra mato komu byta wiadoma, poniewaz nadto tenze



spodziewat sie, ze mu sie zdarzy sposobno$¢ wyniesienia z
bidra konsulatu raportéw o ktérych méwit, dla udowodnie-
nia prawdziwosci swych zeznan. Z tych tedy pobudek, Ko-
mitet postanowit przez czas jaki$ op6zni¢ publikacja, kto-
rg dzi$ dopiero uskutecznia.

Te przedsiewziecia spetzty na niczem ; przez ten czas
Kumpikiewicz jak przedtem uczeszczat do bidra konsulatu
i odbierat tamze polecenia do réznych poszukiwan (do ko-
pjowania jednak papieréw przypuszczonym juz nie byt) z
tych niektére umieszczamy :

Kazano mu, aby dostarczyt plan wyprawy do Czerkasij,
zrobiony przez Chrzanowskiego.

Aby donosit wszelkie szczegoty o czynnosciach Komi-
tetu londynskiego.

Aby sie wywiadywat w domu Ob. Awejdy o czynnos$ciach
Sekcij Demokratycznej, i aby tego punktu najwiecej pil-
nowat.

Aby wysledzit kto bywa z Anglikéw u Doktora Blundell,
i wjakim celu tam sie zbieraja.

Aby doniost o francuzie Lebon, gdzie jest i czem sie za-
trudnia.

Kiedy Czartoryski ma przyby¢ do Londynu.

O Emisarjuszach, ktdrzy ikiedy wyjezdzajgq do Polski.

O Waligérskim, Nowosielskim Felixiei Nowickim, czyli
wyjechali; i aby podat ich rysopisy.

Aby donioést o towarzystwie Katolikéw, o Adolfie Zale-
skim, Beniowskim, Mitodeckim Nepomucenie wraz z jego
rysopisem, Strawinskim Walentym, Malinowskim Toma-
szu, Poninskim, Majorze Swiecickim, b. dowédzcy 4go.
putku piechoty liniowej, gdzie sie teraz znajduje i czem sie
zatrudnia.

Kazano mu zakupi¢ broszury i pisma nastepujace :

Uwagi Karola R6zyckiego nad wyprawa Jta. Dwerni-
ckiego na Ru$. — Odpowiedz na nie Jta. Dwernickiego.—
Pierwszy Manifest Towaszystwa Demokratycznego Pol-
skiego.— Sprawy Emigracyjne.— Kronike E. P. &.

Konczac te diuga relacje Komitet wstrzymuje sie od
szczegOtowych nad nig uwag, ktére kazdy czytajagcy tatwo
sobie zrobi. Jeden jest zawsze sposéb panowania Moskwy :



przekupstwo. Od pierwszego podziatu do ostatniego wziecia
Warszawy, i od ostatniego Krola Polskiego do najnizszego
agenta, przez wszystkie czasy i wszystkie stopnie, wszedzie
ten sam $rodek panowania : demoralizacja. Dzisiaj, kiedy
zaledwie poczeta krzepng¢ w Polsce krew ostatnich ofiar,
Moskwa pietno hanby na czole wyciska tym z Polakéw,
ktérzy w tutactwie na duchu stabng, i przychodza, zebrac
przebaczenia za przeszie poswigcenie swoje. Zadajacym
amnestij powiada : chcesz by¢ Cara wiernym poddanym,
badz zdrajca; przekonaj, w Emigracij bedac, ze chcesz by¢
szpiegiem, a bedziesz postanym do kraju gdzie wigkszych
dostarczysz ofiar, krwawszych przyktadow. Bez zdrady,
bez podtosci niema z Carem przymierza, niema amnestij.

Bolesno jest bezwatpienia stawiac sie jesli nie w nieko-
rzystnem to przynajmniej w watpliwem potozeniu; ale przez
wzglad na bespieczeAstwo obywateli Polski, przez szacu-
nek dla poswiecenia przyjaciot sprawy i ziemi naszej, win-
nismy wszystkim powiedzie¢ : nazwisko emigranta nie daje
jeszcze bezwarunkowego prawa do zaufania.

Londyn, dnia 10 Maja 1838.

Prezes DWERNICKI JOZEF,
i STOLZMAN KAROL,

Cztonkowie s ]
(GLEJNICH JOZEF.

Drukiem A. N. Dybowskiego i Spétki.— Londyn, 26, Catheriae-Street, Pimlico,
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