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Sprawozdania Archeologiczne, t. XXWVI, 1974

NARADA INSTYTUTU HISTORII KULTURY MATERIALNEJ PAN
W SPRAWIE WYNIKOW BADAN WYKOPALISKOWYCH Z/R. 1971 *

W dniach 8—9 marca 1972 r. odbyla sie w Warszawie w siedzibie Instytutu na-
rada poszerzonego Kolegium Dyrekeji poswiecona omoéwieniu wynikéw badah wy-
kopaliskowych kamparian 1971 roku prowadzonych z rammiemia Instytutu Historii
Kultury Materialnej.

Zwolujge narade odstgpiono od pierwotnego zamlaru, jakim bylo zerganizowa-
nie pdzng jesienig 1971 r, tradycyjnej konferencji sprawozdawczej. Organizacji ogdl-
nopolskiej konferencji stanely na przeszkodzie czynniki natury niezaleznej od 1n-
stytutu, miamowicie obowiazujace w koficu ubieglego roku zalecenie pafistwowyeh
wladz sanitamo-egpitEnindbgicznych niezwolywania zgromadzeh. Ostatecznie wzgledy
racjonalno-aszazedneéciowe | organizacyjne zadecydowaly, o odbyciu wewmnetrzne]
narady Instytutw © charakterze wyraZnie roboczym, poSwieconej stronie sprawo-
zdawezej oraz konfrontacji dorobku badah wykopaliskowych z zalozeniami perspek-
tywicznego planu naukowego. Nalezy ocenié¢, Ze przedsiewziecie wypadio keorzystnie
i pozwolilo przede wszystkim na pelny, racjonalny przeglad wynikéw archeologicz-
Aych prac terenowyeh.

Udzial w posiedzeniach poza czlonkami Kolegium Dyrekeji wzieli kierownicy
zaktadéw, pracowni i ekspedycji wylkopraliskowych, lgcznie 44 osoby. Obradom prze-
wodniczyli prof. dr Witold Hensel oraz prof, dr Wilodzimierz Szafrafiski. Sekreta-
rzem naukowym narady byl autor niniejszego sprawozdamia, protokolantami mgr
Ryta Kozlowska i dr Andrzej Nieweglowski.

Narade otworzylo przeméwienie proff. dr. W. Hen sla pobwigeane w ozzgidi
wstepnej omoéwieniu tez zawartych w programie dzialalno$ei Polskiej Akademii
Nauk na lata 1972—1974 i zarysowaniu w ich obliczu zadan Instytutw. Méwca za-
trzymat sle m. in. przy nastepujgcych sprawach: 1. usprawmienia dzlatalno$ei pla-
cowek podleglych PAN w my$l realizacji hasta ,nauka w stuzbie spasczaiisiwa”,
2. przy$pieszenie ukoficzenia syntez, 3. rozwdj dyskusji metodiologiczaych, 4. waktyw-
nienie na odcinku krytyki naukowej, 5. modernizacja warsztatu badawezego, 6.
usprawnienia organizacyjno-administracyjme, 7. zwrécenie baczniejszej niz dotad
uwagi ha sprawy socjalno-bytowe oraz zagadnienia bezpleczefistwa i higieny pracy.

Kontynuujac wypowiedZ méwea uznat za nledostateczny zakres upowszectmiania
osiggnie¢ naukowyeh. Naklady ksigzek i czasopism sg zbyt male, co powoduje za-
wezenie spotecznego oddzialywania nauki.

Prof. W. Hensel zatrzymak sie szerzej nad sprawami wewnetrzhymi Instytutu
zwracajac uwage na hiedomagania organizaeyjne, o ktérych sie wprawdzie mowi,
lecz mato konstruktywhie,

Jako$é organizacji pracy zalezy na réwni od kierownictwa Instytutw, poszcze-
gbélnych zakladéw oraz wszystkich pracowmikéw. Zgodnie z tendencjami do decen-

* Materlaly z Narady zmgjdwjg sie w Centralnym Archiwum Instytutu Historii
Kultury Materialnej PAN.
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tralizacji kierownicy zakladéw winni przejmowaé wiekszy zakres deeyzji I samo-
dzielnodci w dzialaniu. Nalezy oczekiwaé od kierownikéw zakiadow, aby potrafili
zaréwno przychylaé¢ sie do stusznyeh postulatéw pracownikéw, jak i odimawiaé
w przypadku niedostateczmie umotywowanych wnioskéw. Chedzi tu m. in. 0 wy-
jazdy zagraniczne, ktére — jak wiadomoe — nie sg latwe do realizacji w stopniu
wystarczajacym | tym bardzlej powinny byé whikliwie rozwazane oraz hierarchi-
zowane wladnie juz na szczeblu zakladéw. Klerowmictwo zakladéw obowigzane jest
do stwarzania przestanek do dobrej pracy zespolowej i niedopuszezania do konflik-
towych sytuacji pomiedzy zakresem tych prac a dorobkiem indywidualnyth oraz
dzialalnoécig badaweza. Wszystkie te kierunki dziatania winny byé sprzezone i wzu-
petniaé sie wzajemnie,

Dalsze uwagi poswiecit Dyrektor Instytutu sprawie rozwoju kadey naukowej
oraz poglebianiu czy poszerzaniu specjalizacji. Zaklady muszq dbaé o rozwéj mau-
kowy kadry i jej wzrost, nakladajae na miedych badaczy coraz szersze i bardziej
odpowiedzialne zadania stosownie do ieh kwaliifikacji I Indywidualnyeh uzdolnies.
Istotna jest dbalo$é o poszerzanie zakiesu specjalizacji, co winne znalezé odbicie
m. in. w odmiennosci zakresu problematyki prac dokterskich i habilitacyjnyeh po-
dejmowanych przez poszezegélne osoby. Niekerzystme jest, gty zakresy tyeh prae
pokrywajg sie ze soba. Zadania nakladane na pracownikéw musza byé realizowane
w niezbyt diugieh odcinkach czasu i tak np, okres przygotowywania rozpraw habi-
litacyjnyeh nie powinien przekraczaé 5 lat, aby stopiert doktora habilitowamnego mogt
byé uzyskiwany — zgodnie z aktualnie panujacyrmi tendencjami rozwoju kadry nau-
kowej — przecietnie fzecz ujmujge w wieku 33—35 lat.

Zakonczenie przeméwienia dotyczylo aktualmpel usprawnieft organizacyjnych
w zakresie kontaktéw kierownictwa Instytutu z pracownikami.

Z kolei przewodnictweo obrad przejat prof. dr W. Szaffrariski i otworzyl czes$é
sprawozdawezg. Referowane byly kolejno wymiki badah rozmaitych obiektéw w na-
stepujgcych miejscowo$ciach:

L Polany | Polany Kolonie, pow. Szydiowiee — stanowisko paleolityezne, mezo-
lityezne. Wyniki referowata dr M. Chmielewska w zastepstwie nieobecnego dee. dfr.
R. Schilda;

2. Liny, pow, Wolsztyn — stan. paleolityezne kultury hambuiskiej, ref, dF
M. Kobusiewiez;

3. Pomorsko, pow. Sulechéw — stan. paleolityczne 1 mezolityczne, ref. dr M,
Kobusiewiez;

4. Etk 1, pow. loco — stan. paleolityczne, ref. mgr J. Trzeciskowski;

5. Jezioro Goldap, pow. Goldap — stan. paleolityczme, mezolityczne, ref. mgr
J. Trzeciakowski;

6. Nieborowa, pow. Chetm Lubelski — stan. mezolityczne, ref, H. Mackiewi-
czéwna;

7. Olszanica, pow. Krakéw — stanowisko neolityczne, osada, ref, dr J. Kruk;

8. Niediwied?, pow. Miechéow — stan. neolityezne, osada, ref. mge B, Burchar-
dowa;

9. Saspéw, pow. Olkusz — stan, neolityezne, kopalnia i pracownie krzemienia,
ref. mgr J. Lech;

10. Niemcza, pow. Dzierzoniéw — stam, neolityczne, osada, ref. dr J. Lodowski;

11. Iwanowice, pow. Miechéw — stan. epoki brazu, kultury mierzanowickiej,
osada-cmentanzyske, ref, doe. dr J, Machnik;

12. Woryty, pow, Olsztyn — stan. starszej epoki brgzu, kultury tuzyckiej, ze-
spo6t osadniczy: osady, cmentanzysko, ref. doc. dr J. Dabrowskl;
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13. Grzybiamy, pow. Legnica — stan. wczesnej epoki zelaza, kultury luzyckiej,
osada (?), ret. dr Z. Bukowski;

14. Jamkowo, pow. Inowroclaw — stan, wez, epoki Zel.,, kultury tuzyckiej, osie-
dle obronne, ref. mgr J. Ostoja-Zag6rski,;

15. Luboszyce, Grabice, pow. Lubsko — zespbt osadmiczy z okresu pézuaitatefi-
skiego i rzymskiego, ref. dr G. Domanskl;

16. Otalazka, pow. Gréjec — oSrodek kultowy z okresu rzymskiego ref. mgr
W. Bender;

17. Polanowiice, pow. Inowroctaw — osada, okres rzymski, ref. mgr B, Da-
nielezyk;

18. Tumiamny, pow. Olsztyn — zesp6t osadniczy osada, cmentatzysko wezesno-
§redniowieczne, ref, mgr T. Baranowski w zastepstwie nieobecmego dr. K. Dgbrow-
skiego;

19. Framkmow®, pow. Biskupiec Reszelski — osada wczesno$redmiowmieczna, neff
mgr 1. Dgbrowska;

20. Racib6rz-Obora, pow. loco — cmentarzysko kurhamowe wczesna$redmiowiecz-
ne, ref, dr E. Dabrowska;

21. Sandomietrz, pow. loco — zesp6t osadmiczy grodowo-miejski wczesnoSredimio-
wleczny, ref. doc. dr St. Tabaczyfiski;

22, Radom, pow. loco — zesp6t grodowo-miejski wezesmosredinimmizrzmy, ref.
mgr E, Kierzkowska-Kalinowska,

23. Zarnéw, pow. Radom — gréd wczesno$redniowieczny, ref. mgr E. Kierz-
kowska-Kalinowska;

24. Wolln — zesp6t wczesnomiejski, ref. dr Wi Filipowiak;

25. Niemcza, pow. Dzierzoniow — zespél grodoweo-miejski wezesnodredniowiecz-
ny, ref, doc. dr J. Kazmierczyk;

26. Smulsko, pow. Turek — gréd wezeshobredniowieszny, ref. dr T. Poklew-
ski;

27. Besiekiery, pow. Leczyca — zamek Sredniowieczny | péiniejszy, ref. dr T.
Poklewski; o o

28. Blenie, pow: Pruszkéw — 2espél reaawe:m}sé§kf WEZRoeaniBwieesny:
ref. mgr T. Kiersnowska, dec: dF S: Suchodoiski, dgc: dF A: Tomaszewski;

29. Warssawa — Zamek Krblewski, ref. doc. dr St Sughodslski:

%QK Haéki, pow: Bielsk Bodiaski — gréd wezesnosredniowisszry, ref: dF W. ¥%y-
MRanski; L, , -

31 Bialowissa: BoW: HajRowka — KUFRaRy Weseehssreamigwisszns () ef met
. rska;
{' g?ﬁ@dercy Bulgaria) — osada weczesno$rednjowieczna, ref. doc. dr A. Dyma-
cze“;%s i;Odercy EBu’rgarlaf — osada wczesnosredniowieczna, ref. doc. dr A. Dyma-
CzeWgKipracy (Francja) — wieé opuszezena Sredniowieezna, ref. dr T. PeKlewski.

Do protokotu nadestane byly ponadto sprawozdania z badan w Swielubiu, pow.
Kolobrzeg (cmentarzysko wczesno$redimomisozne), badat dr W. Losinski; Guciowie,
pow. Zamo$é (zesp6t wczesnosredniowiieczmy cmentarzysko-osadia) — dr H. Zdll-Ada-
mikowa; oraz mikroregionie mrowinskim — dr S. Kurnatowski.

Z uwagi na usprawiedliwiong nieobecnos¢ kierownikéw wymienionych ostatnio
punktéw badawezych odnoéne referaty nie zostaly wygloszone.

W sumie referowano wyniki badan 7 stanowisk ze starszej i §rodkowej epoki
kamienia, 4 neolitycznych, 2 z epoki brazu, 2 z wczesnej epoki zelaza, 3 latefisko-
-rzymskich, 13 stanowisk weczesno$redniowiecznych, 3 z okreséw péZniejszych araz
2 obiektow badanych poza granicami naszego kraju.
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Wyniki badan wykopaliskowych omoéwione s3 w Informatorze Archeologiczmym
z badah w 1971 r.

W godzinach popotudniowych drugiego dnia obrad proff dr W. Szafran-
skii wyglosit referat Uwagii na tematt sezomu wylopplibisiwoegego. Wystapienie zawie-
rato opinie i oceny dokoname przez Z-c¢ Dyrektora THKM w toku wizytacji wszyst-
kich niemal krajowych ekspedycji terenowych Instytutu realizujgeych prace wyko-
paliskowe. Wickszo$¢ ekip teremowych prowadzita pelne stacjonarne badania, nato-
miast sze$¢ realizowato ogramiczone programy. Byly to prace weryfikacyjno-son-
dazowe, ratowmicze, poszukiwanmia powierzchniowe badZ wiercenia geologiczne. Ogé-
lem dzialaly 32 ekspedycje (badano 36 stamowisk), w tym kilka duzych i zmako-
mita wiekszo$¢ malbych. Zdaniem moéwcey liczba ekip terenowych byta zbyt duza,
razaca w stosunku do mozliwosci naktadéw finansowych.

Nalezy zatem dazyé do dalszego zawezenia ilosel badanych przez Instytut otbiiek-
téw na korzy$é rozwoju wielkich kompleksowyeh przedsiewzie¢. Za celowe uznaé
trzeba zlecanie prac teremowych innym instytuejom.

Prof. W, Szafraiski ocenit krytycznie stan wyposazenia i organizacje pracy nie-
ktoryeh, przewaznie wlasnie makych, ekspedycji.

Méwea sklania sie do koncepcji stworzenia programu, wediug ktérego dzizla-
loby kilka duzych dobrze wyposazonych i zorganizowanych ekspedycji realizwjg-
cych priorytetowe zadania naukowo-badzaweze. Przysztosé powaznych osiggnieé na
polu badah wykopaliskowych nalezy de takich wielkiech wzorecowych ekspedycji
stamowizcych rozlegly poligon do$wiadczalny, dziatajaeyeh w oparciu o zdobycze
nowoczesnej technikii, przy udziale licznej kadry naukewoe-badawezej | maukowo-
-technicznej. Dzialalno$é takich ekspedyeji, ktore jednoczesnie bedg mogly zapewnié
udziat przedstawicieli réznych dyseyplin naukewych juz w toku prac wykopali-
skowych, moze przymie$é powazne | szybkie rezultaty poeczynah. ,Ekspertyzy, ana-
lizy specjalistyezne i konsultacje powinny powstawaé w czasie badah terenowych”,
a to wymaga statego uczestnictwa kompetentayech fachoweéw wspblpracujaeyeh z auf-
cheologami na biezgeo.

W toku wizytacji daly sie obserwowaé niedostatki metodyki prac wykopalisko-
wych, nieuzasadniona dowolno$é sposobéw dokumentowania badaf, niekiedy brak
whadciwego nadzoru eksploracji ze strony kierownictw ekspedycji. Niejednokrotnie
mozna bylo odnie$é¢ wrazenie jakby nadmiaru rutyny w metodyce wykopaliskowe]
co $wiadezy o niedocenieniu potrzeby statego doskonalenia metod 1 techniki prac
terenowych. Obok tych mankarmentéw czy sytuacji niekorzystnych dzialalno$é pew-
nej liezby ekspedyeji nalezy ocenié jako wiaseciwag, nawet wzorowa. W warunkaeh
pracy duzyeh ekspedyeji dysponujgcych wiekszymi S$rodkami istnleje mozliwosé
lepszej organizacji pracy, tworzenia zaplecza ustugowo-administiaeyjiirge, rozdziatu
Zadah wedlug kompetencji i umiejetnosei pracownikéw,

Na zakoticzenie prof. Szafrafski podkreflik, ze sezon wykopaliskowy nie powi-
nien majoryzowaé poczynah Instytutw. Nie nalezy bowiem zapominaé, Ze prace wy-
kopaliskowe stanowig nawet w dziedzinie Zrédloznaweczej etap wstepny na drodze
rozlegtych potrzeb badawezych. Instytut powolany jest w giléwnej mierze do ukie-
runkowania caloksztaltu badah w dziedzinie prahistoril, sterowania naukg, rozwig-
zywania najwazniefszych probleméw zgodnie z kompleksowyrm prografmem badaw-
czym i wymogami syntez.

Z kolei rozwineta sie dyskusja, w kiérej jako pierwszy zabrat glos pref,
W. Hensel Ocenit on pozytywne osiagniecia minionego sezenu wykopaliskowege
Podkreslit znaczenie metody retrospektywnej w postepowaniu badawezym archeo-
loga, co dato sie obserwowaé¢ dobrze na przykladzie dorobku badan w Sandomierzu
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referowanym przez doc. dr S. Tabaczyfhskizgm. M6éwca zapytal, czy siatka pomia-
rowa w Sandomierzu nawigzuje do miejskiej sieci pomiarowej. Odnoénie do nazwy
»Zmigréd” w Sandomierzu jest zdania, ze nazwa ,gréd” wywodzié sie moze ze
7ré6diostowuoannazajraeggooppiézznmidfsgsaacbbonneggor domiszzggtee N awea , Znigood’
moze wigzaé sle z o$rodkiem pogatiskiego kultu na tej gérze, ktéry po przyjeciu
chrze$cijafistwa stat sie miejscem kultu Sw. Michata.

Dox. dtr S. Tabaeczyhskii odpowiedzial, Ze makrosiatka pomiarowa w San-
domierzu nawigzana zostala do miejskiej, obejmujgcej cale miasto. Co do mnazwy
,Zmigréd”, przyporamizk, ze wszystkie koscioly pod wezwaniem $w. Michala usy-
tuowane sg na wyniostoéciach. Material powlerzchniowy ze Zmigrodu wskazuje
na rozwinlete tam osadnictwo wezesnofredniowieczne,

W dalszej wypowiedzi doc. Tabaczynski ustosunkowat sie do referatu prof. Sza-
frahskiego. Zgadza si¢ z ogélnym tenorem referatu, lecz zglasza tez rdéine zasfrze-
Zenia. Jest zdania, Ze nie mozna upatrywaé¢ zywiolowosci w podejmowanych przez
placéwki Instytutu badaniach terenowych. Uwaza, ze w poroOwnamiu z ogromng ilo-
§cig badanych rokrocznie przez rézne instytucje obiektow archeologicznych na te-
renie kraju liczha 36 punktéw objetych dziatalno$Scia Instytutu nie jest wysoka.
W Informatorze Archeologicznym z badan terenowych za r. 1971 zamieszczone s3
sprawozdania z ok. 300 stanowisk. M6éwca widzi, ze slusznos¢ rozwigzania zagad-
nlenla niekoniecznie tkwi w organizacji wielkich ekspedycji, lecz skupianiu badan
wokét gtéwnych probleméw planu badawezego Instytutw. Wéwcezas znajdzie sie uza-
sadnienie do Inicjowania dzialalno$ci i matych ekspedycji podejmujacych prace
rozpoznawcze czy uzupelniajgce. W referacie prof. Szafranskiego zabraldo wska-
zania, na jakich oblektach winna skupiaé¢ sle¢ energia i dzialalno$¢ duzych ekspe-
dyeji, Uzasadniony wybor obiektow nie budzitby sprzeciwu. Podkrefla, ze sprawa
lezy w kompleksowosci badan wykopaliskemwyadh, a nie w wielkosci ekspedycji. Istot-
ng rzeezy jest tez dbate$é o zapewnienie dzialajacym ekspedycjom okreSlonego stan-
dardu, tworzenie rownych, proporcjonalnych do uzasadniomych potrzeb mozliwosci
realizacji prac teremowyeh, wreszcie powolanie sprawnie dzialajacych ogniw, ktére
na drodze ustugowej przygotowywalylby warunki korzystnej organizacji przedsie-
wzieé w terenie i zablegalyby o wlasciwe wyposazenie techniczne placéwek,

Prooff. dr A. Nadolskii zglosit takZe generalna aprobate dla tez referatu
prof. Szafranskiego. Koncentracja sit jest bowiem warumkiem postepu W hauce.
Podkreslit, 2e badania wykopaliskowe s3 w istocie tylko jednym ze $rodkéw zmie-
rzajacych do osiagniecia okreSlonych celow poznawczych. Skala badaf, wielko§é
ekspedyeji winny byé podporzadkowame tym celom. Nie zawsze zalozenia badawcze
wymagajg badah na wielka skale, chociaz na pewno wymagaja poczynan komplek-
sowych, Nasze materialne Srodki kurczg sie, a w zwigzku z tym musza ulegaé ogra-
niczeniom inicjatywy rozwoju prac teremowych. JednakZe sugerowana przez prof.
Szafrafiskiego my$l zlecania badah wykopaliskowych innym instytucjom, np. PKZ,
nle wydaje sie stuszna. Powstaje bowiem pytanie, czy instytucje te s dostatecznie
kompetentne do prowadizenia badah w takim wymiarze jakoSciowym, jaki marzuca
program badawezy Instytutu. Prof. Nadolski opierajac sie na dotychczasowych do-
swiadezeniach powstpiewa, czy istotnie dzialanie wielkich ekspedycji gwarantowaé
moze zawsze Szybkie rozwigzanie probleméw, sprawne opracowanie wynikéw ba-
dah i ryehla publikaecje materiatéw, Potrzeba dyskusji metodologicznych i meto-
dyeznych jest zdaniemn méwey oczywista, Korzystanie przez Instytut z dotacji spe-
cjalayeh na cele prac wykopaliskowyeh jest stuszne pod warumkiesn, ze prace za te
kredyty prowadzone beda sie Sei§le wigzaly z problematyka planu mnaukowo-ba-
dawezego. Innymi stowy, winna ebowigzywa¢ zasada selekeji oblektéw, ktére majg

2 — Sprawozdania Areheelogiczn®, t. X%Vt
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byé¢ badane na zlecenie. Jako przyklad dobrego rozwiazania tej sprawy przytacza
moéwca wspélprace 16dzkiej placowki THKM z miejscowym konserwatorem zabytkéw
archeologicznych, ktéra wilasnie umozliwia realizacje planowych zadan Instytutu

Na zakoticzenie prof. Nadolski zwrécit uwage, Ze préba okreslenia chronologii
obiektu w Smulsku, pow. Turek, stanowi jak dotad sugestie dr. T. Poklewskiego
i nie oznacza rozstrzygniecia tego kontrowersyjnego zagadnienia.

Proff. dr W. Hemnsell zabierajgc ponownie glos podkreslit, ze dyskusja nie
powinna dotyczyé sprawy funduszéw na badamia wykopaliskowe., Sg one obecnie
niewystarczajace, nie oznacza to jednak, ze w przyszloéei nie mozemy sie' liczyé
z pomnozeniem $rodkéw na badania. Punktem istotnym jest sprzezenie r6znego ro-
dzaju dziatan. Model prac wykopaliskowych w terenie niekoniecznie musi sie opie-
raé na dzialalnesei wielkich ekspedycji badajacych duze stanowiska. Winien on
byé budowany na zasadzie ,naczyh polgezonyech™, to znaczy dotyeczyé badania du-
zyeh obiektow i réwnolegiego odkrywania szeregu matyeh, w jakié sposob powig-
zZanych wzajemnie, przy cZym wazna jest sprawa selekcji obiektébw i doboru naj-
rentowhiejszych z punktu widzenia potrzeb badawcezych. Powinny powstawaé¢ na-
tomiast duze zespoly badawaeze, ktére realizujae wyeinkowe nawet zadania w akre-
slonym nAp. regionie bylyby wzajemnie powiazane i stwarzatyby mozliweéé pro-
wadzenia dyskusji. W zespotach tych oczywiécie muszg uczestniczyé specjalisel roz-
nyeh dyscyplin. Wynika te ze wspblczesnyeh tendemcji rozwojowyeh nauki w ogéle,
w ktérej poglebiajgcej sie specjalizacji odpowiada integraeja badah i uczonyeh. Mo-
del daleko posunietej specjalizacji i coraz blizszej wspbtpracy specjalistéw powi-
nien zdaniem moéwey staé sie wytyezna naszego dzialania. Prof. Hensel wskazat na-
stephnie na rézne trudnesel, jakie powstajg przy rozwoju zespolowej pracy, wynika-
jace ze stosunkéw miedzyludizkich, réznyeh postaw i1 ukladow, ktére czesto dzielg
ludzi miast ieh fgezyé. Te trudmosei moga byé pokenywane na drodze tworzenia
waruRikdw dobrowelnego wspbéldziatania | odpowiedniej dbatesei 6 imspirewanie
Zdrovwyeh dyskusiji:

Na zakoficzenie Dyrektor Instytutu uznat przeglad wynikéw badah wykopali-
skowych z r. 1971 za bardzo pouczajacy.

W dalszym ciggu obrad glos zabrala mgr A, Samsom®wiic z oomaa, refe-
rujgc sprawe naplywu do Centralnego Archiwum IHKM kopii wybranej dokumen-
tacji z biezgcych corocznych badan wykopaliskowycth. Obowigzek ten zostal nalo-
zony na kierownikéw ekspedycji i zaktadéw przed 10 laty celem zapewnieniza doku-
mentacji wlasciwych warumkéw przechowywamia | zabezpieczenia, uzyskiwania
i gromadzenia informacji o wynikach badah, wreszcie dla kontroli jako$ci i termi-
nowego sporzqdzania dokumentacji.

Referentka stwierdza jednak, Ze zbi6r, jaki powstat w ciggu lat, nie spelnia
swoich zadah z uwagi na zbyt ograniczony i w istocie dowolny dobér nadsylanej
dokumentacji, nieczytelno$é¢ wielu kopii i nierytmicznoéé naplywu dekumentdw.
Przyczyny tego ostatmiego zwlaszeza zjawiska sg natury obiektywnej, chodzi mia-
nowicie o klopoty, jakie towalizysza sporzgdzamiu kopii. Stwierdzié tez trzeba przy-
padki negatywnego nastawienia do zalecen méwiaeych o koniecznosei przekazywa-
nia dokumentacji. W zwigzku z tym sprawe nalezy przedyskutowad, tym baredziej
ze w bliskie] przyszho$ci po uzyskaniu przez Instytut wlasnego budynku stwerzene
bedg znacznie lepsze takze lokalowe warunki dziatania Archiwurn, Referentka jest
zdaniia, ze placowki warszawskie powinny przekazywaé w nowyeh warunkach pelng
dokumentacje z kazdego sezofiu wykopaliskowego do Arehiwum, placdwki pozawar-
szawskie zas jedynie wybér, najlepiej w formie mikrofilméw.
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W dyskusji zabrat glos dr W, Filipowiikk, pedkreslajae, ze mysl sporza-
dzanla dubletéw dokumentacji i przeehowywamia jej w dwéeh miejseach jest shusz-
na, tylko czy wlaseiwe jest stosowanie w tym przypadku mikrofilméw, ktére nie sa
dostatecznie trwale, ulegajg bowierm procesewi niszozenia pe 10—=15 latach. Uwaza,

ze lepsze jest sporzadzanie odbitek kserograficziyeh w speséb ecentralny w Wiar-
szawie.

Mgr 1. Dabrowska wyrazita opinie, ze skiadanie peinej oryginalnej doiku-
mentacji w Archiwurm i korzystanie z niej tamze utrudniztoby znacznie opracowy-
wanie wynikéw badah terenowych,

Mgr A. Samsomowiczowaa odpowiadajge stwierdzita, ze sporzgdzanie
odbitek kserografiicznych centralnie w Warszawie dla calej dokumentaeji naplywa-
jacej z placéwek byloby bardzo trudme. Uznaje, ze wystarczajaeym rozwigzaniem
jest sporzgdzanie mikrofilméw z zalozeniem ich ponownego kopiowania po pewnym
czasie.

Proff. dt W. Hemsell ustosunkowak sie pokrétce do uwag mgr Samsonowi-
czowej uwazajgc, 2e pelna dokumentacja z badah placOwek warszawskich winna
byé deponowana niezwhocznie po zakoficzeniu prac terenowych w Archiwum, skad
moze byé wypozyezana dla celow opracowan naukowyth, leez wykorzystywana je-
dynie w pomieszezeniach Instytutw. Po calkowitym wykorzystaniu dokumentacja
musi wptynaé ponownie do Archiwuem, ktére nle moze z kolei udostepnia¢ doku-
mentéw bez zgody autorGw. Mowea dodat na zakeorczenie, ze nalezy oczekiwaé
w przysziosei powstania dzialow archeolegiczaych w Pahstwowyeh Archiwach, gdzie
w Zbiernicach odpowiednio zerganizowanych przechowywane bylyby dokumenty tak-
7e Z naszych badan wg ujednoliconege systemu. Stworzone bylyby tam takze od-
powiednie warunki udostepniania przechowywanej dokumentacji.

Prof, Hensel podziekowal nastepmie uczestnikom narady, referentom i dysku-
tantorm za zywy udzial i oglosit zamknigcie obrad.

Koficzge sprawozdamie z narady Instytutu warto dodaé, ze uwidocznila sie na
niej poprawa jako$ci demonstrowamych obficie materiatdw dokumentujgcych prze-
bieg 1 wyniki badafn wykopaliskowycth. Niemal wszystkie ekspedycje prezemtowaly
dokumentacje nowoczesng, dobra techmiczmie, przy czym niektore duze ujawnily
wrecz wzorcowe dokumenty. Warto tez dodaé, Ze w wyniku dziatania miektorych
ekspedycji w terenie wykrytych zostalo czy zweryfikowanych wiele nowych stano-
wisk archeologicznych. Niektére z nich winny doczekaé sie w przyszitodci - badan
wykopaliskowycih.

Witeltl MBendler





