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Zatrzymanie tekstu literackiego, wymuszenie na autorze zmiany zakoriczenia czy
brak zgody na przedruk to kilka z licznych form represji stosowanych wobec pi-
sarzy w czasie ,,okolomarcowym”. Druga polowa lat sze$¢dziesiatych XX wieku
stala w Polsce pod znakiem dramatycznych wydarzeini oraz obchodéw istotnych
jubileuszy. I chociaz gléwnym przedmiotem zainteresowania cenzoréw byly: ob-
chody Milenium chrztu Polski (1966) czy pigédziesiatej rocznicy rewolucji paz-
dziernikowej (1967), premiera Dziadow w rezyserii Kazimierza Dejmka (25 listo-
pada 1967 roku) oraz oczywiscie wypadki marcowe, to w tle nadal pozostawal temat
drugiej wojny $wiatowe;.

Podejscie cenzoréw do lat 1939-1945 bylo nastepstwem spoleczno-politycznych
wahan, w zaleznosci od sytuacji zaostrzano badz fagodzono represje. Kontrolujac
utwory literackie poswigcone starciom zbrojnym, Zagtadzie czy repatriacjom, cen-
zorzy probowali ksztaltowaé pamig¢ historycznag, a takze budowa¢ pozytywny obraz
PRL-u. Jak wykazala analiza materialéw archiwalnych, dziatania te prowadzono
konsekwentnie na przestrzeni lat. Wéréd autoréw tekstéw zatrzymanych i ocen-
zurowanych w okresie 1966—1970 mozna znalez¢ nazwiska takich pisarzy, jak
Kazimierz Brandys, Wincenty Burek, Henryk Grynberg, Jan Kurczab czy Jerzy
Wilmanski. Urzednicy Gléwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk
(dalej jako GUKPPiW ) zwracali uwagg na takie watki, jak postawa Polakéw wo-
bec Zagtady, dzialalnos¢ Armii Krajowej czy sytuacja oséb wywiezionych do ZSRR.
Do GUKPPiW trafialy juz teksty po wstepnej ,kontroli”, dokonanej przez redak-
cje lub autora, ktéry stosowal autocenzure.

Celem artykulu jest ukazanie 6wczesnego mechanizmu cenzurowania tekstéw
literackich, ktérych czas akeji obejmuje lata drugiej wojny $wiatowej, oraz odpo-

wiedz na pytania, w jakim stopniu zostaly znieksztalcone, a takze jakie pociagne-
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to to za sobg konsekwencje. Warto przy tym zwréci¢ uwage na liczne archiwalia
dotyczace okresu 1939—1945 i wskazaé zwigzane z nimi perspektywy badawcze.
Mimo ze zagadnienie cenzurowania tematu wojny bylo juz przez badaczy poru-
szane, nadal pozostaje duzo do zrobienia.

PODSTAWA MATERIALOWA

W spusciznie GUKPPiW znajduje si¢ wiele dokumentéw, w ktérych na biezaco
rejestrowano dokonywane ingerencje. Sg tam zaréwno ujecia statystyczne, zesta-
wienia opisowe, jak i bardziej wyczerpujace oméwienia, cho¢by w postaci broszu-
ry dla pracownikéw’. To niezwykle cenne materialy, zwlaszcza ze nie zachowaly
si¢ wszystkie recenzje sporzadzane na temat potencjalnych publikacji. Opracowania
zbiorcze, jak si¢ wydaje, przetrwaly natomiast niemal w komplecie. Dzi¢ki tej
czesci cenzorskiego archiwum mozna zbada¢ dzieje utworéw niewydanych, zapo-
mnianych badz ,niedokoniczonych”, , ksiazek mozliwych™.

Punktem odniesienia dla tego artykulu beda giéwnie takie materialy, jak
»Ingerencje cenzorskie w publikacjach nieperiodycznych. Wykazy, fragmenty pub-
likacji, recenzje, korespondencija” (z lat 1963-1970), w ktérych opisywano wszystkie
ingerencje z okreslonego czasu. Zestawienia opatrywano komentarzami zawiera-
jacymi wyjasnienie (cho¢ nie zawsze jasne), dlaczego utwér zakwestionowano.
W dalszej czgsci zamieszczano zas aneksy, czyli na przyktad cenzorskie recenzje
niektérych tekstéw lub ich fragmenty opatrzone skresleniami naniesionymi reka
urzednika. Oprécez tego warto wspomnie¢ o dokumentach w rodzaju: ,,Dziatalnos¢
Zespotu Publikacji Nieperiodycznych w latach [...]. Sprawozdania z zatacznikami”,
gdzie — na co wskazuje nazwa — mozna odnalez¢ informacje, jak wiele ksigzek
i o jakiej tematyce kontrolowano w ciagu ostatnich dwunastu miesi¢cy. Cenzorzy
mieli ponadto do wgladu wspomniane juz ,Informacje Departamentu Publikacji
Nieperiodycznych [...]. Broszure informacyjno-szkoleniows. Informacje, recenzje,
fragmenty publikacji”, ukazujacy si¢ w latach 1969—1972. Materialy mialy charakter
szkoleniowy, drukowano w nich wypowiedzi na istotne tematy (polityka, gospo-
darka, nastroje spoleczne), a takze recenzje’. Koniec lat szes¢dziesigtych to réwniez

1 Jak wskazano w inwentarzu zespotu GUKPPiW, dostepnym w Archiwum Akt Nowych (dalej jako
AAN), wydano jedynie 8 zeszytéw ,Informacji...”: z. 1-4 w 1969, 5 w 1970 oraz 6-8 w latach
1971-1972 (AAN, GUKPPiW, sygn. 2963-2965). Zob. T. Dziggielewski, P. Krason, Elektroniczny
inwentarz archiwalny zespolu (zbioru): Glowny Urzqd Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w Warsza-
wie z lat: [1944] 1945-1990 [1991-2009]. Numer zespolu (zbioru): 2/1102/0,s. 720.

2 Okreslenie Danuty Ulickiej, Zwrot archiwalny (jak ja go widzg), , Teksty Drugie” 2010, nr 1/2,s. 162.

3 W numerze 1 omawiano takie propozycje wydawnicze, jak: Boldyn Jerzego Putramenta, Zwierzo-
czlekoupior Tadeusza Konwickiego, Teorie i praktyki paryskiej ,Kultury” Witolda Fillera; w numerze 3
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czas wzmozonych szkoleri dla cenzoréw, chociaz — jak zawsze w takich przypad-
kach — w dokumentach uwidacznia si¢ chaotycznos¢ dziatan GUKPPiW oraz
dezorientacja urzednikéw, niepewnych, w jaki sposéb kontrolowa¢ artykuly i teks-
ty literackie dotyczace zwlaszcza biezacych wydarzen.

Wymienione materialy byty opracowywane w réznych latach, jednak niekiedy
zazg¢biajg si¢ na siebie, co pozwala zbudowaé obraz dokonywanych ingerencji
w dluzszej perspektywie. Represje cenzury stawaly sie silniejsze w momentach
spoleczno-politycznych przesilen, by pézniej nieco zelze¢*. Czas ,okolomarcowy”
jest w materiatach cenzury dobrze udokumentowany, niektérym tematom po-
swiecono nawet odrgbne opracowania. Wéréd najwazniejszych mozna wskazaé:
obchody Milenium chrztu Polski, wojne szesciodniows, premier¢ Dziadiw’, wy-
padki marcowe, uwiezienie uczestnikéw protestéw, interwencje wojsk Uktadu
Warszawskiego w Czechostowacji, kampanie antysemicka, wydarzenia Grudnia
1970.

W duzo wigkszym stopniu niz w latach wczesniejszych §ledzono publikacje
zagraniczne o Polsce — cenzoréw interesowalo, w jaki sposéb kraj jest postrzegany
zwlhaszcza w Europie Zachodniej. Powodem byly wydarzenia z lat 1967-1970°.
Whioski z zagranicznych lektur nie byly pozytywne. Apogeum zainteresowania
PRL-em przypadlo na rok 1970. Wéwczas bowiem, jak odnotowuje pracownik

Specjalnego Wydzialu Obcojezycznego:

Po raz pierwszy artykuly poswigcone Polsce obejmowaly kilka kolumn
w jednym numerze. Poza strong informacyjng przedstawiang w spo-
s6b demagogiczny, pelen tragizmu, dokonywano analiz i rozrachunku

z komunizmem jako ideologia i ustrojem panstwowym. Wydarzenia

m.in. Z drugiej strony nieba Jerzego Jesionowskiego; w numerze 4 m.in. Literatura polska 1939-1964
Wihodzimierza Maciaga.

4 Z.Romek, Cenzura a nauka historyczna w Polsce 1944—1970, Warszawa 2010, s. 53.

Wiecej pisze o tym Barbara Tyszkiewicz, Lekgja ,Dziadsw” w Glownym Urzedzie Kontroli Prasy,
Publikacji i Widowisk. Inscenizacja Kazimierza Dejmka w dokumentacyi patistwowej cenzury, w: Sztuka
cxytania migdzy wierszami. Cenzura w komunikacji literackiej w Polsce w latach 1965-1989, red. K. Bu-
drowska, M. Kotowska-Kachel, Warszawa 2016, s. 77-108.

6 W sierpniu 1968 r. na tamach ,Le Monde” opublikowano kilka tekstéw na temat Czechostowacji.
Pisano m.in., ze Polacy zaczynaja martwi¢ si¢ skutkami inwazji, poniewaz przyjdzie im za to ,zapta-
ci¢”, natomiast ZSRR nie poniesie konsekwencji; Polakéw zaskoczyla réwniez skala odzewu opinii
publicznej na §wiecie w reakcji na interwencj¢ w sasiednim kraju — zob. B. Margueritte, ZARSOVIE.
Les Polonais commencent a s'inquiéter des répercussions de 'intervention, https://www.lemonde.fr/archi-
ves/article/1968/08/28/varsovie-les-polonais-commencent-a-s-inquieter-des-repercussions-de-1-
-intervention_2484424_1819218.html (stan z 21 pazdziernika 2022 r.). W tym samym czasie w ,Le
Monde” ukazal si¢ takze list protestacyjny Stawomira Mrozka w sprawie interwencji wojsk Uktadu
Wiarszawskiego w Czechostowacji, opublikowany pézniej w , Kulturze” - zob. S. Mrozek, Oswiadcze-
nie, ,Kultura” [Paryz] 1968, nr 253, s. 210.
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w Polsce przedstawiano jako dowdéd kryzysu i kompletnego fiaska
systemu komunistycznego, podkreslajac jednoczesnie wyzszos¢ syste-
mu kapitalistycznego jako formy ustrojowej zapewniajacej nie tylko

standard Zyciowy, ale bardziej liberalnej i humanitarnej’.

Liczbe przekazywanych do Polski przesyltek z zagranicy, migdzy innymi z ob-
cojezyczng prasg oraz ksigzkami, szacowano w 1970 roku na okoto 3,5 miliona®.
Kontrolowat je rzecz jasna wspomniany SWO, wykluczajac te zawierajace nega-
tywne opinie o PRL-u. Polska jednak, co mozna przeczyta¢ w dokumentach cen-
zury, byla postrzegana jako kraj najbardziej liberalny w bloku paristw socjalistycz-
nych — wplywalo do niej bowiem najwiecej publikacji w jezykach obcych?. Mimo

to w wypowiedziach pracownikéw SWO nie brakowalo gorzkich stéw™.

CENZUROWANIE TEKSTOW DOTYCZACYCH DRUGIE] WOJNY SWIATOWE].
STAN BADAN

Stan badan na temat cenzury PRL-u jest zaawansowany™. Wsréd publikacji znaj-
dziemy réwniez te poswigcone drugiej wojnie §wiatowej, miedzy innymi starciom
zbrojnym (Powstanie Warszawskie), kreowaniu obrazu wojny i okupacji w komu-
nistycznej Polsce (dziatalno§¢ Armii Ludowej i Armii Krajowej), odniesieniom do

dziatann ZSRR czy zwigzanym z tym szczeg6lowym ingerencjom cenzury (dwie

7 AAN, GUKPPiW, sygn. 4083, k. 32. W przytoczonych materiatach Zrédtowych poprawiono inter-
punkcje na wspélezesng.

8 Tytuly przesytano z takich krajéow, jak RFN (ok. 30%), Austria, Francja, Stany Zjednoczone, Szwaj-
caria, Wielka Brytania, Wlochy czy kraje Beneluksu. Za: AAN, GUKPPiW, sygn. 4083, k. 28.

9 Urzednicy pisali o tym m.in. w 1967 r.: ,Polska jest jednym z krajéw obozu socjalistycznego, sprowa-
dzajacym najwigkszg ilo$¢ prasy zachodniej. Fakt ten cze¢sto podkreslany jest na famach tejze prasy
jako jeden z przejawéw liberalizmu polskiego”— AAN, GUKPPiW, sygn. 4083, k. 3.

10 ,Kontrola prasy zachodniej nastr¢cza jednak duzo trudnosci w sensie merytorycznym, jak i technicz-
nym. Kolportujemy bowiem czotowe dzienniki i periodyki §wiatowe, ktére w odniesieniu do proble-
matyki i wydarzeni politycznych naszego obozu, charakteryzuje bardzo czgsto tendencyjny i nega-
tywny stosunek” — zob. AAN, GUKPPiW, sygn. 4083, k. 3.

11 By wymieni¢ publikacje z ostatnich lat: A. Wisniewska-Grabarczyk, , Czyfelnik” ocenzurowany. Lite-
ratura w kryptotekstach — recenzjach cenzorskich okresu stalinizmu, Warszawa 2018; K. Kamiriska-Chet-
miniak, Cenzura w Polsce 1944-1960. Organizacja — kadry — metody pracy, Warszawa 2019; K. Koscie-
wicz, Preparowanie dziedzictwa. Pisma Kraszewskiego, Sienkiewicza, Zerom:kz'ega i innych autorow pod
cenzorskim nadzorem (1945-1955), Bialystok 2019; M. Patelski, , Czujni stragnicy demokracji” ludo-
wej. Urzgd cenzury w wojewddztwie opolskim 1950-1990, Opole 2019; W. Gardocki, Cenzura wobec
literatury polskiej w latach osiemdziesigtych XX w., Warszawa 2019; A. Wisniewska-Grabarczyk,
Ksigzki z Mysiej. Literatura w swietle poufnych Biuletynow urzedu cenzury z lat 1945-1956, Warszawa
2021; K. Budrowska, Cenzura i okolice. Studia o cenzurze instytucjonalnej w Polsce w latach 1944—1990,
Warszawa 2022.
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lub wigcej wersji tego samego tekstu literackiego)®. Dokladny przeglad opracowari
oraz podejmowanych zagadnien zaprezentowala Kamila Budrowska w artykule
Cenzura wobec tematu II wojny swiatowej w literaturze polskiej w latach 1944-1990.
Stan badani i perspektywy badawcze, opublikowanym w 2020 roku®.

Polityczne wskazéwki dotyczace cenzurowania publikacji byly przekazywane
zaréwno pracownikom GUKPPiW, jak i poszczegélnym wojewédzkim wydziatom
cenzorskim. ,Urzad otrzymuje takze réznego rodzaju instruktaz polegajacy na
wyczulaniu na odpowiednie zagadnienia, uprzedzaniu o decyzjach podjecia okre-
slonych akeji, czy imprez w srodkach masowego przekazu™# — pisala jedna z po-
znanskich cenzorek w 1968 roku. Wsréd materiatéw instrukeyjnych byty miedzy
innymi stynne ,Ksiazki zapiséw i zalecen” oraz dokumenty przesylane na biezaco,
tworzone w reakcji na wazne wydarzenia. Zgodnie ze szczegélowymi wytycznymi
postrzegano réwniez watki historyczne. Temat wojny i okupacji — stwierdza Kamila
Budrowska — byt mocno upolityczniony, stad zmiennos¢ zasad kontroli w zalez-
nosci od zawirowan historycznych, w niektérych okresach zalecenia kontrolne
zmienialy sie nawet co dwa tygodnie”. Zaleznie od politycznej aury cenzorzy
pozwalali bardziej krytycznie odnosi¢ si¢ do niektérych tematéw, natomiast o in-
nych, na przyktad o Katyniu, nie mozna bylo pisa¢ w ogéle'.

Obraz wydarzen z przeszlosci, przekazywany zaréwno w paristwowych mediach,
jak i w literaturze pigknej, mial by¢ spdjny i zgodny z partyjng wizja. To dlatego
w materiatach cenzury znajdziemy wiele podobnych ingerencji dokonanych w tym

samym czasie. Jednymi z istotniejszych zagadnien nie tylko w latach szes$¢dziesia-

12 Np. Z. Romek, Cenzurowanie dziejow II wojny swiatowej: Armia Krajowa i Powstanie Warszawskie
1944, w: idem, Cenzura a nauka historyczna. .., s. 273-298; K. Budrowska, Cyk/ wymuszony. O , We-
zlach ycia” Zofii Nalkowskiej, w: eadem, Studia i szkice o cenzurze w Polsce Ludowej w latach 40. i 50.
XX wicku, Bialystok 2014, 5.11-26; eadem, O niestosownych zastosowaniach literatury w cenzorskich
materialach instruktazowych, w: Studia i szkice..., s. 107-119; eadem, Portret rodziny we wezesnych
wierszach (publikowanych i niepublikowanych) Mieczystawy Buczkéwny, w: Studia i szkice...,s. 5977,
E. Dabrowicz, Trudna rocznica. Cenzura wobec pamigci o powstaniu warszawskim w 1984 roku, w:
1984. Literatura i kultura schylkowego PRL-u, red. K. Budrowska, W. Gardocki, E. Jurkowska, War-
szawa 2015, s. 285-299; E. Dabrowicz, ,Rojsty” 1956/2010. Kilka uwag o pigtnie sprawczym cenzu-
ry, w: eadem, Cenzura na gruzach. Szkice o literackich swiadectwach Zycia w PRL-u, Bialystok 2017,
s. 95-116; A. Kloc, Cenzura wobec tematu II wojny swiatowej i podziemia powojennego w literaturze
polskief (1956-1958), Warszawa 2018; W. Gardocki, Ocenzurowac przeszlosc? Temat Zaglady w doku-
mentach GUKPPiW w drugiej polowie lat 70. XX wieku, w: Zydzi Wschodnicj Polski. Seria 11: Wobec
polityki, red. J. Eawski, M. Siedlecki, Biatystok 2023, s. 165-178.

13 K. Budrowska, Cenzura wobec tematu II wojny swiatowej w literaturze polskiej w latach 1944-1990.
Stan badari i perspektywy badawcze, , Teksty Drugie” 2020, nr 3,'s. 181-196.

14 AAN, GUKPPiW, sygn. 3333, k. 68.
15 K. Budrowska, Cenzura wobec tematu II wojny swiatowej...,s. 187.

16 Na temat ,przenikania” niektérych, wezesniej ostro cenzurowanych tematéw do publicznego dyskur-
su zob. W. Gardocki, Cenzorzy i czytelnicy. Kontrola stowa u progu transformacji ustrojowej, w: Powro-
ty do przeszlosci. Literatura i kultura lat 80. i ich wspdlczesna recepeja, red. W. Gardocki, D. Piechota,
Bialystok 2022, s. 37-50.
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tych, ale tez w calym okresie istnienia PRL-u byly wojna, okupacja i Zaglada oraz
tematy, ktére si¢ z nimi Iaczyly. Badaczka wskazuje kategorie, ktére w GUKPPiW
traktowano priorytetowo:

»>  Najbardziej niecenzuralne motywy zwigzane byly z 1. ZSRR: inwazja
i okupacja przez Rosje polskich ziem wschodnich, Katyn, fagry, 2. pod-
ziemiem niepodleglosciowym: Armia Krajowa i powstanie warszaw-
skie oraz 3. Holokaustem (tu cenzorzy tropili informacje o wspot-
udziale Polakéw w zbrodniach przeciwko Zydom). Jako powo-
dy ingerencji urzednicy GUKPPiW podaja na ogél inne przyczyny:
bledy poetyki, nadmierny pesymizm czy nieaktualno$¢, a wiec poszu-
kuja omownego, mniej politycznie drazliwego wytlumaczenia swoich

decyzji”.

Wobec wydarzeni z okresu 1966—1970 to wilasnie problem przedstawiania
Holokaustu znalazl pelny wyraz w ingerencjach dokonanych w drugiej polowie lat
szes¢dziesigtych. Cenzorzy zwracali réwniez uwage na watki zwigzane z Armia
Krajows oraz ZSRR.

Te sytuacje¢ dobrze ilustruje notka z 1969 roku, dotaczona do opowiadania
Wincentego Burka Scigany, ktérego gléwnym bohaterem jest ukrywajacy sie Zyd.
Opinia nie dotyczy tylko jednego utworu, odnosi si¢ do szerszej strategii cenzu-
rowania tekstéw literackich poswieconych drugiej wojnie swiatowe;:

» W latach 1967-1968 Urzad nasz nie dopuscit do druku wielu utworéw

literackich, w ktérych przedstawiono stosunek poszczegélnych grup
ludnosci polskiej, a nawet calego spoleczeristwa polskiego, do marty-
rologii Zydéw, podczas okupacji hitlerowskiej, w fatszywy i krzyw-
dzacy Polakéw sposéb [...].
Obecnie podajemy opowiadanie Wincentego Burka pt. Scigany [ ...].
Na marginesie tego opowiadania przypominamy Towarzyszom cen-
zorom o koniecznosci eliminowania utworéw usitujacych przedstawi¢
zachowanie si¢ spoleczeristwa polskiego podczas okupaciji w krzyw-
dzacy lub szkalujacy sposéb, niezaleznie od tego, w jaki ksztalt arty-
styczny zostatyby przybrane™.

17 K. Budrowska, Cenzura wobec tematu II wojny swiatowej...,s. 188.

18 AAN, GUKPPiW, sygn. 2963, k. 44.
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Przytoczony dokument nie jest jedynym, w ktérym wspomina si¢ o postawie
Polakéw w czasie wojny. Nie chodzilo o usuwanie wszystkich fragmentéw, ktére —
zdaniem cenzoréw — byly kontrowersyjne, lecz ich wigkszosci, by finalnie wizeru-
nek polskiej ludnosci okazat si¢ pozytywny. Urzednicy wierzyli, ze wiele podobnych
ingerencji utrwali pewien pozadany przez nich obraz wydarzen. Tak si¢ jednak nie
stalo. Mimo Ze redakcje wspétpracowaly zaréwno z Wydziatem Kultury KC, jak
iz GUKPPiW, do urzedu cenzury wcigz naptywaly teksty niezgodne z linig par-
tii. To wlasnie redakcje mialy poddawac wstepnej kontroli utwory literackie, nie-
rzadko proponujac zmiany w mysl politycznych wytycznych. Usitowania te sa
widoczne nawet na niektérych maszynopisach. W ten sposéb prébowano zapew-
ne stworzy¢ jaki§ model funkcjonowania, w ktérym i autor, i osoby pracujace w wy-
dawnictwie czy GUKPPiW, a w dalszej perspektywie réwniez czytelnicy, mieli
poruszac sie w §cisle wyznaczonych ramach, zdajac sobie sprawe z tego, o czym
i w jakim zakresie mozna pisa¢". Repertuar ingerencji w tekstach literackich byt
stale ,,uzupelniany” przez inne, na przyklad dokonywane w stownikach albo w ksiaz-

kach historycznych, ktére zawieraly zaaprobowany przez cenzure wstep.

PrzykraDpy

Wskazana wyzej strategia nie byla pomyslem nowym. Stanowila kontynuacje
dzialan podjetych we wezesniejszych latach, o czym pisal Zbigniew Romek. Badacz
przywolywal mi¢dzy innymi przyktady Nieba nieznanego Marii Kann, ksigzki
zgloszonej do druku w 1960, lecz wydanej dopiero w 1964 roku po uwzglednie-
niu sugestii cenzury, czy opracowania Konspiracja i powstanie w Kampinosie
Jézefa Krzyczkowskiego (1961), ktére doczekalo si¢ wyczerpujacych oméwien
w GUKPPiW?°. Z kolei w 1963 roku ocenzurowano debiutancki tom opowia-
dan Henryka Grynberga pod tytutem Ekipa ,Antygona”. Usunigto niektére frag-
menty przedstawiajace w pozytywnym $wietle zycie w kibucu czy zakoriczenie
opowiadania /idit nawigzujace do konfliktu izraelsko-arabskiego®. Ponadto zmie-
niono kolejnos¢ opowiadari w tomie w taki sposéb, by ,koricowy akcent” (okres-

lenie cenzora) byt pozytywny. Tym samym ostatnim tekstem, umieszczonym przez

19  S. Sherry, Introduction. New Perspectives on Censorship under Communism, ,/The Slavonic and East
European Review” 2018 (October), nr 4 (96), s. 603—-606.

20 Z.Romek, Cenzurowanie dziejow II wojny swiatowej...,s. 273-298.

21 Autor opisuje zmagania z cenzurg m.in. w eseju: H. Grynberg, Obsesyjny temat, w: idem, Prawda
nieartystyczna, Wolowiec 2002, s. 201-202. Temat kontroli stowa wobec utworéw pisarza poruszam
w artykule: Grynberg i cenzura. Ekipa ,Antygona” i inne opowiadania (w recenzji).
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autora poczatkowo w polowie tomu, decyzja cenzury stal si¢ ten traktujacy o ura-
towaniu zydowskiego dziecka przez polskiego chiopa.

W tym kontekscie interesujgca jest takze recenzja ksigzki Stowa pierwsze i ostat-
nie Adama Strusia (pseudonim Krystyny Modrzewskiej). Zatrzymana w roku 1963,
ostatecznie ukazala si¢ cztery lata pézniej. Niestety, z powodu wybrakowanej do-
kumentacji nie znamy szczegélowych wytycznych dotyczacych skreslen, jednak
wyobrazenie o ich zakresie daje opinia cenzora z 1963 roku:

»»  autor w ogéle skupit sie na ukazywaniu negatywnych stron spote-
czenistwa polskiego w czasie okupacji. Ukazujac wojenne zycie w po-
wiatowym miasteczku i we wsiach na pograniczu woj. warszawskiego
i lubelskiego — autor rysuje calg galerie ciemnych typéw majacych wg
niego dobrze oddawa¢ nastroje i specyfike okupacyjnej rzeczywisto-
$ci. Sg to wige szmuglerzy, kanciarze, bogacacy sie sklepikarze i szyn-
karze, sa to zdrajcy za pieniagdze wyslugujacy si¢ okupantem, s3 to
dziewczyny — byle harcerki — zyjace z gestapowcami i dla rozrywki
biorgce udzial w rozstrzeliwaniu Zydéw i zaktadnikéw. Sg to chiopi,

jak szakale zerujacy na nieszczesciu Zydéw [...]%

Po kilku latach ingerencje zwigzane z negatywnym obrazem ,okupacyjnej rze-
czywistosci” jeszeze si¢ nasilg. Jednym z czestszych zarzutéw bedzie ten dotyczacy
,nieludzkiego stosunku Polakéw do Zydéw™ — zostanie postawiony Kazimierzowi
Brandysowi (Ryne#), Janowi Kurczabowi (Wajna nie zabija matek) czy Zbigniewowi
Nienackiemu (Liscie debu). Cenzorzy odnotowali, odnoszac si¢ do wigkszej grupy
tekstw:

»  Od czerwca 1967 r. wzrasta ilos¢ ingerencji w publikacjach o tematy-
ce dot. drugiej wojny §wiatowej i okupacji, w najszerszym tego stowa
znaczeniu. Zdecydowana wigkszo$¢ publikacji na ten temat nie bu-
dzila zastrzezen politycznych. Niemalo bylo jednak i takich publika-
¢ji, w ktérych martyrologia polskiego narodu, jego postawa i walka
o biologiczne przetrwanie oraz stosunki polsko-zydowskie zostaly
naswietlone falszywie i szkodliwie. Z tych przyczyn zostaly tez za-
kwestionowane®*.

22 AAN, GUKPPiW, sygn. 2975, k. 79.
23 Okreslenie cenzora — zob. AAN, sygn. 2961, k. 21.
24 Ibidem.
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W czasie ,,okolomarcowym” ingerencji nie unikneli — oprécz wymienionych
wezesniej — tacy autorzy, jak Wincenty Burek, Jerzy Brzgczkowski, Aleksander
Minkowski, Wanda Péttawska czy Jerzy Wilmanski. Wszystkie teksty Iaczy sze-
roko pojeta tematyka wojenna.

Z.daniem cenzora, Scigany25 Wincentego Burka to: ,krétka opowies¢ o zydowskim
sklepikarzu nazwiskiem Boruch, §ciganym podczas wojny zaréwno przez Niemcéw,
jak i Polakéw, i poszukujacym schronienia w rodzinie chtopskiej”*. W dokumen-
tach znajduje si¢ kompletny maszynopis utworu, prawdopodobnie zgodny ,z in-
tencja autora”, co niestety nie jest prawidlowoscia. W wielu bowiem przypadkach
teksty przekazane do GUKPPiW zaginely. Na wydruku widoczne sg skreslenia,
ale nie dokonal ich wylacznie cenzor — czgs¢ jest dzielem redaktora Ludowe;j
Spétdzielni Wydawniczej. Jak odnotowuje urzednik, skreslenia: ,s3 ilustracja wy-
sitkéw wydawnictwa «ratowania» utworu””. Zabiegi okazaly si¢ jednakze bezce-
lowe, gdyz nawet po wprowadzeniu zmian maszynopis nie zostal w GUKPPIiW
zaakceptowany. Nalezy tu doda¢, ze na tom Nawafnica®®, w ktérym miat znalez¢
si¢ Scigany, ztozyly si¢ teksty ze zbioru Odmienione drogi. Cykl opowiadar, ktérego
caly naklad zostal zniszczony w 1948 roku®.

Bohater opowiadania, Boruch, przybywa do gospodarstwa Kazmirza, chiopa,
z ktérym zetknat si¢ juz wezesniej i pozostawat w dobrych relacjach. Zyd spedza
w stodole dawnego znajomego dwa dni, jednak w obawie przed tapankami Kazmirz
decyduje, ze uciekinier musi opuscic jego gospodarstwo. Czyni tak ze strachu o swo-
ja rodzing, gdy styszy, Ze w sasiedniej wsi spladrowano inne gospodarstwo — wlas-
nie w poszukiwaniu Borucha. W opowiadaniu pojawia si¢ wiele sugestywnych
fragmentdéw. Jest mowa o Zagtadzie (,tylu znajomych, zaprzyjaznionych i zzytych
w dlugich latach gospodarki i pospélnych intereséw, ktére si¢ zalatwialo w sando-
mierskich sklepach™°), likwidacji sandomierskiego getta w 1943 roku (,, Teraz lipiec,
a to bylo zaraz po Nowym Roku™"), mieniu pozydowskim (z rzeczy pozostawionych
przez Borucha korzystaja inni mieszkaricy wsi). Oprécz tego uwage zwracajg wy-

powiedzi gléwnego bohatera. Oto jedna z nich:

25 Mial znalez¢ si¢ w tomie: W. Burek, Nawalnica. Opowiadania, Warszawa 1969.
26 AAN, GUKPPiW, sygn. 2963, k. 44.

27 Ibidem.

28 W. Burek, Nawatnica. ...

29  Redakeja, Krytyczny maksymalizm Tomasza Burka, ,Rzeczpospolita” [on-line], https://www.rp.pl/li-
teratura/art16875571-krytyczny-maksymalizm-tomasza-burka (stan z 21 sierpnia 2023 r.).

30 AAN, GUKPPiW, sygn. 2963, k. 47.
31 Ibidem.
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— [...] Oni dobrze wiedzg, ze gdzies si¢ tu krgce. Dwa razy im ucie-
klem prawie z rak. Raz si¢ wyrwalem spod kul. A miatem takie dobre
kryjéwki, stono zaplacone. Dzisiaj nie mam juz czym placi¢. A oni
mysla, Ze ja mam jeszcze zloto, dolary. .. %

Ostatecznie chlop nie zdradza Boruchowi prawdy. Proponuje mu nowe miejsce
ukrywania si¢, ktérym ma by¢ pole zboza: ,,Przytoczyl ino, ze Niemcy tapia na
roboty. Tej nocy albo jutrzejszej wszyscy sie ich spodziewaja, taka gadka rozeszla
si¢ przed wieczorem po wsi’3.

W opowiadaniu nie prébowano nawet wprowadzi¢ poprawek. Te wstepne za-
proponowal jedynie redaktor LSW. Oprécz przytoczonego wyzej fragmentu, su-
gerowal skreslenie miedzy innymi stéw: ,w lasach si¢ krecg rézni tacy, niedobrzy
tez si¢ kreca, 0j, jacy niedobrzy, ja juz wiem” (k. 52); ,,Ale tam, w stronach niebez-
piecznych, gdzie coraz dzieja si¢ krwawe sprawy, lepiej robi¢ takie rzeczy [spotykaé
sie z Zydami - W. G.] w ukryciu, po ciemku, a nie w bialy dzien i na widoku”; ,Za
ludzi wstyd, ktérzy sa zli i okrutni” (k. 59). Mimo staran wydawnictwa, utwor i tak
z ksigzki usunieto.

Losom ukrywajacego si¢ Zyda jest réwniez poswiecone opowiadanie Czlowiek
na co dzien Jerzego Brzeczkowskiego, zgloszone do druku w 1967 roku. W tym
przypadku GUKPPiW postanowit dokona¢ ingerencji, cho¢ miata ona kluczowe

znaczenie:

Opowiadanie to oparto na motywie okupacyjnym, bezinteresownego
ukrywania Zyda i nastepnie wydania go hitlerowcom, zawierato szkod-
liwg wymowe polityczna. [...] Autor napisal nowe zakoriczenie, zmie-

niajgc sens utworu. W nowej postaci opowiadanie zostalo zwolnione

do druku’+.

Gléwnym bohaterem jest ponad siedemdziesi¢cioletni Wiodek. Mezczyzna
w czasie okupacji wystepuje wraz z kilkoma kolegami w zespole muzycznym.
Jednym z cztonkéw grupy jest Aronek, wyjatkowo uzdolniony kompozytor. Niestety,
ze wzgledu na zaostrzajaca si¢ sytuacje — tapanki, wzmozong aktywnos$¢ niemie-
ckiego wojska i ,,granatowe;j” policji, a takze szmalcownikéw — ten ostatni bohater
postanawia przenies¢ sie do warszawskiego getta. Po jakim$ czasie ucieka i wtedy

32 Ibidem, k. 50. Usunigcie stéw podkreslonych zasugerowat redaktor Ludowej Spétdzielni Wydaw-
niczej.

33  AAN, GUKPPiW, sygn. 2963, k. 59.

34 AAN, GUKPPiW, sygn. 2976, k. 125.
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pomoc oferuje mu Wtodek, udzielajac schronienia w domu mieszczacym si¢ przy
odludnej ulicy. Pewnego dnia po Arona zglaszaja si¢ szmalcownicy: ,Kto§ widzial
go z mandoling i styszal, jak w nocy przegrywa piosenki. Ten kto§ nie powie, ale
zada pienigdzy. Do podzialu™. Jak si¢ okazuje, rozliczenie transakcji mozna prze-
tozy¢ ,na-po-wojnie”, gdyz — jak méwi szmalcownik: ,ja takze u siebie w piwnicy
mam pare Zydéwek. Zaptaca. One za granica maja bogatych krewnych [...]7.
Wihodek odrzuca propozycje, a nastepnie znajduje przyjacielowi ustronny pustostan.
Wprawdzie osoba szantazujaca giéwnego bohatera nie odkrywa nowego miejsca
pobytu Arona, lecz jednak nadal prébuje wymusi¢ pienigdze. Ostatecznie osigga
swoj cel. Wymowa utworu — stawiajaca w negatywnym $wietle bohateréw prébu-
jacych zbi¢ kapital na tragedii Zydéw — zostala uznana za niecenzuralna. Stad
sugestia, by zmieni¢ zakoriczenie.

Petng wersje tekstu, przekazang na Mysia przez wydawnictwo Czytelnik, na
szczgscie, zamieszczono w dokumentach. Oto poréwnanie obu zakonczen, przed

cenzurg i po niej:

»  Cieplo [u] mnie, szczapy trzaskaja. Buraczanej lury ugotowatem z kar-
toflami. Moze p6j$¢ po niego, sprowadzi¢? Niech si¢ ogrzeje przy
ogniu, goracej lury napije. ..

C6z za dziwne czasy nieludzkie, Ze zmarznietego czlowieka nie moz-
na sprowadzi¢ w dom przed ogien i ogrza¢ goraca strawa! I juzem
mial i§¢. Okna zamarzniete, niebieskie. Nic przez nie nie widac...
Zawahalem sig, i gorzej dla siebie zrobilem.

...Przyszto noca dwéch. Mlodzi. Grzecznie pokazali znaczki. Usiedli.
»ozukaé nie bedziemy — powiadaja — wiemy, ze go tu juz nie ma,

tylko nie wiemy, gdzie jest. Powiedz pan. Nie zabijemy go.To znany

kompozytor: jego utwory przechowywane sa w réznych katach

Warszawy, moze juz i za granica. Z tego potem duze pieniadze. Ale

musimy go mieé w swoim reku Zyvwego, jako zaktadnika, zeby nie

zwial lub nie zginal niepotrzebnie w pierwszej lepszej fapance pocia-

gowej. A pan... czlowiek starszy. Nic panu nie bedzie. Potem dostanie

pan swoja cze$¢. Nasze sposoby sa znane: kamieri wszystko opowie.
Wiec, proponujemy: bez meki. Zgoda?”
...Mam siedemdziesiat lat. Bez meki. Powiedzialem. Uratowalem
swoja gar$¢ Smieci?.

35 Ibidem, k. 135.

36 Ibidem.

37 AAN, GUKPPiW, sygn. 2976, k. 137. Podkreslenia — GUKPPiW.
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To natomiast wersja zaaprobowana przez cenzure, zamieszczona w ksigzce:

Cieplo u mnie, szczapy trzaskaja. Buraczanej lury ugotowatem z kar-
toflami. Moze p6j$¢ po niego, sprowadzi¢? Niech si¢ ogrzeje przy
ogniu, gorgcej lury napije. ..

C6z za dziwne czasy nieludzkie, ze zmarznietego czlowieka nie moz-
na sprowadzi¢ w dom przed ogien i ogrza¢ goraca strawa! Okna za-
marznigte, niebieskie. Nic przez nie nie widac...

...Przyszto nocg dwdch. ..

Powiedz mi pan, czy moja wina? Chodzg z tym przez cale lata... Bo

gdybym wtedy nie sprowadzit cztowieka z mrozu?...3*

W pierwszej wersji Wlodek ulega szantazyscie, w drugiej za$ zakonczenie jest
mniej konkretne.

Tematu Zagtady dotyczyt réwniez utwér Jerzego Wilmariskiego, usuniety ze
zbioru opowiadan pod tytulem Krzywa latarnia w 1966 roku. Informacje o doko-
naniu tej ingerencji opatrzono jedynie lakonicznym: ,W calosci zdjgto jedno z opo-
wiadan pt. Punkt widzenia (zal.3)”. W dalszej czgsci dokumentu znajduje si¢ jed-
nak aneks — kompletny tekst, prawdopodobnie nigdy niepublikowany®. Dzicki
temu mozna przypuszczaé, ze utwor zatrzymano z powodu drastycznej — zdaniem

urzednika — tresci. Oto fragment:

Szczuply i starszy mineli wlasnie drewniany pomnik. [...]

— Co$ podobnego — powiedzial Starszy — hitlerowcy pedzili spirytus
z ludzkich ekskrementéw. Ohyda.

— Hitlerowcy produkowali mydto z ludzkiego tluszczu — przypomniat
Szczuply.

— No, mydlo — lekcewazaco — tego w koricu przeciez nikt nie jadl.

Zamilkli. Szczupty byt Zydern.

38 J.Brzeczkowski, Czlowick na co dzien, w: idem, Czlowiek na co dzien, Warszawa 1967,'s. 69. W doku-
mentach cenzury znajduje si¢ takze inna wersja tego fragmentu:
»-..szczapy trzaskaja. Buraczanej lury ugotowalem z kartoflami. Moze pojé¢ po niego, sprowadzié?
Niech si¢ ogrzeje przy ogniu, goracej lury napije. ..
C6z za dziwne czasy nieludzkie, ze zmarznigtego cztowieka nie mozna sprowadzi¢ w dom przed
ogien i ogrza¢ goracy strawg? Okna zamarznigte, niebieskie. Nic przez nie nie widac...
...Przyszto noca dwéch.
— Powiedz mi pan, czy moja wina? Chodzg z tym przez cale lata... Bo gdybym wtedy nie sprowadzit
cztowieka z mrozu?...” — zob. AAN, GUKPPiW, sygn. 2976, k. 138.

39 Opowiadania nie odnotowano w stowniku — zob. B. Tyszkiewicz, Wilmaiskiferzy, w: Wspolczesni
polscy pisarze i badacze literatury, t. 9, red. ]. Czachowska, J. Szalagan, Warszawa 1994, s. 140-142.
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I szli tak dalej obok siebie. Dwaj ludzie. Dwa punkty widzenia.

Konsument i surowiec*.

Niestety, prébujac sledzi¢ ingerencje cenzury po latach, nie zawsze mamy dostep
do dokumentéw zawierajacych chocby fragment. W takim przypadku nalezy zda¢
sie na informacje, ktére mozna odnalez¢ w pisanych skrétowo opracowaniach
zbiorczych, jak ,,Dzialalnos¢ Departamentu Publikacji Nieperiodycznych, sprawo-
zdania, protoké! komisyjnego zniszczenia, zestawienia, korespondencja”. W tego
rodzaju dokumencie z 1968 roku znajdujemy notatke na temat ksiagzki Wandy
Pottawskiej Szare rachunki. Jak wynika z jej lektury, w utworze dokonano jednej
istotnej ingerenciji, ktéra wpisuje si¢ w tendencje opisane powyzej: ,ingerowalismy
[...] we fragmencie, w ktérym autorka pokazywata polskie dzieci bawiace si¢
w «rozstrzeliwanie Zydéw»"#", Jako ze informacja jest dos¢ lakoniczna, mozna je-
dynie przypuszczaé, o ktéry passus chodzi.

Cenzor nie podaje tytulu zakwestionowanego opowiadania, jednak prawdo-
podobnie mowa o Zabawie w piasku. Bohaterka utworu wspomina wydarzenia
z drugiej polowy 1944 roku, gdy do obozu przywieziono dzieci ,z Powstania
Wiarszawskiego”. Kobieta jest swiadkiem nastepujacej sytuacji:

Gdy jest juz dosé¢ gleboki [dot — W. G.], chlopiec staje z boku tego
rowka, staje tylem do mnie i tylem do towarzysza, ktéry wyciaga reke,
jakby w niej trzymal pistolet... paff, paff — jedno dziecko nasladuje
strzal — a drugie na odglos tego strzalu pada w wykopany dét.

Nie moge tego wytrzyma¢, pytam: ,,Co wy robicie?”[...]

— [...] bawimy si¢ w Niemcow*.

To najbardziej drastyczna scena zawarta w opowiadaniu. Prawdopodobnie —
chociaz nie znamy szczeg6iéw — zostala w pewien sposéb zmieniona. Zapewne,
jak stwierdza cenzor w przytoczonej wczesniej wzmiance, skreslono stowa wska-
zujace na to, ze mowa tutaj o ,rozstrzeliwaniu Zydéw” — a zatem, zgodnie ze
stosowang w GUKPPiW strategia, zmieniono wymowe utworu.

W niektérych ksigzkach nie sposéb zidentyfikowa¢ miejsca, gdzie wprowadzo-

no zmiany. Z analizy dokumentéw GUKPPiW wiemy, ze ingerencji istotnie do-

40 AAN, GUKPPiW, sygn. 2975, k. 11. Opowiadanie ma diugos¢ ok. pét strony formatu A4.
41  AAN, GUKPPiW, sygn. 2959, k. 195.

42 W. Poltawska, Zabawa w piasku, w: eadem, Stare rachunki, Warszawa 1969, s. 145. W pézniejszym
wydaniu fragment opowiadania jest identyczny: Zabawa w piasku, w: eadem, Stare rachunki,

Warszawa 2001, s. 132.
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konano, jednak brak cho¢by oméwienia fragmentu uniemozliwia odnalezienie
cenzorskich skreslen. Przykladem sa Liscie dgbu Zbigniewa Nienackiego oraz Rynek
Kazimierza Brandysa, w ktérych w 1968 roku — przypomnijmy — dostrzezono
,nieludzki stosunek Polakéw do Zydéw”. By¢ moze, cho¢ to przypuszczenie, cen-

zorzy mieli na mysli nastepujacy ustep pierwszego z wymienionych utworéw:

Jesli chodzi o Zydéw, to ten problem rozwigzali juz za nas Niemcy.
Nie pochwalam tego, co robia wobec Zydéw, ale z drugiej strony
uswiadomi¢ sobie trzeba, ze i przed nami stanalby problem usunigcia
Zydéw z Polski. Nie zrobiliby$my tego az tak drastycznie jak Niemcy,
ale musieliby$my to uczyni¢. Polska musi by¢ tylko dla Polakéw. Zbyt

wiele obcego przeniknelo do naszej umystowosci®.

Czy zostal zmodyfikowany przez cenzora? Niestety, nie wiadomo. Przytoczone
stowa to wypowiedz jednego z bohateréw utworu, Szarego, zwolennika rzadu
londyriskiego. Sam utwér natomiast jest opowiescia o dwéch mezezyznach z nie-
wielkiej miejscowosci, ktérzy w czasie okupaciji stajg po przeciwnych stronach —
Marcin przystepuje do komunistéw, a Michat do oddzialu wspomnianego Szarego.
To relacje migdzy nimi, konflikt, uczucie do tej samej kobiety — s3 gléwnym tema-
tem utworu. Zaglada pojawia sie w tle.

W przypadku Brandysa trudno nawet przypuszczaé, ktéry fragment mégt mie¢
na mysli cenzor — autor Rynku w kilku miejscach wspomina o Holokauscie, na

przyktad:

Opisana szczeg6élowo procedura tzw. ostatecznego rozwigzania, czy-
li akcji majacej na celu totalne wyniszczenie Zydéw w poszczegélnych
krajach europejskich. Chodzi o te kraje, w ktérych byly rzady kola-

boracyjne — nie o Polske, gdzie bezposrednio rzadzili nazisci*+.

Mozliwe, ze wlasnie ten fragment zmieniono, chociaz dzisiaj to jedynie ostroz-
ne przypuszczenie. W zapiskach Brandysa Zaglada réwniez nie jest gléwnym
przedmiotem zainteresowania. Autor pisze wprawdzie o pamieci o ofiarach, obo-

zie w Belzeu, ukrywajacym si¢ Zydzie w Warszawie czy stosunku Europejezykow

43 Z. Nienacki, Liscie debu, t. 1, Warszawa 1967, s. 95-96. W pierwszym wydaniu po transformacji
ustrojowej fragment jest niemal identyczny — por. idem, Liscie debu, t. 1, Lublin 1990, s. 73-74.

44 K. Brandys, Rynek, Warszawa 1968, s. 57.
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do Niemcéw po wojnie, jednak te watki pojawiaja si¢ posréd wielu innych te-
matow®.

W pamigtnym 1968 roku w urzedzie cenzury analizowano takze wznowienie
najstynniejszej ksigzki Jana Kurczaba. Jak pisze Stawomir Buryta: ,z dorobku
Kurczaba bodaj tylko Wojna nie zabija matek broni si¢ przed uplywem czasu. Na
tle rodzimego pismiennictwa o Shoah stanowi ona jedng z ciekawszych

propozycji™#. Postulowano istotne cigcia. Jak wyjasniat urzednik GUKPPiW:

W zbiorze opowiadan J. Kurczaba pt. Wojna nie zabija matek (Wyd.
Literackie) nie dopuszczono do druku opowiadania tytutowego,
w ktérym autor nakreslil postawe spoleczenstwa polskiego wobec
martyrologii Zydéw w okresie okupacji. Ogélnie biorac, w opowia-
daniu tym autor akcentowal w wielu miejscach obojetnos¢ ludnosci
wiejskiej oraz matomiasteczkowej wobec tragedii Zydéw i podawat

sugestywne sceny nieludzkiego wrecz stosunku Polakéw do Zydéw#.

Opowiadanie Wojna nie zabija matek traktuje o zydowskiej rodzinie ukrywajacej
si¢ przed Niemcami. Gléwny bohater, aby uratowac zong i kilkuletnig cérke, pré-
buje znalez¢ schronienie w podkrakowskiej wsi. Udaje mu sig, lecz nie bez trudu.
Niestety, mezczyzna nie moze zabraé ze sobg starej, schorowanej matki. Nie in-
formuje jej o tym, pozostawia w domu na prowincji, po czym znika na zawsze. Jak
ustalil Buryla, pisarz zawarl w opowiadaniu motywy autobiograficzne. Kurczab
rzadko wspominat o swoim zydowskim pochodzeniu czy okupacyjnych losach. Te
watki mozna odnalez¢ miedzy innymi w opowiadaniu Wojna nie zabija matek oraz
w innym utworze, zamieszczonym w tym samym tomie: Co fo takiego czlowiek 248
poswigconym mezczyznie, ktéry przystapil do zydowskiej policji w getcie.

W utworach Kurczaba ukrywajacy sie Zydzi spotykaja si¢ zaréwno z zyczliwos-
cig, jak i niechecia polskiej ludnosci. Zyja w cigglym strachu; jak méwi jeden
z bohateréw: ,Nie bede czcil innego boga poza strachem... Ktéry wyprowadzites
nas z niejednej koszmarnej przygody, nie opuszczaj samotnych...”. W opowia-

daniu Wojna nie zabija matek znajdziemy takze watki, ktére z pewnoscia wzbudzi-

45 Ibidem, s. 55-68, 8485, 238-239.

46 S.Buryla, Zapomniany autor opowiadari o Zagladzie, w: Adlojada. Biografia i swiadectwo, red. J. Brej-
dak, D. Kacprzak, J. Madejski, B.M. Wolska, Szczecin 2014, s. 37.

47  AAN, GUKPPiW, sygn. 2959, k. 194.
48  S.Buryla, Zapomniany autor...,s. 39.
49  J. Kurczab, Wojna nie zabija matek, w: idem, Wojna nie zabija matek, Warszawa 1962, s. 64.
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ty watpliwosci cenzoréw: sceny egzekucji, szabrownictwa, préby wymuszenia pie-
ni¢dzy.
O réznicach migdzy zbiorami, wydanym w 1962 roku tomem Wojna nie zabija

matek a opublikowanym w 1968 roku Co 7o jest czlowiek?°, wspominal Buryta:

Problematyka Zaglady najdoskonalszg artystycznie posta uzyskala
w zbiorze Wojna nie zabija matek z 1962 roku. Na rok przed $miercig
Kurczaba ukazal si¢ wybér opowiadan Co fo takiego czfowiek? Mimo
ze w tym drugim przedrukowano wiele utworéw z tomu wezesniej-
szego, nie jest to jego doktadna kopia. Nie znajdziemy w nim tytuto-
wego tekstu Wojna nie zabija matek oraz Niewychowanych bohatersw,
Granicy milczenia. Dodatkowo Co to takiego czlowick? zawiera Weltatlas

i Przesytke, ktérych nie ma w tomie Wojna nie zabija matek’.

Ostatecznie wiec zbidr ukazat si¢ pod tytulem Co fo jest czlowiek?*, pozbawio-
ny jednego z najwazniejszych opowiadan. Z tego powodu zmieniono réwniez
tytul tomu. Wojna nie zabija matek zostala opublikowana ponownie dopiero po
kilkunastu latach, w zbiorze Poczmistrz Pana Boga...%

W 1970 roku nie zezwolono na wystawienie sztuki Jerzego Gieraltowskiego
Wakacje kata, ktéra — juz w postaci opowiadania — ukazala si¢ w 1978 roku’*. Jak
pisano: ,Biorac pod uwage ogromna spoleczng funkcje programu telewizyjnego
i jego masowy zasi¢g, zakwestionowano sztuke Jerzego Gieraltowskiego Wakacje
kata, w ktérej ukazany zostal rozktad moralny uczestnikéw polskiego ruchu opo-
ru w czasie okupacji”. Premiera telewizyjna nagranego juz utworu nastapila do-
piero w 1991 roku’®. W roku 1980 zezwolono z kolei na emisje w Teatrze Polskiego
Radia. O zawirowaniach wokét utworu czytamy w Encyklopedii Teatru:

Daniel Olbrychski, Roman Wilhelmi i Aleksander Sewruk zagrali

w tym spektaklu trzy wspaniate role i moglo to by¢ dwadziescia lat

50 J. Kurczab, Co to jest czlowiek?, Krakéw 1968.
51  S.Buryla, Zapomniany autor...,s. 41.
52 J.Kurczab, Co #o jest czlowiek?. ..

53 J. Kurczab, Wojna nie zabija matek, w: idem, Poczmistrz Pana Boga. Wybdr opowiadari i utworéw sce-
nicznych, wst. 1 wyb. J. Kajtoch, Krakéw 1981, s. 17-54.

54 J. Gierattowski, Wakacje kata, w: idem, Wakacje kata, Warszawa 1978, s. 7-50.
55 AAN, GUKPPiW, sygn. 119, k. 19-20.

56  Wakagje kata, rez. Jan Zelnik, Teatr Polskiego Radia, premiera 1 pazdziernikal980 r. Premierowe
wystawienie sztuki wstrzymanej w 1970 r.: Wakacje kata, rez. Zygmunt Hibner, Teatr Telewizji,
premiera: 11 lipca 1991 r.
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temu przedstawienie wazne... trafiajace w kontestatorski niepokdj
korica lat 60. Nie zaistnialo w $wiadomosci widzéw, wstrzymane przez
6wezesne kierownictwo telewizji tuz przed wystaniem na telewizyjny
testiwal do Sofii. Podano dwa powody tej decyzji: niemozliwy do
zaakceptowania obraz odheroizowanych bohateréw oraz podejrzany
ideologicznie watek fabularny — Rosjanin jako agent gestapo¥.

Bohaterem opowiadania jest dziatajacy w konspiracji podchorazy Armii Krajowej,
ktéry miedzy innymi wykonuje wyroki §mierci. Akcja utworu skupia si¢ wokét
kolejnego zadania — zolnierz otrzymuje polecenie, by zastrzeli¢ swego znajomego,
Konstantego Pawlowicza Dehla, agenta gestapo. Podchorazy, postugujac sie fal-
szywa tozsamoscig Grigorij Stiepanowicz Kalicki, zmaga si¢ z dylematem, gdyz
nie chce pozbawi¢ zycia czlowieka, z ktérym Iacza go przyjacielskie relacje. Podczas
spotkania z Dehlem méwi mu o przygotowanym zamachu, po czym pozostawia
bron i wychodzi z pokoju, pozwalajac skazanemu popelni¢ samobéjstwo. Rosjanin

jednak wzywa zandarméw, a ci aresztuja AK-oweca:

Drzwi otwieraja si¢ z toskotem. Zrywam si¢ na nogi. Kamienieje.
Paralizujacy strach. W progu stoi zandarm w l$nigcym od deszczu
hetmie. W re¢ku pistolet maszynowy. Obok jaki$ drugi, w rozpietym
mundurze, bez czapki. Tez z pistoletem. Patrze¢ na wycelowane we
mnie czarne otwory luf. Podnosz¢ rece. Wehodza do pokoju. Za nimi
z tytu stoi Konstanty Pawlowicz z moim visem w dloni. To niemoz-

liwe — kotacze si¢ obtgkaricza mysl — to niemozliwe...5*

W utworze znajdziemy wiele motywow, ktére jeszcze u progu 6smej dekady
mogty by¢ niecenzuralne: obraz wlasowcéw stacjonujacych w miescie® (zwykle
negatywny, na przyktad: ,Kazdy inny, a zarazem jednakowy. Jakby$ w géwnie pa-
tykiem grzebal”é"), metodach dzialania, demoralizacji oraz chaosie w Armii
Krajowej (Nurek, jeden z wykonujacych wyroki, dziata wlasciwie na wlasng reke,
lekcewazac zasady i zwierzchnikéw), czy wreszcie — wspomniang juz — postaé

Rosjanina kolaborujacego z Niemcami.

57 Redakdcja, , Wakacje kata” Jerzego Gieraltowskiego (premiera po dwudziestu latach), https://encyklope-
diateatru.pl/artykuly/62740/wakacje-kata-jerzego-gicraltowskiego-premiera-po-dwudziestu-latach
(stan z 29 sierpnia 2023 r.).

58 J. Gierattowski, Wakacje kata...,s. 49.
59 Ten watek zostal pominigty w realizacji Teatru Telewizji, by¢ moze zgodnie z sugestiami cenzoréw.

60 J. Gierattowski, Wakacje kata...,s.22.
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Jednym z najbardziej cenzurowanych tematéw byt szeroko pojety obraz Zwigzku
Radzieckiego. O tym, jak powaznie byl traktowany, swiadczy ingerencja wprowa-
dzona w 1966 roku w utworze Gruby Aleksandra Minkowskiego. Usuni¢to z nie-
go bowiem kompletny podrozdzial, zatytulowany W obronie matki, a poswigcony
pobycie bohateréw w ZSRR: ,Akcja poprzedzajaca usuniety tekst (vide zal. nr 2)
dzieje si¢ w Komi (ZSRR), podczas wojny, gdzie znalazta si¢ polska rodzina (ojciec,
matka i 8-letni syn, ktéry jest gléwng postacia powiesci i réwnoczesnie wystepuje

w niej jako narrator)”®"

. Usunigtego wéwczas podrozdziatu nie przywrécono w ko-
lejnych wydaniach ksigzki®®. Powodem ingerencji byt niekorzystny opis sytuacji
w Republice Komi. Jej mieszkaricy, wsréd ktérych sa réwniez polscy repatrianci,

maja problem nawet z kupnem chleba. Muszg wiele godzin czeka¢ w kolejce:

Whasnie zawiadomiono, ze jutro nadejdzie transport chleba. Ojciec
stanal pod sklepem tuz po péinocy, szans¢ mielismy duza. Mama
wymienifa go o czwartej nad ranem, kiedy kolejka liczyla juz ponad
sto 0s6b. Sprzedaz rozpoczynano o 6smej®.

Rodzina musi broni¢ si¢ przed ludzmi, ktérzy prébuja wtargnaé do sklepu.
Podczas jednej z kiétni, w obronie matki staje mlody bohater. Minkowski opart
fabule utworu na kanwie wlasnych doswiadczen. Jako dziecko zostal bowiem, wraz
z rodzicami, zestany do ZSRR. Ingerencja ta bylaby zgodna ze strategia, by opi-
sujac zycie zestaricow: ,nie mijaé si¢ z prawda przy faktach powszechnie znanych
[...], ale nimi manipulowa¢ i odpowiednio je naswietla¢”® W przypadku ksiazki
Minkowskiego zastosowano metodg ,rozmycia” wymowy utworu, usuwajac dosé
dlugi fragment dotyczacy trudnej sytuacji repatriantéw, natomiast nie negowano

faktu zsylek w glab Rosji.

PopsuMOWANIE

Wiréd ingerencji w teksty o drugiej wojnie $wiatowej, bedacych nastepstwem
cenzorskiej kontroli, mozemy wyrézni¢ kilka typéw: usunigcie fragmentu, zatrzy-
manie calego utworu, usuniecie krétszego tekstu (opowiadania) ze zbioru, zmiana
zakonczenia. Oprécz tego stosowano wiele innych form cenzury, ktére mialy po-
61 AAN, GUKPPiW, sygn. 2975, k. 2.

62 Por. np. A. Minkowski, Gruby, Warszawa 1987; idem, Gruby, Wroctaw 2016.

63 AAN, GUKPPiW, sygn. 2975, k. 8. Usuni¢ty fragment liczy tacznie 3 strony maszynopisu (k. 8-10).

64 K. Budrowska, Cenzura wobec tematu II wojny swiatowey. . .,s. 185.
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zostaé niezauwazone i wplynaé na recepcje: brak zgody na wznowienie, a takze
wydanie utworu w niskim nakfadzie. Z perspektywy czasu wiadomo, ze ta strate-
gia nie przyniosta skutku. Autorzy prébowali pisa¢ o wojnie i okupacji w sposéb,
w jaki zapamietali te wydarzenia badz jaki uwazali za stosowny. Wytyczne PZPR —
docierajace do GUKPPiW, a pézniej do redakeji — nie byly do korica skuteczne.
Stad liczne ingerencje w okresie 1966—1970. Nasilenie cenzorskich dzialari w tym
czasie bylo nastgpstwem sytuacji politycznej: wraz z narastaniem kryzysu zaost-
rzano cenzure, by — po ustabilizowaniu sytuacji — nieco ja zlagodzi¢. Niemniej
ingerencje dotyczace tematu wzmiankowanego w tytule artykutu okazywaly sie
podobne zaréwno w polowie lat szes¢dziesiatych, jak i pod koniec tej dekady. Inne
byly jednak zakres i glebokos¢ cigé.

Urzednicy starali sie klas¢ akcent na pozytywny wizerunek Polakéw w utworach
jako 0s6b pomagajacych Zydom, a w najgorszym razie jako biernych obserwatoréw,
$wiadkéw. Ta strategia nie przyniosla dlugotrwalych efektow. Jak pisza Michat
Bilewicz i Maria Babinska: ,Wspélczesni badacze Holokaustu podkreslaja jednak,
ze pojecie swiadka (bystander) jest niezwykle trudne do obrony — §wiadkowie byli
bowiem nieraz uwiktani we wspélsprawstwo i réwnoczesnie czerpali z tego ko-
rzysci badz prébowali uchronié sie przed losem ofiar”®. Te perspektywe przyjeli
cenzorzy. Zakladano widocznie — bioragc pod uwagg role potencjalnego czytelnika —
ze pewne zabiegi dokonane w ksigzce moga wplynaé na interpretacije i recepcje
utworu. Réwnie skrupulatnie kontrolowano teksty, ktérych autorzy opisywali wej-
$cie i stacjonowanie wojsk radzieckich na ziemiach polskich, postawe AL i AK
w latach okupaciji czy losy polskich repatriantéw.

Dzialania cenzoréw sprawialy, ze teksty literackie — poddane wymuszonym
korektom — byly niepetne. W wielu przypadkach pierwotna wersja utworu jest juz
niemozliwa do odtworzenia (brak maszynopisu zgodnego ,z intencja autora”).
Metoda cenzoréw byla wielopoziomowa, poczawszy od ingerencji ,drobnej”, przez
usuniecie diuzszego fragmentu czy rozdzialtu, az po sugestie nieco bardziej ,,twér-
cze”, jak dopisanie nowego zakonczenia. Skale dzialan GUKPPiW ukazuja doku-
menty, ktére, co nie jest regula, w duzej czesci sie zachowaly i z pewnoscia wyma-
gaja dalszych badan. Ich lektura wskazuje, ze celem cenzoréw bylo zbudowanie
specyficznego obrazu wojny, okupacji i Zagtady, a ponadto utrwalenie go w spo-
tecznej pamigci. Mialy to zagwarantowa¢ liczne, podobne, wprowadzane masowo
ingerencje — wynikajace nie tylko z reakcji na trudng, biezacg sytuacje polityczna,
ale réwniez z dtugofalowej strategii.

65 M. Bilewicz, M. Babiniska, Bystander, czyli kto? Potoczne wyobrazenia Polakéw na temat stosunku do
Zydo’w w czasie okupacji hitlerowskicj, , Teksty Drugie” 2018, nr 3,s. 98.
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THE CENSORING OF LITERARY TEXTS ON WORLD WAR II,
0CCUPATION AND THE HoLocausT. CONTROL OF THE WORD IN
1966-1970

'The stopping of a literary text, forcing the author to change the ending, or denying
approval for a reprint are just several of many forms of repression used against
writers in the period around the March events. World War II as a political (from
the perspective of the censors) topic, was always treated as a priority by Gléwny
Urzad Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk [Main Office for the Control of
Presentations and Public Performances]. The actions of the Office had already
intensified in the second half of the 1960s due to the tense situation in the country:
the anti-Semitic campaign, removal of the play Dziady from performance pro-
grammes, the student protests. By censoring literary texts devoted to the Holocaust,
armed conflict, or repatriations, attempts were made to shape the historical mem-
ory, as well as to build a positive image of the Polish People’s Republic. As pre-
sented by the analysis of archival material, these actions were used consistently
over many years. Among the authors of halted or censored texts in 1966-1970, one
can find Wincenty Burek, Kazimierz Brandys, Henryk Grynberg, J6zef Hen, Jan
Kurczab, or Jerzy Wilmanski.

The article is divided into three principal parts. The first part discusses the ar-
chival legacy of Gléwny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk (GUKPPiW)
related to the topic of war and occupation. The second part explores strategies of
control aimed at literary texts set between 1939 and 1945. The third part presents
examples of censored texts. The aim of the article is to depict the contemporary
mechanism of censoring of literary texts, whose time setting spans the years of
World War II. The article also attempts to establish the extent to which those texts
were distorted, and what the consequences of that were. It is also worth to highlight
the existence of numerous archival artefacts relating to the years 1939-1945, and to
point out the research perspectives associated with those.

KEY woRrDs: war, occupation, the Holocaust, March events, censorship





