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Powies¢ poetyczna, ta nowa forma poezyi epicznej, zawdzie-
czajaca swoj poczatek i rozpowszechnienie poetom angielskim:
W. Scottowi, Noorowi i Byronowi, a gtdbwnie temu ostatniemu,
stata sie w pierwszych dziesigtkach wieku XIX. ulubionym rodzajem
twérczosci catego szeregu poetdw romantycznych. Nie kreslgc zycia
narodu w pewnym czasie, tylko matg z zycia tego chwilke; nie
opiewajac dziet i czynéw calego narodu lub znacznej przynajmniej
czesSci jego, tylko obrazujac jeden czyn lub wypadek o0s6b poje-
dynczych, miata powies¢ poetyczna dos¢ okreslone granice, ktore
wprawdzie nie dopuszczaly rozlegtych epizodéw, ale pozwalaty
poecie na wiele swobodnych lirycznych uniesien. Wprowadzajac
za$ tylko kilka oséb, z ktérych jedna, jako gtéwna, skupiata w sobie,
jak w soczewce, wszystkie promienie akcyi, przybierata powies¢
poetyczna rozmiary S$rednie, daleka bedac od rozwlektosci epopei.
A przez to, ze opierata sie na fantastycznosci, pierwiastku, zu-
petnie przez klasykéw zaniedbanym, pociggata w dziwny sposob
ku sobie umysty miodych poetéow, wydajac sie im tatwiejsza sto-
sunkowo forma poetycznag, niz petna powagi i rozsadku epopeja.
Tern sie tez ttomaczy jej tak szybkie rozpowszechnienie.

W literaturze polskiej ukazuje sie najwiecej powiesci poe-
tycznych miedzy rokiem 1823. a 1833., a do najwczesniejszych

nalezg: ,Grazyna“, ,Mary a“, ,Zamek Kaniowski®“,
~Konrad Wallenrod®“, i wreszcie Juliusza Stowackiego:
.Hugo“, ,Jan Bielecki*, ,Zmija", ,Mnich*“, i ,Arab*“.

Pie¢ tych poematéw miodego, bo prawie dwudziestoletniego poety,
zostato ogtoszonych w i. tomiku jego utworéw poetycznych w mie-
sigcu kwietniu 1832. r. w Paryzu i wywotatly one sady najrozmaitsze,
a niezawsze stuszne i sprawiedliwe. Pomina¢ mozna zdanie Boh-
dana Zaleskiego, ktéry Ludwikowi Nabielakowi, zabierajgcemu
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sie do napisania rozprawy o wspbéiczesnej poezyi polskiej, radzit
nie wspomina¢ nic o Stowackim, moéwiagc ¥ : ,Nie warto, abys$
Stowackiego zamieszczat w swojej rozprawie.
Jest to istny indyk: puszy sie i puszy, lecz ani
Spiewaé¢, ani lata¢ nie umie. Biedny mierzyna!
Wszystko w poezyach jego i cudze i ladaco“. Sad to
zanadto stronniczy i zawiscig literackg dyktowany, aby maégt by¢
stuszny i sprawiedliwy! Wprawdzie w pdéZniejszym liscie do tego
samego przyjaciela przyznaje, ze Stowackiego ,wiersze tadne,
czesto przepyszne“, ale to bynajmniej nie tagodzi ztos$liwosci jego
sadu poprzedniego.

Nieréwnie wazniejszy jest dla nas, jak byt i dla samego
poety, sad ,starszego brata po lutni“, Adama Mickiewicza, ktory
po przeczytaniu pierwszych utworéw Juliusza miat sie wyrazi¢,
ze ,jego poezya jest $liczna, ze jestto gmach,
piekng architekturag stawiany, jak wzniosty kos$-
ciot, ale w nim niema Boga“. Sad ten, mieszczacy w sobie
uznanie dla zewnetrznej strony poematéw Sitowackiego, dla
dzwiecznosci wiersza i jezyka, dla malowniczosci stowa, ale za-
razem wykazujgcy tez brak wszelkich ideatéw religijnych i spo-
tecznych, a jak chce Matecki, 9 ,brak tego, co stanowi
cel wszelkiej sztuki t. j. brak wiary w lepszag czagst-
ke cztowieka i w moznos$¢ doskonalenia sie jego
tak jako jednostki, jako i w zbiorowos$ci", sad ten,
powtarzam, podobat sie bardzo poecie w pierwszej chwili, bo nie
rozumiat tego, co mu w nim zarzucat Mickiewicz. Uwazat go za
bardzo piekne i poetyczne okreslenie swej poezyi, przypominajace
kohcowe wiersze sonetu Adama p. t. ,Rezygnacya“ 3 :

,I serce ma podobne do dawnej $wiatyni,
»Spustoszatej niepogod i czaséw koleja,
,Gdzie béstwo nie chce mieszkaé¢, a ludzie nie $miejg".

To poréwnanie swej poezyi do kosciota bez Boga zrozumiat
Stowacki dopiero po wyjsciu trzeciej czesci ,Dziadoéw“, a je-

F. Hésick, Zycie J. Stowackiego na tle wspdéiczesnej epoki. Krakéw 1896.
T. L. str. 496.

2 Antoni Matecki, Juliusz Stowacki. Lwéw 1901. Tom |I. str. 176.
3 L. Meyet, Listy Juliusza Stowackiego. Lwéw 1899. Tom |I. str. 132.
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szcze lepiej w dwa lata pd6zniej, po przeczytaniu recenzyi ,Kor-
dy ana“ w miesieczniku paryskim ,L e Polonais®“1. W recenzyi
tej bezimienny krytyk przyznawat nowemu utworowi Juliusza
.bogactwo rytmu, czystos$¢ i site jezyka, harmonieg
i dobér wyrazen®, wytykat mu jednak brak tego, czego nie
dostawato catej jego poezyi dotychczasowej, a wiec i ,Powiesciom

poetycznym*“ t. j. ,brak naturalnos$ci i prostoty, brak
prawdy uczucia." To tez kiedy sie ukazato arcydzieto poe-
tycznej prostoty i naturalnosci, ,Pan Tadeusz", Stowacki teraz

dopiero pojat i zrozumiat nalezycie sad Mickiewicza o pierwszych
jego poematach, sam je teraz ocenit surowo, wstydzac sie ich
i lekcewazac je zbyt porywczo. W liscie do matki z dnia 20.
pazdziernika 1835. r. pisze:.... ,Wyznam ci, ze znienawi-
dzitem moje pierwsze utwory. Czuje potrzebe
wiekszej doskonatosci, rozwinegto sie we mnie
jakie$ nowe pieknos$ci uczucie. Nie wiem jeszcze,
jak sie ono przyoblecze w stowa, ale starac¢ sie
bede, aby co$ jasnego napetnito moje karty, aby
wiecej tez byto w stowach*“...

A w kilka lat potem, odpowiadajac w ,Mtodej Polsce*®
na niesprawiedliwa i nadzwyczaj ztosSliwag ocene ,Trzech
Poematow"“ i ,Piasta Dantyszka"“, umieszczong w temze
piSmie przez Stanistawa Ropelewskiego, z calg szczeroscig i o-
twartoscig uznania godna osadza swe pierwsze utwory, moéwigc
o nich, co nastepuje:d ,Pierwsze tomy poezyi moich
sg bez duszy. Imaginacya moja, mitoda jak motyl,
wabiona byta potyskiem, stonncem, ksztattami, Kkie**
dym je pisat. Teatralny koturn witozytem na sto-
py moje, abym, dziecieciem jeszcze bedac, wzro-
stu sobie przymnozyt. Pokazatem sie wiec po raz
pierwszy jako artysta ludziom, ktérzy bynajmniej
o artystostwie nie mys$leli... wazna i okropna
tragedyg rzeczywistg zajeci“....

Jezeli wiec sam Stowacki tak osagdzit w wieku dojrzatym
pierwsze ptody mitodzienczej swej muzy, to nie mozemy sig¢ dzi-

*)  Poréwn. J. Tretiak, Juliusz Stowacki. Krakéw 1904. Tom |I. str. 82. i na-
stepne.

2 Dzieta J. Stowackiego. Pierwsze krytyczne wyd. Lwéw 1909. Tom X. str.
57. i 58.
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wié, ze tak wspoétczesdni, jak i pozniejsi krytycy pomijali je z pew-
nem lekcewazeniem, odmawiajgc im wigekszej wartosci. Wyjatek
stanowi jeden Natecki, ktéry swojem trzytomowem dzietem o Sto-
wackim dat czytelnikom podstawe do bezstronnej oceny i prawdzi-
wego zrozumienia olbrzymiej a tak wspaniatej tworczosci poe-
tycznej nieSmiertelnego Juliusza. Z wielkg mitoscia i zyczliwoscia,
aczkolwiek daleka od pobtazliwosci, rozebrat on i ocenit wszystkie
utwory poety, wykazujac ich istotne piekno, zalety ro6znorodne
i wszelkie, cho¢by najmniejsze, usterki i wady. Rowniez i pierw-
sze ,Powiesci poetyczne“ znalazty w nim sedziego bezstronnego
i sprawiedliwego, ktérego zdanie i dzisiaj, pomimo znacznie na-
przéd posunietych badan nad Stowackim, nie stracito nic ze swej
stusznosci i powagi. Zdanie to, w rozmaitej stylizacyi, powtarzaja
tez prawie wszyscy krytycy, ktérzy po Mateckim pisali o twoércy
.,Jana Bieleckiego®“, réznigc sie tylko nieznacznie w szcze-
gétach mniej waznych.

Chmielowski, ¥ na przykiad, w utworach Stowackiego, za-
wartych w I. tomiku wydania paryskiego, widzi tylko ,mroczne,
posepne, nienawiscig ludzi a nawet wszelkich zy-
wych istot dyszgce charaktery, chorobliwie wuol-
brzymiajace wtasne cierpienia i nieszczes$cia, sce-
ny gwaltowne, tajemnicze, niezawsze nalezycie
upowodowane, umys$lne zagmatwanie akcyi w celu
podraznienia ciekawos$ci czytelnika, wreszcie baj-
ronizm, niekiedy do krancowos$ci posuniety, jako
ton i nastrdj, panujagcy we wszystkich poematach®.

Podobne zdanie wypowiada Tretiak, 2 ktéry przyznaje im
shadzwyczajng $wietnos¢ i wykwintnos$é¢ stylu,
ptynnos$¢ i tatwos¢ wiersza, wogol6le bogactwo
i wdziek draperyi poetyckiej“, ale uderza go we wszyst-
kich tych utworach, od pierwszego do ostatniego, ,ultra-baj-
roniczny kierunek, mianowicie che¢ przelicyto-
wania Byrona w pessymizmie, cheé¢, ktéra szczegédl-
nie razagco wystepuje w ,Mnichu*“ i ,Arabie”“. Spo-

*)  Poréwn. P. Chmielowski, Historya Literatury Polskiej. Warszawa 1900-
Tom IV. str. 143.
2 J. Tretiak, Juliusz Stowacki. Krakéw 1904. Tom 1 str. 43.
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strzega takze nasladowanie poezyi Mickiewicza, Malczewskiego,
Zaleskiego i Goszczynskiego.

Natomiast Tarnowski ocenia pierwsze ,Powiesci poetyczne“
Stowackiego bardzo zimno i surowo, a w jego sadzie nie mozna
sie dopatrzy¢ odczucia duszy poety i jego nastroju pesymistycz-
nego. Twierdzi on, *) ze w tych mitodziericzych poematach niema
ani Sladu pierwszej mitosci, ani patryotycznego zapatu, pomimo
ze okolicznosci zewnetrzne tak silnie szarpaly te wilasnie struny
W sercu poety, a przypuszcza, ze uczucia jego nie byly sie jeszcze
dos¢ rozwinety,'zeby wptyna¢ na jego tworzenie i ze na poete
samego mniej dziataly, niz wyobraznia. Jego zdaniem, na wszyst-
kich utworach Stowackiego, z okresu mitodosci, wyobraznia sil-
niejsze nieréwnie wybita pietno, niz uczucie — i to wyobraznia
rozbujata, zbtgkana i niestychanie ponura, ktéra widoczna jest
w kazdym pomysle, w kazdem niemal stowie; stowa serdecznego,
ktoreby szto z duszy i w dusze, nie moze odnalezé aniw ,Zmii*“,
ani w ,Arabie“, ani nawetw ,Bieleckim?®“. Uwaza je za na-
Sladownictwa Byrona, nasladujace wszystkie biedy swoich wzoréw
i podnoszace je do potegi. ,Zmija, Mnich, Arab i sam
nawet Bielecki, cho¢ niby Polak i to z XVI. wieku,
to nie tylko ten sam zawsze powtarzajagcysieczto-
wiek, ale to cztowiek ten sam”™ ktérego juz przed
nim sto razy powtérzyt Byron. Uktad i tok tychpo-
wiesci, ich ogélny koloryt, same nawet intrygi
i wypadki, a nadewszystko bohaterowie zrodzeni

sa przez Byrona w gtowie Stowackiego.“ Przyznaje
wprawdzie, ze sg w nich pewne pieknos$ci, n. p. poczg-
tek ,Mnicha“, ale wtasnego pomystu, pomystu zy-
wotnego i rodzimego niema, niema ani brzasku tej
oryginalnos$ci, ktéra os$Swieca po6Zniejsze utwory
Stowackiego.*

Z przytoczonych sadéw najwybitniejszych historykéw litera-
tury polskiej wynika jasno, ze uwazajg oni pierwsze pie¢ powiesci
poetycznych Stowackiego za $lepe nasladownictwo Byrona, ktéry
w swych utworach miodemu poecie dostarczyt wzoru do nakre-

élenia prawie wszystkich jego bohateréw. A wiec tak Zmija, 6w

')  Poréwn. St. Tarnowski, Profesora Mateckiego Juliusz Stowacki. Przeglad
Polski 1867. Tom IV.
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Tatarzyn, ktdéry dla zemsty osobistej staje sie atamanem Kozakow
zaporoskich, jak Jan Bielecki, obrazony renegat, sprowadzajacy
pod natchnieniem zemsty Tataré6w na swa ojczyzne, jak wreszcie
Hugo, Mnich i Arab — to ludzie, przypominajacy Byronowego
Giaura, Korsarza lub Lare, ktérzy, pomimo najrozmaitszej naro-
dowosci i stanowiska spotecznego, podobni sa do siebie, jak
bracia rodzeni. ,W ich sercach kiebi sie zgdza zemsty, dyszag nie-
nawiscig do $wiata, na czole majg pietno dumy, na ustach gorycz
przesytu“. (Tretiak). Zmija, Bielecki i Mnich — to zdrajcy i re-
negaci, walczacy z wiasng ojczyzng, wiarg i spoteczenstwem.
Ostatni stoi wyzej moralnie, bo ochrzcit sie z przekonania, ale
ta zmiana wiary ojcoOw naraza go na $miertelng walke z wiasnymi
rodakami, Arabami. Hugo, 6w komtur krzyzacki, wprawdzie wiary
nie zmienia, ale gwaltci jej przepisy, tamie przysiege zakonng, po-
rywajac zakonnice z klasztoru. Wreszcie ponury Arab, pozbawio-
ny szczeScia w miodosci, blgka sie po pustyni, a gnany czarng
rozpaczg i dzikg nienawiscia do ludzi, niszczy ich spokdj i szcze-
Scie, nie oszczedzajac nawet i palmy, kwitngcej ws$réd oazy, ktora
zycia pozbawia, zasypujac ozywiajace ja zrédto. W tym ostatnim
poemacie Stowacki, wediug Matuszewskiego,) ,prz ebajro-
nizowat Byrona, tworzgc postaé¢ nieludzkag i nie-
szatanska nawet, bo i dyabet, szerzgc zto, dgzy do
jakiegos$ celu, a Arab szkodzi ludziom i cieszy sie
z ich nieszcze$é, niewiadomo dlaczego."“

To powszechne i utarte juz mniemanie o nasladowaniu przez
Stowackiego czy Byrona w miodosci, czy Mickiewicza, Szekspira
lub Calderona w wieku pézniejszym, nalezatoby sprowadzi¢ do
granic wtasciwych i raz juz okreslic nalezycie, aby nie ubliza¢
geniuszowi poety tak konwencyonalnem a niezbyt Scistem twier-
dzeniem. Wszakze poetycki talent Juliusza, jak stusznie zauwazyt
Kotarbinski, 2 byt nie tyle nasladowniczy, ile eklektyczny, pole-
gajacy na uktadaniu i spajaniu pomystéw, juz istniejacych, w nowa
catos¢. Stowacki, posiadajgc wyobraznie ruchliwg i czynng, a z ma-
tymi wyjatkami pedzac zycie samotne i kontemplacyjne, ktére nie
dostarczato nawatu wrazen, zasilat sie niekiedy cudzymi wytwo-

*) Ignacy Matuszewski, Swoi i obcy. Warszawa 1903.
2 Poréwn. Joézef Kotarbinski, Byrona ,Don-Juan“ i Stowackiego »Be-
niowski“. Ateneum 1889. Tom II.
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rami artyzmu, »obcy kruszec przetapiat w swym poe-
tycznym tyglu w sposéb zupetnie oryginalny, lejac
do poetycznego aliazu ptynne zioto swojej boga-
tej i nieporéwnanie bujnej fantazyi“. Majgc wiasciwy
sobie dar asymilacyi, przetwarzal cudze pomysty i postaci tak, ze
stawaty sie one jego wylgczng wiasnoscia. Zreszta nie mozna
przeciez moéwi¢ zaraz o $lepem nasladownictwie, gdy przy czy-
taniu poematu przypomni sie jakas podobna sytuacya lub motyw
podobny z utworu innego poety. To, co nam sie wydaje nasla-
downictwem, jest wiasciwie ,bezwiednag reprodukcya ma-
teryatow, nagromadzonych przez lekture, a przez
poete na wtasnos¢ duchowa przyswojonych“1. Mo-
tywy byronowskie, czy mickiewiczowskie, czy jakiekolwiek inne,
czesto tak miedzy sobag rézne, byly to tylko podrzedne skiadniki
w twoérczym procesie poety, skladajgce sie na forme, w Kktérg
dostawata sie tres¢ zgota odmienna. Nie stanowily one w niczem
materyatu twoérczego, lecz byly tylko czem$ przypadkowem, ja -
by potraceniem dla marzenia poety, ktorego czepiata sie lotna
jego wyobraznia poetyczna, aby snué¢ dalej swoje delikatne, sub-
telne przedziwo.

Co innego 6w ton pessymizmu i melancholii, rozgoryczenia
i rozpaczy, ktéry nas uderza w tych poematach. Ton ten, prze-
jety z Byrona tak dobrze, jak z Chateaubrianda, w ktérym réw-
niez rozczytywat sie Stowacki w swoich latach mitodzienczych,
odpowiada w zupetnosci jego 6wczesnemu usposobieniu. Wywo-
tata je nieszcze$liwa mitosé do Ludwiki Sniadeckiej, o czem
zresztg sam poeta wyraznie méwi w swoim pamietniku. Znamienny
w tym wzgledzie jest nastepujgcy ustep:§.... ,Matka moja
egzaltowana roita sobie ciggle, ze skoro juz ukon-
cze nauki, to ze mnag na wojaz wyjedzie. Ta mySsl
jej byta dla mnie niemita, boja, kochajac sie wLud-
wisi, utworzytem sobie charakter, podobny do
ciemnego charakteru bohater6w powiesciByronaj
stad mysSlac o wojazu, mys$Slatem o nim zawsze, jako
0o poetycznej pustyni, naktérag sam, jakopoetyczna

) Poréwn. Br. Chlebowski, Juliusz Stowacki. Wiek XIX. Sto lat mysli
polskiej. Tom. IV. str. 175.

*) L. Meyet, Listy J. Stowackiego. Tom |I. str. 21.
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i ciemna osoba, rzuconym bede.“ Sltowa te sa nader
wazne dla zrozumienia przedewszystkiem ,Mnicha" i ,Araba.”

Miat zupetng stusznos$é¢ Tretiak, twierdzgc, I) ze Sitowacki
lubit utozsamia¢ sie z bohaterami swoich utwordéw, to jest wkta-
da¢ swoje usposobienie, swdéj nastr6j osobisty w te postaci — i
jako przyktady wymienit: ,Lambra", ,Kordyana“, ,Mazepe"
i ,Anhellego". Alenie tylko bohaterowie powyzszych utworéw
sa owem zwierciadtem, w ktéorem sie odbija dusza poety, sg niem
takze w stopniu nie mniejszym i gtéwne postaci jego pierwszych
.Powiesci poetycznych". Rzecz bowiem naturalna, ze Stowacki,
jako romantyk najczystszej wody, w tej zwiaszcza epoce swojej
tworczosci, nie mogt tworzy¢é bohateréow, oderwanych od wiasnej
osobowosci, lecz wprowadzat do swych utworéw siebie samego
pod rozmaitemi postaciami. | dlatego to bohaterowie pierwszych
jego poematéw wydaja sie czytelnikowi jakby ,braémi rodzonymi"
tylko w roznem przebraniu, ze sa doktadnym obrazem osobowosci
ich twdrcy.

Ostatni rok studyow uniwersyteckich, a potem dwa lata spe-
dzone w Warszawie, to witasnie epoka, w ktérej powstaly te poe-
maty, to czas, w ktérym Sitowacki tak pod wpiltywem swego wy-
chowania i lektury, jakotez wskutek okolicznosci zyciowych stat
sie niejako wcieleniem Byrona na szarej i smutnej glebie polskiej.

Juz od dziecinstwa tkwity w nim zarody tych witasnie uczué,
ktore w wieku mitodzienczym uczynity go typowym bajronista.
Wraz 1z talentem poetyckim odziedziczyt po ojcu i usposobienie
jego melancholijne i mizantropijne, oraz poczatki choroby pier-
siowej, ktora z latami usposobienie to spotegowata. Wzrastajac
w cieptej atmosferze tkliwej mitosci i pieszczot egzaltowanej matki,
a takze starszych od niego siéstr przyrodnich, ktére go wprost
psuly pobtazliwoscia, rozwijat sie duchowo ponad swoje lata, stajac
sie prawdziwie ,cudownem dzieckiem", cho¢ czesto bardzo ka-
pry$snem i rozpieszczonem. Kaprysy jego nieraz bolesnie dokuczaty
tym, ktérzy go najwiecej kochali, a ofiarami jego zmiennego hu-
moru bylty najczesciej siostry, chociaz i sama matka czesto ptakata
z powodu swego jedynaka?d.

Ta zytka dokuczliwosci, tak czesto spotykana u dzieci roz-

B J. Tretiak, Szkice literackie. Serya 1 Krakéw 1896.
*)  Poréwn. F. Hosick, Zycie J. Stowackiego na tle wspotczesnej epoki. Tom I.
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pieszczonych i chorowitych, ktérym, dlatego wtasnie, najblizsi w ro-
dzinie we wszystkiem pobtazajg, czynita matego Julka ,domowym
tyranem® i odzywata sie u niego nieraz jeszcze w latach pdézniej-
szych. Nie piyneto to u niego z braku mitosci do osoby, ktorej
przykro$¢ wyrzadzit, bo zwykle, widzgc #zy, przez siebie wywo-
tane, rzucat sie na szyje ptaczacej i catujac przepraszat, ale zdra-
dzato j-aka$ chetke do okrucienstwa, chetke badzcobgadz anormalng.

Na tle tego objawu zrozumiatem sie staje owo zdarzenie
z Hrehorowiczem w Warszawie, o ktéorem opowiada Odyniec
w swoich ,Wspomnieniach z przesztosci“. Takie wyrwanie przy-
jacielowi z reki kwiatka, starganie go i podeptanie, niczem nieu-
zasadnione, jakiz to charakterystyczny rys tego usposobienia de-
monicznego, ktére tak jaskrawo wystepuje w ,Arabie!”

Stowacki, nad wiek rozwiniety wskutek namietnego upodo-
bania w lekturze, do ktérej obfitego materyatlu dostarczata mu
bogato uposazona biblioteka domowa, obejmujaca wybitniejsze
utwory polskiej i francuskiej literatury, obudzat podziw powszechny
swemi niepospolitemi zdolnosciami w nauce. Nie znajdujgc wsrod
kolegéw réwnych sobie umystem, uczuwat catkiem naturalnie pe-
wng wyzszo$s¢ nad nimi, a stad ptyneta wygérowana Swiadomosé
o swej wartosci, potgczona z dumag i zarozumiatoscig, ktéora od-
streczata od niego o0g6éf mniej uzdolnionych wspoéttowarzyszy
szkolnych. Przyzwyczait sie wskutek tego powoli do samotnosci,
do obcowania z wilasnemi myslami, a ze posiadat wyobraznie
poetyczng, wytworzyt sobie caty odrebny, czarowny $wiat fantazyi,
w ktorym sie zamykat, stronigc od szarej, pospolitej rzeczywistosci,
zaludnionej zwyczajnymi ,zjadaczami chleba“. Nawet przyjazn
Spitznagla, podobnego jemu marzyciela i réwniez bardzo zdolnego,
ale starszego wiekiem mitodzienca, nie wptyneta na zmiane jego
usposobienia, ale przeciwnie jeszcze je bardziej rozwineta.

W takiem usposobieniu czytywat poematy Byrona i Chateau-
brianda i c6z dziwnego, ze te utwory zachwycaly go nadzwyczajnie,
jesli w przedstawionych przez owych poetéw sytuacyach widziat
jakby witasne uczucia, wilasne stany psychiczne! Za zachwytem
poszta tez sympatya do takich bohateréw Byrona jak: Giaur,
Korsarz lub Lara, a René Chateaubrianda. Gdy potem spadly na
niego tak silne wstrza$nienia moralne, jak tragiczny skon ojczyma,
samobdjcza Smier¢ przyjaciela, bolesny zaw6d w mitosci do Sniade-
ckiej i upokarzajgce jego mitos¢ wiasng pominiecie go przy rozdziale
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nagrdd za chlubnie ukonczone nauki uniwersyteckie, mtody wielbiciel
wieszcza Albionu i twércy ,Atali“ pojmuje teraz i rozumie ich zal do
Swiata, ich rozgoryczenie i pessymizm, bo sam czuje sie nad wyraz
rozzalony do wszystkich i beznadziejnie nieszczesliwy. Teraz wy-
razniej niz kiedykolwiek wystepuje mu przed oczy podobienstwo
jego osoby do owych umitowanych postaci Byrona, a twércza jego
fantazya, potracona przez pierwszy lepszy obraz, pierwsza lepsza
podobng sytuacye, znaleziong w czytanym utworze, snuje na tej
podstawie nowe poetyczne obrazy i nowe pomysty, ktére z czasem
przelejg sie na papier, przybierajac ksztaity realne.

Czas ten przyszedt niebawem, gdy miody poeta znalazt sie
w Warszawie, w komisyi skarbu, na stanowisku tak bardzo dla
siebie i swych rojen poetycznych nieodpowiedniem. Nuda straszliwa
zarta mu wtedy dusze, skrajny pessymizm przyprawiat go o roz-
str6j nerwowy, cierpial szalone bole gtowy, ataki febry catymi
tygodniami wstrzgsaly peryodycznie jego watly organizm fizyczny.
W takim stanie tworzyt wtedy niektére ze swych poematéw, nie
dziw wiec, ze jako ptody rozgorgczkowanej wyobrazni poety tchna
one takim gtebokim pessymizmem, takim beznadziejnym smutkiem.

Lecz dla czytelnika sa one nieocenionym materyatem do
poznania O6wczesnego nastroju duchowego mitodego Juliusza. Pa-
mietajac o tern, w jakiem usposobieniu tworzyt on takiego n. p.
sAraba*“, zrozumiemy wodwczas jego demonicznos¢, ktora sie
niektérym krytykom wydaje zbytnig przesada w ,bajronicznosci”.
To namietne niszczenie cudzej radosci, cudzego szczescia, gdy
wiasne lezato w gruzach, to rys bardzo psychologiczny i zrozu-
miaty ze stanowiska samego Araba, nie znajacego tego btogiego
ukojenia, jakie wyznawca Chrystusa znajduje w poddaniu sie woli
Bozej, w rezygnacyi chrzes$cijanskiej. Mniej zrozumiaty to rys ze
stanowiska chrzescijanskiego poety! Ale twérca ,Araba“ miat wow-
czas dusze niedostepng stodkim pociechom wiary religijnej. W dzie-
cinstwie bardzo religijny, modlacy sie o zycie choéby najsmutniej-
sze, byleby za to stawe mogt osiagngé niesmiertelng, z biegiem
lat znacznie ochtédt w uczuciach religijnych. Odezwatl sie w nim
ojcowski sceptycyzm wolteryanski, ktéry sie tez wyraznie przebija
w notatce poety, w pamietniku zamieszczonej, kiedy jako mto-
dzieniec odmnastoletni poddawat sie ceremonii chrztu wraz z sio-
stra przyrodnia, Hersylia Becu, wychodzaca za maz za wuja Sto-
wackiego, Teofila: ,Dziwna jest, ze ten chrzest otrzy-
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matem wtenczas, kiedy juz zaczynatem traci¢ wia-
re". Na szczescie ta strata wiary byta tylko chwilowym i krétko-
trwatym epizodem w zyciu poety, bo niebawem wiara mu wrdcita
i ozywita sie w nim bardzo, podobnie jak i uczucie patryotyczne,
stabo jeszcze wtedy tlejagce w jego sercu. Trafnie bowiem moéwi
Chateaubriandl), ze ,sg dwa przedmioty, ktére odzywaja
siew sercu cztowieka w miare, jak postepuje w lata:
mitos¢é ojczyzny i religii. Daremnie zapominamy
o nich w mitodosSci, predzej czy p6zniej stang one
przed umystem naszym ze wszystkimi powabami
swoimi i w gtebi serca silny pociag obudzag".

Zarzut niereligijnosci, czyniony nieraz poezyi Stowackiego,
wywotany zostal tylko przez utwory mitodziericze, bo pézniejsze
poematy, précz jednej sceny w ,Kordyanie" i drobnego ustepu
w ,Beniowskim", zadnej do niego nie daja podstawy. Oproécz
,2Araba", takze ,Mnich" w podobnym stopniu razi katolickie uczu-
cia czytelnika, bo ta powies¢ poetyczna czyni takie wrazenie, ja-
koby jej autor potepiat przejscie z islamu na katolicyzm, przed-
stawiajgc ten fakt jako zrdédio nieszczes¢ bohatera, jako powéd
nienawisci ku niemu ze strony najblizszych. Pamietajac jednak
O tern, ze utwory te pochodza z mitodzienczego okresu tworczosci
poety, kiedy jego uczucia religijne znajdowaly sie w rozprzezeniu,
kiedy osobiste przejscia zyciowe staly sie czynnikiem podsycajacym
jego sceptycyzm, a przekonania tak religijne, jak i narodowe nie
byty jeszcze nalezycie wyrobione: tatwo wybaczymy ten grzech
poecie, ktéry go przeciez okupit swoim anielsko czystym zywotem
lutworami po6zniejszymi, tchnacymi tak silng wiara j. n. p. ,Anhelli".

Zresztg Stowacki byt produktem epoki, ktéra w czasie jego
mtodosci nie byta bardzo religijna, bo duch wolteryanskiego scep-
tycyzmu z wieku XVIII. jeszcze byt dos¢ silny wsréd intelligencyi
polskiej. Wszakze i najwiekszy geniusz naszej poezyi, Mickiewicz,
nie byt podobno innym w swojej mtodosci, jak o tern maja Swiad-
czy¢ jego utwory z okresu uniwersyteckiego: ,Mieszko", ,Pani
Aniela", ,Kartofla" i ,Darczanka", wykazujgce silny wptyw Wol-
tera na pdézniejszego autora ,Pana Tadeusza“?2.

D Chateaubriand, Podré6z z Paryza do Jerozolimy. Warszawa 1853. (Skar-
biec arcydziet pismienniczych Europy) str. 25.

2 Poréwn. J. Kallenbach ,,O0 nieznanych utworach mtodziericzych A. Mic-
kiewicza®“. Pamiegtnik Literacki 1908.
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~Mnich® i ,Arab", oprécz znamienia pewnej antyreligijnosci,
maja jeszcze inng bardzo waznag ceche, ktéra posiada takze ,Zmi-
ja" i do pewnego stopnia ,Jan Bielecki® — a jest niag tak zwa-

ny ,oryentalizm". Przez ten wyraz rozumiemy, jak wiadomo, upo-
dobanie poetéw romantycznych w krajobrazach i ludziach Wschodu.
Azya i Afryka Poéinocna, catly ten barwny swiat mahometanski,
ze swym strojem i obyczajem, uchodzit przez pewien czas za
szczegOlniejszy wyraz nastroju romantycznego i dostarczat poetom
osobliwszych wzruszen artystycznych. Chateaubriand, Moore, By-
ron, Goethe holdowali w swej poezyi modzie oryentalnej, a za
ich przyktadem poszli takze poeci innych narodéw. W literaturze
polskiej pierwszy zaszczepit oryentalizm Mickiewicz ,Sonetami
Krymskimi", a w ,Farysie* i przekiadach kilku kasyd arabskich
podniést go do godnos$ci wzoru. Po nim wystapit Aleksander
Chodzko ze swa powiescig poetyczng p. t. ,Derar“ i ttdmacze-
niami kilkunastu poetycznych utworéw to z perskiego, to z innych
wschodnich jezykéw. Do tej kategoryi zaliczy¢ nalezy dos¢ stabg
powies¢ turecka Juliana Korsaka p. t. ,Bejram® i wreszcie wy-
mienione juz ,Powiesci poetyczne“ Juliusza Stowackiego.

Wschoéd, otoczony aureolg poetycznos$ci przez Byrona i Cha-
teaubrianda, ulubionych Sitowackiego poetéw, byt przedmiotem
jego marzen jeszcze na tawie szkolnej. Za przyktadem Spitznagla,
ktory po ukonczeniu nauk w Wilnie udat sie do Petersburga, aby
sie wyksztatci¢ w instytucie wschodnich jezykéw na urzednika
konsularnego w Egipcie i w ten sposéb utatwi¢ sobie poznanie
owego Wschodu poetycznego, mial po6jsé takze i jego przyjaciel
nieodstepny, ale wykonaniu zamiaru przeszkodzito jego zbyt deli-
katne zdrowie. Widziane jedngk w sennych marzeniach krainy
wschodnie i poznane z lektury postaci Arabéw i Turkow przeniést
potem do swych poematéw, obdarzajgc je wilasnemi uczuciami,
wiasnym pessymistycznym nastrojem.

Ow koloryt wschodni przewaznej czeséci pierwszych ,,Powie-
Sci poetycznych®* Stowackiego byt jedng z przyczyn, dla ktérych
publiczno$¢ polska dos¢ ozieble przyjeta te niepospolite pod wzgle-
dem stylu i jezyka poematy. Oryentalizm bowiem nie znajdowat
odpowiedniego gruntu w polskiej poezyi, od ktérej wymagano,
by wilasng a nie obcag opiewata ziemie. Poetéw, zdradzajacych
zamitowanie do tematéw wschodnich, podejrzywano o zbytnie
nasladownictwo cudzoziemcow a oziebtos¢ dla przedmiotéow na-
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rodowych, ktére, jako lepiej ziomkom znane, mogty sie spotkac
z krytyka surowszag, gdy tymczasem obrazy obcej przyrody i cu-
dzoziemskich obyczajéw budzity w nieSwiadomych rzeczy czytel-
nikach bezkrytyczny podziw i tatwiej w ich oczach uchodzity za
objaw oryginalnego talentu. Trudniej tez przychodzito mys$lagcemu
czytelnikowi tak bez zastrzezen uwierzy¢ poecie, ze te, petne prze-
sady, bogate przenosnie i poréwnania, z obcej brane przyrody,
sg rzetelnym i szczerym wyrazem jego mitosci do owych dale-
kich a nieznanych mu blizej krain arabskich lub tureckich.

Wobec powszechnego, przez czitonkéw warszawskiego To-
warzystwa Przyjaci6ét Nauk szerzonego, dazenia do budzenia mi-
tosci i przywigzania ku wszystkiemu, co wiasne i ojczyste, do
opiewania w poezyi przedmiotow narodowych, utwory Juliusza,
tak mato temu pradowi odpowiadajgce, nie mogty spotkaé sie
z uznaniem. Dlatego to z pieciu pierwszych jego ,Powiesci poe-
tycznych*“ jedynie ,Jan Bielecki“, posrednio tylko o oryentalizm
potracajacy, podobat sie najwiecej, gdyz osnowe jego poeta za-
czerpnat z przesztosci narodowej. Wiadomol, jakie wrazenie wy-
wart ten poemat na Augusta Bielowskiego, ktéory, zachwycony
artyzmem i narodowym charakterem utworu, nie wahat sie po-
stawi¢ go obok ,Wallenroda“, ,Zamku Kaniowskiego“ i ,Maryi*,
a w listach do przyjaciét goraco im polecat uwazne przeczytanie
.~Jana Bieleckiego®.

Co w tej powiesci poetycznej dziata najsilniej na czytelnika
i budzi w jego sercu zywe wspodiczucie, to ustep czesci IV., za-
wierajacy obraz cierpienn bohatera, odepchnietego bez litosci przez
cale spoteczenstwo, po spetnieniu na niem zdrady. W zadnym
z poematéw Stowackiego, z tej epoki, cierpienie ludzkie nie jest
przedstawione tak silnie i z taka prawdg uczucia, jak w ,Janie
Bieleckim*“. To tez mimowoli nasuwa sie przypuszczenie?d, majace

J Zob. F. Hésick, Zycie J. Stowackiego. Tom 1 sir. 497. i nastepne.

‘Y Wprawdzie w urywku ,,Z notatnika“, ogtoszonym w X. tomie pierwszego
krytycznego wydania zbiorowego dziet J. Stowackiego na str. 428. czy-
tamy: ,Warszawa 15. listopada 1830 r. Oddatem do cenzury, a wkroétce
oddam do druku moje wiersze: Marya Stuart, tragedye, Jana Bielee-
kiego, powie$¢, Hugona, Mnicha i Araba. Jakiz bedzie mdj zawdd
literacki?“.. Swiadczyloby to zatem przeciw przypuszczeniu o pdézniejszem
wykonczeniu ,,Jana Bieleckiego®, ale ilez to razy zdarzato sie, ze przed
oddaniem do druku poeta zmieniat niejedno w gotowym juz utworze,
co takze i tu mogto mie¢ miejsce.
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wiele cech prawdopodobienstwa, ze jezeli nie caly poemat, to
przynajmniej ostatnie jego czesSci powstaly po wyjezdzie poety
z Warszawy w czasie powstania listopadowego. Tak bowiem przed-
stawi¢ meke duchowag cztowieka, ktéry pod wpltywem zemsty oso-
bistej zdradzit swo6j nardéd i zato zostat z jego spotecznosci wy-
taczony, z taka prawda odmalowaé trawigcg tesknote wygnanca,
mogt tylko poeta, ktéry sam podobnej meki doznawat, ktéry sam
dreczyt sie bolesnym wyrzutem, ze opuszczajagc ojczyzne w chwili,
gdy potrzebowata do obrony wszystkich swoich synéw, postgpit co
najmniej niewtasciwie. Uzasadnia to przypuszczenie i sam wstep
do poematu, co do ktérego niema zadnej watpliwosci, ze powstat
po wyjezdzie poety z kraju; zawiera bowiem S$lady wrazen, jakich
doznat w Londynie przy zwiedzaniu Westminsteru. Wstep ten jest
na pozor niejasny i jakby bez zadnego zwigzku z catosScig poe-
matu, ale po gtebszem wniknieciu w jego tres¢ wnet sie ten
zwigzek ukaze.

Oto poeta, rozczytujagc sie w starych kronikach, znajduje
zdanie: ,Kraj nasz dosiagt szczytu, chyli¢ sie mu-
siat“. Zdanie to wywotuje w nim refleksye niepozadang, ktorej
nie chce da¢ przystepu do swego umystu, wotajac: ,Precz
z mys$Slag szatanal!“ Co6z to mogta byé za mys$l szatanska, ktéra
przeraza poete? Dlaczego w nastepnych wierszach kaze ,spoczaé
swej mysli, oblgkanej w dalekich wiekach” i aby ja u$pi¢, aby
nie mysle¢ o tern, co sie gwaltem cisSnie do mézgu, spoglada
przez okno klasztorne na roztaczajacy sie przed jego wzrokiem
krajobraz? Moze nie bedzie dalekie od prawdy przypuszczenie,
ze owag mysla, ktora sie poecie nasuneta, a ktorag on odpycha
jako szatanska, byta refleksya, iz Polska, ktéra za Zygmuntow
dosiegta szczytu swej potegi, a potem chyli¢ sie musiata i upa-
dta — upadta z winy swych synéw, ktérzy mato mieli ducha
obywatelskiego, ktérzy prywate wyzej stawiali nad dobro ojczyzny.
Poeta mysli takiej nie chce dopusci¢, odpedza jg od siebie, bo
w niej tkwi i dla niego gorzki wyrzut! Wszak i on nie okazat
sie dobrym synem ojczyzny, bo jg opuscit wtedy, gdy powinien
byt stang¢ w szeregach jej obroncéw. | nasuwa mu sie nowe
zdanie, ktére znalazt w ,starych ksiegach® o swym bohaterze:
,Kraj zdradzit, a zdrada zabija“! Czyz on sam nie jest
podobny do Bieleckiego? Wprawdzie nie naprowadzit wrogéw na
kraj ojczysty, ale nie wzigt udziatu w walce z nimi i tern samem
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posrednio popetnit zdrade narodowg, a... zdrada =zabijal!... Sama
mys$l o tern jest dla niego zabdjcza, bo rodzi w nim wewnetrzne
niezadowolenie i zal serdeczny, ze nie postgpit inaczej. To tez
w pierwszej chwili, po uswiadomieniu sobie catej dwuznacznosci
swego nagtego wyjazdu z Warszawy, czutl sie bardzo nieszcze-
Sliwy i odczuwat w peini rozpacz Bieleckiego, ktéry zmuszony
opusci¢ kra} rodzinny, nie moze tego przezy¢ i ginie z wielkiego
zalu i tesknoty.

Przyjawszy takie wyjasnienie wstepu, mielibysmy w ,Janie
Bieleckim*“ wyrazne S$Slady tych przejs¢ duchowych i rozterki we-
wnetrznej, jaka dreczyta poete z tego powodu, ze nie wzigt udziatu
w powstaniu. Ze Stowacki wiasne uczucia wiozyt w serce swego
bohatera i z nim sie identyfikowat, tego dowodzi i ten takze szcze-
g6t, ze Bieleckiemu nadat wlasny herb ,Leliwa“ J.

.Jan Bielecki" a w wigkszym jeszcze stopniu ,Zmija" jest
poetycznym hotdem Sitowackiego, ztozonym Ukrainie, tej ziemi
rozlegtych stepow i licznych kurhanéw, ktéra byta widowniag tylu
krwawych zapaséw rycerstwa polskiego z hordami tatarskiemi lub
zbuntowanem kozactwem. Zadna dzielnica dawnej Rzeczypospo-
litej polskiej nie cieszyta sie takiemi taskami u naszych poetéw
romantycznych, jak Ukraina! | teskny Malczewski i rzewny Za-
leski i ponury Goszczynski opiewaja, kazdy na swoéj sposob, te
smetng kraine stepowa, stwarzajac w swej poezyi niejako osobng
odmiane, typowo ukrainska, romantyzmu polskiego.

Takze i fantazya Stowackiego upodobata sobie te peitne po-
etycznego czaru przestrzenie, sing Dniepru wstega przerzniete,
bo nie tylko w mitodzienczym okresie poetyckiej twoérczosci, ale
i w latach poézniejszych, chetnie przenosit na Ukraine akcye swych
poematéw. Dowodem tego nie tylko ,Bielecki" i ,Zmija,"
ale takze: ,Wactaw,“ ,Beniowski,“ ,Ksigdz Marek,"

*) Zdanie Dr. W. Hahna (,,Drobne notatki do pism J. Stowackiego'. Prawda,
ksigzka zbiorowa dla uczczenia 25 - letniej dziatalnosci A. Swietochow-
skiego— Lwoéw 1899.), ze Stowacki, nadajac Bieleckiemu herb Leliwa,
chociaz réd Bieleckich pieczetowatl sie herbem Janina lub Junosza,
uczynit to bezwiednie, mys$lac raczej o Sieniawskim, ktéry takze byt
herbu Leliwa, nie miatloby uzasadnienia. Jezeli bowiem bohater poe-
matu Stowackiego nosi jego herb, to dowdéd, ze ma z nim co$ wspol-
nego. Takim jest poézniejszy ,Piast Dantyszek herbu Leliwa“, ktory
przeciez wypowiada wtasne poety myséli i uczucia, takim takze musi
by¢ i Jan Bielecki.
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»Sen srebrny Salomei®“ i pare mniejszych poematow jak:
,Duma ukrainska,“ ,Piesn dziewczyny Kkozackiej"“
i ,Duma o Wactawie Rzewuskim.*

Upodobanie Stowackiego do Ukrainy da sie wyttémaczyé
jego wielkg wrazliwoscia na poezye ludu matoruskiego, obfitujaca
w dzwieki rozpaczy i smutku, ktoérej sie dosy¢é¢ nastuchat w domu
swoim rodzinnym. Nadto, zdaniem jego }), jak Sredniowieczna ro-
mantyczna poezya trubaduréw i minnesingeréw stata sie podwa-
ling narodowej literatury ludéw zachodnich, tak samo i ludowa
poezya ukrainska, majgca z tamtg wiele cech wspélnych, podobng
role miata odegraé w rozwoju narodowej literatury polskiej. Ze tej
roli ukrainska poezya nie odegrata, ztozyly sie na to rézne po-
wody, z Kktérych i sam Stowacki, piszac to zdanie, sprawy sobie
wtedy jeszcze nie zdawat.

Na jakich motywach osnut poeta ,Zmije"“, wyczerpujaco
i doktadnie wyjasnit Autor 2 cennego studyum o Bohdanie Za-
leskim tak, ze do jego szkicu literackiego o ,Zmii“ trudno co$
nowego dorzucic.

Najobszerniejszy ten, z pierwszych pieciu, poemat podobat
sie Stowackiemu najwiecej i dlatego umiescit go na samym po-
czatku I. tomu, chociaz napisany byt najpézniej, bo juz po wyjezdzie
z Warszawy. Jest jednak bardzo prawdopobnem, ze pomyst ,Zmii“,
a moze nawet i niektére jego ustepy powstalty w terminie wczes$niej-
szym, niz ten, ktory podaje Matecki w swem dziele. Podr6z poety
w r. 1827. przez Ukraine do Odessy dla poratowania zdrowia,
widok okolic, ktére byly siedzibg Kozakoéw, i widpk morza Czar-
nego, po ktoérego falach mknety ich lotne czajki, niosgc Smia-
tych junakéw az do brzegéw Anatolii, to wszystko dostarczyto mu
wiele silnych wrazen, ktére wraz z zastyszanemi na miejscu po-
daniami o najdawniejszym hetmanie Zaporoza staly sie tym zre-
bem, na ktéorym ukiadalty sie pojedyncze motywy, z oOwczesnej
lektury utworéw Zaleskiego, Goszczynskiego, Byrona i opisu Ukra-
iny Beauplana. Na sam za$ charakter bohatera ,Zmii* ztozyto sie
w niematej czesci pessymistyczne usposobienie poety i jego ma-
rzenia o zemé$cie nad szczesSliwym rywalem, ktéry go uprzedzit
w pozyskaniu serca ukochanej Ludki. Ze nienawi$¢ do kochanka

0 Poréwn. J. Stowackiego ,,Krél L adawy®, rozdz. Il.
*) Stanistaw Zdziarski, Szkice literackie. Lwéw 1903.
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Sniadeckiej, Korsakowa, musiata graé nieposlednig role w odtwo-
rzeniu charakteru i zdradzieckiej zemsty bohatera tego poematu,
to, zdaje sig, nie ulega watpliwosci.

Mato podobny do poprzednich utworéw ,,Hugo“ napisany
byt najwczesniej i najpierwej drukowany, bo w roku 1830. w no-
woroczniku Odynca ,,Melitele“. Imie kochanki Hugona przypomina
Blanke z powiesci Chateaubrianda ,Ostatni z Abenseragéw", do
ktérej pod pewnym wzgledem podobna jest Ludwika Sniadecka.
Obie bowiem oddaty swe* serca mtodziencom, pochodzacym z na-
rodu nieprzyjacielskiego. Blanka Chateaubrianda kocha Aben-Ha-
meta, potomka maurytanskiego plemienia Abensragéw, ktérego ojco-
wie krwawe w Grenadzie staczali walki z hiszpahskimi Bivarami,
przodkami ksiezniczki Santa - Fe, a Ludwika Sniadecka pokochata
Moskala Korsakowa, syna narodu, wrogiego jej wiasnej ojczyznie.
Miedzy Stowackim, kochajacym beznadziejnie Ludwike, a Toma-
szem de Lautrec, ktoéry musi wyrzec sie Blanki, postanawiajgcej
cale zycie pozostaé¢ wierng mitosci do Aben-Hameta, nie mniejsze
tez zachodzi podobienstwo. Z tych wzgledéw mozna przyja¢ za pe-
wnik, ze ,Ostatni z Abenseragéw” silne na autorze ,Hugona“ uczy-
nit wrazenie, jakkolwiek poza imieniem jego kochanki nic zreszta
wiecej nie przypomina w tym utworze powiesci Chateaubrianda *).
Natomiast powiesci poetyczne Mickiewicza: ,Grazyna“ i ,Konrad
Wallenrod“ w wysokim stopniu musiaty podziata¢ na fantazye Sto-
wackiego, skoro tyle szczeg6tdw z owych poematéw przypomina
sie nam przy czytaniu ,Hugona“.

Niektérzy krytycy zaliczajg takze i ,Hugona" do tych utwo-
réw Juliusza, na ktérych odbit sie wptyw Byrona. Pod tym wzgle-
dem godne uwagi jest zdanie St. Zdziarskiego, ktory przyznaje wptyw
Byrona na ten poemat ale posrednio, przez ,Wallenroda“ Mickie-
wicza. Bezposrednio za$ oddziatat Byron na ,Hugona" przez ,La-
re", w ktéorym bohaterowi towarzyszy kochanka w przebraniu pazia
tak samo, jak Hugonowi Blanka. Ten motyw byronski zywo musiat
przemawia¢ do fantazyi Sitowackiego, skoro w czasie podrozy
wschodniej brata go chetka nabycia w Kairze jakiej tadnej nie-
wolnicy, ktéra przebrana za pazia, towarzyszytaby mu w drodze,

0 O silniejszem wrazeniu ,Ostatniego z Abenseragéw“ na Stowackiego
Swiadczy takze motto, wyjete z tego utworu, a umieszczone nad Ill.
rozdziatem francuskiego romansu ,Krél Ladawy“, ktéry napisat w roku
1832. w Paryzu.
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podobnie jak Gulnara byronowskiemu Larze*). Wykonaniu tego
poetycznego pomystu staneta niestety na przeszkodzie bardzo pro-
zaiczna przyczyna... brak monety! To wupodobanie byronowskie
do przebierania kochanki za pazia odezwie sie u Stowackiego raz
jeszcze w okresie towianizmu, gdy w ,Zawiszy Czarnym" przyda
bohaterowi do boku giermka Mandute, pod ktérego szata bedzie
ukryta Zoraina, mitoda Maurytanka, zakochana w Zawiszy.

Cokolwiekbadz zarzucaja tym pierwszym poematom Sto-
wackiego, to jednak nawet najsurowsi i najbardziej wymagajacy
krytycy musza przyznaé, ze jak na miodego, dopiero poczatkuja-
cego ppete, sa to przeciez utwory nietuzinkowe, ze zapowiadaja
talent pierwszorzedny, a same przez sie stanowig niemalg ozdobe
poezyi polskiej. Nie da sie zaprzeczyé, ze od nich liczytby sie po-
czatek nowej ery w naszej literaturze, gdybysmy nie mieli o kilka lat
wczesniejszej poezyi Mickiewicza, Malczewskiego, Zaleskiego i Gosz-
czynskiego. Wszakze na takiego ,Mnicha, ,Bieleckiego",
czy ,Zmije" nie zdobylby sie ani ,ksigze poetéw", Krasicki,
ani upudrowany szambelan, Trembecki, ani nawet sentymentalny
a wielce sie cenigcy ,Spiewak Justyny", bo to sg dzieta, o wiele
przekraczajgce zakres ich wyobrazni, czucia i artyzmu.

Przes$liczny wiersz i barwny styl, niezwykie bogactwo obra-
z6w, pobudzajgcych silnie fantazye, melodyjnos¢ rytmu, jednem sto-
wem cata zewnetrzna, artystyczna stronatych pierwszych ,Powiesci
poetycznych" Stowackiego wynagradza do pewnego stopnia brak wiek-
szej obfitosci wewnetrznych ryséw charakteru gtéwnych postaci,
brak zasadniczych wielkich idei i mys$li przewodnich ich dziatania.

Jezeli ,Grazyne“ i ,Wallenroda"“ zupetnie stusznie stawia
sie wyzej od ,Mnicha“ i ,Bieleckiego“, to nalezy tez nie zapo-
mina¢ o tern, ze Mickiewicz w chwili pisania tych dziet byt o wiele
starszy i miatl wiecej znajomosci zycia, niz Stowacki. Tamte sa
owocem talentu juz dojrzewajgcego, te — dopiero poczynajgcego
sie rozwija¢. A jednak ktoryz ze stawniejszych ,braci Febg“ zdo-
byt sie przed dwudziestym rokiem zycia na taki choéby utwor,
jak ,Hugo“ ? Najstabszy to wprawdzie, z tych pieciu, poemat, ale
i w nim niemato znajdujemy pieknosci, jak n. p. owe liczne opisy
przyrody, ktéra swym czarem w przedziwny sposéb tak zawsze
ciggneta ku sobie poete! A ilez to pieknosci mamy n. p. w ,Bie-
leckim“! Taka przemowa Sieniawskiego do szlachty, lub opis balu

b Poréwn. L. Meyet, Listy J. Stowackiego. Tom |Il. str. 75.
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maskowego, albo obraz cerkiewki wiejskiej i nabozehnstwa w niej
niedzielnego, nie moéwigc juz o konczacych czes¢ IV. rozdziera-
jacych serce stowach bohatera i scenie kopania grobu przez Anne
na cmentarzu, otulajgcym sie w mroki wieczoru, gdy blade pro-
mienie ksigzyca saczag sie przez liscie brzozy — to prawdziwe
klejnoty poetyczne, ktérym podobnych niema wietewpoezyi polskiej.
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W tworzeniu artystycznem, a wiec i poetyckiem dadza sie
odrézni¢ dwa pierwiastki, jeden ptyngcy bezposrednio z niezwy-
ktego napiecia duchowego, zwanego natchnieniem, czyli intuicyjny,
drugi zas$ jest sita regulujaca natury intelektualnej, czyli konstruk-
tywny. Drég, ktéremi piynie natchnienie, nie tatwo odszukaé, wy-
mykaja sie one z pod obserwacyi zaréwno twércy jak krytyka.
Pobudki wewnetrzne czy zewnetrzne dziatajg bezposrednio na
dusze artysty i ozywiajg i zaludniajag jego wyobraznie postaciami
i scenami. Gdy dusza bardzo wrazliwa, przybierajg te postacie
dla tworcy charakter realny, niekiedy realniejszy od rzeczywistosci,
Zyja, poruszaja sie, a .sceny snujg sie i rozwijaja w wyobrazni
same przez sie konsekwentnie w nieprzerwany tancuch wydarzen,
poki sie w zupetnosci nie rozwikiaja.

U jednych artystow wystepuje juz w tern stadyum tworczosci
pierwiastek konstruktywny, ktéry postaciom i scenom w miare
zjawiania sie nadaje dowolny ksztalt i kierunek, u innych praca
ta odbywa sie dopiero wtedy, gdy caly obraz rozwingt sie jedno-
licie i samorzutnie w wyobrazni. W tym drugim razie przybierajg
obrazy w duszy prawdziwego artysty juz same przez sie prawdzi-
wie artystyczne ksztalty, wymagaja zatem tylko w minimalnym
stopniu pracy konstruktywnej, jesli nie maja nic utraci¢ ze swojej
Swiezosci i bezposredniosci. Jakkolwiek zatem wizya jest podstawag
wszelkiego tworzenia artystycznego, a kazdy artysta jest do pe-
wnego stopnia wizyonerem, to przeciez mozna moéwi¢ o utworach
jako o czystych wizyach tylko w tym wypadku, gdy czynnik kon-
struktywny nie ma wybitniejszego wplywu na bezposrednio w na-
tchnieniu zrodzone obrazy poetyckie.

Ustosunkowanie sie pierwiastka wizyonerskiego i konstru-
ktywnego zalezy nie tylko od indywidualnosci artystycznej ale takze
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od rodzaju utworu, | tak n. p. utwory dramatyczne wymagaja
bardzo wiele pierwiastka konstruktywnego, ktory ukiada konse-
kwentnie wysnuwajace sie ze siebie sceny w S$ciSle wigzaca sie
catos¢ logiczng i artystyczng. Planowe snucie watku dramatycznego
jest nieodzownym warunkiem doskonatego dramatu, bez niego
bedzie mogt mie¢ utwdér sceny bardzo piekne ale jako catos¢ nie
zadowolni w zupeinosci. Stad wizyonerzy nigdy nie sg doskona-
tymi dramatykami, natomiast innego rodzaju utwory odpowiadaja
bardziej ich talentowi poetyckiemu.

Juliusz Stowacki jest par excellence poetg-wizyonerem. Juz
sam fakt, ze przewaza u niego wyobraznia nad innymi czynnikami
artystycznymi, a nastepnie, ze wyobraznia jego jest przewaznie
rozlewna i wewnetrzna, bo czerpigca gtéwnie z witasnej jazni po-
ety, usposabia jego dusze artystyczng do wizyi. Pierwiastek kon-
struktywny jest w jego tworczosci zaledwie widoczny, czego naj-
lepszym dowodem brak jakichkolwiek planéw do jego utworéw,
a zwitaszcza licznych dramatéw. Gdy zagladniemy n. p. do pracowni
artystycznej Schillera i przypatrzymy sie jego doktadnie przemy-
Slanym planom zaczetych lub projektov/anych dramatéw, albo gdy
wezmiemy pod uwage gtebokie rozumowania filozoficzne, spote-
czne i polityczne Krasinskiego, poprzedzajgce powstanie jego utwo-
row i przeciwstawimy im zupeiny brak tego rodzaju planéw i ro-
zumowan u Stowackiego (jego fragmenty dramatyczne ,Beniow-
skiego" posiadajag co najwyzej kilka waryantéw tylko), to musimy
doj$¢ do przekonania, ze Stowacki tworzyt samorzutnie, wytgcznie
z popedu intuidyi, przelewajac swe wizye wprost na papier. Poeta
byt zreszta Swiadom tej cechy swego talentu, kiedy wyznat, ze
,nic nie pisze z zimnej mysli i utworzenia rozumowego, ale wszystko
z prawdy wewnetrznej".) To os$wiadczenie jego pochodzi wpraw-
dzie dopiero z r. 1845, ale odnosi sie do catej jego twoérczosci,
jeno ze w nierbwnie mniejszym stopniu do wczesniejszych jej
okreséw anizeli do pé6zniejszych.

W czasie, w ktérym Stowacki chodzit drogami Byrona, wy-
rabiat sie dopiero jego talent i w ogéle dusza jego ksztattowata
sie jeszcze pod wplywem zewnetrznych stosunkéw. Skoro jednak
warunki jego zycia sie ustality, a osamotnienie stato sie gtéwnem
jego znamieniem, wtedy poeta-marzyciel zamknat sie w sobie
i obcujac prawie wytacznie z sobg samym tylko i z przyroda,

P List do matki z maja r. 1845.
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stawatl sie jednostkg coraz bardziej sklonng i podatng do poe-
tycznego wizyonerstwa. Zycie realne rzadko kiedy dawato poczag-
tek owym zjawom, w gtebi duszy poety zrodzonym, dla wizyonera
bowiem przedewszystkiem S$wiat wewnetrzny jest realny, w pierw-
szym rzedzie wihasny, w drugim cudzy. Stad Stowackiemu daja
dobudke do wizyi albo witasne przezycia i marzenia albo tez wy-
twory cudzej wyobrazni, ktére dla niego zyja zyciem co najmniej
tak rzeczywistem, jak dla innego postacie historyczne lub osoby
z 7yjacego otoczenia. Wytwory jego wiasnej lub cudzej wyobra-
zni nabierajg dlan zycia trwatego i poeta 'odnosi sie do tych
tworéw, jak do oso6b, ktére sie kocha lub ktérych sie nienawidzi,
z ktéremi sie obcuje i o ktérych mozna na pewien czas zapo-
mnie¢ a potem ws$réod nowych warunkéw do nich wréci¢ i do-
wiedzie¢ sie od nich lub o nich, ile w tym czasie nowego prze-
zyty, nacieszyty sie Ilub przebolaty. Jak inni poeci odtwarzajg
postacie z zycia, tak on odtwarzal niejednokrotnie postacie z dziet
cudzych, stawiajac je na rowni z zywemi, i to $a wiasnie owe
rzekome zapozyczenia, o ktorych krytyka tak czesto wspomina.

Z poczatku wizye rodza sie w duszy poety rzadziej i w wiek-
szych odstepach czasu, to tez zyjg petniejszem zyciem i maja
wiecej charakteru realnego. Pierwiastek konstruktywny ma jeszcze,
chociaz bardzo matly, wptyw na te pierwsze dzieta (pomijam zu-
petnie okres mtodzienczy” stad co do ukladu przedstawiaja sie
one harmonijniej anizeli p6zniejsze. Takag wizya, zwtaszcza w III.
akcie, jest ,,Kordyan“ pomimo swego pokrewiennstwaz ,Dziadami“,
taka jest ,Anhelli* pomimo wprowadzonej don Eloi Alfreda de
Vigny’'ego, taka ,Ojciec zadzumionych* pomimo, zie dalo mu po-
czatek opowiadanie lekarza w EIl-Arish, taka ,W Szwajcaryi“, ta-
kiemi wreszcie dramaty przedhistoryczne ,Balladyna“ i ,Lilia
Weneda“ pomimo reminiscencyi z Szekspira i Schillera. Roboty,
planu, obmyslenia nie zna¢ zgota w tych utworach, zrodzita je
czysta intuicya, a to, co z obcych utworéw do nich sie dostato,
nie jest wyptywem konstrukcyi, rozmystu, ale skutkiem skojarzenia
sie obrazéw zaczerpnietych z obcych utworéw a odtworzonych
i zyjacych w wyobrazni Stowackiego z obrazami jego witasnej,
wizyami zaludnionej duszy. Te rzekome zapozyczenia nie spet-
niaja zadnego z go6ry przez poete powzietego celu, ale sa, bo
by¢ musza, gdyz staly sie z powodu swojej zywotnosci czescig
sktadowag jego wilasnych wizyi.
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Wizyonerska natura Stowackiego z biegiem czasu sie wzmaga,
wizye coraz czesciej sie zjawiaja, ttocza sie i wypierajg wzajemnie.
Dzieje sie to zwilaszcza w ostatnim okresie twérczos$ci, kiedy mi-
stycyzm na niej wycisngt tak charakterystyczne pietno. Mistycy
sa z reguly wizyonerami ale Stowacki nie stal sie nim dopiero
teraz t. j. po t. zw. transfiguracyi, tylko wizyonerstwo wystepuje
obecnie u niego w wyzszym stopniu i nie ogranicza sie juz, jak
dotad, jedynie do okres6w tworzenia poetyckiego, ale objawia sie
stale i w réznych okolicznosciach zycia. Wizye jego przybieraja
w tym czasie charakter odmienny, staja sie mniej plastyczne, za-
barwiaja sie mistyczng mglistoscia, sg powiewne, nieuchwytne,
uduchowione, nie z tego $wiata. Wizye podobnego typu spoty-
kamy niekiedy i przedtem u niego (Swiat fantastyczny w ,Balla-
dynie“, ,Anhelli“, ,,W Szwajcaryi“), ale teraz nie odstepuja go
juz zgota, zachowujac stale powyzsze cechy. Zmiana ta nie na-
stepuje jednak odrazu, przejSciowe ogniwo stanowi Beniowski.
Wizya tego stawnego w XVIIlI. w. awanturnika zaprzatneta jego
wyobraznie tak wytgcznie, ze spychata zrazu wszystkie inne
na plan drugi. Beniowski sam jest jeszcze postaciga z rodzaju
dawnych, jest to cztowiek z krwi i kosci, ale jego sprzymierze-
niec Pamfilus to juz duch, bo szatan, chociaz z rysami re-
alnymi, ludzkimi, ten za$, ktory Pamfila wypiera z jego roli
mentora i powiernika, ksigdz Marek, jest, cho¢ cztowiek, juz z tych
postaci na wskro$ uduchowionych, zyjgcych zyciem abstrakcyjnem,
jakich szereg nieprzerwany $ni sie odtad poecie az do konca
jego dziatalnosci.

Tak sie przedstawia rzecz w fragmentach dramatycznych
,Beniowskiego“. Utwo6r ten pozostat utomkiem a naczelna po-
sta¢ jego przeszta do poematu p. t. ,Beniowski“. Jak sie to stato?
Nie sadze, zeby przyczyna tego byto przekonanie sie poety, ze
nie podota zadaniu i postanowienie, by ,kapitat wiozony w nie-
dokonnczony dramat wycofa¢ stamtad i obréci¢ na nowe przed-
siewziecie poetyckie“ 1. Zamierzona walka z krytyka byta istotnie
.przedsiewzieciem* poetyckiem, moze jedynem Siowackiego, ale
rola Beniowskiego w nowym utworze nie byta zapewne tak pla-
nowa, jakby sie na pozér wydawaé mogto. Gdyby poete byt raz
zawiédt Beniowski, nie bylby do niego powracat z pewnoscia.
Ale on do niego wréci¢ musial, bo ta posta¢ narzucata sie jego

D) Joézef Tretiak: Juliusz Stowacki, tom |I. str. 202.
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wyobrazni i upominata sie o wcielenie poetyckie i oto w przed-
siewzieciu, ktdére swag aktualnoscig przerwato snucie poematu dra-
matycznego, znalazt sie znowu Beniowski i odzyt zyciem samo-
dzielnem, niezaleznem zupeinie od owego przedsiewziecia.
Potem nowe wizye poczety sie wytaniaé, u boku Beniowskiego
wyrost Sawa, Wernyhora, Gruszczynscy i znowu ksigdz Marek
a przedewszystkiem on. Wizya ta najpotezniej sie rozrosta, swa
sita duchowa zapanowata nad innemi, usuneta tamte na plan drugi
i ona teraz dopominata sie samodzielnego, peinego, nad otocze-
niem witadajgcego zycia. | powstat ,Ksiadz Marek“. Nastepnie
przyszta kolej na Sawe, Wernyhore i Gruszczynskich i powstat
.Sen srebrny Salomei“, ktérego genezy nie tlumaczy przeciez
dostatecznie os$wiadczenie poety, ze pragngl nim matce swojej
odda¢ diug wdziecznosci. W ogéle genezy tych czterech powia-
zanych ze sobg utworéw nie podobna zrozumieé, jezeli sie do-
minujacych w nich postaci nie pojmie jako wizyi, ktére domagaja
sie kolejno ucieleSnienia. A jednym jeszcze dowodem, ze mamy
do czynienia z wizyami a nie z planowo powstatemi Kkreacyami,
jest wiasnie owa ciagtos¢ nieprzerwana, jaka zachodzi miedzy
tymi utworami, a ktéra biegnie jeszcze dalej i konczy sie dopiero
na ,Krélu Duchu“. Bo z ,Krélem Duchem®, ta najwspanialsza
z wizyi Stowackiego, miat sie taczyé, jak sie domysla Matuszewskil,
poemat o Beniowskim. Ale to nie plan jaki$ wiagze te utwory ze
sobg, nie mys$l jedna, tylko wytgcznie postacie. Dusza Stowackiego
roi sie od nich, twory te potracaja sie wzajemnie, obcuja niejako
ze soba, jak ludzie z rzeczywistosci, a ze majg wspo6lny rodowéd,
wiec na mocy prawa powinowactwa taczg sie ze sobg wzajem-
nymi stosunkami, to znéw rozlaczajg sie, przechodzg w nowg
sfere stosunkéw i tak wigzg, cho¢ Iluznie, poemat z poematem.
Zjawisko to odnosi sie zresztg takze do kreacyi zaczerpnietych
przez Stowackiego z cudzych utworéw. Jak przedtem Eloa do
~Anhellego“, tak teraz w ten sam sposob dostat sie Platonski
Her Armenczyk do ,Kréla Ducha“ a Popiel z tegoz poematu
stat sie synem popiotami zaptodnionej Rosy Wenedy. A dawniej-
szy ,Wactaw“ czyz miatby by¢ tylko zwykiym ciggiem dalszym
~Maryi“ Malczewskiego a urywek z ,Pana Tadeusza“ Ilub fra-
gmenty ,Wallenroda“ i ,Waltera Stadyona“, méwigc stowami Ma-
tuszewskiego, tylko ,eksperymentem poetycznym*, wywotanym ,cie-

J 1 Matuszewski: Stowacki i nowa sztuka, wyd. Il. str. 192. uwaga.
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kawoscig estetyczno-psychologiczng” 3? Czyz nie jest prawdopodo-
bniejsza rzecza, ze utwory Mickiewiczowskie, w ktére Stowacki
ze zrozumialtych powodéw wczytywat sie jak chyba w zadne inne,
zyty w nim takag peinig zycia, jakgdyby byly jego wiasne i ze
postacie z tych utworéw postawione przez niego w wizyonerskiem
natchnieniu w te same, co u Mickickiewicza, lub odmienne wa-
runki, rozpoczety w wyobrazni jego zycie nowe lub snuty dawne
w dalszym ciggu?

Wobec tego, ze w twdrczosci Stowackiego nie mozna do-
patrze¢ siewyrazniej wystepujacego pierwiastka konstruktywnego (wy-
jawszy moze ,Podrézy na Wschod“ i poematu o Beniowskim),
nalezy, zdaniem naszem, jedynie wizyoner$ka naturg jego ttuma-
czy¢ tego rodzaju zjawiska, jak t. zw. zapozyczenia u obcych poe-
tow, wprowadzanie cudzych kreacyi do wiasnych utworow, nawiag-
zywanie nowych poematéw do dawniejszych, wreszcie kontynuowanie
cudzych poematéw lub opracowywanie pomystow obcych.

W Stryju, w maju 1909. r.

(tyozzA W'eisblwra

1) Matuszewski: str. 63, i 64.





