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I PAMIETNIKI) CHLOPOW KROLESTWA
POLSKIEGO I CHEOPSKICH MIGRANTOW ZEN
JAKO ZRODEA HISTORYCZNE (1864-1914)*

Abstrakt: Tekst prezentuje przykltady ego-
dokumentéw (czy tez dokumentéw osobi-
stych) chtopéw, tu rozumianych wasko jako
listy i pamietniki, tj. Zrédta do badan dzie-
jow Krélestwa Polskiego w drugiej potowie
XIX w. Na poczatku przedstawiono zwiezte
wprowadzenie do tematyki egodokumentéw
jako materialéw wykorzystywanych w pra-
cach historycznych. Nastepnie omdwiono
kolejne zbiory listéw (do czasopism, emi-
gracyjnych, zestaficéw) oraz pamietnikéw
(w tym konkursowych). Na koniec za$ tekst
przedstawia ogdlne ujecie egodokumentéw
chtopéw jako zbioru Zrédet wraz z suge-
stiami do dalszych prac badawczych.

Stowa kluczowe: chtopi, listy, pamietniki,
Krélestwo Polskie, Zrédia.

Abstract: The text presents examples of
ego-documents (or personal documents)
of peasants, here understood narrowly as
letters and diaries, as sources for research
into the history of the Polish Kingdom in
the second half of the nineteenth century.
A brief introduction to ego-documents as
source material used in historical work is
followed by a discussion of successive col-
lections of letters (sent to periodicals, cor-
respondence of emigrants and exiles) and
diaries (including competition ones). Finally,
the text presents a general overview of the
peasants’ ego-documents as a collection of
source material with suggestions for the
future direction of research.
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Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie mozliwie szerokiego spek-
trum egodokumentéw (listéw i pamietnikéw) chtopéw mieszkajacych
w Krélestwie Polskim i migrujacych za ocean jako zZrddet historycznych!.
Ma wiec on by¢ odpowiedzia na apel Krzysztofa Kosiniskiego, aby spo-
rzadzaé przeglady Zrédtowe i metodologiczne dokumentéw osobistych,
ktére nierzadko sa zbiorami rozproszonymi, a przez to trudnymi do
uchwycenia przez badaczy; omawiany tu przypadek nie stanowi wyjatku
od tej reguty?® Zarazem artykul ma za zadanie wspomdc merytorycznie
rozwijajacy sie obecnie nurt zainteresowania historig chtopéw, w ktérym
niestety, jak zauwazy! Tomasz Wislicz, ,,dominuje — zgodnie z przewidy-
waniami — refleksja tozsamo$ciowa, a nie naukowa™. Celem jest takze
polemika z obiegowg opinig, jakoby polscy dziewietnastowieczni chtopi
(prawie) nie wytwarzali wlasnych Zrddet pisanych. W tekscie najpierw
zwiezle zarysuje pojecie egodokumentu w historiografii i naukach spo-
tecznych, nastepnie przedstawie (bezposrednio lub posrednio) kolejne
zbiory egodokumentdw, a pod koniec podsumuje wczesniejsze rozwa-
zania, dajac pewne ogdlniejsze uwagi zrédtoznawcze i wskazujac mozli-
wosci dalszych badan.

Wykorzystywanie egodokumentéw jako zrédet ma dlugg trady-
cje — przede wszystkim w naukach spotecznych. Pionierem metody
socjologicznej bazujacej na tych materiatach — zwanej tez metoda bio-
graficzng — byl Florian Znaniecki. Uwazat on, ze badawczo cenne sa
teksty wytworzone przez badana zbiorowos¢é. Dzieki ich lekturze mozna

! Zaliczenie do egodokumentéw tylko listéw i pamietnikéw oznacza okrojenie tego
terminu z czesci jego potencjatu, co jednak jest konieczne dla urealnienia rozmiaréw ni-
niejszego tekstu. O tym, jakie inne teksty moga by¢ traktowane jako egodokumenty, np.
A. Koprowicz, Nauka patrzenia na siebie. Egofotografie chtopskich czytelnikéw ,,Gazety Swig-
tecznej” (1881-1905), ,,Stan Rzeczy” 2021, 2/21, s. 210-212, W. Chorgzyczewski, A. Rosa,
Egodokumenty — egodokumentalnos¢ — analiza egodokumentalna — spuscizna egodokumen-
talna, w: Egodokumenty. Tradycje historiograficzne i perspektywy badawcze, red. W. Chorazy-
czewski, A. Pacevitius, S. Roszak, Torun 2015, s. 11-22.

2 K. Kositiski, Pamietnikarstwo konkursowe jako Zrédlo historyczne, ,Polska 1944/45-
1989. Studia i Materialy” 6, 2003, s. 144. Trafno$¢ diagnozy Kosiriskiego potwierdza fakt,
ze zadne dotychczasowe opracowanie nie wykorzystalo tacznie wszystkich materiatéw
oméwionych w niniejszym artykule. Swiadomie lub nie decydowano sie na uzycie jedy-
nie czedci tych zbioréw. Nie odnaleziono przyktadéw wtaczenia do obiegu naukowego
cze$ci z omawianych nizej zrédet (poza krétkimi, rzadkimi wzmiankami).

3 T. WiSlicz, Nowe tendencje w historiografii polskiej po 1989 roku. Raport diagnostycz-
ny, w: Wielka zmiana. Historia wobec wyzwar. Pamigtnik XX Powszechnego Zjazdu Historykéw
Polskich w Lublinie 18-20 wrzesnia 2019 roku, t. 1: Potega historii, red. ]J. Pomorski, M. Ma-
zur, Warszawa-Lublin 2021, s. 282-283 (tekst wystgpienia jest dostepny réwniez online
w formacie PDF).
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wniknaé w $wiat wyobrazeni i praktyk spotecznych widzianych z per-
spektywy samych badanych. Pierwszym dzietem wykorzystujacym taka
metode na szeroka skale byt Chiop polski w Europie i Ameryce, napisany
wesp6t z Williamem Thomasem (The Polish Peasant in Europe and Ame-
rica, Chicago 1918-1922, wyd. pol. Warszawa 1976). Na potrzeby pracy
zgromadzono obszerny korpus Zrédet, obejmujacy m.in. korespondencje
miedzy wychodZcami z ziem polskich do Stanéw Zjednoczonych a ich
rodzinami pozostalymi w Europie oraz listy wysytane do czasopism.
Obiektem zainteresowania Znanieckiego i Thomasa byly przemiany wiezi
spotecznych w zwiazku z dtugotrwatg migracja, jednak w pracy poru-
szono takze wiele innych watkéw*. Tekst zawiera tez bardzo cenne uwagi
o charakterze Zrédloznawczym i metodologicznym, takze w odestaniach
do przywotywanych listéw. Znaniecki zwrécit réwniez uwage miedzy
innymi na kwestie ludzkiej pamieci i jej wplywu na tworzenie narracji
pamietnikarskich. Wskazat, ze z biegiem czasu jednostki maja tendencje
do ujednolicania swojej pamieci w taki sposéb, aby wspomnienia stawaty
sie proste, jednoznaczne i niezniuansowane. W skrajnym wypadku moze
to oznaczaé nawet ,,dopowiadanie sobie” wydarzen, ktére w rzeczywisto-
$ci nie mialy miejsca, ale pasuja do intencji wypowiedzi autora®. W ciggu
ponad stu lat od publikacji pierwszego wydania Chtopa polskiego w Europie
i Ameryce metoda biograficzna doczekala sie jeszcze wielu prac, przede
wszystkim z dziedziny socjologii.

Termin ,,egodokument” nalezy do terminologii nauk historycznych,
cho¢ w praktyce do materiatéw tego typu siegajg tez badacze z innych
dziedzin. Okreslenie to zostalo wprowadzone do obiegu naukowego
przez niderlandzkiego badacza Zagtady Zydéw — Jacques’a Pressera —
w 1958 r.® Wyrdznit on te teksty jako dajace szczegdlny wglad w osobiste
przezycia jednostek’. W ostatnim czasie mozna zaobserwowal zainte-
resowanie egodokumentami wsrdd polskich historykéw?. Powstaty juz

* W. Thomas, F. Znaniecki, The Polish Peasant in Europe and America. Monograph of
an Immigrant Group, t. 1-5, Boston 1920, https://digital.library.cornell.edu/catalog/
chla3074959_2389 (dostep: 20 XII 2023).

> F. Znaniecki, Znaczenie dokumentéw autobiograficznych do badar socjologicznych,
»Kultura i Spoteczetistwo” 3, 1970, s. 118-119.

¢ M. Mascuch, R. Dekker, A. Baggerman, Egodocuments and History. A Short Account of
the Longue Duree, ,,The Historian” 78, 2016, 1, s. 11.

7 Niektdre refleksje zblizaja badania nad egodokumentami do mikrohistorii, A. Bag-
german, R. Dekker, Jacques Presser, Egodocuments and the Personal Turn in Historiography,
,The European Journal of Life Writing” 7, 2018, s. 90-110.

8 Syntetyczne ujecie najwazniejszych zagadnien z tym zwigzanych przedstawita
Wiadystawa Szulakiewicz: Ego-dokumenty i ich znaczenie w badaniach naukowych, ,,Prze-
glad Badan Edukacyjnych” 1, 2013, s. 65-84.
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opracowania poswiecone pamietnikom konkursowym? czy listom chtop-
skim'®. Przykltadowo Wtadystawa Szulakiewicz wskazywata, ze nawet
najbardziej prywatny egodokument moze zawieraé liczne elementy
autokreacji, w tym sztucznego uwypuklania, przemilczania tudziez prze-
modelowania opisu. Zawsze sg to teksty subiektywne, choéby i mimo
woli piszacego. Badaczka zwrdcita réwniez uwage na konieczno$é zapo-
znania sie (w miare mozliwo$ci — w przypadku omawianych tu zrédet
chlopskich jest to czesto niemozliwe) z osobg autora tekstu, aby méc
lepiej zrozumieé okolicznosci powstania zrédta i ich wplyw na tresé!'.
Podobna tematyka zostata podjeta réwniez przez Waldemara Chorazy-
czewskiego oraz Agnieszke Rose, ktérzy sugerowali, ze mozna méwié
nie tyle o egodokumencie jako konkretnym rodzaju Zrddet, co o analizie
egodokumentalnej jako sposobie analizy dowolnego niemal tekstu'z
Nie istnieje natomiast praca, ktéra ujmowataby ogét egodokumentéw
chtopéw z Krélestwa Polskiego (i chtopskich migrantéw z tych ziem)
dotyczacych lat 1864-1914. Nie chodzi tu jedynie o teksty, ktére zostaty
wytworzone jeszcze przed I wojng $wiatowa, ale réwniez przydatne do
badania tego okresu dokumenty péZniejsze. Dlatego tez ponizej zostanie
przedstawiona charakterystyka listéw i pamietnikéw chtopskich z epoki,
do ktérych dotart autor niniejszego artykutu, wraz z praktycznymi

% K. Kositiski, op. cit., s. 133-145. Tekst ten zawiera cenne wskazéwki do wykorzy-
stywania pamietnikéw konkursowych jako Zrédta, streszczajac wezesniejsze debaty na
ten temat i dodajac wiasne refleksje autora. Wazne informacje dotyczgce pamietnikéw
chtopskich jako Zrédta podaje tez Elwira Wilczyriska, Diabli z czubami. Niemcy oczami
polskich chtopéw w XIX i na poczqgtku XX wieku, Warszawa 2019, s. 168-182.

10 Cenne uwagi warsztatowe przedstawili chociazby Andrzej Brozek, Listy emigran-
toéw jako Zrédlo w tradycji i wspdlczesnosci polskich nauk spotecznych, w: Dziedzictwo Witolda
Kuli, red. M. Kula, Warszawa 1990, s. 45-46 czy Jan Molenda, Chlopi. Nardd. Niepodlegtos¢.
Ksztattowanie si¢ postaw narodowych i obywatelskich chlopéw w Galicji i Krélestwie Polskim
w przededniu odrodzenia Polski, Warszawa 1999, s. 9-33. Zwiezly przeglad istotnych wska-
zéwek (w tym bogactwo odwotan do literatury) zawiera takze: D. Kiper, Wartos¢ po-
znawcza listu do redakcji jako Zrédta wiedzy na przykladzie listow czytelnikéw do redakcji pism
Polonii amerykariskiej (przetom XIX i XX wieku), ,,Archiwum Emigracji. Studia — Szkice —
Dokumenty” 2021-2022, 29, s. 43-50 (cze$¢ spostrzezeri mozna odnosi¢ tylko do listéw,
na ktérych autor koncentruje sie w tekscie, a nie do wszystkich listéw chtopskich czy
listéw do redakgji). Uwagi dotyczace listéw zawiera tez — poniekad wbrew tytutowi —
przywolany w poprzednim przypisie artykut Kositiskiego, ktéry dotyczy PRL, lecz cze$¢
uwag pasuje i do wczeéniejszych czaséw (s. 140-144).

11 W, Szulakiewicz, op. cit., s. 69-71.

12-W. Chorazyczewski, A. Rosa, op. cit. W czerwcu 2022 r. na Uniwersytecie Mikotaja
Kopernika w Toruniu miata miejsce konferencja ,,Egodokumenty — samo$wiadectwa —
teksty autobiograficzne. Praktyka i teoria”. Ogloszono tez juz zaproszenie na kolejng
edycje wydarzenia (stan wiedzy autora na 20 XII 2023).
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wskazédwkami dotyczacymi ich krytyki. Nalezy zarazem podkresli¢, ze
ze wzgledu na bardzo rozproszony charakter tych Zrédet pewne jest, iz
przedstawione ponizej wyliczenia i odestania do listéw i pamietnikéw
chtopéw sg niekompletne. Wiele tekstéw czeka jeszcze na odkrycie przez
badaczy. Niniejsza publikacja zdaje sie jednak zasadna, gdyz gromadzac
w jednym miejscu informacje o wielu cennych Zrédtach, moze stuzy¢
wydatna pomocg przy dalszych dociekaniach zwigzanych z historia
Polski w drugiej potowie XIX w. (rozumianej tu jako okres popowsta-
niowy czy tez pouwlaszczeniowy, tj. lata 1864-1914). Dla okresu przed
uwlaszczeniem nieliczne pamietniki chtopskie oraz odnoszace sie do
powstania styczniowego omdéwit Krzysztof Dunin-Wasowicz®.

Najobszerniejszy zbiér materiatéw autorstwa chtopéw z Krdlestwa
Polskiego w XIX w. stanowig natomiast listy do redakcji ,,Gazety Swig-
tecznej” (1881-1939). Wiele z nich zostato przedrukowanych na tamach
periodyku i sa dzi$ dostepne online'*. Przeprowadzone przez Marie Klawe-
-Mazurowg badania wskazaty, ze korespondencje od czytelnikéw, choé
oczywiscie poddana selekcji i redakcji, przedrukowywano na tamach
czasopisma w sposdb do$¢ wierny, nie dokonujgc powaznych ingeren-
cji w stowa nadawcéw?. O ile zdecydowana wiekszo$¢ dostepnych dzis
listéw do ,,Gazety Swiatecznej” to te wydrukowane na tamach czasopi-
sma, istnieje tez maty zbidr rekopiséw w Bibliotece Narodowej w Warsza-
wie'®, Cze$¢ z owych manuskryptéw przedrukowat, wraz z komentarzem,
periodyk ,,Regiony. Kwartalnik spoteczno-kulturalny”?’. Warto jednak
podkresli¢, ze nie kazdy list, ktéry ,,Gazeta Swigteczna” wydrukowata
czy otrzymala, jest listem chlopskim®®.

13 K. Dunin-Wasowicz, Swiadomos¢ narodowa chlopéw w $wietle pamietnikéw w okresie
powstari narodowowyzwolericzych, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 45, 1992,
s. 87-93; idem, Powstanie styczniowe w pamietnikarstwie chlopskim i ludowym, ,,Przeglad
Humanistyczny” 16, 1972, 2, s. 35-66.

. Gazeta Swigteczna. Wychodzi raz na tydzier przed kazdq niedzielg, CRISPA — Bibliote-
ka Uniwersytecka w Warszawie, https://crispa.uw.edu.pl/object/files/265932/display/
Default (dostep: 20 XII 2023).

15 M. Klawe-Mazurowa, Listy chlopéw do prasy dla wsi w latach 1875-1895 jako Zrédto
historyczne, ,,Przeglad Polonijny” 9, 1983, 4, s. 38; zob. réwniez przypis 90 (uwagi Celine
Francelle-Gervais).

16 Listy czytelnikéw do redakcji ,,Gazety Swiatecznej” z lat 1895-1910”, BN, Ar-
chiwum Korzondw i Prészynskich, sygn. Rps BN 11.5978 (pod oddzielnymi sygnaturami
dostepne sg réwniez listy z lat 1930 i 1931-1937).

17 C. Francelle-Gervais, Oto zasylam opisanie calego mojego zycia... (Listy przedplatnikéw
~Gazety Swigtecznej” do Promyka), ,,Regiony. Kwartalnik spoteczno-kulturalny” 4, 1978,
s. 76-102.

18 J. Molenda, Chiopi, s. 12.
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~Gazeta Swigteczna” byla pismem popularnym przede wszystkim
wérdd whoscian, a jego redaktor — Konrad Prészyniski ,,Promyk” — zache-
cat odbiorcéw do informowania, co dziato sie w ich okolicy®. Mozna
dostrzec w tym podobienistwo do aktywnosci ludoznawcéw, takich jak
Oskar Kolberg, ktéry réwniez droga korespondencji z lokalnymi miesz-
kaicami pozyskiwal informacje do swoich prac?. W pierwszym roku
funkcjonowania czasopisma Prészyniski opublikowat odezwe: ,,prosimy
wszystkich stateczniejszych i umiejacych pisaé ludzi, aby ze swoich oko-
lic donosili o wszelkich wazniejszych zmianach, ulepszeniach, uchwatach
gminnych i gromadzkich, wyborach na urzedy gminne, o gospodarstwie,
o zamoznosci i zwyczajach ludu itp.”?!. Prosba ta na wiele lat zdetermi-
nowata (cho¢ nie w kategoryczny sposdéb) kwestie, ktére pojawialy sie
w publikowanej na tamach gazety korespondencji. Czesto tez, gdy jeden
znadawcéw wspomniat jakie$ zagadnienie, do redakcji naptywaty kolejne
listy poruszajace ten sam watek, powodujac koncentracje uwagi na pew-
nych tematach??. Potwierdza sie tu diagnoza Czestawa Madajczyka, ze
teksty o charakterze osobistym, lecz tworzone z myslg o szerszym gro-
nie czytelnikéw, ulegaja uniformizacji?®. W zwiazku z tym ich osobisty
charakter jest stabszy niz w przypadku niektérych innych tekstéw, gdyz
jest skrepowany normami dyskursu publicznego, domniemanymi ocze-
kiwaniami redakcji, selekcja listéw przez redaktordw itd.

W listach na tamach ,,Gazety Swiatecznej” znajdziemy chociazby
opisy lokalnej wspdlnoty wiejskiej (np. pod wzgledem statusu material-
nego oraz moralnosci). Zgodnie z linig gazety sporo miejsca w korespon-
dencji, ktérg zdecydowano sie opublikowaé, pos§wiecono pietnowaniu
pijanistwa, palenia papieroséw, wychodZstwa do Prus (jako demoralizuja-
cego) czy hazardu. W analogiczny sposéb niektérzy nadawcy chwalili sie
w imieniu swoich wspdlnot przezwyciezeniem tego rodzaju wad tudziez
pouczali w tym duchu innych czytelnikéw. Mozna dostrzec, ze autorzy
listéw silnie identyfikowali sie ze swoimi parafiami i czesto wspominali
o stanie lokalnej $wigtyni, fundacjach wyposazenia koscielnego, krzyzach

19 7. Kmiecik, Z dziejéw pism dla ludu w latach 1866-1905 (,, Zorza” i ,,Gazeta Swigteczna”),
,»Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego” 5, 1966, 1, s. 92.

2 7a to spostrzezenie dziekuje anonimowemu Recenzentowi/Recenzentce niniej-
szego tekstu.

21 Gazeta Swigteczna” 37, 1881, s. 2. O tematyce listéw do ,,Gazety Swigtecznej”
i publikowanych na jej tamach artykuléw pisat Zenon Kmiecik, ,Gazeta Swigteczna”
za czaséw redaktorstwa Konrada Prészyriskiego ,,Promyka” (1881-1908), Warszawa 1973, s. 52—
53iin.

22 7ob. np. ,,Gazeta Swigteczna” 1468, 1909, s. 2 oraz tenze rocznik, nr 1473, s. 2.

% Cz. Madajczyk, Zrédta w historii najnowszej, St. Zr. 17, 1972, s. 6.
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przydroznych i cmentarzach. Tego typu wieZ ze wspdlnotg lokalng ist-
niata juz zresztg we wcze$niejszych epokach?. Sporo miejsca w kore-
spondencji zajmujg opisy stosunkéw miedzy duchowieristwem a chto-
pami — utrzymane zasadniczo w tonie co najmniej zyczliwie neutralnym
wobec poczynari proboszczéw i wikarych, czasem za$ wytykajgce (rze-
koma?) niewdzieczno$¢ parafian®. Niekiedy pojawiaja sie opisy nieco-
dziennych wydarzen — od wizytacji biskupich, przez kleski zywiotowe,
po sensacyjne historie zbrodni i kar. Wspomina sie tez o zamoznosci
mieszkancéw okolicy, nieraz wiazac ja ze stanem o$wiaty i moralnosci.
Popularnym watkiem jest funkcjonowanie samorzadu gminnego. W tych
wszystkich aspektach wida¢, ze chtopi czesto pisali listy pragnac zdoby¢
aprobate redaktora i czytelnikdw?®, Wybija sie tu watek pragmatyczny —
jesli jakie$ wydarzenie bylo opisywane, to czesto jako przyktad do (nie)
nasladowania przez innych, zgodnie z przekonaniami promowanymi
przez periodyk?. Dlatego zaréwno w zbiorach listéw wydrukowanych na
tamach czasopisma, jak i zachowanych w rekopisach trudno znalez¢ tek-
sty razaco rozbiezne z linig redakcyjng pisma®, Jest to réwniez widoczne
w pézniejszym okresie, gdy po $mierci ,,Promyka” (1908) redaktorem
zostal jego syn Tadeusz, a program ideowy ,,Gazety Swiagtecznej” coraz
wyrazi$ciej zwracat sie w strone endeckg, odzwierciedlito sie to réwniez
w publikowanych listach?.

2 T. WiSlicz, Zarobi¢ na duszne zbawienie. Religijnos¢ chtopéw matopolskich od potowy
XVI do korica XVIII wieku, Warszawa 2001, s. 203.

% 0 relacjach miedzy chlopami a ksiezmi — na podstawie m.in. listéw do ,,Gaze-
ty Swiatecznej”, zob. M. Krisari, Chlopi wobec zmian cywilizacyjnych w Krélestwie Polskim
w drugiej potowie XIX — poczqtku XX wieku, Warszawa 2008, s. 67-112.

26 W. Thomas, F. Znaniecki, The Polish Peasant, t. 4, s. 263. Co do tematyki listéw do
,Gazety Swiatecznej” zob. przyp. 21. Jan Molenda wskazal na dostosowywanie sie auto-
réw listéw do oczekiwati redakcji, idem, Chlopi, s. 28.

27 J, Molenda, Chlopi, s. 25-26.

28 By¢ moze takim listem jest jeden z egzemplarzy znajdujacych sie w BN, w kté-
rym autor m.in. wzmiankuje swoja obecno$¢ (czy chwali si¢ nig?) na uroczystosciach
koronacyjnych Mikotaja II Romanowa, list ten jednak nie zostal dopuszczony do druku
na tamach czasopisma, cho¢ moglo to tez wynika¢ z jego zwieztosci (list Franciszka
Piefikosa z Brodowych Lak z 19 marca 1900 r., przedrukowany w: C. Francelle-Gervais,
op. cit., s. 80). Nalezy zarazem pamieta¢, ze za ,,Promyka” oraz pierwszych lat jego na-
stepcy czasopismo musiato utrzymywac odpowiedni politycznie kurs regulowany przez
cenzure (por. Z. Kmiecik, , Gazeta Swigteczna”, s. 98, 101). Dlatego tez dw wyrazajacy sym-
patie wobec cara chtop mdgt my$leé, ze jego opinia jest stuszna w oczach Prészyriskiego
i czytelnikéw. Liberalizacja cenzury w zwiazku z rewolucjg 1905 r. mogta wptynaé na
ten stan rzeczy.

2 M. Krisaf, Chopi wobec zmian, s. 14, 33 (autorka nazywa éw zwrot , konserwatywno-
-klerykalnym”).
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Dostepne s3 opracowania dotyczace zarédwno ,,Gazety Swiateczne;j”,
listéw don, jak i jej redaktora®®. W 1983 r. Klawe-Mazurowa krytykowata
wieloletnig niecheé badaczy do traktowania zbioru tych listéw jako pet-
noprawnych zrédet — ostatnie prace Wlodzimierza Medrzeckiego czy
Marii Krisarh stanowig tu pozytywna zmiane, lecz nie wyczerpujg one
mozliwo$ci badawczych?.

Kolejnym istotnym zbiorem korespondencji sg zgromadzone i opra-
cowane przez Witolda Kule, Nine Assorodobraj-Kule oraz Marcina Kule
Listy emigrantéw z Brazylii i Standéw Zjednoczonych 1890-1891%. W wydaw-
nictwie tym mozna znaleZ¢ kilkaset listéw napisanych gtéwnie przez
wychodZcéw z Krdlestwa Polskiego przebywajacych za oceanem. Znaczna
ich cze$¢ jest autorstwa migrantéw urodzonych w rodzinach chtopskich,
ktdérzy wyjechali ze wzgledu na trudne potozenie ekonomiczne?®*. Choé
ich nadawcy podczas pisania nie przebywali juz w Krélestwie, to — jak
stwierdzit (choéby i z pewng przesadg) Henryk Bereza — ,,wszystko
inne (kulturalng tre$¢ i forme listéw, ich funkcje, ich ksztalt jezyko-
wo-stylistyczny, ich kompozycje, ich wszelkie znaczace wtasciwosci)
zawdzieczaja oni [autorzy listéw] tylko i wylacznie chtopskiej kulturze
przedpi$miennej, ktéra tym samym uzyskuje najlepsze z mozliwych
$wiadectwo, stanowiac jedyne kulturalne Zrédto epistolograficznych

3 M.in. Z. Kmiecik, Z dziejéw pism dla ludu; idem, ,,Gazeta Swigteczna”; H. Brodowska,
Ruch chiopski po uwlaszczeniu w Krdlestwie Polskim 1864-1904, Warszawa 1967, s. 121 i n.;
S. Lewicki, Konrad Prészyriski (Kazimierz Promyk), Warszawa 1996; A. Karczewska, ,, Wie-
cej z plugiem niz pidrem przestaje...” O listach czytelnikéw do redakcji ,,Gazety Swigtecznej”
w latach 1881-1914, w: Komunikowanie i komunikacja na ziemiach polskich w latach 1795-1918,
red. K. Stepnik, M. Rajewski, Lublin 2008, s. 133-141. Tekst Karczewskiej, cho¢ zawiera
interesujace uwagi i praktyczne odniesienia, w innych miejscach jest wadliwy — cze$é
z jego tez jest nieadekwatnych w $wietle pozostatej literatury (jak ta o stosunku chto-
péw do ksiezy, réwniez s. 137; por. M. Krisani, Chtopi wobec zmian, s. 90 — cho¢ nalezy
tu odnotowad, ze ze wzgledu na lata publikacji tekstéw Karczewskiej i Krisafi autorki
zapewne nie mogly sie zapoznaé wzajemnie ze swoimi tekstami przed ztozeniem ich do
druku). Por. takze uwagi Wtodzimierza Medrzeckiego o listach do czasopism, Miodziez
wiejska na ziemiach Polski centralnej 1864-1939. Procesy socjalizacji, Warszawa 2002, s. 23-24.

3t Wprawdzie wielu badaczy, poczgwszy od Floriana Znanieckiego, odwotywato sie
do tych listéw [chtopéw do gazet] w swych pracach, ale czynili to jedynie wyrywkowo;
traktowali ten materiat jedynie egzemplifikacyjnie, a nie jako wla$ciwg podstawe Zré-
dtowg”, M. Klawe-Mazurowa, op. cit., s. 39-40.

32 Listy emigrant6w z Brazylii i Stanéw Zjednoczonych 1890-1891, oprac. W. Kula, N. Asso-
rodobraj-Kula, M. Kula, Warszawa 2012 (wyd. 1, Warszawa 1973).

33 M. Jaszczyniska, Korespondencja emigrantéw jako Zrédto do badari nad dziejami emigra-
¢ji, w: Emigracja i Srodowiska polonijne. Archiwa i archiwalia. Zbiér studiéw, red. A. Kulecka,
Warszawa 2013, s. 37. Badaczka wspomina takze o wykorzystaniu listéw, w tym w pro-
jektach popularyzacyjnych (s. 46-49).
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zapisow”*. Wiele tekstéw, umieszczonych w oddzielnej sekcji publi-
kacji, napisano w jezykach jidysz, niemieckim, litewskim i rosyjskim.
Pojedyncze za$ ze spisanych po polsku wskazuja, ze autor wywodzit sie
ze $rodowisk miejskich (czy tez, ogélniej rzecz ujmujac, niechtopskich).
Wiadomo$ci adresowane byly gtéwnie do oséb zyjacych w pdtnocno-
-zachodnich rejonach Krélestwa Polskiego, co sugeruje réwniez pocho-
dzenie nadawcéw. Zbidr zawiera tez kilka listéw niezwigzanych z tematem
emigracji. Wszystkie wydane przez Kuléw teksty zachowaty sie do dzi$
dzieki zatrzymaniu ich przez carska cenzure, ktéra nastepnie sktadowata
przechwycong korespondencje w swoim archiwum. Wiekszo$¢ zbioréw
sptoneta podczas [l wojny swiatowej, ta zas cze$¢, ktéra ocalata, dostepnajest
w krytycznym opracowaniu Kuléw. Wydany zbidr korespondencji docze-
kat sie opracowar $cisle mu poswieconych®. Zostat takze przettumaczony
na jezyk angielski, choé wydanie to zostato poddane surowej krytyce®.

W listach z tego zbioru czesto spotkamy informacje o powodzeniu
emigrantéw w podrdzy i bytowaniu na miejscu, kwestiach gospodarowa-
nia, sprawach rodzinnych czy tez wsparciu finansowym dla oséb pozo-
stajgcych w Krélestwie. Na ich podstawie mozliwa jest réwniez analiza
wielu innych zagadnien, jak cholby poboznosci, ktéra petnita istotna

34 H. Bereza, Odzyskane Zrddla, ,,Regiony. Kwartalnik spoteczno-kulturalny” 1975, 1,
s. 22; podobnie: S. Kieniewicz, Listy, ktdre nie doszly, ,,Nowe Ksigzki” 1973, 24/572, s. 58
(nota bene w dotychczasowej literaturze notorycznie podawano btedny adres tego ar-
tykutu, odsytajacy do innego rocznika ,,Nowych Ksiazek”) oraz H. Brodowska-Kubicz,
Z listéw chlopéw emigrantéw, , Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska. Sectio
K. Politologia” 6, 1999, s. 96.

% Warto przede wszystkim zwrdcié uwage na wstep umieszczony na poczatku Li-
stéw emigrantéw. Précz tego, publikacja Listéw emigrantéw odbita sie szerokim echem nie
tylko w $rodowisku historykéw, zob. np. M. Kula, Czy warto bylo przedziera¢ sig przez listy
amerykariskie?, ,,Przeglad Polonijny” 9, 1983, 4, s. 40-43 (tu tez autor omawia m.in. war-
to$é Zrédtowa wydanych listéw); J. Iwaszkiewicz, Listy emigrantéw, ,, Twérczo$¢” 1975,
s. 84-88; R. Sulima, Wygnaricy i pionierzy (O listach emigrantéw ze Stanéw Zjednoczonych
i Brazylii), w: idem, Dokument i literatura, Warszawa 1980, s. 54-83; M. Kula, Listy nie doszly,
w: Wszyscy jestesmy migrantami. (0d)zyskiwanie pamieci migracyjnej, red. N. Bloch, Poznan
2016, s. 44-59 (w tym tekscie autor zwraca uwage m.in. na kwestie reprezentatywnosci
i selekgji listéw przez cenzure); H. Brodowska-Kubicz, Z listéw chlopéw emigrantéw, s. 95-
106; S. Kieniewicz, op. cit.; H. Bereza, op. cit., s. 20-26; B. Baczko, Pisad listy z Hameryki...,
»Zeszyty Historyczne” (Paryz) 61, 1982, s. 51-67. Liczne omdéwienia, w tym zagraniczne,
przywotuje Andrzej Brozek w swojej recenzji anglojezycznego wydania Listéw emigran-
téw, czyli [rec.] Writing Home. Immigrants in Brazil and the United States 1890-1891, KH 96,
1989, 1-2, s. 330-331.

36 Writing Home. Immigrants in Brazil and the United States 1890-1891, wyd. W. Kula,
N. Assorodobraj-Kula, M. Kula, Boulder-New York 1986; A. Brozek, Listy emigrantéw jako
Zrédlo, s. 51-52; szerzej na ten temat w jego recenzji Writing home, s. 330-334.
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role w przygotowaniach wychodZcéw do podrézy. W przypadku tego
zbioru nalezy pamietal, ze carska cenzura wychwytywata listy spetnia-
jace okre$lone kryteria, co moze stwarzaé dzisiejszym badaczom pro-
blemy z przekrojowoscia i reprezentatywnoscia materiatu®. Mamy tu
zapewne nadreprezentacje watkéw patriotycznych, antycarskich czy
proemigracyjnych — wszystkie one stanowity dla cenzoréw znak, aby
listu nie dopuscié do adresata. Listy niezawierajace takich sformutowan
albo o zupetnie innym tonie zapewne zostaly przekazane dalej, co dla
wspdtczesnego badacza w praktyce oznacza ich niedostepnosé. W zwiazku
z tym wyciaganie na podstawie tych Zrdédet szerszych wnioskéw dotycza-
cych $wiadomosci narodowej czy postaw patriotycznych ogétu warstwy
chtopskiej czy nawet ogdtu wychodzcéw moze by¢ dosé ryzykowne®.
Postawy patriotyczne — jako wymagajace zapewne ponadprzecietnego
dla chlopéw obeznania w rzeczywistosci politycznej i historii — mogly
korelowaé z czynnikami takimi jak wiek, wyksztatcenie, powodzenie
w miejscach docelowych czy szeroko pojety rozwdéj cywilizacyjny ziem,
z ktérych wywodzili sie nadawcy. W kompilacji Kuléw — cho¢ nie tylko
w niej — widoczne jest przenikanie form oralnych do komunikacji pisa-
nej. Autorzy czasem ,inscenizujg” dialogowane przywitania z bliskimi
czy tez zmieniaja osobe, do ktdrej sie zwracaja, w obrebie jednego listu®.
Wynikaé to mogto z tego, ze wérdd innych listéw chtopskich te, jako kie-
rowane zazwyczaj do najblizszych, a nie do redakcji gazet, byty stosun-
kowo najmniej formalne, oraz z (pét)analfabetyzmu wielu nadawcéw*.

Oprécz zbioru Kuléw posiadamy co najmniej dwa wydawnictwa bro-
szurowe zawierajace (rzekome?) listy chtopskich (i nie tylko) migrantéw
do Brazylii. Pierwsze z nich, Listy z Brazylji przez wychodZcéw do rodzin
pisane w opracowaniu Antoniego Potockiego, ma charakter propagan-
dowy, ktérego wyraznym celem jest zniechecenie do wyjazdéw zarob-
kowych za ocean. Zebrane tam materiaty to przedruki tekstéw wcze-
$niej opublikowanych na tamach ,Kuriera Warszawskiego”, ,,Gazety
Warszawskiej”, ,,Gazety tddzkiej”, ,,Dziennika £édzkiego”, ,,Stowa” oraz
,Wieku”#, Z jednej strony forma tych listéw zbliza je do tych wydanych

%7 0dmienng opinie co do reprezentatywnosci w kontekscie geograficznym przed-
stawit A. Brozek, Listy emigrantéw jako Zrédlo, s. 42.

38 Tak uczynil jednak Witold Kula w swoim komentarzu do zbioru zrédet: Listy emi-
grantéw, s. 118-120; podobnie H. Brodowska-Kubicz, Z listéw chtopdw emigrantéw, s. 104.

3% Np. Listy emigrantéw, s. 448; R. Sulima, op. cit., s. 77-78 i H. Bereza, op. cit., s. 23-
24; podobne sytuacje miewaja tez miejsce w zbiorze Thomasa i Znanieckiego.

40 A. Brozek, Listy emigrantéw jako Zrddlo, s. 39-40.

41 Listy z Brazylji przez wychodZcéw do rodzin pisane, oprac. A. Potocki, Warszawa 1891;
ze §rodowiskami wiejskimi Krélestwa Polskiego zwigzane sg listy nr 1, 5 (przy zalozeniu,
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przez Kuléw (przy zalozeniu jednak pewnej ,wygtadzajacej” ingerencji
redaktoréw gazet czy Potockiego), co stanowi argument za ich autentycz-
noscia. Z drugiej jednak strony wyraznie propagandowy cel publikacji,
wydanej w szczycie tzw. goraczki brazylijskiej, oraz fakt, ze najprawdo-
podobniej nie mamy dostepu do zadnych rekopiséw z tego zbioru, podaje
w watpliwos¢ jego autentyczno$¢. Préba ustalenia faktycznej prowenien-
cji tych listéw jest zadaniem na oddzielne studium. W dotychczasowej
historiografii materialom tym nie poswiecono wiekszej uwagi*?.

Broszurg podobna do opracowanej przez Potockiego s Listy z Brazylii
opublikowane w 1912 r. naktadem Towarzystwa Opieki nad Wychodz-
cami®. Jego 6wczesnym dyrektorem byt Florian Znaniecki, wspomniany
juz pionier socjologii, ktéry jest takze autorem niewielkiego, publicy-
stycznego wstepu do tej publikacji. Watpliwosci co do autentycznosci
przedrukowanych listéw sg tu podobne jak w poprzednim wypadku —
zbiorek ma charakter propagandowy, antyemigracyjny. Jednak i tu forma
listéw ma cechy typowe dla korespondencji chtopéw. Niebagatelnym
argumentem za wiarygodno$cig jest réwniez osoba Znanieckiego, ktéry
niecata dekade pdzniej wydat Chlopa polskiego w Europie i Ameryce. Auten-
tycznos¢ listéw zebranych w owej drugiej pracy nie jest kwestionowana.
Sktaniatbym sie wiec do uznania Listéw z Brazylii za prawdziwe, a wiec
i do wlgczania ich w pole obserwacji badawczych. Dotychczas nie cieszyty
sie one jednak uwaga badaczy*.

Bardzo specyficznymi zbiorem listéw chtopskich wychodZcéw jest
korespondencja unitéw wygnanych przez wtadze rosyjskie z Krélestwa
Polskiego. Istnieja réwniez pamietniki uciskanych unitéw, w tym kobiet*.

ze wlasciwg nazwg miejscowosci jest Eukowa, a nie, jak w tek$cie, Eukowe, ktére znaj-
dowaly sie wéwczas w Galicji), 10 oraz 11.

2 Jednym z nielicznych wyjatkéw jest tu lakoniczna wzmianka Brozka, Listy emi-
grantéw jako Zrédlo, s. 35.

4 Listy z Brazylii, Warszawa 1912. Wszystkie listy w tym zbiorku, poza korespon-
dencja Zygmunta Malanowskiego i (ewentualnie) Piotra JéZwika, zdaja sie listami
chiopskimi.

4 Analogicznie jak w poprzednim wypadku, nieduza wzmianka wystepuje u Broz-
ka, Listy emigrantéw jako Zrédlo, s. 36.

% Listy unitéw wygnanych do Orenburgskiej gubernii, t. 1-3, wyd. W. Chotkowski, Kra-
kéw 1893 (i wezesniejsze wydanie z Poznania); por. takze rekopi$mienne listy, dostepne
réwniez online na stronie Jagielloriskiej Biblioteki Cyfrowej: ,,Listy unitéw z diecezji
chelmskiej, zestanych do guberni orenburskiej, pisane do ks. Wtadystawa Chotkowskie-
g0, t. 1-57, https://jbc.bj.uj.edu.pl/dlibra/publication/409796, dostep: 20 XII 2023); Zré-
dta znajduja sie takze w publikacji: J. Bojarski, Czasy Nerona w XIX wieku pod rzgdem mo-
skiewskim, czyli Prawdziwie Neronowe przesladowanie Unii w dyecezyi chelmskiej. Fakta zebrane
przez kaptandéw unickich i naocznych swiadkdw, t. 1-2, Lwéw 1885; Opowiadanie Unitki Heleny
Filipczuk, oprac. W. Chotkowski, Poznari 1895; A. Wiatrowski, Z pamigtnika opornego unity,
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Owe unickie zbiory byly dotychczas spozytkowane w opracowaniach doty-
czgcych kwestii unickiej i tzw. sprawy chetmskiej*®; bez watpienia wciaz
nie wykorzystano jednak lwiej cze$ci ich potencjatu zrédtowego. Szczegé-
lowe opracowanie zrédtoznawcze tych materiatéw zdaje sie¢ wyzwaniem
odpowiednim dla oddzielnego opracowania. Jest ono o tyle istotne, ze
teksty te czesto wydawano w celach publicystycznych, aby obnazy¢ dra-
styczna polityke wladz rosyjskich wobec katolikéw obrzadku greckiego.

Podobne uwagi jak do korespondencji wydanej przez Kuléw mozna
sformutowaé wobec wspomnianego zbioru listéw zebranych przez
Znanieckiego i Thomasa Chlop polski w Europie i Ameryce, ktéry stanowi
klasyczng prace socjologicznag?’. Chtopska korespondencja w kolejnych
tomach tego dzieta jest przedrukowywana w obszernych cytatach, nieraz
w catosci, dla ilustracji tez autoréw. Réwniez i tutaj mamy do czynienia
z prywatnymi listami, choé czasem dany list bywat czytany przez grono
szersze niz stricte adresatéw, czego nadawcy mogli by¢ swiadomi*®, Zakres
geograficzny nie jest tak ograniczony jak u Kuléw — korespondencja jest
zwigzana ze wszystkimi zaborami, choé, wbrew tytutowi dzieta, chtop-
sko$¢ autordw Zrddet nie jest tu zawsze normg (np. w przypadku pamiet-
nika migranta Wtadystawa Wisniewskiego z tomu 3)*. Niemniej nalezy

,Biuletyn Towarzystwa Regionalnego Hrubieszowskiego” 27, 1989, 3, s. 23-41; 28, 1991,
2,s.1-49; 29, 1992, 3-4, s. 17-53. Pamietnikiem unity jest réwniez wspomniany w dal-
szej cze$ci artykutu i w bibliografii tekst Jézefata Blyskosza. O kontekscie powstania 7ré-
det unickich mozna wyczytaé m.in. w: D. Tarasiuk, Zestania unitéw z Potudniowego Podlasia
do guberni chersoriskiej i jekaterynostawskiej w latach 1875-1876, ,Wschodni Rocznik Huma-
nistyczny” 15, 2018, s. 61-78 oraz idem, Zestania unitéw z Potudniowego Podlasia do guberni
orenburskiej w latach 1887-1888, ,,Res Historica” 53, 2022, s. 214-233. Liczne odniesienia
do literatury dotyczace kwestii unickiej mozna znaleZ¢ u Artura Géreckiego, Koscidt ka-
tolicki w Krdlestwie Polskim po upadku powstania styczniowego, ,,Christianitas” 2018, 71-72,
s. 105-106. Zob. réwniez: Zanim wrdcita Polska. Martyrologium ludnosci unickiej na Podlasiu
w latach 1866-1905 w swietle wspomnieri, oprac. T. Krawczak, Warszawa 1994 (w tym zary-
sowujacy kontekst powstania zrédet wstep do owego wyboru Zrédet). Istnienie Zrédet
unickich odnotowuje za posrednictwem literatury przedmiotu.

 Chociazby S. Wiech, Pod naporem prawostawia. Z dziejéw oporu unitéw w Krélestwie
Polskim i na zestaniu, KH 117, 2010, 3, s. 5-50.

47 Prace Thomasa i Znanieckiego pierwotnie wydano po angielsku, zob. przyp. 4;
niektdre reakcje, w tym krytyczne, na wydanie The Polish Peasant wspomina Andrzej Bro-
zek, Listy emigrantéw jako Zrédlo, s. 37-39.

48 W. Thomas, F. Znaniecki, The Polish Peasant, t. 1, s. 333, 382.

% Ibidem, t. 3, s. 83: ,,Wladek and his family are of peasant origin and often in
touch with the peasants, but no longer belong to a peasant community”; por. réwniez
list siostry Wladystawa Wisniewskiego, Stefanii Tomickiej, do Franciszka Jakubczaka
z 7 XII 1979, ,,Mtode pokolenie chtopéw. Chatasitiski Jézef”, AAN, Towarzystwo Pamiet-
nikarstwa Polskiego w Warszawie, sygn. 2/2617/0/-/46, k. 247r.; ,,Dziwie sie, ze pano-
wie w Ameryce, ktérzy go namdwili do pisania pamietnika, zrobili z niego chtopa” (list
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pamietaé, ze i tu istniat klucz doboru materiatéw — autorom monografii
stuzyty one do ilustracji tez badawczych dotyczacych przede wszystkim
przemian i rozpadu wiezi spotecznych w kraju i podczas pobytu wychodz-
céw za oceanem. Zbidr Znanieckiego i Thomasa posiada jednakze nieba-
gatelny walor — zawiera niejednokrotnie serie listéw, a nie pojedyncze
teksty. Redaktorzy opatrzyli je socjologicznym komentarzem, a czasem
nawet notkami dotyczacymi rodzin. Czesto nie sa to wiec pojedyncze,
wyrwane z kontekstu wiadomosci, jak te wydane w Listach emigrantéw
do Brazylii i Stanéw Zjednoczonych. Rekopisy zebrane przez Znanieckiego
najprawdopodobniej nie zachowaly sie do dzi§ w oryginatach, a w kaz-
dym razie ich ewentualna lokalizacja nie jest znana®. Najblizsza pierwo-
wzorowi wersjg jest ttumaczenie angielskie opublikowane w tomach The
Polish Peasant. Przygotowana w latach siedemdziesiatych wersja polska
jest wtérnym tlumaczeniem na jezyk polski®'. Zaréwno wersja anglo-,
jak i polskojezyczna byly krytykowane za jako$¢ ttumaczen’?, a sam
zbidr korespondencji nie byt wykorzystywany na szerszg skale w bada-
niach historycznych®. Chiop polski silnie rezonowat natomiast w naukach
spotecznych®.

wystepuje w teczce bez kontekstu, stad moje powigzanie go z Wisniewskim jest szacun-
kowe; w tym liScie nazywany jest on albo Wtadkiem, albo Stanistawem; éw list dostarcza
ciekawych informacji na temat autora i tre$ci pamietnika z tomu 3 The Polish Peasant).

50 J, Molenda, Listy chtopdéw galicyjskich w sprawie sezonowej migracji do Francji z lat
1908-1909 jako Zrddto historyczne, ,,Przeglad Polonijny” 9, 1983, 4, s. 46. Podobna uwage
otrzymalem réwniez w listopadzie 2022 r. prywatnie drogg mailowg od Katherine Le-
bow z Uniwersytetu Oksfordzkiego, ktéra badawczo zajmuje si¢ m.in. egodokumentami
polskich chtopéw. Fragment dzieta Thomasa i Znanieckiego sugeruje, ze po zakoriczeniu
badan listy mogly by¢ zwracane informatorom, por. W. Thomas, F. Znaniecki, The Polish
Peasant, t. 1, s. 400.

51 W. Thomas, F. Znaniecki, Chtop polski; por. A. Brozek, Listy emigrantéw jako Zrédto,
s. 42,

52 A. Brozek, Listy emigrantéw jako Zrédlo, s. 50-51, 62-63; J. Molenda, Listy chlopéw
galicyjskich, s. 46.

53 A. Brozek, Listy emigrantéw jako Zrédto, s. 38-39. Chlubnymi wyjatkami od tej re-
guly sa prace Krzysztofa Groniowskiego, Wiodzimierza Medrzeckiego czy Marii Krisan,
np.: K. Groniowski, Motywy emigracji w swietle dzieta Williama I. Thomasa i Floriana Znaniec-
kiego ,,Chtop polski w Europie i Ameryce”, ,,Przeglad Zachodni” 1977, 5-6, s. 13-31; W. Me-
drzecki, Mlodziez wiejska; M. Krisan, Chtopi wobec zmian.

54 Reakcje na to dzietlo wspomina anonimowa recenzja jego trzeciego wydania
w ,,Polish American Studies” 15, 1958, 3-4, s. 113-115; wskazuje tez ona to, co — zda-
niem autora — stanowi ograniczenia The Polish Peasant. Istotna cze$¢ dyskusji nad
The Polish Peasant zawiera publikacja H. Blumer, An Appraisal of Thomas and Znaniec-
ki’s The Polish Peasant in Europe and America. With a New Introduction by the Author. With
statements by William 1. Thomas and Florian Znaniecki, a Panel Discussion and Summary and
Analysis by Read Bain, New Brunswick 1979.
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Kolejnym zasobem, ktéry potencjalnie mégtby by¢ wtaczony do
badan, sg listy, na ktére zwrdcit uwage Adam Walaszek. Ogtosit on dru-
kiem kilkanascie pism ze zbioréw Western Reserve Historical Society
w Cleveland (USA), opatrujac je réwniez swoim komentarzem. Niestety,
nie zawsze zawieraja one informacje o pochodzeniu autoréw i adresatéw;
wiemy, ze jest to korespondencja krazgca miedzy Ameryka a ziemiami
polskimi. Zwazywszy na tres¢, niektdre z nich istotnie zdaja sie przyna-
leze¢ do tematu niniejszego artykutu. Materiaty przedrukowane stano-
wig utamek tych zachowanych w Cleveland. Rzetelne dalsze oméwienie
owego zbioru wymaga kolejnych dociekan, ktére wykraczaja poza zakres
niniejszego tekstu, a bez watpienia wymagaja udania sie do archiwum
w Stanach Zjednoczonych celem przejrzenia catej kolekcji archiwalnej®.

Do badan mozna réwniez wlaczy¢ listy w zespole ,,Papiery Bolestawa
i Marii Wystouchéw” w Ossolineum. Wlodzimierz Suleja stwierdzil, ze
cze$¢ z nich jest autorstwa chtopdw, niektére za$ pochodza z Krélestwa
Kongresowego — nie jest jednak jasne z jego opisu, czy jaka$ czes¢ kore-
spondencji napisaty osoby, ktére zaréwno byty chtopami, jak i mieszkaty
(czy choéby pochodzily) z Krédlestwa Polskiego®. Zdaje sie to raczej mato
prawdopodobne, ale aby to wykluczy¢, nalezatoby wczesniej przejrze
Sw zespét pod tym katem.

Innym zbiorem listéw jest wskazana przez Jana Molende korespon-
dencja wychodZcéw sezonowych do Francji, ktérg przechowuje Biblio-
teka Naukowa PAU i PAN w Krakowie. Wiekszo$¢ listéw jest autorstwa
chtopéw, niewielkg cze$¢ napisali autorzy z Krélestwa Polskiego (z tekstu
Molendy nie wynika wprost, czy mamy szanse odnalez¢ list kogos, kto
zarazem byl z Krélestwa i byt chtopem)*’.

% A. Walaszek, Dokumenty Polonijnego Biura Podrézy w Western Reserve Historical Socie-
ty w Cleveland, Ohio, ,,Przeglad Polonijny” 23, 1982, 1, s. 69-83. Istnienie tego zbioru od-
notowuje za wspomnianym artykulem Walaszka, nie majac dotychczas okazji prowadzié
kwerend archiwalnych w tych materiatach.

5 W. Suleja, Materiaty do dziejéw polskiej mysli politycznej lat 1864-1939 w zbiorach reko-
pismiennych Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich we Wroctawiu — przeglgd zawar-
tosci, w: Polska i jej sqsiedzi, red. H. Zielifiski, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1975 (Polska
Myél Polityczna XIX i XX Wieku, t. 1), s. 192-193. Nota bene ,,Zorza”, o ktérej wspomina
Suleja, zapewne nie jest ,,Zorza” dystrybuowang w Krélestwie Polskim, lecz innym, ga-
licyjskim pismem o tej samej nazwie, Z. Sokét, ,,Zorza” Marii Wystouchowej (1900-1902),
,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej” 23, 1984, 3, s. 53-70 (co prawda Suleja podaje zna-
czgco inny zakres chronologiczny funkcjonowania ,,Zorzy” niz Sokdt, jest on jednak
zarazem rézny takze od krélewiackich ,,Z6rz” — zaréwno najbardziej znanej J6zefa Graj-
nerta i Prészynskiego, jak i tej Kazimierza Kréla).

57 ]J. Molenda, Listy chtopéw galicyjskich, s. 43-50; idem, Chlopi, s. 13, 31. Molen-
da wspomina w pierwszym tek$cie o przygotowywaniu do druku przez Ludowa
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Kolejny zbiér zrédet to pamietniki chtopéw nadestane w latach trzy-
dziestych XX w. na konkurs ogtoszony przez Instytut Gospodarstwa Spo-
tecznego (IGS). Dostepne sg one wylgcznie formie ksigzkowe;j>®, Manu-
skrypty, wbrew opiniom pojawiajgcym sie w literaturze przedmiotu,
prawdopodobnie nie zachowaly sie. Do niedawna za rekopisy Pamietnikéw
chtopéw btednie brano prace nadestane na konkurs wiejskich dziataczy
spotecznych (nie tylko chtopéw), zorganizowany przez Szkote Gtéwna
Gospodarstwa Wiejskiego pod przewodnictwem Wtadystawa Grab-
skiego®®. Refleksje wyrazane w miedzywojennych pamietnikach chtop-
skich, ktére dotycza czaséw sprzed I wojny $wiatowej, maja charakter
retrospektywny, a wiec wymagaja uwzglednienia takich czynnikéw,
jak mechanizmy pamieci czy rzutowanie biezacych pogladéw i spraw
zajmujacych danego pamietnikarza na zjawiska z przesztosci. Niekto-
rzy z pamietnikarzy wprost kontrastowali swoje postawy z lat trzydzie-
stych XX w. z tymi z drugiej potowy XIX w.%° Wielu piszacych to osoby
zwigzane z ruchem ludowym — chociazby czytelnicy ,,Zielonego Sztan-
daru” — a wiec wyrdzniajace sie w spotecznosci wiejskiej obyciem i edu-
kacja umozliwiajaca napisanie dtugiego i spdjnego tekstu o charakterze
autobiograficznym, zaangazowaniem politycznym bliskim Stronnictwu
Ludowemu czy tez zamozno$cig pozwalajaca na prenumerate pisma (o ile
nie otrzymywano go ,,z drugiej reki”) oraz na pokrycie kosztéw papieru,
atramentu i przestania pamietnika®. Podobnie jak i w przypadku wielu
listéw do ,,Gazety Swigtecznej”, tak i tu mamy do czynienia z pewnym
zestawem czesto poruszanych zagadnieni. Zostat on zakreslony w ode-
zwie, ktérg IGS wystosowat do chtopéw — prosit w niej przede wszystkim

Spétdzielnie Wydawnicza kolekcji listéw wychodzcédw sezonowych do Frangji, ktéra
mogtaby by¢ interesujaca z punktu widzenia niniejszego tekstu. Niestety katalog Biblio-
teki Narodowej wérdd prac Molendy Zadnej podobnej nie wymienia (stan na 19 1 2023).
W przypadku tego, jak i poprzedniego akapitu, istnienie tych Zrédet odnotowuje wy-
tacznie za literatura przedmiotu, nie przeprowadziwszy w nich wtasnych kwerend. Mo-
lenda w swojej ksiazce wykorzystuje tez inne zbiory chtopskich egodokumentéw.

58 Pamigtniki chlopdw, t. 1, Warszawa 1935; Pamietniki chtopdw. Serja druga, Warsza-
wa 1936.

5 Pamietniki wiejskich dziataczy spotecznych — niewydane” [dawna, bledna na-
zwa: ,Niewydane pamietniki chtopéw”], Biblioteka Szkoty Gtéwnej Handlowej w War-
szawie (dalej: Biblioteka SGH), Archiwum IGS, sygn. ZS.AR.446; Wiejscy dzialacze spoleczni,
t. 1: Zyciorysy wloscian, Warszawa 1937.

¢ Chociazby w: Pamigtniki chtopéw. Serja druga, s. 140.

61 Kluczowe dla prawidlowej lektury Pamigtnikéw chlopéw jest zapoznanie sie z nota
Nieco o pamietnikach i pamigtnikarzach oraz zatacznikami do niej, opracowanymi przez
zespdt redakeyjny, Pamietniki chlopéw, t. 1, s. XIX-XLVI; krytyke tego aneksu przedstawit
Franciszek Mirek, [rec.] Instytut Gospodarstwa Spolecznego: Pamietniki chtopéw. Nr. 1-51.
Warszawa 1935, str. XLVI + 714, ,,Przeglad Socjologiczny” 3, 1935, 3-4, s. 804.
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o0 opis trudnego potozenia materialnego wtoscian®?, Najlepszym uczest-
nikom konkursu oferowano nagrody, istnieje wiec szczegdlne ryzyko,
ze dostosowywano narracje do narzuconych kryteriéw. Swobodniejsze
w narracji sg pamietniki z drugiego tomu wydawnictwa, ktére zdecydo-
wano sie opublikowad jako interesujace, lecz rézniace sie forma i trescia
od zawartych w tomie pierwszym®. W literaturze przedmiotu sa obecne
negatywne opinie o konkursie, miedzy innymi o odezwie IGS. Akcento-
wata ona kwestie probleméw wsi i bez watpienia silnie uwarunkowata
to, jak pamietnikarze tworzyli swoje prace. Krytyce podlega takze sposéb
przeprowadzenia konkursu, wydania jego plonéw oraz warto$¢ zrédtowa
powstatych tekstéw®’. Warto doda¢, ze Pamietniki chtopéw cieszyly sie
sporym zainteresowaniem krajowej, ale i zagranicznej opinii publicznej
w okresie miedzywojennym®. Zarazem jednak w historiografii obecne
sg krytyczne wzmianki na temat niktego wykorzystania pamietnikéw
konkursowych jako zrédet®.

W latach trzydziestych XX w. przeprowadzono jeszcze co najmniej
dwa konkursy, ktérych wyniki w oczywisty sposéb powinny przyciggnaé
uwage badaczy dziejéw wsi. S to Wiejscy dziatacze spoteczni (dostepne sa
takze rekopisy tekstéw, ktére naptynety) oraz Mtode pokolenie chtopow®’.

82 Pamigtniki chtopow, t. 1, s. XLV-XLVL.

6 T. Szturm de Sztrem, Instytut Gospodarstwa Spotecznego 1920-1944. Przyczynek do
historii instytucji naukowo-spotecznych w Polsce, Warszawa 1959, s. 126. Interesujacy jest tu
przypadek pamietnika nr 3 z serii drugiej oraz jego p6Zniejszej kontynuacji przez auto-
ra, ktéry zostat opisany w: H. Lopatyriska, ,,Ciemnego chlopka” recepta na Polske. O niezna-
nym pamigtniku Jana Drabikowskiego z Kujaw, w: Kultura wsi w egodokumentach, red. H. Cza-
chowski, V. Wréblewska, Torun 2016, s. 197-209 (nota bene wplyw odezwy konkursowej
IGS w $wietle tekstu Lopatyriskiej jest znaczaco mniejszy, jesli w ogéle jakikolwiek, niz
w przypadku tekstéw z tomu 1; por. kolejny przypis).

¢ F. Mirek, op. cit., s. 801-804 oraz W. Grabski, Pamietniki chtopéw i srodowisko spo-
teczne wsi polskiej, ,,Przeglad Socjologiczny” 4, 1936, 3-4, s. 297-341. Podobne opinie po-
jawiaja sie i w innych komentarzach — poniekad polemizowata z nimi Grazyna Gebicka,
Sprawy wsi i paristwa w swietle ,,Pamietnikéw chtopéw” bylego wojewddztwa tédzkiego, ,,Acta
Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 7, 1981, s. 166.

6 Wycinki i recenzje o «Pamietnikach chtopéw»”, Biblioteka SGH, Archiwum IGS,
sygn. ZS.AR.466.

¢ Cz. Madajczyk, op. cit., s. 6; co prawda owo spostrzezenie Madajczyka liczy juz
sobie kilkadziesigt lat.

7 T.S., Zyciorys wlasny gospodarza z pow. Kolo, ,Roczniki Socjologii Wsi” 1, 1936,
s. 169-181; Wiejscy dzialacze spolteczni, t. 1 (tom 2 zawiera pamietniki dziataczy niechtop-
skich); rekopisy z tegoz konkursu SGGW ,,Pamietniki wiejskich dziataczy spotecznych —
niewydane”, Biblioteka SGH, sygn. ZS.AR.446; co do Grabskiego i jego zwiazkéw z ma-
teriatlami autobiograficznymi (w tym konkursem SGGW, ktérego byt czotowg postacia),
K. Korab, Wiadystaw Grabski jako socjolog wsi, Warszawa 2004, s. 153-158; J. Chatasinski,
Mtode pokolenie chtopéw, t. 1-4, Warszawa 1938 (dostepne tez pdzniejsze wydania);
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Poniewaz i te zbiory wspomnieti napisano na zamdwienia konkursowe,
wskazéwki do krytyki Zrédta sa tu podobne jak przy Pamietnikach chio-
pow, cho¢ kazdorazowo nalezy uwzglednié¢ specyfike danego konkursu
i zebranych materiatéw.

Specyficzna grupa pamietnikéw sa wspomnienia dziataczy ruchu
ludowego (dla Krélestwa Polskiego omawianej epoki bedg to gtéwnie
dziatacze ruchu zaraniarskiego), w niektérych wypadkach powstate
z zewnetrznej inicjatywy. Owocem tego sa obfite archiwalia oraz publi-
kacje ksiazkowe®®, W swoich pracach materialy te wykorzystywali mie-
dzy innymi Krisan i Medrzecki®. Szczegétowe ich oméwienie powinno
stanowi¢ przedmiot oddzielnej pracy. Mozna jednak postawi¢ hipoteze,
ze w tym przypadku niebagatelng role odgrywat §wiatopoglad danego
autora oraz czas ewentualnej publikacji i zwigzane z nim wymogi ide-
ologiczne. Tre$¢ tych wspomnieti bywa czasami tendencyjna do tego

rekopisy Mtodego pokolenia chtopéw znajdowaty sie niegdy$ w zbiorach Towarzystwa Pa-
mietnikarstwa Polskiego (por. przyp. 72); w Archiwum Akt Nowych w Warszawie (ze-
spét Towarzystwa Pamietnikarstwa Polskiego) znajduje sie jednostka ,,Mtode pokolenie
chtopéw. Chatasifiski Jézef”, sygn. 2/2617/0/-/46, ktéry zawiera materialy zwigzane
z ,Mlodym pokoleniem chtopéw”, w tym powstata juz w PRL korespondencje z autora-
mi wspomnien, oraz z m.in. ogloszonym w 1970 r. konkursem ,,Ze wsi do miasta”, nie
ma tam jednak oryginatéw pamietnikdéw.

68 Przyktadowo: J. Btyskosz, Pamietnik Podlasiaka z minionych dni. Od roku 1904 do roku
1918, oprac. F. Gryciuk, Warszawa 2017 (nota bene Blyskosz byt unita); W. Cichy, Wspo-
mnienia wiciarza, Warszawa 1980 (za zwrdcenie uwagi na ten tekst dziekuje Michatowi
Rauszerowi); T. Kurczak, Wspomnienia, oprac. W. Pigtkowski, £6dZ 2012; ,,A. Bogustaw-
ski. Wspomnienia. Tom I (1890-1916)”, Zaktad Historii Ruchu Ludowego w Warszawie,
sygn. P-30; ,Andrzej Skibifiski z Samocina, pow. Chodziez. Wspomnienia z lat 1900-
19207, ibidem, sygn. P-196; ,,A. Waleron (cz. 1)”, ibidem, sygn. P-129; ,Materiaty zwia-
zane z dziatalno$cig i pamietnikami ,,zaraniarzy” (twércéw czasopisma ,,Zaranie”)”,
AAN, Towarzystwo Pamietnikarstwa Polskiego w Warszawie, sygn. 2/2617/0/-/148;
,Materialy dotyczace pamietnikéw «zaraniarzy»”, ibidem, sygn. 2/2617/0/-/150; ,,Pa-
mietniki i wspomnienia «zaraniarzy»”, ibidem, sygn. 2/2617/0/-/15. Cze$¢ pamietni-
kéw z tu wymienionych zbioréw AAN przedrukowano w czasopi$mie ,Niepodlegto$¢”,
np.: J. Mazurek, Wspomnienia chlopa-peowiaka, ,,Niepodlegto$é” 2, 1933, 1 (3), s. 285-299
(by¢ moze przedrukdéw jest wiecej — nie podejmowano w tym kierunku oddzielnej
kwerendy). Liczne, w tym nieuwzglednione powyzej wydane drukiem teksty dziata-
czy ludowych wymienia Medrzecki w bibliografii ksiazki Mtodziez wiejska, s. 206-211
oraz Krisati w Chiopi wobec zmian, s. 161. Za wskazanie niektérych z ww. pamietnikéw
serdecznie dziekuje Romualdowi Turkowskiemu. Dalsze poszukiwania egodokumen-
téw chtopskich mozna by prowadzi¢ chociazby w Muzeum Historii Ruchu Ludowego
w Warszawie (nie myli¢ z Zakladem Historii Ruchu Ludowego, réwniez w Warszawie)
czy w Ossolineum — za te uwage dziekuje anonimowemu Recenzentowi/Recenzentce
niniejszej pracy.

69 M. Krisan, Chlopi wobec zmian, s. 161; W. Medrzecki, Modziez wiejska, s. 205.
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stopnia, ze pojawiajg sie watpliwosci, czy autor jakis$ historyczny fakt
lub swoje poglady relacjonuje z autopsji, czy podaje obiegowa opinie
swojego kregu $wiatopogladowego™.

We wczesniejszych opracowaniach, chociazby Medrzeckiego, wyko-
rzystywano réwniez spuscizne Towarzystwa Pamietnikarstwa Polskiego
(TPP) w Warszawie, ktére zgromadzito istotng kolekcje wspomnien chto-
péw’L. Niestety, obecnie dostep do wielu z tych pamietnikéw jest nie-
mozliwy ze wzgledu na likwidacje Centrum Pamietnikarstwa Polskiego
i Polonijnego w Rudnie k. Warszawy oraz zniszczenie lub zagubienie
wiekszosci jego zbiordw. Te z pism, ktére udato sie uratowad, sg dostepne
w Archiwum Akt Nowych w Warszawie”

Istotnym zbiorem chlopskich egodokumentéw, ktérego jednak obec-
nie nie mozna wtacza¢ w pole obserwacji badawczej, sg listy czytelnikéw
do redakgcji ,,Zarania”. Manuskrypty znajduja sie bowiem w Paristwo-
wym Archiwum Federacji Rosyjskiej w Moskwie, gdzie trafity po inspek-
cji w redakcji w 1915 r.”> W swoich pracach wykorzystywata je Krisan.
Badaczka pos$wiecita im takze tekst Zrédtoznawczy’. Stwierdzila, ze
w przeciwieristwie do korespondencji zwigzanej z ,,Gazeta Swigteczng”,
w tym zbiorze istnieja znaczace réznice miedzy rekopisami a tekstami
opublikowanymi na famach tygodnika. Dlatego tez, jesli chce sie zapo-
zna¢ z oryginalnymi wypowiedziami chtopdéw, sieganie do wersji druko-
wanych na tamach czasopisma moze by¢ niewystarczajace. Jest to uwaga
o tyle istotna, ze w literaturze przedmiotu zdarzajg sie odwotania do
listéw opublikowanych na tamach ,,Zarania” jako faktycznie stworzo-
nych przez chtopéw’. Z analogicznych powodéw — mozliwosci naduzy¢
redakcyjnych w procesie publikacji chtopskich listéw — sktaniam sie ku
niekorzystaniu z listéw kierowanych do innych czasopism ludowych,
takich jak ,,Zorza”, co do ktérych nie ma mozliwosci chocby czesciowej

70 Cz. Madajczyk, op. cit., s. 5-6; o specyfice Zrédet z ZHRL por. takze W. Medrzecki,
Mtodziez wiejska, s. 19.

7t W. Medrzecki, Mtodziez wiejska, s. 205.

72 Niestety zbiory TPP trafily do AAN bez inwentarza, nadano im wiec nowe syg-
natury. Wobec tego dokladne odszukanie prac TPP wcze$niej wykorzystywanych przez
badaczy jest bardzo trudne czy wrecz niemozliwe. Zob. D. Lalak, Pamietniki i wspomnie-
nia — materializowanie pamieci, w: D. Lalak, A. Ostaszewska, Zrddta do badart biograficz-
nych. Listy, dzienniki, pamietniki, blogi, materiaty wizualne, Warszawa 2016, s. 123-126.
Informacje uzupetniajace do niniejszego przypisu otrzymatem bezposrednio z AAN
droga mailowa.

73 M. Krisan, Listy do gazety ,,Zaranie” z lat 19091915, DN 30, 1998, 4, s. 21 i 26-27.

74 Tbidem, s. 21-28; eadem, Chlopi wobec zmian, s. 38.

75 Np. Czasopismiennictwo ludowe w Krdlestwie Polskim 1905-1914. Glos Gromadzki, Zycie
Gromadzkie, Wies Polska, Zagon, Siewba, Zaranie, oprac. W. Stankiewicz, Warszawa 1957.
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weryfikacji tekstéw drukowanych z nadestanymi’., W literaturze przed-
miotu mozna jednak znalez¢ przyktady odmiennej praktyki””.

Prawdopodobnie zachowanych egodokumentéw chtopskich jest
wiecej — zapewne niejeden z nich znajduje sie w zbiorach prywatnych,
archiwach panstwowych czy chociazby w innych tomach poswieconych
pamietnikom konkursowym?. Dotarcie do nich wymaga jednak dalszych,
czasochtonnych kwerend, nierzadko zupetnie ,,na $lepo™”.

Powyzej opisane Zrédta mozna réwniez poddal tacznej krytyce,
traktujac je jako zbidér egodokumentéw chtopskich opisujacych druga
potowe XIX w. Nie nalezy jednak zapomina¢ o ich istotnych ogranicze-
niach, wynikajacych nie tylko z zakresu poruszanych w nich zagadniei.
Istotnym problemem jest kwestia (nie)reprezentatywnosci — wytwo-
rzone zostaly w wiekszo$ci przez szczegélne kregi wtoscian, pozostate

76 M. Krisan, Chlopi wobec zmian, s. 38.

77 W, Medrzecki, Mlodziez wiejska, s. 205-206.

78 Przyktadowo w zbiorze taknelismy wiedzy jak chleba. Pamigtniki samoukdw, oprac.
J. Landy-Totwitiska, H. Ligocki, H. Kasperowicz, Warszawa 1968, co najmniej 8 na
11 wspomnieti z sekcji W zasiggu carskiej nahajki to pamietniki oséb, ktére urodzity sie
w rodzinach chtopskich Krélestwa Polskiego (korzystata z nich Maria Krisati w Chlopi
wobec zmian; pozostale pamietniki sa autorstwa chlopki z Wotynia, gérnika i osoby, co
do ktérej nie jest jasne, czy urodzita sie w rodzinie chlopskiej, czy gérniczej). Odpo-
wiednie do kwerend zdaja sie szczegdlnie pamietniki emigrantéw (z ktérych zreszta
korzystata juz — réwniez w wersji rekopi$miennej znajdujgcej sie w Bibliotece SGH —
Elwira Wilczyriska, op. cit.), chociazby w tomie Pamietniki emigrantéw. Kanada. Nr 1-16,
red. B. Ratyriska, Warszawa 1971: jeden pamietnikarz (nr 3) byt synem fornala z ziemi
radomskiej, a w przypadku innego (nr 13) pochodzenie chlopskie jest jasne, ale jego
rodzinna wie$ Lasczewo nie figuruje ani w SGKP, ani na wspdlczesnej mapie Google’a, co
utrudnia stwierdzenie, czy pochodzil on z Kongreséwki. Réwniez w zbiorze Pamietniki
emigrantéw 1878-1958, Warszawa 1960, znajduje sie co najmniej jeden pamietnik (au-
torstwa Stanistawa Szelazka) ze wzmiankami o zyciu wsi Krélestwa Polskiego. Warto
siegna¢ réwniez do: Pamietniki emigrantéw. Ameryka Potudniowa. Nr. 1-27, Warszawa 1939;
Pamietniki emigrantéw. Francja. Nr. 1-37, Warszawa 1939 czy tez Pamietniki emigrantéw. Sta-
ny Zjednoczone, t. 1: Nr 1-27 oraz t. 2: Nr 28-51, Warszawa 1977. W dalszych poszukiwa-
niach pomocne moga by¢: Skrdcony wykaz konkurséw na pamietniki i zbioréw relacji oraz
Zbiorowe publikacje pamietnikarskie i prace oparte na pamietnikach (wybrane pozycje), w: Pét
wieku pamietnikarstwa, oprac. S. Adamczyk, S. Dyksiiski, F. Jakubczak, Warszawa 1971,
s. 269-299 i 300-305. Rekopisy pamietnikéw emigrantéw znajduja sie w Bibliotece SGH.

7 W trakcie ostatnich prac archiwalnych nad innym projektem badawczym niz
ten, ktérego rezultaty przedstawiam w niniejszym tekscie, kilkakrotnie natrafitem
chociazby na spisane przez chtopéw polskojezyczne listy-donosy, np.: Pomocnik War-
szawskiego General-Gubernatora ds. Policyjnych, ,,Nadzér nad duchowieristwem rzym-
skokatolickim”, AGAD, sygn. 1/248/0/-/1210, k. 150; Plocki i Sierpecki Powiatowy Za-
rzad Zandarmerii, ,,Korespondencja dotyczgca bezprawnego uwolnienia od powinnosci
wojskowych, nielegalnej sprzedazy wina i zniewagi rodziny carskiej”, AP Ptock, sygn.
50/28/0/-/259, k. 14.
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za$ grupy sa obecne tu albo w nieproporcjonalnie matym stopniu, albo
zupelnie ich brak. Kwestie te podnoszono juz przy komentarzach do
Chtopa polskiego®.

Zauwazalne jest nikle zréznicowanie twércéw Zrédet pod wzgledem
religijnym. Brak jest listéw czy pamietnikdéw mariawickich, ktére pozwa-
latyby wejrze¢ w proces ksztaltowania sie tej wspdlnoty religijnej®. Ze
zrédet chtopskich ukazujacych éw fenomen mamy dostep jedynie do tych
spisanych przez katolikéw®2. Takze w obrebie katolicyzmu zréznicowanie
jest znikome — autorami sg katolicy niemal wytacznie obrzadku rzym-
skiego (wyjatki stanowia wspomniane wyzej teksty unitéw zwigzane z ich
prze$ladowaniami). Od wydania ukazu tolerancyjnego przez Mikotaja I
na tamach ,Gazety Swiatecznej” pojawialy sie przepetnione radoscia
listy od dotad przesladowanych grekokatolikéw, ktérzy korzystajgc ze
sposobnosci oficjalnie powracali do katolicyzmu — jednak nie obrzadku
bizantyjskiego, a rzymskiego®®. Jednoczesnie zdecydowana wiekszos¢é
krélewiackich wloscian byta rzymskimi katolikami, w zwigzku z czym
ich tak czeste wystepowanie w Zrddtach nie jest niczym zaskakujacym.

Istotne zachwianie proporcji miedzy ogétem spotecznosci chlopskiej
a zbiorowoscia autoréw wystepuje w kwestii ptci. Egodokumenty, o kté-
rych mozemy stwierdzié, ze wyszly spod pidra kobiet, stanowig wyrazng

8 Por. chociazby klasyczny komentarz do The Polish Peasant (uwagi w nim zawar-
te sa cenne nie tylko dla socjologdw, ale i dla historykéw): H. Blumer, op. cit., s. xxx-
xxxiii n.

81 ZnaleZ¢ mozna jedynie korespondencje osdb, ktére sympatyzowatly swego czasu
z mariawitami, lecz powrécily do katolicyzmu; np. ,Gazeta Swigteczna” 1319, 1906,
s. 1-2. Krisai wspominata o listach mariawitéw do katolickich kurii biskupich, w kté-
rych informowano o ,,wyjéciu spod opieki” danego ordynariusza — cho¢ widniejg pod
nimi podpisy chtopéw, zdaje sie jednak, ze tworzono je wedle odgérnego wzornika,
wiec trudno je zaklasyfikowaé jako ,,prawdziwe” egodokumenty, M. Krisar, Aktywnos¢
religijna chtopéw Krdlestwa Polskiego przed wybuchem pierwszej wojny $wiatowej. Ruch maria-
wicki i zaraniarski, w: Imperia, narody i spoleczeristwa Europy Wschodniej i Srodkowej na progu
pierwszej wojny $wiatowej, red. A. Nowak, M. Banaszkiewicz, Warszawa 2016, s. 105.

82 Zob. m.in. A. Gérecki, Mariawici i mariawityzm — narodziny i pierwsze lata istnienia,
Warszawa 2011, s. 385 (przedruk z: A. Matusiewicz, Arianie i mariawici w Filipowie, ,,Ja-
¢wiez” 2001, 16, s. 36-37). W trakcie prac nad niniejszym tekstem podjatem préby uzy-
skania dostepu do plockiego archiwum Starokatolickiego Kosciota Mariawitéw, gdzie
by¢ moze znajdujg sie jakie$ listy czy pamietniki chlopéw mariawitéw, jednak wszystkie
prosby w zwiazku z tym wystosowane pozostaty bez odpowiedzi. Moglo to by¢ zwigzane
z majacymi ostatnio miejsce sporami w hierarchii tej wspdlnoty religijnej, ktére nie-
dawno juz jednak zazegnano (stan na 20 XII 2023).

8 Wynikato to ze specyfiki prawodawstwa Cesarstwa Rosyjskiego, ktére umozliwito
konwersje miedzy wyznaniami, ale nie zezwalato na oficjalng reaktywacje wspdlnot
greckokatolickich.
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mniejszo$¢®. Nawet w drugiej potowie XIX w. miano tego $wiadomos$¢.
I tak ,,Gazeta Swigteczna”, otrzymawszy list od czytelniczki, czasem spe-
cjalnie eksponowata go na swoich famach?®. Takze w Pamigtnikach chtopéw
jedna z autorek deklaruje poczucie misji, aby wyrazi¢ do§wiadczenie nie
tylko swoje, ale i innych chtopek®. Dotychczasowe badania wskazuja na
réznice miedzy chtopami i chtopkami chociazby w kwestii religijno$ci®.

Czynnikiem czesto niewyrazanym w Zrddtach wprost jest zamoz-
nos¢é. Wloscianin chcacy napisac list albo pamietnik musiat dysponowaé
pewna nadwyzka czasowa i pieniezng umozliwiajgca mu nabycie mate-
riatéw pi$mienniczych (papier, piéro/otéwek, atrament). Wymagato to
takze elementarnej umiejetnosci pisania, co nie byto rzeczg oczywista
w drugiej potowie XIX w., badZ dostepu do osoby o odpowiednich umie-
jetno$ciach®®, Takze czytelnictwo czasopism, takich jak ,Gazeta Swia-
teczna”, $wiadczyto o przyswojeniu pewnych nieoczywistych wzorcéw
kulturowych. To spostrzezenie dotyczy réwniez Pamigtnikéw chtopdw,
ktérych autoréw rekrutowano wtasnie sposrdd czytelnikéw czasopism.
W przypadku listéw zebranych przez Kuléw i Znanieckiego warto zauwa-
zy¢, ze prawdopodobnie to ubodzy mieszkaticy wsi czesciej decydowali
sie na migracje®.

8 By¢ moze przyczynag byt to, ze, wedle szacunkdéw, poziom analfabetyzmu byt
wyzszy wéréd kobiet niz wiréd mezczyzn (rachunek jest tu jednak podany dla ogétu
populacji zaboru rosyjskiego, a nie mezczyzn i kobiet Krélestwa Polskiego); czynnik ten
nie jest jednak w stanie samodzielnie wytlumaczy¢ réznicy w liczbie zachowanych ego-
dokumentdéw kobiet i mezczyzn, E. Vielrose, Szacunek analfabetyzmu w zaborze rosyjskim,
,Przeszto$é Demograficzna Polski” 9, 1976, s. 11.

8 Np. ,,Gazeta Swigteczna” 1523, 1910, s. 4. 0d 1901 r. istniata w ,,Gazecie Swigtecz-
nej” rubryka ,,Listy o kobietach” (M. Krisadi, Chtopi wobec zmian, s. 58).

% Pamietniki chtopdw, t. 1, s. 26. Zwazywszy jednak na to, jak uderzajaco tre$¢ owego
pamietnika jest zgodna z odezwa konkursowa IGS, jego wiarygodno$¢ zdaje mi sie co
najmniej cze$ciowo watpliwa.

87 W. Medrzecki, W spotecznosciach lokalnych i w parafii. Kobiety w Zyciu publicznym wsi
polskiej na przetomie wiekéw, w: Kobieta i $wiat polityki. Polska na tle poréwnawczym w XIX
iw poczqtkach XX wieku, red. A. Zarnowska, A. Szwarc, Warszawa 1994, s. 168; W. Thomas,
F. Znaniecki, The Polish Peasant, np. t. 1, s. 279, t. 2, s. 25.

88 Wedle spisu powszechnego Imperium Rosyjskiego z 1897 r. jedynie ok. 1/3 lud-
nosci Krélestwa Polskiego nie bylo analfabetami, por. Rocznik statystyczny Krdlestwa Pol-
skiego. Rok 1913, oprac. W. Grabski, Warszawa 1914, s. 304. Egon Vielrose za$ szacowat od-
setek analfabetéw na wsi zaboru rosyjskiego (a wiec nie tylko Krélestwa Polskiego) na
90,3 proc. w 1847 r. oraz 75,6 proc. w 1897 r., E. Vielrose, op. cit., s. 10. Grabski réwniez
sugerowal pozytywna korelacje miedzy zamozno$cia a poziomem kulturalnym chtopéw,
Materjaty w sprawie wlosciariskiej, Warszawa-Krakéw 1907, s. 27. O okoliczno$ciach two-
rzenia i czytania listéw oraz o osobach piszacych je na prosbe chtopéw wspomina m.in.
M. Krisan, Chlopi wobec zmian, s. 58.

8 W. Medrzecki, Mlodziez wiejska, s. 25.
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Kazdy ze wspomnianych powyzej zbioréw ma czesto mniej lub bardziej
sztywny kwestionariusz poruszanych zagadnieni, cho¢ zdarzaja sie od nich
wytomy. Rzadko mozemy doktadnie okresli¢, nawet majac dostep zaréwno
do publikowanych listéw, jak i do rekopiséw, jakie doktadnie tematy czy
tez formy korespondencji nie byty kwalifikowane do publikacji na tamach
gazet™. Bez watpienia wiele kwestii w spotecznos$ciach chtopskich byto
tez objetych tabu. Zwlaszcza w przypadku Zrédet wydanych w okresie
PRL warto tez zadawaé pytanie o ewentualny wptyw (auto)cenzury przy
publikacji tekstéw, chocby i pierwotnie byly one spisane wczesniej”'.

Dysponujemy takze listami do czasopism, ktérych tresci wzajemnie
sobie przecza, nieraz w otwarty sposdb®?. Historyk staje wiec tu przed
dylematem, jak rozstrzygaé spér stowa przeciw stowu, gdy tre$é zrédta
dostepna jest w formie przedruku bez mozliwo$ci ustalenia autorstwa
i szerszego kontekstu.

Innym istotnym czynnikiem jest geografia®. Ten aspekt najwyrazniej
widaé w przypadku zbioru opracowanego przez Kuléw — tu zdecydowana

% Por. przyp. 28. W przypadku listéw do ,,Gazety Swiatecznej”, ktére zachowaly sie
w rekopisach, a nie zostaty opublikowane na tamach czasopisma, kryterium selekcji byta
zapewne m.in. adekwatno$¢ do odezwy na rocznice istnienia gazety, w zwiazku z ktéra
te zachowane do dzi§ w manuskryptach listy powstaly (,Gazeta Swigteczna” 1900, 1000,
s. 2: ,Upraszamy wszystkich, ktdrzy od pierwszego roku istnienia Gazety Swiatecznej,
to jest od roku 1881 az do dnia dzisiejszego, stale ja czytuja: przyslijcie nam w osobnych
krétkich listach wiadomo$¢ o sobie. Niech mianowicie taki czytelnik napisze: jak sie na-
zywa (imie i nazwisko), ile ma lat, gdzie przebywa, czem sie trudzi, jak i na czem sie uczyt
od poczatku, od jakiego czasu czyta Gazete, jak sie z nig zapoznal i czy miat lub ma jaki
pozytek z jej czytania”). Komentujgc réznice miedzy rekopisami listéw a wersjami wy-
drukowanymi, Celine Francelle-Gervais stwierdzita, ze dotyczyla ona ,,nie tylko strony
stylistycznej, lecz i merytorycznej. Tak [Prészyriski] np. usuwat pochlebne opinie o so-
bie, uwypuklat niektére mysli piszacych, poddawat dyskretnej cenzurze polityczno-spo-
tecznej wzmianki, mogace pociggnaé za soba przykre konsekwencje”; selekcje listéw do
publikacji skomentowata za$ nastepujaco: ,,[byly to] odpowiedzi najstarszego i najmtod-
szego czytelnika oraz sze$¢ innych, tak dobranych, by reprezentowaty rozmaite okolice
Krélestwa i zréznicowanie zawodowo-spoteczne wsi”, C. Francelle-Gervais, op. cit., s. 77.

%1 Redaktorzy Listéw emigrantéw podlegali chociazby naciskom (cate szczescie final-
nie nieskutecznym) co do zawartych w korespondencji tresci religijnych, M. Kula, Listy
nie doszly, s. 53.

92 przykladowo ,,Gazeta Swigteczna” 372, 1888, s. 6 oraz nr 377, s. 6.

% W przypadku listéw do czasopism pewng wskazéwka do analiz geograficznego
rozktadu popularnosci gazet moga by¢ mapy zamieszczone w opracowaniach: Sz. Lewic-
ki, op. cit., [wkladka bez numeracji] czy W. Piatkowski, Dzieje ruchu zaraniarskiego, War-
szawa 1956, s. 225-226. O ile mapa zamieszczona przez Pigtkowskiego podaje miejsca,
z ktérych miaty pochodzi¢ wydrukowane na tamach ,,Zarania” listy czytelnikéw, o tyle
opracowany przez kancelarie general-gubernatora warszawskiego wykaz miejscowosci,
gdzie i ile egzemplarzy ,,Zarania” prenumerowano w 1912 r., mozna znaleZ¢é w zespole
Pomocnika Warszawskiego Generat-Gubernatora ds. Policyjnych: ,,0 duchowieristwie”,
AGAD, sygn. 1/248/0/-/389, k. 13r.~15v.
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wiekszo$¢ materiatléw adresowana jest do ledwie paru pétnocno-zachod-
nich powiatéw Krélestwa. Na problemy z reprezentatywno$cia geogra-
ficzng wskazuje réwniez przedmowa do Pamigtnikéw chlopdw®. Zarazem
niektdre tereny byty relatywnie ptodne, jesli chodzi o korespondencje,
jak kurpiowska wie$§ Kadzidto®.

Inny problem stanowi kwestia wieku. Bardzo rzadko mamy do czy-
nienia z listami pisanymi przez dzieci. W niektdrych zbiorach Zrédet
brak tez egodokumentéw opisujacych zycie osdb, ktére w omawianym
okresie byty w podesztym wieku. Ci, ktérzy byli starsi juz okoto 1900 r.,
mogli nie dozy¢ konkurséw pamietnikarskich w dwudziestoleciu mie-
dzywojennym czy z definicji nie kwalifikowaé sie do niektérych z nich
(Mtode pokolenie chtopdéw).

Warto ponownie zwrdcié uwage na fakt, ze wérdd listéw i pamiet-
nikéw chiopskich znaczna cze$¢ zajmuja te, ktdére byly pisane z mysla
o szerokim gronie odbiorcéw. Korespondencja prywatna, ale tez jed-
nak kierowana czesto nie do pojedynczych oséb, sa jedynie teksty emi-
granckie. Oznacza to, ze doszukiwa( sie nalezy przemilczen, autocenzury,
tabuizacji, réznorakiej sztampy tudziez dostosowywania narracji tekstu
do (wyobrazonych) oczekiwati odbiorcéw®. Pewng doze krytyki nalezy
réwniez zachowaé przy zbiorach adresowanych do bliskich. Przykta-
dowo, migranci przebywajacy za oceanem mogli czasem polepszaé opis
swojego bytu, aby nie martwi¢ rodziny, albo wrecz przeciwnie — pogar-
szaé go, by stworzy¢ wymdwke dla uszczuplenia $§rodkéw przesytanych
do Krdlestwa®. Poniewaz nie znamy doktadnego kontekstu powstania
wiekszos$ci tekstéw, jesteSmy zmuszeni do nadzwyczaj rzetelnego sto-
sowania krytyki Zrédtowej.

Z powyzszych uwag nalezy wysnué co najmniej jeden fundamen-
talny wniosek — poniewaz proporcje spoteczne w zbiorowo$ci autoréw
egodokumentdéw byly inne niz w ogéle populacji chtopéw Krélestwa
Polskiego, badacz ma ograniczone pole do dziatania przy wszelkiego
rodzaju analizach ilo$ciowych i formutowaniu ocen ogélnych®. Jest to
zresztg bolaczka dotykajaca znaczng cze$é badan historycznych, tu jed-
nak zasadne zdaje sie wyartykutowanie jej wprost. Mozna ewentualnie

4 Szczegblnie mapa na s. XLIII pierwszego tomu Pamigtnikéw chlopdw.

% Przykladowe listy z Kadzidta: ,,Gazeta Swigteczna” 1316, 1906, s. 2-3; ,,Listy czy-
telnikéw”, BN, sygn. Rps BN 11.5978, k. 151r. i n.

% C, Madajczyk, op. cit., s. 6.

%7 M. Kula, Listy nie doszly, s. 56.

% Cho¢ zdarzato sie juz, ze np. Pamietniki chtopéw prébowano poddawaé analizom
ilo$ciowym — w mojej opinii niestusznie; zob. W. Grabski, Pamigtniki chtopdw i srodowisko
spoteczne, np. s. 327.
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szacowa¢ zachodzenie pewnych zmian w okreslonych zbiorowosciach na
podstawie réznic w tresci kolejnych egodokumentdéw, jak robili to Tho-
mas i Znaniecki. Trudno stwierdzi¢, czy dane postawy wyrazane w listach
oraz pamietnikach proporcjonalnie sg reprezentatywne dla cato$ci spo-
tecznosci chtopskiej. W zwiazku z tym nalezy tu stosowaé analizy jako-
$ciowe i to ze $wiadomoscia, ze préba badawcza niekoniecznie spetnia
wszystkie wymogi zwyczajowo jej stawiane w naukach spotecznych®.
W praktyce oznacza to réwniez, ze historyk ma czesto poprzez teksty
dostep raczej do pogladéw deklarowanych i ideatéw, a nie petnego spek-
trum realnych postaw, ktére byly bardziej zréznicowane i czesto mogly
odbiegaé od zatozen. Zrédta nierzadko wspominaja jakie$ zjawiska, aby
je skrytykowa¢, albo w kontrascie z innymi. Przejrzane materiaty nieraz
ukazuja dane zagadnienie w sposéb dydaktyczny, a wiec pochwalajacy
lub krytykujacy, ale przez to wskazujacy na fakt, ze nie zawsze i wsze-
dzie sie tak postepuje. Nie sposéb na podstawie samych egodokumentéw
naszkicowa¢ doktadniejszych proporcji pomiedzy poszczegdlnymi prze-
konaniami czy dzialaniami'®.

Czy wszystkie powyzsze defekty oznaczaja, ze oméwione wyzej ego-
dokumenty nie sa wartosciowym Zrédtem? Bynajmniej. Jako jedyne
z niewielu dostepnych nam materiatéw cechuje je bezposredniosé.
W przypadku listéw i pamietnikéw mamy relatywnie prostg mozliwo$é
dowiedzenia sie, jak sami chtopi wyrazali wtasne przekonania'®t, Wto$cia-
nie niewatpliwe odnotowywali tez takie zdarzenia i przezycia, ktérych nie
mdgt za nich zapisaé nikt inny. To powinno zdecydowanie przemawiaé
za — co prawda krytycznym, tak jak i przy kazdym innym rodzaju mate-
riatéw — wlaczaniem ich do baz Zrédtowych dociekan historycznych.

Wszystkie pozostate rodzaje materiatéw opisujacych zycie wsi — czy
to akta urzedéw, dokumenty koscielne, teksty etnograféw czy informa-
cje prasowe — mogg by¢ nie tylko jeszcze bardziej wybidrcze, ale tez
z pewnoscia powstawaty przy wiekszej liczbie posrednikéw miedzy dzi-
siejszym czytelnikiem a historycznymi chtopami niz w przypadku listéw
czy pamietnikéw, gdzie chtopi méwia poniekad ,,bezposrednio”. Rodzi to
niebezpieczeristwo nieporozumieni, mieszania interpretacji i wyobrazen
kolejnych posrednikéw. Niemniej zrédta te majg niewatpliwe walory,
dlatego nie warto ich porzucaé w dalszych badaniach.

% H. Blumer, op. cit., s. xxii-xxxviii; M. Kula, Listy nie doszly, s. 57.
100 por, W. Medrzecki, Mlodziez wiejska, s. 24.
101 M, Klawe-Mazurowa, op. cit., s. 38; Cz. Madajczyk, op. cit., s. 1.
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Streszczenie

Tekst prezentuje przyktady egodokumentéw (czy tez dokumentéw osobistych), tu
rozumianych w wezszym znaczeniu jako listy i pamietniki chtopéw jako zrédta do
badati dziejéw Krélestwa Polskiego w XIX w. Na poczgtku przedstawiono zwiezte
wprowadzenie do tematyki egodokumentéw jako materiatéw wykorzystywanych
w pracach historycznych, ze szczegdlnym wskazaniem mysli Jacques’a Pressera
oraz Floriana Znanieckiego i Williama Thomasa (Chlop polski w Europie i Ameryce
i in.). Nastepnie analizowane sg kolejne zbiory listéw (do czasopism, emigracyj-
nych) i pamietnikéw (w tym konkursowych). Oprécz szeroko omawianych w lite-
raturze Listéw emigrantéw w opracowaniu Witolda Kuli, Niny Assorodobraj-Kuli oraz
Marcina Kuli czy korespondencji czytelnikéw ,,Gazety Swiatecznej” wspominane
sg tez materialy dotychczas znikomo wykorzystane w historiografii. Na koniec
przedstawiono ogdlne ujecie egodokumentéw chtopéw jako zbioru zrédet wraz ze
sugestiami dalszych prac badawczych. Szczegélna uwaga zostata zwrécona na pro-
blem reprezentatywno$ci owych materiatéw, w tym specyfike srodowisk, z ktérych
wywodzili sie piszacy chlopi (i takie czynniki jak chociazby pteé, wyksztatcenie,
zamozno$¢ czy religijno$é autoréw).

Ego-Documents (Letters and Memoirs) of Peasants
from the Kingdom of Poland and Polish Peasant
Migrants as Historical Sources (1864-1914)

The text presents examples of peasants’ ego-documents (or personal documents),
here understood in a narrow sense as letters and diaries, as sources for research
into the history of the Kingdom of Poland in the nineteenth century. It begins
with a brief introduction to the subject of ego-documents as materials used in
historical work, emphasising the work of Jacques Presser, Florian Znaniecki,
and William Thomas (The Polish Peasant in Europe and America, and others). Next,
it analyses various collections of letters (addressed to periodicals or written
by emigrants), and diaries (including competition ones), drawing attention to
materials hitherto scarcely used in historiography, apart from the widely dis-
cussed in the literature book edited by Witold Kula, Nina Assorodobraj-Kula,
and Marcin Kula, Listy Emigrantéw z Brazylii i Stanéw Zjednoczonych 1890-1891
[Letters of Emigrants to Brazil and United States, 1890-1891], or the readers’
letters to the Gazeta Swigteczna. Finally, a general overview of the ego-documents
of the peasants as a collection of sources is presented, together with suggestions
for further research work. Particular attention is paid here to the problem of
the representativeness of these materials, including the specifics of the back-
grounds of their authors (touching on such aspects as gender, education, wealth
or religiosity).
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