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Przedmowa.

Rozprawke niniejszg opracowatem, jako uczeh Uni-
wersytetu Jagiellonskiego, na konkurs ogtoszony przez
Swietng C. K. Akademie Umiejetnosci w Krakowie
dnia 31. lipca 1887. W inng pozniej gatez nauki sie
rzuciwszy, nie miatlem zamiaru pracy, na ktdrej pierw-
szych sit moich prébowatem, nigdy drukiem ogtaszac.
Obecnie jednak ws$réd studyéw nad »Dziejami filozofii
w Polsce«, zajety epoka, w ktorej zyt Wezyk, prze-
gladnatem dawng o nim monografie i postanowitem
ja wydaé¢, w nadziei, ze przez uwzglednienie niepubli-
kowanych dotychczas korespondencyj i utworéw po-
zostajacych w rekopismiennej tece po autorze Bez-
krélewia — przyczyni sie ona cho¢ w czeSci moze do
rozéwietlenia poje¢ o Wezyku i zyszcze tej sympaty-
cznej postaci Senatora-Kwestarza nalezne stanowisko
w historyi naszej literatury.

Prawdziwg czuje przyjemno$¢, ze moge przez te
pierwszg prace mojg o prezesie dawnego Towarzystwa
Naukowego ztozyé hotd Prezesowi dzisiejszej Akade-
mii, a zarazem Profesorowi literatury ijezyka polskiego



w Uniwersytecie Jagielloriskim, JWnu DO Stanista-
wowi Hr. Tarnowskiemu, ktory zaréwno Zywem sto-
wem wyktadéw Swoich, jak tez chetnem udzielaniem
rad i wskazowek w Seminaryum literackiem, byt mi
zachetg i otuchg w czasie nauk uniwersyteckich.

W Krakowie dnia 13. marca 1898.



WSTEP.

»Uspokoj sie Cieniu! Jezeli wspdtczesnos¢ bywa
czestokro¢ obojetng na Spiew z duszy plynacy, na
madre i giebokie stowo, zostaje jeszcze bezintereso-
wny i spokojny sad potomnych. On zastudze rzetel-
nej i prawdziwemu talentowi przywraca nalezne miej-
sce i czesé«.

Temi stowy zakoriczyt Lucyan Siemienski) swoje
wspomnienia o Franciszku Wezyku. Jesli kogo, to
Zz pewnoscig autora, ktoérego monografie kresli¢ za-
mierzam, dotyczg one. A jak niestusznie jest:

....................... »cierniem w zycia ciggu;

»Laurem po zgonie wienczy¢ na posagu« ™
tak tern wiekszym obowigzkiem piszgcego sumiennie
zbadaé¢ i ocenié, jak zastuguje, te postaé, co ditugo
na rozdrozu miedzy zamierajacym klasycyzmem, a ro-
dzacym sie romantyzmem stojac, wiernie na Sswo-
jem stanowisku wytrwata i przez caly cigg praco-

* Lucyan Siemienski: Portrety literackie 1868. IlIl. 164.
2 Posmiertne poezye Wezyka Franciszka. 1878. Wydat St
nistaw Tomkowicz. Tom Ill., str. 62: F. W. (tj. Fr. Wezyk) do K. K.

(tj. do Kajetana Kozmiana). Gf.: Naruszewicza Gtos Umartych.



witego zywota strzegta, by todzi »miodych« »w nie-
znane przestwory« pitynacych nie pochionely rozhu-
kane fale wzburzonego morza, na ktére sie »niebacznie
— bez zagli i wiosta« ¥ puscili.

b List wierszem pisany do Kajetana KoZmiana w edycyi Sta-
nistawa Tomkowicza PoSmiertnych poezyj Wezyka tom Ill-ci 261.



1785- 1806.

Franciszek Wezyk urodzit sie w Witulinie ® z ojca
Kazimierza, posta wojewddctwa sandomierskiego?
i matki Maryi z Bogustawskich dnia 7. pazdziernika
1785 r. Lata dziecinne uptynety mu w czasach, w kté-
rych szlachetne usitowania sejmu czteroletniego (1788—
1792) spetzty na niczem, a konfederacya targowicka
przyspieszyta drugi rozbiér Polski. Jako mitody chto-
piec miatl sposobno$¢ w domu rodzicielskim widzieé
postacie szczerze swoj kraj mitujace, jak biskupa tu-
ckiego Feliksa Turskiego, historyka Naruszewicza,
Chreptowicza i innych. W rozmowach z nimi ksztat-
cit sie przyszty poeta i pojmowat smutne potozenie
naszej ojczyzny3. Jedynascioro rodzenstwa uprzyje-

9 W wojewoddctwie podlaskiem, ziemi mielnickiej.

2 W r. 1786 zostat wybrany postem na Sejm, z ziemi miel-
nickiej.

3 ,.W jego (tj. ojca) domu styszatem nieraz rozprawy o nie-
szcze$Sliwem potozeniu Ojczyzny i widywatem ludzi, ktérzy na wy-
padki krajowe wptywali* — pisze Wezyk w swej Autobiografii.
.Pamietna na reszte zycia zostata mi znakomita posta¢ Karola Ra-
dziwiHa, zwanego: Panie Kochanku. On, jako sasiad rodzicow, dos¢



10

mniatlo mu te chwile, ktére sie niezatartem pietnem
w duszy jego zarysowaly, ktdre jeszcze przed koricem
swego zycia, siwizng srebrzacego mu glowe, tak ser-
decznie wspominat. W zasadach glebokiej wiary, w czci
dla rodzicow i mitosci ku bliznim pod okiem poboznej
matki wychowanemu szes$¢ lat uptyneto.

W roku 1792 oddali go rodzice do szkoty w Bia-
tej RadziwiHowskiej. Tam trzy lata) przebywszy, uczyt
sie dalej w tukowie pod kierunkiem zacnego staru-
szka, ksiedza Pijara Eismontad. Ws$rod tego coraz
niespokojniejsze czasy nastawaly. Kosciuszko, naczel-
nym wodzem obrany, wywotuje powstanie w catym
kraju: — dochodzity o niem wiesci i do Witulina.

czesto przybywat z Biatej z licznem domownikéw i stuzacych gro-
nem* (v. St. Tomkowicz: PoSmiertne poezye Wezyka. Tom Il. 297).

Rozwodzi sie nastepnie autor swej biografii w Kkilku miej-
scach nad zacnoscig i patryotyzmem Radziwitta Panie Kochanku,
co do ktorego pozwalam sobie odrebny méj sad zaznaczyé. By
moze, iz ksiaze z Biatej chciat dobrze stuzyé¢ krajowi, lecz czy to,
ze zte $rodki ku temu wybierat, czy tez, ze bez zastanowienia
dziatat, niczem, jak chyba samem ziem, zeby tylko konfederacya
radomska przypomnieé, sie przystuzyt.

X 1792 —1795.

2 1795—1796. Wspomina o nim w wierszu: ,do Kks.
Afdama) J(akuboivskieqo)* z roku 1853. (v. St. Tomkowicz:
o. c. II. 146).

-Ksiadz Eismont, maz starej szkoty,
Uczyt mnie, jak ba¢ sie Boga,
Jak przez walki i mozoty

Biezy ciezka zycia droga“ etc.

Wiersz ten napisat Wezyk na podziekowanie X. Jakubow-
skiemu, Rektorowi XX. Pijaréw w Krakowie i cztonkowi Towa-
rzystwa Naukowego, za ofiarowane mu, $wiezo wydane pismo
w r. 1853.



1

Z powodu tych niepewnych czaséw, do domu
zawezwany, powrdécit chiopiec i pod okiem bogobojnej
matki sie chowat. Lecz burza nie ustawata: owszem
widnokrag polityczny powlokt sie jeszcze krwawsza
tuna:

»Pomne dzienh — pisze Wezyk w 67 lat p6zniej —
gdy wiadomosé o tym wypadku ') doszta do naszej wiej-
skiej zaciszy. Zacna, gospodarna i bogobojna matka
zebrata natychmiast wszystkie dwanascioro dzieci do
domowej kaplicyd. Tam padiszy na kolana przed Zba-
wiciela obrazem, polecata wraz z nami Swietg sprawe
ojczyzny opiece Tego, ktory wiada-ludéw losami« 3.

Wojna tymczasem srozyla sie z coraz to wiekszg
wéciektoscig. »Codziennie patrzytem na wiosci w pto-
mieniach«4. Witulin cudem tylko ocalat, bo zastanialy
go blota i wielkie lasy przed chciwg stopg najezdZcy.
Ostatni rozbior Polski zakonczyt okres dziejow upadku
tej ziemi. Podlasie dostato sie pod panowanie au-
stryackie.

Austrya nowe szkoty na Podlasiu tworzyta, a da-
wne reorganizowata. Wezyk znowu do gimnazyum
w Biatej oddany. Whkrdétce niezadowoleni z nowego
systemu nauki, nieumiejetnie i niedostatecznie prowa-
dzonej, wystali go rodzice po roku nauki w bialskiem

b 0 powstaniu w Warszawie.

2 Drugie tyle z jednego maltzenstwa byto juz w grobie.

3) V. poczatkowe kartki wspomnianej wyzej autobiogralii (St.
Tomkowicz: o. c. Il. 299).

4) lbidem.
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gimnazyuml, wraz z bratem jego Ignacym do War-
szawy na pensyonat Karola Molierad, ktory niedtugo
potem3 zwingt zaklad, nie chcac pozosta¢ obojetnym
»zjadaczem chleba«, gdy ojczyzna zagdata ratunku.
W Francyi gromadzity sie wiasnie wowczas legie
polskie: — tam tez wyemigrowat zacny nauczyciel
Wezyka.

Studentowi, ktdéry wedtug woli ojca miat otrzy-
mac uniwersyteckie wyksztatcenie, nie pozostawato nic
innego, jak tylko oddaé¢ sie prywatnej nauce i przy-
stgpi¢ do egzaminu dojrzatosci, aby uzyskaé moznosé
zapisania sie na liste zwyczajnych uczniéw uniwersy-
teckich. Po dwuletniem4 prywatnem przygotowywa-
niu sie ztozyt rzeczywiscie w c¢. k gimnazyum bial-
skiem matureH, poczem wpisat sie w poczet ucznidéw
krakowskiego Uniwersytetu na wydziat prawniczy, idac
w tern za wolg ojca, ktdry chcac mieé¢ pomoc z syna
w interesach majatkowych, pragnat go widzie¢ jury-
stg. Nie opuszcza mimo to wyktadoéw literatury i sta-
rozytnosci greckich, jakotez literatur: polskiej i ta-
cinskiej 7.

*) 1798.

2 Molier byt kolega Kosciuszki, Niemcewicza i wielu innych
wspétuczniéow ,korpusu kadetéw*.

3 W r. 1799.

4 1799-1801.

5 ,Gum nota eminentiae® — jak domowe dokumenta wy-
kazuja.

6) Wyktadat je znakomity woéwczas Jacek Przybylski.

7 Wykladat je stawny X. Marcin Fiatkowski, profesor, eme-
ryt woéwczas.
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Tu zapoznat sie z kolegg swym Ostrowskiml
i Jézefem Siegertem?d uczonym i bardzo wyksztal-
conym miodziencem, Kktoérego poznanie miato zna-
cznie wptyna¢ na kierunek dalszego ksztatcenia sie
Wezyka. Zamitowany w humanistycznych studyach
Siegert nakianiat swego przyjaciela, aby rzucit sie
na pole filologii klasycznej. On skianiat sie ku temu.
Jeszcze wieksze okazywat upodobanie ku tacinie i grece,
gdy nawigzat stosunki z Czackim, Ossolifniskim3 i Niem-
cewiczem, ludziach, wyksztatconych na wzorach da-
wnego klasycyzmu4. Odstraszatlo go tez nieuctwo

]) Ostrowski wyemigrowat poézniej do Paryza. Francuzi na-
zywali go jedna z ,illustracyj polskich“. ,Widziatem portret jego
— pisze Kajetan Kozmian w liscie do Wezyka (r. 1845) — w cen-
turyi wielkich ludzi, wybitych w Paryzu obok Kniaziewicza i Ko-
sciuszki: réwnajg go z Lafayettem“. Nie bardzo jednak cenit go
Wezyk, skoro w tymze samym roku po $mierci Ostrowskiego te
stowa pisze do Kajetana Kozmiana: ,Na Ostrowskim jest przy-
ktad widoczny, jak matym kosztem mozna zosta¢ wielkim czto-
wiekiem. Lecz gdy mowy pogrzebowe przebrzmieja, skorniczy sie
na tern, co kto§ w dobrym przypadku napisat: — zadzwonili,
zakadzili, zabeczeli, zapomnieli“.

2 Byt to syn lekarza z Liska (w Galicyi). Cenit sobie
wysoko i mile wspominat Wezyk te znajomos$¢ z Siegertem. On,
jak pisze w Autobiografii, ,w 22 roku zycia swego pra-
wie wszystkie az do hebrajskiego przyswoit sobie jezyki“, a po-
znany przez Joézefa Ossolinskiego, zostat po oddaleniu sie Lindego
wezwany do zarzadu biblioteki im. Ossolifiskiego w Wiedniu. Wy-
jechawszy tam wzywat Wezyka, by i on przybyt korzysta¢ z bo-
gatych zbioréw naukowych. Decydowat sie juz na to przyjaciel,
lecz Smier¢ zaskoczyla pracowitego miodziana w r. 1804, a wy-
padek ten odjagt Wezykowi wszelkg ochote przeniesienia sie do
Wiednia na dalsze studya.

3 Jozef.

4) Z Czackim interes prawny otworzyt mi pole do naste-
pnych stosunkéw literackich“, Ossolinski ,zawadzat czesto o da-
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profesoréw prawnego wydzialu od studyéw prawni-
czych). Wydziat filozoficzny posiadat takie powagi,
jak: Sniadeckiego), matematyka Czecha, anatoma
Szastera, Szeita, ktorzy jednak wszyscy niebawem
usuneli sie z Kazimierzowskiej Szkoty. Obok nich
niepospolitym umystem odznaczat sie Jacek Przybyl-
ski3. Jan Sniadecki4 objawszy urzad dziekana, »zja-
wial sie czasem na prelekcyach i samg obecnoscig
wszystko ozywiat«§. Erudycya Przybylskiego przy-
Swiecata calej szkole i pociagata ku sobie miodzienica,
czujacego wielkie zamitowanie do nauk klasycznych.
»Pod nim — pisze sam — stuchalem starozytnosci
i greckiego jezyka, on mie do wykladu Sofoklesa za-
checat«§. Stad pozostala jako pierwsza miodosci praca,
przettomaczona tragedya pod napisem »krol Edyp«.

wng polska stolice, gdzie sie drukowaly jego: ,Wiadomosci histo-
ryczno-krytyczne o zyciu i pismach znakomitych z nauk Polakéw*,
a Niemcewicz przybywszy z Ameryki do Krakowa, $ciggnat na
siebie uwage mitodziezy“.

P. St. Tomkowicz. Posm. poez. Wez. Tom Il. 305.

4 Wezyk trafit na czas, w ktérym procz ksiedza Bogdano-
wicza, zdolnego nauczyciela prawa kanonicznego, ani jednego
profesora w znaczeniu tego wyrazu nie byto. Dosy¢ wspomnieé
Niemetza, profesora prawa natury i narodéw, lub Rangsteina,
przystanego na katedre umiejetnosci politycznych i statystycznych,
aby mie¢ wyobrazenie o tych zywych typach austryackiej biuro-

kracyi.
2 Jana.
3 Wspomniany wyzej profesor jezyka i literatury greckie;j.
4) Byt woéwczas juz 17 rok profesorem.
5 Tomkowicz St. PoSm. poez. Wez. 1878. Il. 303.

G Ibid. (Str. 303).
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Edyp Sofoklesa przettomaczony w roku 1804,
a w 52 lat pdzniej poprawiony daje piekne pracy
Wezyka Swiadectwo. Pomingwszy bowiem to, Ze
z pomiedzy dwéch innych, jakie posiadamy, przekia-
dow: Walickiego i Weclewskiego, pierwszy zupetnie
nie, a drugi pod wzgledem jasnosci tlomaczenia
i poetycznosci nie moze iS¢ w poréwnanie z prze-
ktadem Wezyka, sama juz »znajomosé poezyi gre-
ckiej i szczeSliwy instynkt w wyborze) odrézniajg go
korzystnie od innych »wspotczesnych« 3. Ttomaczenie
jedrne, pltynne, jakkolwiek troche »zmiekczone sty-
lem« 3, troche za nadto »wypolerowane«4 jasno ex-
plikuje nie mato ciemnych dla naszego jezyka zwro-
tow greczyzny i krétkich, niejako urywanych ustawi-
cznie, a trudnych do oddania w naszym jezyku stéw
poszczegblnych, stanowigcych cate odpowiedzi i mysli
Edypa, Jokasty i Kreona. A mimo tej calej jasnosci,
ptynnosci i gladkosci w interpretacyi nie odstepuje
autor od pierwowzoru i z wyjatkiem choréw, ktore
nietylko sa trudniejsze do tlomaczenia, ale wogéle do
oddania ich ducha w innym jezyku, wiernym pozo-
staje az do korica mysli wielkiego oryginatu.

4 Od 16. wieku bowiem az do poczatku 19. zajmowano
sie prawie wylacznie Eurypidesem, a Sofoklesa pomijano u nas,
jak gdyby go nie byto wecale.

2 Stanistaw hr. Tarnowski. Rozprawy i Sprawozdania z po-
siedzen Wydziatu filozoficznego Akademii Umiejetnosci w Krako-
kowie. 1875. Tom. IIl.

3 Ibid.

4 1bid.
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W drugiej gatezi klasycznych jezykéw, a miano-
wicie w mowie dawnych Rzymian rownie znakomitego
przedstawiciela obrat sobie do tlomaczenia. Wergilego
Enejda spolszczona byta nowym dowodem pilno-
éci miodego ucznia Jagiellonskiej Wszechnicy. Po
Andrzeju Kochanowskim, ktéry »nizszy dowcipem
od nieSmiertelnego Jana zostawit nam staby odwzoér
tylu nieporéwnanyh pieknosci«d, po Jacku Przybyl-
skim2, ktoéry mniej, po Dmochowskim, ktory wiecej
szczesliwie wyszedt z walki z pieknosciami Enejdy3,
po urywkowem ttomaczeniu Molskiegod, on czwarty
zabrat sie w tym samym przedmiocie do pracy§
i przettomaczyt Enejde najpdzniej, lecz najlepigj, jak
wszyscy znawcy utrzymujg§. Bo tez to praca byta
lat nie dwu, nie trzech, ale kilkunastu. Zaczat jg na
uniwersyteckiej tawie; lata od 1815 — 1825 szczegdl-

X Andrzej Kochanowski, miodszy brat Jana, wydat: ,Ver-
gili Aeneida. To jest o Aeneaszu Trojanskim Ksigg Dwanascie”
Krakéw 1590.

2 Jacek Przybylski: ,Virgilego Marona Eneida, czyli wiersz
bohaterski ku czci Enejasza z Troji“. (2 tomy, r. 1811).

3 Franciszek Ksawery Dmochowski: ,Enejda Wirgiliusza“,
wydana w rok po $mierci ttémacza. (Warszawa 1809).

4) Niektore ustepy Enejdy ttomaczjt Marcin Molski (V.:
Pisma Marcina Molskiego, wydane razem w 23 lat po jego $mierci
w Warszawie 1856— 1865, 38).

5 Zobacz Przedmowe do: Wergilego Marona Enejda, w tt6-
maczeniu Wezyka u St. Tomkowicza: Poezye Fr. Wez. Tom I
Str. 8.

6) Stanist. Tarnowski: ,0 niewydanych poezyach Wezyka“
(w Rozp. i Sprawozd. Wyd. filol. Ak. Um. w Krakowie. 1875.
Tom IlI).
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nie jej wykonczeniu poswiecit. W roku 1826 Enejda
byta juz do druku przysposobiona, jak sadzi¢ mozna
z pozwolenia cenzury na rekopisie zanotowanego.
A mimo to w tece pozostawiona i do konca zycia
nie wydana, ciagle byla poprawiang, az w Kkoncu
przybrata forme dzisiejszego arcydzieta.

Ttomaczenie to jest ze wszystkich, jakie dotad
sie ukazaly, najwierniejsze. Lapidarnos¢ i surowag po-
wage oryginatu oddaje w zupetnosci; moze tylko tu
i owdzie zanadto jest gtadkie; wskutek tego wychodzg
blado szczegdlniej te miejsca, w ktérych przedstawia
Wergili calg potega swego geniuszu wir walki lub
wrzawe wojenng. | tak najsilniej odmalowana i jednem
stowem najpiekniejsza ksiega Enejdy, druga, przed-
stawiajaca schwytanie Simona, zuchwalstwo i $mier¢
Laokoona, weciggnienie konia drewnianego, spalenie
i zagtade Troi u ttomacza wyszta najstabiej. Najlepiej
udaly mu sie miejsca, w ktdrych autor Georgik kresli
ludzkie namietnos$ci, a wiec ksiega trzecia, zajmujaca
sie mitoscia Dydony ku Eneaszowi i sz6sta, wpro-
wadzajgca Eneasza do podziemia. Tu i owdzie zo-
stawia nieco do zyczenia frazeologia. Wprawdzie
twierdzg niektorzy krytycy), iz z umystu uzyt We-
zyk form archaistycznych, wyrazen i zwrotéw z da-
wnej polszczyzny zaczerpnietych, aby tlomaczenie
zyskato na powadze i zblizyto sie przez to do ducha
twardej rzymskiej mowy, jednak zadna miarg nie

X Zobacz: Ateneum 1888; pazdziernik.
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moge sie zgodzi¢ na zapatrywanie, aby stowa, jak:
»brzezemy«d »pierwospy«d »z musu«3d »stony pot«9
ozdabiaty jezyk lub bylty dobrymi zwrotami w naszej
mowie. Roéwniez razi spolszczanie imion, Kktore juz
i w naszym jezyku utarty sie, a nawet oryginalng
sSwojg pisownie zatrzymuja. Tak np. pisze zamiast
Eneasz— Enejj, zamiast Danaowie — Danhajce§, za-
miast Tyber — Tybr?, za frygijski — frygski8, za
Bityas — Bytis9, za Naxos — Nax1), za Andro-
geus Androgiejn), zamiast Tyryjczyk — Tyryjec3 itd.
To sg jednak mate usterki, ktore nie przeszkadzajg
zupetnie, by tlomaczenie cel swoj osiggneto tj. zbli-
zyto sie jak najbardziej do oryginatu i mysl jego
wiernie oddato.

Ws$réd tlomaczen Edypa i Enejdy zajmowat sie
miody pisarz wspdtczesnymi francuskimi dramatur-
gami. »Urodzitem sie— pisze sam w swej Spowiedzi
z pisarskiego zywotald — z wielkim zapatem do sztuki

AN To jest: ,mijamy*“.

. j.: ,sen pierwszy“, okoto pétnocy.
. j.: ,koniecznie“.
. j.u .przestrach®.
Str. 25, wiersz 11 z dolu etc.
Str. 51, wiersz 3 z dolu etc.
Str. 61, wiersz 7 z dolu etc.
Str. 55, wiersz 9 z dolu etc.
Str. 50, wiersz 4 z goéry ect.
Str. 67, wiersz 13 z goéry etc.
Str. 49, wiersz 11 z dotu etc.
Str. 24, wiersz 3 z gory etc.
Pamietniki Franciszka Wezyka, drukiem nieogtoszone. Duzo
z nich wiadomosci podat St. Tomkiewicz w: ,Pisma Franciszka

-
T
T
T
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dramatycznej. Dla niej pochtaniatem ksigg wiele i prze-
czuwatem nie mato nocy bezsennych«. Za wzorem
francuskich pisarzy stworzyt tez Wezyk w pierwszych
czasach swych uniwersyteckich studyéw dramat 2 po-
trojanskich wydarzen:), ktéry mu z czasem »do ogrza-
nia pieca postuzyt«d. Znajomos$é zabrana z drama-
tykami u Niemcéw wydata takze niedojrzaty owoc.
Zwrdcit sie zatem do Alfierego3, ktory p© Szyllerzed
stworzyt dramat p. t. »Don Karlos« i ... upadt z nim§.
Idac za swym nowym mistrzem wybrat ttomacz Wer-
gilego, staby twér do nasladownictwa i wkrétce§ na-
pisat w 5 aktach wierszem tragedye p. n. Don Karlos.

Do dzi$ dnia drukiem nieogtoszony?d ma ten
dramat za przedmiot, podobnie jak Schillerowy lub
Alfierowy, nieszczesSliwg mitos¢ jego ku Elzbiecie
i wynikajgce stad dla niego cierpienia: samotnos¢,

Wezyka. Krakéw. 1878.“, a gléwnie w rozdziale p. t. ,Zywot
F. W. z uzyciem gtdwnie wiasnych zapiskéw poety skreslony.”
(Nr. 287—429. Tom |1I).

X Najprawdopodobniej przypadt on na rok 1801.

2 Notatki z pamietnikéw nieogtaszanych.

3 Hr. Yittoria Alfieri, dramaturg, ur. 17. stycznia 1749
w Asti. Wydat 21 tragedyj, 6 komedyj ijedng t. z. tramelogedya.
Najlepsze z nich: Wirginia, Agamemnon, Timoleon, Orest, Anty-
gona, Marya Stuart. Stabszym jest Don Karlos. Umart 8. pa-
zdziernika 1803.

4) Job. Ghristoph Friedrich v. Schiller wydat po dtugich
przygotowawczych studyach, w r. 1787 Don Karlosa.

5 Wedtug notatek z Pamietnika.

6 W r. 1805.

7 Znajduje sie w prywatnym zbiorze rekopiséw po $. p.
Franciszku, u pana Wilhelma Wezyka. Don Karlos niewydany dru-
kiem, byt jednak prawdopodobnie grany, gdyz na rekopisie zano-

*
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spiski, wiezienie i Smier¢ od Hermandady) przezna-
czong. Filip 11.2 prowadzit wojne z Francyg — za-
konczyt ja pokdj, ktoérego jednym, miedzy innymi, wa-
runkiem, byto, by Don Karlos zaslubit mioda i pie-
kng francuska ksiezniczke Elzbiete. Na dworze kréla
hiszpanskiego nastepuje obopd6lne poznanie, a dwoje
miodych, poznawszy sie, serdecznie sie pokochato.
Ale za radg ministra Granvelli3, ktéremu stary juz

towat Bogustawski: ,dana do cenzury dnia 11. kwietnia 1808 r.“—
a przy osobach wypisat nazwiska aktoréw. Poniewaz znakomici ar-
tysci wystepowali woéwczas na scenie, przytocze imiona tych, kté-
rym sie gtéwne role dostaty. | tak Filipa Il. grat Zielinski, Elzbiete
de Yalois Led6chowska, Don Karlosa Szymanowski, Rodryga de la
Posa — Kudlicz, a Radce Stanu — Zdtkowski. Tragedya aprobate
otrzymata, gdyz czytamy na jej koncu stowa cenzora Adamczew-
skiego : ,Moze byé grang — z wyjatkiem dwoéch ostatnich wierszy
pierwszego aktu, oraz jedynastego i dwunastego w pigtym akcie.
Adamczewski mp.“

b Nazwa: ,Hermandad“ oznaczata pierwotnie zwigzek miast
Kastylii i Aragonii, zawarty w celu obrony przeciw rabusiom-ry-
cerzom. W Aragonii powstata pierwsza Hermandada okoto 1250,
w Kastylii 1282 roku. Krolowie tych krajéw popierali te usitowa-
nia, pragnac z pomocg miast przetamac potege wazaléw. W r. 1295
przystgpity do tego zwiazku i miasta Leonu. W Kastylii w r. 1486,
a w Aragonii 1488 formalnie zorganizowana stata sie ,Swieta“—
bo ten tytut przyjeta — Hermandada, najwyzszym sadem na wszyst-
kich zaktécajgcych spokéj kraju. Okoto r. 1550 byta najwyzszym
organem sadu, milicyi i zandarmeryi i zostawata pod zarzadem
krola hiszpanskiego.

2 1556— 1598. Z jego wstgpieniem na tron rozpoczgt sie
upadek Hiszpanii.

3 Granvella, Antonie Perrenot, dtugoletni minister Karola V.
i Filipa Il. Urodzony 1517 r. W r. 1560 byt prymasem bisku-
péw niderlandzkich, w 1561 kardynatem. Byt zwolennikiem rzga-
déw absolutnych i te idee zaszczepiat w umyst obydwu krélow.
Zostat wice-krélem Neapolu, a na stanowisku pierwszego ministra
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i niedotezny krdl ufat wiecej, jak wszystkim, a kto-
remu zalezato na tern ze wzgledéw politycznych, aby
ojca z synem powasnié, postanawia sam Filip pojgé
Elzbiete w maitzenstwo. Granvella zdotat wkrétce wy-
perswadowa¢ dworowi francuskiemu, ze interesa obu
panstw wymagaja tej ofiary ze strony ksiezniczki.
Matzenstwo pod naciskiem wkrétce zawarto. Elzbieta
pragnie pogodzi¢ sie z swym losem i wybi¢ sobie
z glowy i serca dawnag do krolewicza mitosé; on
zrozpaczony chce w samotnosci ukoi¢ swag bolesc.
Unika przedewszystkiem ojca.

»Okrutny, gdyby$ wiedziat, jakem stracit wiele!

Jak drogo ptaci¢ musze ubiegte rozkosze!

Jakie walki znositem i jakie ponosze!

O'! gdybys$ nie byt ojcem i gdyby nie wszedy... fi.

Nie chcac w przystepie szatu plami¢ reki swojej
ojcobdjstwem, pragnie wyjechaé do Flandryi, do czego
go naklania Elzbieta, ktoérej zbolate serce nie pozwala
takze patrze¢ na katusze dawnego narzeczonego. Dwo-
rzanie tymczasem straszg kréla, ze syn, mszczac sie
za mniemang krzywde swojg, pragnie wyjecha¢ z Ma-
drytu jak najpredzej, by ogtosi¢ sie obroncag Iludu
w Hollandyi, gdzie w krwi strumieniach gasit swe
pragnienie srogi Albad. Rui Gomez de Sylva otrzy-

utrzymat sie do r. 1583. Dziatat we Francyi na korzy$¢ Guizéw
i Ligi.

X) Scena Il. aktu li-go.

2 Alba, Ferd. Alvarez z Toledo, ur. 1508, umart 1582.
Srogi wodz z czaséw Filipa Il. wystany na sttlumienie powstania
w Niderlandach.
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muje polecenie strzezenia syna krélewskiego. Przybyty
Swiezo z listami od Alby przyjaciel Don Karlosa Ro-
dryg) daje dworskiej intrydze wyborng sposobnos¢
do zwrdcenia uwagi Filipa na wrzekome negocyacye
i spiski, w jakie syn wdat sie na szkode ojca. Ten
wbiega do komnaty kroélewicza wiasnie w chwili, gdy
dwaj przyjaciele siedzg i przypominajg sobie dawne
chwile z miodziericzych lat. Na widok kréla wstaje
Rodryg i oddaje listy od Alby z niepomysinemi wie-
Sciami, a Don Karlos ponuro patrzac uchodzi przed
ojca wejrzeniem... prosto w zastawione sidla. W tej
samej bowiem chwili odbywa Elzbieta przechadzke po
parku z dama dworskg Donng Mondeskar, ktérg Gran-
vella pouczyt juz przedtem, jak ma utlatwi¢ kroélowej
sposobnos¢ zblizenia sie z jej wielbicielem. Pod jakim$
pozorem opuszcza ona krélowe; Don Karlos rzeczy-
wiscie sie zbliza, a zaczajeni w krzakach i zaroslach
dworzanie towig chciwem okiem kazde stowo rozmowy,
czulej wypowiedziane, lub groznie ku ojcu zwrdécone.
I Granvella i Rui Gomez donosza krélowi potworne
wiesci, opowiadajg o niebylych czynach, podajac je za
szczerg prawde:

................ »Chcesz-li wiecej jeszcze?
Trzebaz ci wreszcie wyrzec? o zbrodnio! o Boze!
Ze syn Twoj kazirodctwem zhanbit ojca toze« 2.

h Rodryg de la Posa, ktéry w Don Karlosie Schiller'a wy-
stepuje na pierwszy plan.
2 Scena Il. aktu IV.
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Przerazajga go obawa, Ze syn, bojgc sie Kkary,
opuszcza potajemnie Madryt i ze krélowa mu wyjazd
utatwial). Zwotano wobec tego sad"), ktéry Rodryga,
jako ulatwiajgcego sprzysiezenie i Don Karlosa na
Smier¢ skazat. Krél wyrok Smierci podpisat. Wkrotce
wydaje sie cata intryga. Przy Scietym znaleziono list
do Elzbiety, ktdrego juz jej nie mogt doreczy¢. W nim
oznajmia, ze bedzie prosit ojca o pozwolenie wyjazdu
do Flandryi jeszcze raz, gdyz w tych stosunkach,
jakie sa, dluzej na dworze zy¢ nie moze. Poznaje
krél, ze i Elzbieta mu jest wierng, ze o ile mogta,
fagodzita gwattowne usposobienie Don Karlosa. Za-
tuje swego zlego czynu, a bol ten poteguje Smieré
Elzbiety, ktéra na wies¢ o straceniu krolewicza, sie
otruta.

Wyzej przytoczona tre$¢ stawia przed oczy calg
akcye tragedyi. Spos6b, w jaki ja Wezyk przedstawit,
wykazuje dobitnie wiele historycznych btedéw, ktérym
autor dat sie opanowaé. Réwniez razi brak jednolitego
przedstawienia charakteru tych samych os6b. Dzieje
sie to wskutek tego, iz poczatek tragedyi wziety jest
z Szyllera, koniec z Alfierego. Osoby wystepujace

[ I, Najstraszniejsze wiesci!
Najdotkliwszg dla ojca przynosze nowine:
Don Karlos ma opusci¢ Madryt za godzine“.
(Scena IlI. aktu IV.).
2 ,Wiekszy jest przedmiot rzeczy, niz nasza potega,
A w tem, co pod nasz wyrok wola twoja kladzie,
Jednej tylko stanowi¢ wolno Hermandadzie“.
(Scena 1. aktu VI).
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na poczatku majg silng wole, energie, namietnosci
Szyllerowych postaci, przy koncu czucie ich zmro-
zone jest zimnemi regutami konwencyonalnosci Alfie-
rowego dramatu. Przez te domieszke tracg duzo na
swej wartosci. Nasladownictwo jednego i drugiego
poety zarazem, kaze sie nam domys$la¢, iz miody
autor, sit swych dopiero probujacy, nie zrozumiat je-
szcze dostatecznie tendencyj i zasad ich obydwu, nie
powzigt tego przekonania, ze to dwa elementy, jak
jak ogien i woda pomieszane, mogg sie nawzajem
zniszczyé, ze nie ma jeszcze stalego postanowienia, czy
hotdowa¢ owemu pseudo-klasycyzmowi, ktéry niedtugo
miat schyli¢ kornie gtowe przed nowym Kkierunkiem,
czy tez naprawde rzuci¢ sie w objecia Szekspira, co
radzit pézniej w swej rozprawie o sztuce dramaty-
cznej. Jak u Szyllera na gruncie historycznej nowelli
Saint-Real’a’) zrazu jako familijna tragedya pomy-
Slany, po6zniej pod wpltywem Lessingowego Natana?d
jako tragedya z bohaterem za narodu wolnos$¢ wal-
czacym, przerobiony, usunagt ten dramat z pierwszego
planu Don Karlosa, a sympatye poety przelat na mar-
kiza Pozed, ktdremu i Wezyk pewne miejsce u siebie
rezerwuje, tak przeciwnie Alfierego bohater mniej wy-
bitnym jest przedstawicielem tego kierunku uszlache-
tniania i podnoszenia ludu, ktéry w innych tragedyach

X V. Elster: ,Zur Entstehungsgeschichte des Don Carlos“.
Halle 1888.

2 0. c

3 Y. Schiller: ,Briefe Uber Don Carlos* 1788.
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wioskiego dramaturga przebijal). Przyswoit sobie za
to w calosci jego zte strony Wezyk, a szczegdlniej
sztuke zanudzania diugimi monologami. Wzmdgt je
nadto btedem historycznym Sciecia Don Karlosa i sro-
goscia Granvelli, ktéry wowczas pierwszym i zaufa-
nym ministrem Filipa bedac, nie zjednat sobie tak
ztego wyobrazenia, jakie Wezyk o nim sobie wyrobit.
Jednem stowem, dziwi¢ sie trzeba, ze tragedya ta,
majagca mato zycia i karykaturalnie fatszujgca histo-
rye juz tern jednem $cieciem hiszpanskiego infanta—
mogta by¢é grang na scenie! Lecz wéwczas u nas
lepszych nie byto, a ona mogta bawi¢ swa naiwnag
mitostka Don Karlosa ku Elzbiecie, srogoscig ojca,
charakterami, jakich wymagano woéwczas.

Ws$réd takich czteroletnich zaje¢ zasmucita nie-
spodzianie »prawnika z biedyk, literata »z konieczno-
Sci« przykra wiadomosé. W roku 1806 umarta mu
matka. Porzucit wiec Uniwersytet i wrécit do domu
na wezwanie ojca, ktéry w starszym juz bedac wieku,
chciat by¢ wyreczonym przez syna w interesach fa-
milijnych.

0 Znana jest dgzno$¢ Alfierego uszlachetniania za pomoca
sceny, ludu, ktéry miat pod jej wptywem ,wywalczy¢ sobie wolnos¢,
spoteznie¢ i wyszlachetnie¢“. V. Autobiografia Alfierego: ,Vita di
Vittorio Alfieri“. London 1804. Tiomaczona na jezyk niemiecki
przez A. Hain'a. Lipsk 1812, 2 tomy.
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1806- 1831

Wojna pruska z Napoleonem w tym czasie pro-
wadzona, przekroczenie przez niego granicy polskiej,
odezwy Dabrowskiego i Wybickiego zwrdécity uwage
wszystkich na stolice Polski: Warszawe. Kto mogt,
do niej przybywat. 85 tysiecy piechoty, 25.000 kon-
nicy wystawit wkrdétce biedny i wyniszczony kraj, by
walczy¢ za Swietg sprawe ojczyzny przy pomocy Na-
poleona. Utworzono rzad narodowy, t. z. komisye
rzadzaca, ktérg skiadali: Stanistaw Matachowski, jako
przewodniczacy, Stanistaw Potocki, Gutakowski, Bie-
linski, Wybicki i Walenty Sobolewski, cztonkowie.
Wezyk tez przybyt do Warszawy, a niezdolnym be-
dac dla stabego zdrowia do stuzby wojskowej, obrat
sobie zawoéd stuzby cywilnej — i wstgpit do Sadu
apellacyjnego departamentu warszawskiego, jako ases-
sor, ztozywszy egzamina przed Antonim Wy Czechow-
skiml. Zwycieska bitwa Napoleona pod Eylau » wlata
nowego ducha w serca Polakéw i tchneta nowe zycie

*) 8 lutego 1807.
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w Warszawe, przez wojska sprzymierzonej Francyi
zajeta.

»Juz przed mieczem ludéw pana
Pada Berlin na kolana« % —

Spiewa Wezyk w Odzie do Polakoiv z okolicznosci
nowo podjetej w roku 1806 wojny3d. Im blizej na
Wschéd posuwat sie ten »bicz tyrandw« 3, tern wie-
cej wierzono w oswobodzenie Polski.

»Juz uroczystym ogniem w zapale
Gore Warszawal« 4.

Zdawato sie, ze nadchodzi wielkie narodowe Swieto:
godzina pomsty nad tyranami. | nasz poeta nie ina-
czej myslat:

»Polacy! stawcie wielkos¢ Opiekuna Swiata,
Juz sie wszystkie nad wasze ziscity nadzieje,
Juz orzet biaty pod obtoki wzlata

| postrach sieje!«5.

Tymczasem Napoleon inne w giebi swej duszy snut
zamiary; a sity nasze byly za stabe, by naraz dzwi-
gna¢ kraj z upadku, do ktérego go wieki pchnety.
Wiec mimo, ze

b Fr. Wezyk: Oda do Polakéw, z okolicznosci na nowo

w r. 1806 i 1807 podjetej walki (v. St. Tomkowicz: o. c. Ill. 13).
2 St. Tomkowicz: o. c¢. IlIl. 10— 16.
3 Tak nazywa Wezyk Napoleona.
4) St. Tomkowicz: o. c. Ill. 13.

5 St. Tomkowicz: o. c. Ill. 15.
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»podnosi rodak z wiezéw wydobyty
miecz zardzewiaty i przodkéw zaszczyty» ¥,

mimo, ze

»we Swiety zapat w starcach i miodziezy
i rota po rocie do boju biezy« 2,

mimo to nie ziscily sie nadzieje narodu naszego. Oda
Wezyka z r. 1806, podobnie jak i Wiersz do wojska
polskiego3d, ktorymi zachecat poeta rodakéw do boju
o niepodlegtosé, odznaczajg sie szlachetng podniosto-
écig, ducha. Mialy zapewne niemate woéwczas powo-
dzenie, skoro w lat 45 pézniej z powaznych ust takag
odbiera autor za nie pochwale:

»Teraz zniewolony4 odwotuje, bym obja-
wit dowdd szczeg6lniejszej czci, jaka od pierwszych
lat mej miodosci przejety bylem dla Meza, peinego
w Ojczyznie obywatelskich i literackich zastug, kto-
rego piesn: »Powstarncie nieztlomni meze!«§ przed
laty okoto 50 rozniecita w miodzienczem sercu mo-
jem, mitosci Ojczyzny zarliwe uznanie, a z ktorej
ustepy mimowolnie na mys$l nasuwajac sie, wyci-
skajg mi teskng tze zalu za ubiegty przesztoscig brze-

0 Oda do Polakéw z r. 1806 (v. o. c. HI. 11).

2 lbid.

3 Wiersz ten umieszczony w St. Tomkowicza: ,Poezye
Wezyka“ w tomie Ill. na str. 239, bez daty, nalezato umiescic,

jak wykazujg notatki $. p. Franciszka Wezyka — pod rokiem 1806.
4) Dalej nastepuje ustep, tyczacy prywatnej sprawy — ktéry
oznaczytem kropkami.
5 Tak sie zaczyna Wiersz do Wojska polskiego.
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mienng w tyle uroczych nadziei, ktére zawistny los
rozwial z potega wielkiego Czltowieka« itd.*).

Te i kilka innych ulotnych wierszykéw, jak Moje
zyczeniad i Miynarz bez troski3 zalecity go i daly
pozna¢ szerszej publicznosci. Przez nie stangt u progu
poetycznego zawodu 22-letni miodzieniec, a czujac, Ze
juz liry cale zycie z reki nie wypusci, wita poezye
osobng odezwa.

»O! ty, ktéra z boskiego powstajesz natchnienia,
Wrzgcych uczu¢ i mysli pierworodna céro!
Tobie dzis poezyo ! moje zabrzmig pienia«4).

Obiecuje jej stuzy¢ cate zycie wiernie, obiecuje piesni
wielkie: a pierwsza z nich p. n.: Msza Swieta) skfada
na ofiare Bogu. Nie jest to msza cata, jak jg ksigdz
przy ottarzu odprawia, lecz tylko ttomaczenie polskie
wierszem, modlitw za obecnych, zanoszonych przez
kaptana do Stwdrcy. | tak przettomaczony jest »Da-
widowy psalm 42«, »Gloria in excelsis Deo«, z przed-

3 Niepublikowany list prof. Muczkowskiego do Franciszka
Wezyka z dnia 21. grudnia 1857.

2 Tlomaczone z angielskiego w roku 1807. Jestto udatny
wiersz na wzOr Horacyuszowskiego : ,Beatus ille, qui etc.”

3 Tiomaczony w r. 1807 z francuskiego p. t.: ,Le menieur
sans souci“, ktorego autorem byt Andrieux (1759— 1833). Opiewa
chwile z zycia ,dobrego kréla i filozofa-chrzescijanina lichego*
Fryderyka Wielkiego, w ktdrej ten krél nieszanujacy nikogo, umiat
oceni¢ godnos$¢ miynarza, nie troszczacego sie o krola, ,skoro sa
sedziowie“.

4) St. Tomkowicz: o. c. Ill. 27 —32.

5 ,Msza Swieta. Judica me Deus“ 1808. (St. Tomkowicz:
o. c. H. 23—26).
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Ewangielii: »Munda Cor meumg«, »Credo«, »Sanctus«
i »Agnus Dei«. Spiewy te, przez ksiedza Woronicza
przejrzane, do dzi$ dnia sa uzywane w kosciele, a nie-
ktére z nich przechowaly sie i wbity w pamieé tak
silnie, jak: »Boze co$ Polske«, lub: »Z dymem po-
zarowe.

Pomijam inne z roku 1808 drobne, lub bardzo
drobne i nieznaczace poezye, jak Nad grobem dzie-
ciny*), Pracad, Godnos$é¢ kobiet3d, ttomaczong z Szyl-
lera, jako mniej Swiatta na prace i zdolnosci poety
rzucajgace.

Na zajeciach w Sadzie i pisaniu poezyj zeszedt
poecie rok 1808. W r. 1809 wojna pomiedzy Austryg
a Francya data sposobnos¢ dwunastotysigcznemu woj-
sku ksiecia Jézefa Poniatowskiego rozpoczaé pomysing
walke z arcyksieciem Ferdynandem. WKkrotce czesé
Polski, pod Austryi zostajgca bertem, przytaczono do
ksiestwa Warszawskiego. Wojsko po Swietnej wypra-
wie wracato. Warszawa pragneta uczci¢, jak najgo-
dniej, powracajgcych obroncéw. Co zylo, zjezdzato do
stolicy, by w uroczystym obchodzie wzigé udziat. Do
uczty dla wracajagcych dzielnych towarzyszy ksiecia
Poniatowskiego w salach redutowych przysposobionej
miato wplynag¢ takze sceniczne widowisko. Ludwik

* V. St. Tomkowicz: o. c. HI. 33.

2 Wiersz ten, umieszczony u Tomkowicza: o. c. Illl. na
stronie 23 — powinien znale$S¢ swoje miejsce na str. 34. Byt
bowiem pisany w r. 1808.

3 U Tomkowicza: o. c¢. Ill. 230—232; powinien by¢ dru-

kowany zaraz po ,Pracy”.
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Osinski zobowigzat sie napisa¢ stosowny poemat dla
sceny. Dzien 21. grudnia byt nieodwotalnym do tego
terminem. Lecz, czy to nie majgc czasu, czy tez
z braku odpowiedniego watku dla napisania dramatu
wedle okolicznosci, chciat sie zrzuci¢ z tego obowigzku.
Dnia 15. grudnia zjawia sie u Wezyka i prosi, by
go zastgpit. Podjgt sie miody poeta, by wybawié
laureata z klopotu, rad, ze moze sie przystuzy¢ kra-
jowi w chwili tak radosnej. Rzym Oswobodzony* —
scena historyczna w 3 aktach wierszem pisana, po-
wstata w 3 dniach pod pidrem miodego pisarza2d.

Nie bede powtarzatl za Wezykiem znanej powsze-
chnie rzeczy o napadzie Gallow na Rzym — bo te
czasy opowiada nam Rzym Oswobodzony; ogranicze
sie tylko do zwré6cenia uwagi, ze znowu przekrecit
autor i to podanie, podobnie, jak w Don Karlosie.
Historya twierdzi, ze senatorowie rzymscy byli naj-
dzielniejszymi obroricami swego miasta i na forum
wszyscy S$mieré poniesli. Autor Rzymu Oswobodzo-
nego ujmuje duzo tej dzielnosci senatorskiej, wpro-
wadzajagc miedzy nich swary, nieporozumienia, wyla-
czania sie. Przypuszczam, ze w tym wypadku uczynit
to umyslnie, aby przedstawi¢ wady polskiego senatu,

4 ,Rzym Oswobodzony, czyli Powrét Wojownikéw* wysta-
wiono pierwszy raz w teatrze warszawskim dnia 21. grudnia 1809;
drukowano go w r. 1811 w Warszawie.

5 Sam pisze w niepublikowanym urywku swych Pamietni-
kéw: ,Proszony nie dufatem swym sitom, lecz widzac najznako-
mitszego poete Warszawy w nieposlednim klopocie — podjatem sie

nakoniec. Scena musiata byé napisang, wyuczong i odegrang w tak
krétkim czasie“.
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te ciggte kiétnie i swary, ktore Polskga nawet
wowczas miotaty. To bylaby jedyna i wecale nie
wielka usterka Rzymu, zresztg tak jezyk, jak i ca-
tos¢ przedstawienia nie pozostawiajg nic do zyczenia.
Cel, jaki miat autor, aby stawi¢ przed oczy wspot-
czesnych dawne Rzymian mestwo i tym przykiadem
wlaé otuche w serca rodakéw, pokrzepionych nadziejg
lepszej przysztosci po szczesliwie przeprowadzonej kam-
panii zostat zupelnie osiggniety. Ten Appius domaga-
jacy sie wybrania dyktatora, ten Servilius powazny,
nakazujagcy Rzymianom godnie swg wojenng stawe do-
chowac i »zwyciezy¢ lub zging«, czyz oni nie przed-
stawiajg partyi uczciwych ludzi w naszym kraju, chcag-
cej rzadzi¢ rozumnie, zjednoczy¢ sity kraju catego pod
wiladze dyktatora.

»Moja rada, ojcowie, wybraé¢ dyktatora!
Niech on wiadze najwyzszg odbierze w podziale,
Niech przed nim drza i zdrajcy i nieprzyjaciele«.

W dzielnym Kamillusie kazdy zobaczy ksiecia Jézefa
Poniatowskiego. W koncu nie zawaha sie oddac¢ hotdu
czci obroncom za ojczyzne polegtym i wielbi ich pa-
mieé, jak rzymskich »ojcéw ojczyzny«:

»Trzystu meznych polegto za cato$¢ Ojczyzny!
Tylez chlubne w $wiadectwie przyniesie wam blizny.
Z niezachwianego mestwa i cnét znamienity

Legt wddz putku 6smego ranami okryty,

A pierwszy krwig swg znaczac tej ziemi obrone,
Sercom waszym polecit dzieci swe i zone.

Pokéj jego popiotom, pamieci uczczeniel«



Jak bardzo przywodza na pamie¢ te stowa Fabiusa,
to, co w lat kilkanascie po6zniej nakreslit Stowacki dla
uczczenia pamieci kapitana artyleryi Orlikowskiego,
gingcego pod Daszowem $miercig rowniez bohater-
skiej odwagi, jak wodz putku ésmego, Godebski. Od-
wazam sie nawet wprost przypusci¢, iz Rzym Oswo-
bodzony wywotat te mysli, ktére znajdujemy w »Emi-
rze Rzewuskim« Stowackiego prawie temi samemi
stowami oddane.

Na zakonczenie catego obrazu ukazuje sie w da-
lekich oblokach Stawa, apoteoza Napoleona.

Wielkie vwrazenie wywrze¢ musiata ta scena We-
zyka — przywodzaca na pamieé¢ boje przed 16 mie-
sigcami stoczone; Swiadczy o tern najlepiej ta okoli-
cznosé, ze autor po pierwszem przedstawieniu zaczat
poprawia¢ i gtadzi¢ poszczeg6lne miejsca, by godnie
z dzielem swojem drukowanem wystgpié. Odwaza sie
nawet powiedzieé, ze »jedynie zachowanie tej dla serca
kazdego Polaka nader przyjemnej pamiatki skionito go
do wydania niniejszego pismacl.

X Oto, co pisze Gazeta krakowska z roku 1809. Nr. 105:
,Dnia 21. grudnia dany by}t teatr bezptatnie za biletami zaprasza-
jacymi tak wojskowych, jak i obywateli. O godzinie 8. wieczorem
grano sztuke nowa przez F. W., wecale pieknym wierszem napi-
sang, p. t.: ,Rzym* etc. ,Sztuka ta powszechne zjednata oklaski
autorowi, ktérego nazwiska domagata sie publiczno$¢ po skonczo-
nem widowisku W czasie kantaty damy z 16z rzucaty wience
na parter, gdzie znajdowali sie wojskowi i w tymze czasie spu-
szczono z géry na parter wiersz do putkéw IlI. i VIII. Ksiestwa
Warszawskiego od obywateli miasta Warszawy“ etc. etc.
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A nam, gdy po latach przeszto 80 czytamy te
scene, stusznie na mys$l rzuca sie pytanie: Dlaczego
autor w dzien tak uroczysty, jaki stanowito przyjecie
wojska Poniatowskiego, na widowisko sceniczne wy-
brat temat z zamierzchlej przesziosci rzymskich dzie-
jow? — dlaczego, gdy szczesliwa okolicznosé data mu
do dziatania sposobno$¢ w chwili, gdy czczono Ra-
szynskie zwyciestwo, Gory zdobycie, obrone Torunia
i Pragi, odbicie Sandomierza i Zamoscia, pomysine
walki w Jarostawiu, Czestochowie, Wieniawce, Krako-
wie, powstanie nadwartanskiej okolicy i powrét wojsk
narodowych po fortunnej kampanii, powiekszajgcej Ksie-
stwo Warszawskie Lubelskiem i Krakowskiem, dla-
czego w tej chwili nie wziat za przedmiot tych czasow
wiasnie, ktére tak upajajgco oddzialtywaty na umysty
wszystkich Polakéw? — dlaczego wystawit »Rzym
Oswobodzony«, a nie »Oswobodzona Polske?« Po ¢4z
siega¢ mysla w tak zamierzchie czasy i z pod warstw
pytu i zapomnienia odgrzebywa¢ przyktady cnét da-
wno zginionych bohateréw, gdy »wspanialsze bitwy
Raszynskiej i zamosc¢skiej przewagi« przed oczyma
Swieze i pociggajgce stanely? OdpowiedZ na to da
nam duch owego czasu. Wprawdzie bytly te walki
cudem walecznosci, ale kodeks karnosci literackiej,
ktéry za czaséw autora pisarzy w swoje karby obej-
mowat, byt niemniej straszny, jak wielka potega od-
waznych pogromcow z Poniatowskim na czele. »Chyba
geniusz bytby zdolny stawié czoto tym wyobrazeniom
estetycznym, podtug ktérych wypadaty wszystkie sady,

3*
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a by¢ potepionym za grzech przeciw dobremu sma-
kowi, wychodzitoby na jedno, co na wiek wiekéw po-
zegna¢ sie z stawa« dobrego pisarzal). Miody autor
chciat zajasnie¢, jako nowa gwiazda na horyzoncie
poetow, obok tego wiasnie Osinskiego, ktéry mu po-
zwolit siebie zastgpi¢. By sie tam dostaé, trzeba byto
iS¢ tg droga, po ktorej sie inni wdarli, trzeba byto
trzymac sie kodeksu, obowigzujacego wszystkich. A ze
wilasnie oznaka dobrego gustu byto wybieraé tematy
z czasbw dawnej Hellady lub Rzymu, wiec nic dzi-
whnego, Z2e Wezyk z pod tych praw sie nie uchylat.

Na czas trwajacej kampanii opuscit Wezyk War-
szawe, a zwolniony od obowigzkéw sedziego?d, prze-
niést sie do Krakowa, gdzie, jak sam powiada, milej
schodzity mu chwile. Pobyt Niemcewicza, Kopczyn-
skiego, Andrzeja Horodyskiego, Osinskiego i Staszica,
ktérego zawsze uwielbiat i na pézniejszych posiedze-
niach krakowskiego Towarzystwa Naukowego za wzoér
stawiat, uprzyjemnial mu czas, tu spedzany. Poznat
tez tu nieSmiertelnej pamieci generata Dagbrowskiego
i w jego towarzystwie zwiedzat okolice Krakowa. Do
tej wycieczki przytaczyli sie Horodyski i Szaniawski,
obaj jego przyjaciele. Ojcéw, Pieskowa Skata i cata

b Lucyan Siemienski: Portrety literackie. Tom IIl. 133,
ed. 1868.

2 Przekonywajac sie, ze wieksza do poezyi, nizdo stuzby
wsadzie czuje ochote, a nadto uwazajgc zamianowanie swoje se-
dzig przy trybunale |I. instancyi za rodzaj degredacyi podat sie
10. sierpnia 1809. r. do dymisyi, wnoszac prosbe do Fryderyka
Augusta. Uwolnionym zostat dnia 5. wrze$nia 1809 roku.
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malownicza okolica nad Pradnikiem czarujace na nich
wywarta wrazenie. Pamigtkg dla nas z tej wycieczki
pozostaty Okolice Krakowa, ktére w tym roku® za-
czete, a w 1813. dokonczone i uzupetnione zostaty
wrazeniami z powtérnej w te miejsca wycieczki2.

Byta to wielka w owym czasie nowos¢, Spiewaé
cuda swojej ziemi, byta to wielka pewnosé siebie, wy-
stgpi¢ tak zuchwale przeciw wymaganiom dwczesnego
literackiego Swiata, nakazujgcego w wzorach greckich
i rzymskich szuka¢ natchnienia. Lecz:

»wyzszy cel ducha mego obdarza natchnieniem: —
Ojcow ziemie, ojczystem chce uwielbia¢ pieniem,
Spiewaé bede kraj blogi, ktérego wnetrznosci
Pierwszych ojcdw ojczyzny przechowujg kosci« 3.

Krzeszowickie wody, wielickie kopalnie, Krakdw,
a w nim Wawel nawiedza poeta, a stad zatoczywszy
okiem do kota, spostrzega Skatke, Zwierzyniec, Prze-
gorzaty i Bielany z klasztorem 00. Kamedutéw. Z Bie-
lan przeprawia sie do Tynca, stad Lanckorona stru-
dzonego pielgrzyma przyjmuje. Lecz czas wraca¢ do
grodu Krakusa napowrot Wistg, spoczawszy pod gorg
Swietej Bronistawy. Czarna Wies, tobzoéw, Czerna,
Nowa Gora, Olkusz, Pradnik, Pieskowa Skata dajg
stojacemu na miejscu, gdzie dzisiaj kopiec KosSciuszki,

¥ 1809.

2 ,Okolice" ukazaly sie w pierwotnej redakcyi, urywkowo
ogtoszone w Pamietniku przez Osiniskiego wydawanym. Caty poe-
mat wyszedt drukiem dopiero w r. 1820 w Krakowie.

3 V. poczatkowe wiersze Okolic Krakowa.



cudny i rzewny wspomieniami widok. Na Kosciuszki
mogile skonhczyt poeta, z niej zaczawszy okolice Kra-
kowa opisywa¢. Bo tez znikadindziej piekniej nie
przedstawiajg sie one, nigdzie cenniejszego nie dajg
wrazenia, jak z tego pamiagtkowego miejsca.

Za poemat ten, jako nowos$¢ w swoim rodzaju,
wielka nalezy sie Wezykowi pochwata. Wprawdzie
sam on widzi liczne w Okolicach usterki i nie uwaza
poematu tego za co$ doskonalego — owszem przy-
Znaje sie, ze

»wielkie rysy niklymi dotknagtem Kkoloryx,

lecz maja one bezwarunkowo wielkg warto$¢ z tego
wzgledu, ze daly wskazéwke innym, gdzie szukac
prawdziwego natchnienia, ktére do czaséw tworcy
Okolic jedynie Trembecki znales¢ umiat). Nie mo-
Zzna przytem zapominaé, ze pisarz Zofijéowki uwielbiat
sztuke, nie nature, dla wptywowego czlowieka, by zy-
skac jego wzgledy, ze przeciwnie Wezykowi natchnie-
nie nature za cel jego ryméw wskazato. A jakkolwiek
wykazujg niektérzy krytycy wiele wad w tym poe-
macie i majg wiele racyi, jesli sie wezmie pod uwage
tak jezyk, jak tez urywkowy sposéb przedstawiania
rzeczy, jakkolwiek wskazujg inni, iz miat dobry wzor
do nasladownictwa w Niemcewiczu, ktéry na nute

X Wspomniat tez na niego autor Okolic i oddaje mu hotd
stowy:

~(Wielki zawéd przedemng). Ty, ktérego pienia

Brzmig dzwiekiem geniuszu wyzszego natchnienia —

Ty mie wesprzyj Trembeckil!®
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narodowag swoje S$piewy) nucit, jakkolwiek byta juz
przed Okolicami Sybilla Woroniczad — to jednak3
zwazywszy, ze Zofijdwka nie jest poematem narodo-
wym, a Sybilla niepopularna dla swej monotonnosci,
zgodzimy sie na to, ze duzo zastugi potozyt Wezyk
na niwie poezyi naszej, chocby tylko dlatego, ze:

»to oddat w stabych swych ryméw osnowie,
Na co sie nikt w ojczystej nie odwazyt mowie« 4),

ze wyzej stoi niz Trembecki, lub Woronicz.

Na rok 1809. przypada procz Okolic Krakowa,
Wiersz na $mieré Tadeusza Dembozuskiego i Oda6.
Oda ta dnia 18. grudnia napisana tchnie stylem Da-
widowym i zaczyna sie, podobnie, jak Psalm Dawida
o niewoli babiloniskiej stowy:

»Gotujmy laury i hymny weselne
WznosSmy do niebios tryumfalne tukil«?)

0 1816.

2 ,Swiatynia Sybilli, poema historyczne w 4 pieéniach®.

3 Za wielkie pochwaly oddaje Wezykowi: Pszczétka kra-
kowska z r. 1820. Tom Il. str. 236, piszac: ,Zaden (!) jeszcze
nasz poeta nic piekniejszego nie przedsiewziagt, nic piekniej nie
dokonat“.

4) Ibid.

5 Owczesnego ministra skarbu.

6 Oda, na powr6t wojska polskiego do stolicy dnia 18.
grudnia 1809.

‘) V. St. Tomkowicz: Poezye Franciszka Wezyka. Tom IllI.,
str. 34 — 37. Procz ody przypadajg na ten rok mniejsze wiersze,
jak: Ideaty z Szyllera, Strumyk i rzeka, Stateczno$¢ w cnocie,
oda na wzér Horacyuszowskiego: ,Exegi monumentum etc“. Do
muzyki, oda, jedna z gorszych, (v. St. Tomkowicz: o. c. Ill. 38).
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WsSrod tego pracowal poeta nad tragedyg wie-
kszych rozmiaréw, osnutg na tle dziejow ojczystych;
» Glinski juz gotow!« ogtosity gazety warszawskie. Na
korzysé aktorki Jozefy Leddochowskiej sztuka grana by¢
miata, jednak w dniu naznaczonym »grac¢ zabronio-
no« ¥. Byly to bowiem czasy krola saskiego Fryderyka
Augusta, ksiecia warszawskiego. Tragedya z histo-
rycznym watkiem i alluzyami znaczacemi nie mogta
podobac¢ sie rzadowi. Nie tracit jednak nadziei Fran-
ciszek Wezyk. Napisat wiersz do ksieciald Strapiona
aktorka3, ktéra dochodem z swojego benefisu miala
zaspokoi¢ wierzycieli, od dawna czekajgcych, sama
wreczyta ksieciu wiersz, jakby od siebie pisany,
z prosba, by on »panujacy, co rozkrzewia Swiatto
i nauke«, a »trudny panowania zawdd czerpat z do-
Swiadczenia szkoty» -), ulitowat sie jej nedzy i zakaz
cofnat. | rzeczywiscie uzyskata to. W r. 1810 przed-
stawiono Gliniskiego na scenie warszawskiej, a cie-
kawy lud ujrzat postaé Trepki, Heleny i Glinskiego,
zbrodniarza.

Glinski obejmuje 5 aktow, wierszem pisanych.
Pierwszy sktada sie z oSmiu scen, drugi i trzeci majg

b V. St. Tomkowicz, o. c. Ill. str. 44— 45 p. t. ,Do
Fryderyka Augusta“.

2 Jak nizej.

3 Jbézefa Ledéchowska, ktorej matka Truskolaska niefor-
tunnie odegrata w 2 lata pdzniej role Bony w ,Barbarze Radzi-
witéwnie“ i przez to pogrzebata na scenie te dobrg tragedye Wezyka.

4 Do Fryderyka Augusta, kréla saskiego etc. z przyczyny
zakazu grania tragedyi pod tytutem ,Glinski w r. 1809“. V. Pi-
sma Franciszka Wezyka wyd. St. Tomkowicz. Tom. Ill. str. 44.
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ich po pie¢, czwarty oSm, a pigty znowu piec. W ak-
cie pierwszym zaznajamia nas poeta z wszystkiemi
gtdbwnemi osobami, précz Andrzeja i cara Bazylego,
z ktorych pierwszy wystepuje na widownie w akcie
drugim, a drugi w trzecim. Tres¢ historycznie, przy-
najmniej co sie tyczy samego powodu Smierci Glin-
skiego, wiernie przedstawiona. WsSroéd ciemnej nocy
zbrodniarz ten trapiony wyrzutami sumienia wcho-
dzi w najwiekszem pomieszaniu na scene. Styszy
w swej chorobliwej imaginacyi przerazajgce jeki ro-
dakow, konajgcych wskutek jego zdrady, widzi widma
rodziny Zabrzezinskich, w krwi broczacej. Glos su-
mienia dreczy go i nie daje spokoju. Jeki zdrajcy
budzg ze snu corke jego Helene, ktéra w przyleglej
sypialni spoczywata. Pociesza go ona, jak moze, i uspa-
kaja. Wsrod ich rozmowy stuzacy Wiernek dat znac,
ze z polskiego obozu towarzysz, dawniej przyjaciel
Glinskiego i narzeczony Heleny zada postuchania.
Przedart sie przez obdéz moskiewski i straze przed
Smolenskiem stojace, by z Glinskim sie widzie¢
i sktoni¢ go do powrotu na tono ojczystego kraju.
Gdy jednak perswazye jego nie pomogtly, rzuca sie
na zdrajce z sztyletem w reku. Mestwem swem obu-
dzit podziw w sedziwym starcu). Uitozono plan
ucieczki, ktora sie jednak nie udata. Glinski wpadit

b ,O! Trepko, zwyciezytes!
0 dzieci kochane!
Zanurzony w przestepstwach nie czutem dopoty
Aby mozna z staloscig tyle taczy¢ cnoty.
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w podejrzenie, Trepke schwytano. Bazyli skazuje
ostatniego na Smier¢ z reki kata, przedtem go ka-
zawszy wzigé na tortury. Ale nie taka Smiercig gina
bohaterzy. Stojagcemu zotnierzowi wyrwat miecz, a trzy
razy whiwszy go w piers wilasng, z stowem: »Polska«
na ustach, ginie. W tej samej chwili pozbyt sie zycia
swego i Glinski podobnym sposobem.

Tragedya skonczona. Entuzyazm, z jakim pu-
blicznos¢ warszawska powitata tragedye, przechodzit
wszystko, nawet oczekiwanie samego autora. tatwo
sobie wytlomaczy¢, ze sztuka ta, wielu zalet, lecz
tez i wad niepozbawiona, podobata sie wiecej, jak
na to zastuzyta, jesli sie zwazy, ze byla to takze
w swoim rodzaju nowos¢, z tematu dziejéow ojczy-
stych wzieta, a podana w chwili, kiedy wsréd walk
i bojéw, niszczacych Ksiestwo, wszyscy byli tak pa-
tryotycznie usposobieni, ze utwoér taki, jak Glinski,
choéby w sztuce nizszy, mogt juz rachowa¢ na po-
wodzenie. A w Glinskim, badz co badz duzo jest
czucia, duzo patryotycznego ciepta. Nawet dzisiejszego
kosmopolite, zyjacego w koncu wieku goraczki i po-
goni za szczeSciem i ztotem, zainteresowa¢ musi los
odwaznego Trepki, zbudowa¢ nawrdcenie sedziwego
zdrajcy, litos¢ wzbudzi¢ przywigzanie cérki. Interes
sceniczny, serce dziatajacych oso6b, i z niego ptynaca

Moc twego umystu i niezgieta dusza
Zachwyca mie, wywyzsza i do cnoét przymusza.
To, co cie wzgledne niebo na moj los natchneto,

Spiesz Trepko do Zygmunta, opisz twoje dzieto
Powiedz, ze chetnie dume dla cnoty poswiece!®
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nauka moralna, te trzy wazne momenta powodzenia
tragedyi sa zupelnie przez autora owladnigte. Zywy
prad akcyi wielce jej warto$¢ podnosi, ale przede-
wszystkiem Trepce winien Wezyk zawdziecza¢ powo-
dzenie dramatu. Bo reszta o0séb nie szczeg6lnie od-
dana.

Co to za niezdecydowany charakter u tej Heleny?
Ojca kocha bardzo— to prawda; lecz i Ojczyzne kocha.
Za ojca poswieca sig, a Ojczyzny straci¢by nie chciata.
Trzeba byto co$ stanowczego postanowié: Ojczyzny
za cene ojca, lub ojca za cene Ojczyzny sie wyrzec,
trzeba byto kraj rodzinny przenies¢ nad ojca zbro-
dniarza, bo ojciec— jak sam Wezyk w pdzniejszych
swych wierszach do Deotymy moéwi') — to tylko
»z krwi i kosci czasowych«, a matka-Ojczyzna to
matka »ducha wiecznie trwatego«, matka ojcow na-
szych. Wszak w kilka lat pdzniej w rozprawie
swej o Sztuce dramatycznej® twierdzi: »jakgkolwiek
osobe w dramacie przedsiewezmie poeta, powinien
na to pilng zwro6ci¢ uwage, azeby jej charakter
pewien stopien wyniostosci osiggngt. Dramatyczne
poema nie przypuszcza w tym wzgledzie miernosci.
Ani cndét matych, ani tez zbrodni! Jesli kto pierwsze
malowa¢ zapragnie, chce widzie¢ Horacyusza, Bru-
tusa; jesli za$ drugie, niech mi wystawig Kleopatry,

b Do Deotymy. Spotkanie w Karlshad. Praga dnia 26.
sierpnia 1854.

2 O poezyi dramatycznej, rozprawa czytana roku 1811 na
posiedzeniu Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Warszawie.
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Filipy!«). Tak tez i my zamiast Heleny radzibySmy
widzie¢ owa, bohaterskiej pamieci Samuelowa Chrza-
nowska, ktéra z sztyletem w reku, meza stabego zmusita
do stynnej w dziejach Polski obrony przeciw Turkom?2.

Chiodna, nienaturalna rozmowa Heleny z Trep-
ka:J— Heleny, ktéra z nim spedzita »niewinnosci latag,
ktora go bardzo kochata, ktora w chwili, gdy po
dlugiej rozigce najniespodziewaniej zobaczyta go, nie
ma dla niego ani jednego stowa serdecznego przy-
witania, ale za to dilugo zachwyca sie dzikim obra-
zem wojny i ciggnie diugie apostrofy do »pdl ojczy-
stych, drogich przodkéw chatek, Zrodet niewyczerpa-
nych rozkoszy« — ta rozmowa nie nalezy bynajmniej
do lepszych stron tragedyi.

Niezdecydowanej cdrki rownie chwiejny ojciec.
W kraju najezdzca, po za krajem zdrajca pedzi dni
swoje, po krotkich chwilach stawy, w nedzy i roz-
paczy. Na droge poprawy przez Trepke naprowadzony,
waha sie jeszcze, czy do Polski wroci¢ ze skruszo-
nem sercem, czy tez na dalszej drodze zbrodni za
zbrodnig, korong i szkartatem krola polskiego siebie
przyozdobic.

Jeden Trepka, charakter zacny, dobrze obmy-
Slany i przeprowadzony. Ten miodzian, majacy taka

b Rozdziat si6dmy punktu drugiego: ,0 charakterach i oby-
czajach os6b do dramatu uzytych“ w wyzej przytoczonej rozprawie.

2 Maz jej byt dowddca zatogi polskiej w Trembowli i chciat
sie podda¢ wobec przewazajgcych sit tureckich w r. 1672. So-
bieski przybyt z odsieczg i dopomégt do odpedzenia Turkdw.

3 W akcie drugim.
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przyszto$¢ i powodzenie przed soba, jakiego mu
wszyscy rowiesnicy zazdroscili, poswieca swojg przy-
szto$¢ i zycie na oczywistg zgube, by zwréci¢ wy-
rodka na droge poprawy. Smiato$é, odwaga, stato$é
i rozum towarzyszg mu na kazdym kroku. Prawy,
silny nie plami sie ten ideat Polaka, zadng podtoscia,
podstepem, zdrada. Schwytany i za zwyklego szpiega
uwazany tez samag bohaterska odwage zachowuje.
Na Smieré¢ gotéw, nie boleje nad swojg dola, lecz
kraju, a dusza jego ze stowem: »Polska« ulatuje do
Walhalli stawy i nagrod.

Procz Wezyka opracowat ten przedmiot sceni-
cznie Cybulski, lecz pod kazdym wzgledem nizszym
jest od Wezyka, ktorego Glinski pozostanie mimo
wielu btedéw jedng z najmilszych dla nas pamigtek
po $p. Senatorzel.

Mimo powodzenia, jakie miata tragedya, nie my-
Slat jej autor nigdy ogtaszaé. Lecz procz tego, ze

X Oto, co w 45 lat pdzniej pisze do sedziwego woéwczas
autora Szajnocha w niewydanym liscie z dnia 11. marca 1855:

.Dzieta Twoje, Szanowny Panie, byly pierwszym umysto-
wym, zwlaszcza poetycznym pokarmem miodosci mojej. Po roz-
koszy lat chiopiecych, Twdj Glinski najmocniej uderzyt mojg wy-
obraznie mitodziencza; kiedy salonowa Barbara, Twego wspoétza-
wodnika (Felinskiego) nie mogta trafi¢ do; serca i imaginacyi
dziecinnej, Twoj dramat niezwyczajnoscig loséw swoich, pociggnat
mnie niewymownie ku sobie — odstonit mi pierwszy te zaczaro-
wang kraine dziejéw, po ktérej bltakam sie dotgd. Jak wczoraj
pamietam wiezienie Twego bohatera, Helene i Trepke i przypo-
minam sobie miejsce, gdzie ukradkiem rozczytywatem sie w Twojej
ksigzce; kocham nawet wspomnienie jej oktadek®.



Jan Nehanda Trepkal) potomek stawnego bohatera
z pod Smoleriska osobnym listem w tym celu sie
do niego udat, wptynagt wiele na niego Andrzej Ho-
rodyskid. Z jego to rady i sgdu wynikly opracowa-
nia dalsze, tak, ze dzietlo samo, prawie wbrew zyczen
autora, przeniosto sie na scene, a stad poszio do
druku3.

Glinskiemu zawdziecza autor, ze majac zaledwie
lat dwadzieScia pie¢ przyjety zostat do grona mezéw,
sktadajacych Towarzystwo przyjaciét nauk w War-
szawie. Na posiedzeniu z dnia 6. stycznia 1811. roku
policzono go w poczet cztonkéw przybranych Towa-
rzystwa4. Nowy towarzysz pragnal sie czems$ insty-
tucyi przystuzy¢, a ze na posiedzeniach odczytywali
inni swoje utwory i prace, wiec i on poswiecit na
ten cel Barbare RadziwiHowne§, ktora stawe autora
Glinskiego i Rzymu Oswobodzonego ugruntowac
miata.

*) List ten niepulikowany jest z dnia 21/12 1818. Prosi
w nim Trepka Wezyka, by Glinskiego ogtosi! drukiem: ,Chce
moim dzieciom i familii zostawi¢ $lady ~atryotyzmu przodkéw
naszych, a chlube Pana, jako Autora tak pieknego dzieta“ etc. i

2 Oczytany literat, peten estetycznych pomystow.

3 Krakéw 1821.

4) Prezesem by} woéwczas Staszic, a cztonkami miedzy in-
nymi: Woronicz, Sniadecki, Niemcewicz, Kopczynski, Linde, Osin-
ski. Ludzie ci pracowici byli niemalym bodzcem dla pracy mio-
dego autora.

°) Drukowana o wiele pézniej, bo w r. 1822, ukazata sie
na scenie roku 1811. Miata by¢ przedstawiong jeszcze w roku
1806, lecz Osinski, 6wczesny kierownik sceny, czteroletni kon-
trakt z dyrekcya teatru zawariszy, nie mogt jej da¢ na deski
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W rok po Glifiskim przedstawiona wywotata taki
sam, jak i poprzednik jej entuzyazm. Dobrze pomy-
Slana, bardzo dobrze przeprowadzona, odznacza sie
w catym swym ciggu pieknym wierszem, wspania-
temi myslami, patryotyzmem, a charakter Barbary
skreslony wznioslej, niz u Felinskiego, lub Odyncal.

Tresc¢ jej powszechnie znang przedstawit Wezyk
w 5 aktach wierszem? w ten sposéb, Ze ograniczyt
calg akcya do odbywania jej na Zamku krakowskim.
Pomijajac wszystkie poprzednie mitostki z wilenskich
czasbw, nie wprowadzajac w gre Kiezgaly3 i Stani-
stawa Dowojny4, starosty mereckiego, a po6zniej wo-
jewody ptockiego, zapominajac o zabawach dworskich
jeszcze za zycia Elzbiety wydawanych, uchwycit autor
owg wspaniatg chwile, kiedy to Zygmunt August
przedstawia panom radnym Barbare, jako swojg zone
juz, nie kochanke i stanowczoscig swoja zmusza ich
do uznania jej za prawowitg panie. W 3 aktach3 dziata
Bona. Ona stara sie po $mierci Zygmunta 1. wszel-

teatralne ze wzgledu, ze juz Felinskiemu przyrzekt jego Barbare
przedstawi¢, nim Wezyka byta gotowa. (Niepublikowany list Osin-
skiego z dnia 3. stycznia 1817).

b Nie moéwie o Magnuszewskim, lub pani Choiseul-Gouffier
z Tyzenhauzdéw, ktorej Barbe RadziwiHt, roman historique (Paris
1820). nad wyraz jest staby.

2 Wydana zostata wraz z dodatkiem drugiej rozprawy :
,0 poezyi dramatycznej“. Pierwsza wyszta rowno z Glinskim, umie-
szczona na czele dramatu.

3 Szwagier Mikotaja RadziwiHa Czarnego.

4) Bratanek Mikotaja Radziwita Czarnego.

5 Pierwszych.



kimi sposobami nakioni¢ syna, by odsunat od siebie
swojg zone. Schlebiajac synowi w oczy, po za jego
plecami uzywa do swej zakulisowej roboty, wptywo-
wych oséb, jak Gdrke, Boratynskiego, Kmite, tech-
tajgc szczegblniej w tym ostatnim wybujata fantazye
panska, ktéra odwazyta sie zmartemu krélowi pod
Lwowem tyle przykrosci wyrzadzi¢, ktora i teraz
czekata chwili rychto rdd Jagiellonski wymrze, by so-
bie pole do nowych popiséw otworzy¢). Naprzeciw
Kmity stoi stronnictwo inne, a na jego czele Jan
Tarnowski i Maciejowski, najwiecej zastuzeni dla
Polski mezowie. | oni moze mysla, ze krél nie naj-
lepiej uczynit, pojmujac zone bez wiedzy senatu, lecz
z drugiej strony mys$la o przysztosci panstwa. Walka
miedzy stronnictwami chwieje sie. Ostatecznie Tar-
nowski naklania swojg powaga Boratynskiego do od-
stgpienia od dalszych knowan, a Kmita dopadniety
na gorgcym uczynku przez samego kréla w chwili,
gdy papier podaje Barbarze, nakazujacy jej zrzec sie
korony, a nawet grozacy przymusem, prosi krola
0 przebaczenie. Otrzymuje je: reszte niechetnych.
Maciejowski na strone kréla przeciaga. Lecz Bona
juz pierwej catg sprawe inaczej pokierowaé postano-
wita. Nadworny jej lekarz, Wioch jak i ona, wypetnia

X ,Vita Petn Kmitae*, wydane w dobromilskiej edycyi
rocznikéw Orzechowskiego, z roku 1611. doskonale maluje nam
te stosunki. Nawet z tego dzietka, ktére ma za zadanie apoteo-
zowaé¢ Kmite, przebija wszedzie jego ,panska buta“ i nieokiet-
znana ,fantazya“ stawiajgca dume ponad wszystko, co dobre
1 uczciwe, prywate ponad dobro panstwa.



zyczenia swej pani, pragnagcej za jakakolwiek cene
pozby¢ sie Radziwitoéwnej. W chwili omdlenia podaje
Barbarze kielich z trucizng, wolno dziatajacg. Ona
mimowolnie ja wypija. Tymczasem Kkoronacya sie
odbyta. Sejm otwarto, ksigze pruski hotd ziozyt, a Bar-
bara obok Zygmunta na tronie zasiadta. W$rod prze-
mowienia do senatu, w ktéorem dziekuje za dowdd
zyczliwosci, zastabta. Opuszcza sale przy pomocy Tar-
nowskiego i Kmity i na reku lekarza kona. Na tern
konhczy sie akt pigty i ostatni.

Jezeli sie poréwna tragedye Wezyka z tragedya
Felinskiego lub Odynca tej samej nazwy, przyzna sie
jej palme pierwszeristwa. Wprawdzie az do roku 1808.
przyznawano Felinskiego Barbarze wyzszos$¢; pierwszy
jednak Siemienski) wyrzekt »Ale sztuka ta, majaca
zalety akcyi i przewyzszajgca niemi Barbare Felin-
skiego, upadta przez nieszcze$liwe rozdanie rél9«. Po
nim Stanistaw Tomkowicz3 bronit tego samego zda-
nia. Wstrzymal sie wprawdzie od oceny Barbary
Wezyka, bo jako bliski krewny, stawiajac sie na sta-
nowisku krytyka, nie uniknatby zarzutu stronniczosci,
ale spostrzezeniem, ze patryotyzm Barbary géruje nad
przywigzaniem Augusta w catej roli bezwzglednie, sta-
wit ja juz wyzej nad Felinskiego Barbare. Bo jesli
u Felinskiego zaleca sie Radziwitdbwna mitoscig ku

X Portrety literackie. Tom 11l. 142.

2 Truskolaska (matka Led6chowskiej) przyczynita sie gtownie
do upadku odegrawszy bardzo zle role Bony.

3 St. Tomkowicz: Barbara w poezyi, historyi i rzeczywistosci.
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Augustowi i dlatego tak dobrze przyjeta zostata przez
publicznos¢, to o ile wyzej stawi¢ trzeba wspaniaty
charakter Wezyka Barbary, ktéra w réwnym stopniu,
jak i tamta kréla kochajac, nad kroéla silniej ojczyzne
mituje i gotowa zrzec sie korony dla dobra kraju,
kona z temi pieknemi stowy na ustach:

»Odstgpcie mnie, btagam, a spieszcie do kroéla,
Niech Polsce catg mitos¢ poswieci¢ sie stara

A jesSli go nieszczesna obchodzi Barbara

Niech ma wzglad na los przykry ojcow moich ziemi,
Niech ztgczy Litwe z Polskg wezty wieczystymil«

Z tego jednak, ze Wezyka Barbara lepszg jest
od innych wspomnianych nie wynika bynajmniej, by
byta skoriczonem arcydzietem. Nagly skok omdlatej,
w scenie 1. aktu 4., krélowej, z gorgczki do pewno-
§ci siebie, energii i odwagi, jakiej cztowiek staby nie
posiada, za ostre skre$lenie rysu Bony, ktora jak
wynika z osnowy tragedyi, chce Smierci swej pod-
danki dla tego, by wogdle widokiem $mierci sie cie-
szyé, ten nienaturalny ton mowy Augustal), gdy
Kmicie za tatwo przebacza, a nawet przyjazni od niego
zada, ten nagly wyjazd Bony ze skarbami w chwili,
ktéra historycznej pewnej dacie sie sprzeciwia — to
wszystko uprawnia nas do przypuszczenia, ze pra-
wdziwa historyczna Barbara inaczejby wygladata. | rze-
czywiscie, kto czytat tylko poezye, ten zna poetycznag
Radziwitdéwne tylko, »dowolnie przeinaczony, czast-

X Barb. Radz. Wezyka w 1822, str. 65.
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kowy, fantastyczny przerys« jej i Augusta »dziejow« J.
Lecz z drugiej strony, kto uchylit zastone, zakrywa-
jaca tajniki historyi, ten przyzna, Ze z wszystkich,
ktérzy ten temat poetycznie opracowywali, najwiecej
zblizyt sie do prawdy dziejowej Wezyk przez wierne
odtworzenie charakteru os6b, grupujacych sie w tra-
gedyi; kto nadto zwazy, ze wieksza czes¢ zrodet, roz-
jasniajacych zycie drugiej zony Zygmunta Augusta
wyszta na jaw w czasach poézniejszej daty?d, niz ta,

1) Dzieta Karola Szajnochy. Szkice histor. 1876, t. I., str. 142.

2 W 15 lat pozniej, liczac od chwili wydania Barbary,
a w 30 od chwili, gdy autora utwér w tece skonczony spo-
czywat tj. w r. 1837. zaczeto wydawaé Zrodia, ktére mogly rys
nieszczesliwej krolowej polskiej z pomroki dziejowej wydobyc.
Az do tego czasu gtéwnym materyatem do wydawania $wiadectwa
0 krélowej sa jedynie mato moéwiace kroniki. 1 tak: Annales
Orzechowskiego, wydane wkrétce po S$mierci Barbary, bo w 1554.
roku, Fidelis Subditus i De obscuro regis matrimonio, czyli: de
obscuro connubio Serenissimi etc. ad Equites Polonos Oratio,
obydwa paszkwile przezeh przeciw Barbarze pisane niewiele roz-
Swiecajg charakter samej Barbary. Annales Sarnickiego (ed. 1597).
1 Kronika Starowolskiego (1582: ks. XXII., c. Ill.) podajg nam
tylko skape wiadomosci. Niemniej Krzysztof Warszewicki (ed. 1603.)
i Gornickiego: ,Dzieje w Koronie Polskiej* (ed. 1637.) zbywaja
krétkiemi stowy 44 lat jednej z najwazniejszych epok dziejow
naszych. Jedyne, wyzej wspomniane: Vita Petri Kmithae obszer-
niej mowig o tej sprawie, lecz za to zbyt tendencyjnie, by mo-
gty by¢ zrédiem wiarogodnem.

Historya Litwy Kojatowicza (wyd. 1669). i tegoz: Fasti
Radivillani, réwnie jak Hypomnema Reginarum Poloniae Kocha-
nowskiego (1672.), historya Albertrandego, Wagi i Miklaszewskiego,
dzieje Kroélestwa Bandtkiego (1810.), nie wyjasniaja bynajmniej
doktadnie sprawy. Dopiero Niemcewicz w sprawach historycznych
wiecej sie Barbarag interesuje (1816.), piszac w tym wiasnie czasie
komentarze proza do Spiewéw i znajgc niektére dokumenty i listy
z tych czasow, ktore potem wydat w Zbiorze pamietnikéw o sta-

Y3
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ktoérg nosi tragedya naszego poety, ten odda tem wiek-
sze uznanie pracowitosci jego i starannosci w badaniu
wydarzen, towarzyszacych koronacyi i rychtej Smierci
Barbary. Trudno bra¢ utwér Wezyka na wage dzi-
siejszych materyatéw dziejowych i poczytywa¢ mu
za niesumienno$é, gdy tego lub owego stosunku,
malujacego sie w poézniej wydanych Baliriskiego, Prze-
zdzieckiego badaniach lub szkicu Szajnochy nie uwzgle-
dnit. Spoétczesni mu historycy z korica 18. lub poczatku
19. wieku nie wiele umiejg tez nam powiedzie¢ o Bar-
barze.

Wiedziat o tych trudnosciach sam Wezyk, gdy
sie zabierat do pisania Barbary. W liscie prywatnym?®
do Jozefa Kremera tak w tej sprawie pisze:

rozytnej Polsce (1822). Nawet Lelewel w kilku opracowaniach
Wagi, wydawanych w latach 1816, 1818, 1824. jest tak samo
pobiez”.

Epoke w literaturze i historyi polskiej, zajmujacej sie pano-
waniem Zygmunta Augusta, stanowig wydane w r. 1837. ,Pa-
mietniki o kroélowej Barbarze® Michata Balinskiego. Jest tam
i jasnos¢ i trzezwos¢ pogladéw i sumienne zuzytkowanie wydo-
bytych na jaw, nowych materyatéw. W 5 lat pdézniej Lachowicz
w swych Pamietnikach do dziejéw Polski (1842) a w 30 z goéra
Al. Przezdziecki (1868), Szujski tomem Pisarzéw dziejéow pol-
skich (1872) uzupemnili te materyaty.

~Kobiety Polskie“ rzucity niejakie $wiatto na Barbare, ale
niekorzystne. ,Czytat-zes: Kobiety Polskie w trzech epokach —
pisze Kajetan Kozmian w liscie do Wezyka (20/x 1846) — w kto-
rych Zembocka, RadziwiHdéwna i Grabowska sg wystawione naj-
obrzydliwszem i bezwstydnem piérem, jak trzy tluki z Nalewek?“

(Zobacz do tego: ,Przeglad Polski 1874— 1875, tom IV.
str. 90— 100 i sumienng rozprawe St. Tomkowicza: ,Barbara
Radziwitdwna w poezyi, historyi i rzeczywistosci®).

*) Niepublikowane.
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»Ze przedmiot Barbary Radziwiléwnej jest na-
der tragicznym, gotéw bede udowodni¢ — nawet we-
dtug zasad przyjetych od dawnych retoréw. Jezeli ani
ja, ani Felinski nie spetniliSmy zatozenia naszego,
to nie nasza wina, ale wina przedmiotu). Felinski
wysnut w tym poemacie caly watek ozdobnego stylu
i wierszowania rzadkiej pieknosci — ja idac za moja
myslg, ktérg okreslitem, nie mogtem z nim walczyé
stylem, bo co innego zajmowato mojg uwagex.

X W tych dniach wpadta mi do reki ksiazka p. t. ,Nasza
literatura dramatyczna. Szkice nakre$lone przez Piotra Chmie-
lowskiego Tom 1. Petersburg 1898“. Nie moge sie powstrzymac,
by nie wyrazi¢ zdziwienia mojego, jakie mnie ogarneto, gdy wy-
czytalem w tej najnowszej rozprawie, ze Barbara Felifiskiego jest
najlepsza ze wszystkich tragedyj pseudoklasycznych, jakkolwiek
,sam juz przedmiot jej tak maly, ze w innym narodzie zaden poeta
nie bylby z niego dzieta dramatycznego utworzyt*, (str. 194),

jakkolwiek ,$mieré Barbary jest oburzajacg“ i — ,bez celu* —
a ,hie masz przecie w naturze ludzkiej cziowieka, aby zbrodnie
bez celu popetnit* — jak autor za Brodzinskim (Pisma, tom V.

78— 79) powtarza. Wprawdzie godzi sie na to Chmielowski, ze
.Smieré Barbary psuje* wogble ,wrazenie sceniczne, gdy Bar-
bara juz otruta, prawie caly akt 5. zajmuje“ wprawdzie przy-
znaje znowu za Brodzinskim (ibid.), iz okoliczno$¢ ,ze krél jej
cierpien nie dostrzega“ stawia ,w przykrem potozeniu i graja-
cych i widzéw* — jednak mimo to ,po latach tylu“ przyjmuje
to ,zdanie 6wczesnej krytyki“, ze Barbara Felinskiego jest ,rze-
czywiscie dzietem najcenniejszem w zakresie dramaturgii pseudo-
klasycznej* — dlatego, poniewaz ma ,piekne wiersze i rozumne
zdania“, ktére ,do dzi$ nie utracity wartosci swojej“. (Str. 195).
Jezeli rozumne sentencye maja by¢ oznaka wartosci dziet dra-
matycznych, to w takim razie Magnuszewski, naszpikowany naj-
réznorodniejszemi gnomami powinien zyskac sobie u autora Naszej
literatury dramatycznej miejsce najznakomitszego tragedyopisarza.
Znalaztby tam nadto pan Chmielowski i wiele okropnosci sce-
nicznych.
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To »co innego« zajmujace jego uwage byta cheé
wiernego odtworzenia tych czasow; tem wilasnie wyz-
szy jest nad Felinskiego). »Niechaj nas sadza przy-
siegli bez stronnictw — a kazdy pewnie uchyli czota
przed ich wyrokiem«— konczy w jednym z listéw32.
»Smiato sie oddaje powszechnosci pod krytyke, skoro
Z rozwaznego czytania i odczytywania przekonaé sie
mogtem, Ze nic nie mam wspolnego z Felinskim« 3 —
pisze w innym.

Rzeczywiscie mogt Smiato poddac sie bezstronnemu
wyrokowi potomnych, bo sprawa jego gora byla. Na-
wet warszawskie Towarzystwo przyjaciot nauk, w kto-
rego sklad wchodzit krewny Felinskiego Czacki i sio-
strzan tegoz Jan Tarnowski4, oddato racye Wezykowi,

Aby do dzietka tego juz nie powraca¢, zwracam teraz uwage
na to, ze nie rozumiem zgota, dlaczego autor w ustepie p. t.
,Stan dramatu i komedyi od r. 1831 — 1863“ (str. 397 —411)
nie wspomniat ani stowem jednem o Bezkrélewiu 1. i Il. We-
zyka, utworach, ktérych nie godzito sig pomingé. Autor tak lubi
ustawicznie powtarzaé tresci jednego dramatu za drugim i sady
drugich na S$lepo, czesto niestuszne, przyjmuje, ze streszczenie
Bezkrdlewia, w ktérem najwyzej wzniést sie Wezyk, a ktére mu
stawe dobrego dramaturga zrobito — dodatoby tylko kompilacyi
autora bez zadnego glebszego, historycznego pogladu skreslonej,
troche wartosci.

X Roéwniez w liscie do Kajetana Kozmiana z dnia 20. sty-
cznia 1846. wspomina o tem i sam czuje sie wyzszym.

2 W wspomnianym wyzej liscie do Jozefa Kremera.

3 Na koncu rozprawy li-ej o poezyi dramatycznej, ktéra
poprzedza Barbare Radziwittéwne w edycyi z roku 1822.

4) W liscie pod X przytoczonym pisze: ,Pan Jan Tarnow-
ski, jako siostrzan Czackiego, przyznat mu (Felinskiemu) palme
pierwszenstwa“.



sadzac, ze twor ten »jest ptodem, godnym tak zdol-
nego autora«. Widzac za$ checi jego przystuzenia sie
jakgs wiekszg pracag, polecito mu napisa¢ rozprawe
pod tytutem: O foezyi draviatycznej. Podjat sie tego
zadania.

»Trudne do wykonania przedsiebiore dzietox —
pisze na pierwszej zaraz stronie) — »ani z samym
ogromem rzeczy walczyé mi przyjdzie«. Stusznie mo-
wit: — zakorzenione przesady o6wczesne o dramaty-
cznej poezyi, niezdecydowane formy tejze, niepewnos¢
co do najpierwszych zasad utworéw w tym rodzaju
poezyi pisanych, wszystko to skiadato sie na to, by
stan rzeczy pozostat taki, jaki byt dotad, by uswie-
cone powagi, ktére w tej gatezi poezyi juz pracowaty,
pozostatly i nadal nietkniete. Nowatorowi, ktoryby sie
odwazyt targng¢ na uznane powaga czasu prawi-
dta — usungé grunt z pod ndég zawczasu, byto za-
daniem Swiattych, lecz w klasycyzmu petach usidlo-
nych mezow. Jednak miodemu pisarzowi »nie zbedzie
na odwadze; wolny od kajdan przesadu, piszac dla
narodu wolnego, bedzie sie starat walczy¢ z temi nie-
wolniczemi ustawami, ktére krepuja dowcip, w obia-
kanie wprawiajg rozsadek i ttumig w sercach cztowie-
czych przyrodzonych uczu¢ popedy» 9. Jesli wielkosci

¥ Franciszek Wezyk: ,O poezyi dramatycznej* w wydaniu
St. Tomkowicza, str. 1. Cze$¢ tej rozprawy, pierwszg i druga
drukowatl Wezyk jako wstepy do Barbary i Glinskiego. Calej roz-
prawy osobno nigdy autor nie wydat za zycia. Dokonat tego do-
piero p. St. Tomkowicz.

2 Ibid.
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zamiaru nie podotajg sity, w samych bledach »uzy-
teczne zostang dla innych przestrogi«).

Krétkim wstepem poprzedza autor wiasciwg rzecz,
utyskujac na liche ptody dramatyczne, nad ktére nic
»mierniejszego w czasie obecnym«?, na brak prawdzi-
wego natchnienia, samodzielnosci w tworzeniu, a wre-
szcie wyzszego umystu, ktoéryby sam bez obcej po-
mocy zdotat sie wznies¢ ponad dotychczasowe poglady.
Nie podoba mu sie takze nasladownictwo cudzoziem-
cow i mnéstwo tlomaczen z roznych jezykow. Robi sie
wskutek tego chaos poje¢. Ten chce spiewaé »z Wito-
chami«, 6w »z Francuzami wzdychac«3, ten pragnie
okropnosci angielskich, tamten niemieckich rozmaito-
Sci. Wezyk za$ zada dramatu zrodzonego na polskiej
ziemi z narodowemi tendencyami, w ktérymby odno-
wity sie stawne czasy Polski od morza do morza,
a znakomite czyny przodkéw stanety w zywej pamieci
przed oczyma rodakéw, zada tworcy, ktoryby zdolen
byt opiewaé¢ »wielkie prawdy«, zmierzajace do obu-
dzenia dzielnosci narodowego ducha. Na to précz zgte-
bionej znajomosci dziejow i obyczajéw narodu trzeba
zna¢ prawidla sztuki. Zamierza je autor podaé, a jak
zapewnia, czerpa je bedzie »z przyrodzenia rzeczy,
z doswiadczenia i kilkoletniej rozwagi«4, uwzglednia-
jac dawnych i nowszych pisarzy.

X Ibid.
2 Ibid.
3 Ibid.
4) Koniec wstepu.



57

A naprzéd rzecz calg na dwie czesci podzieli:
w pierwszej powie nam o poezyi dramatycznej w o0gol-
nosci i o jej prawidtach, w drugiej o najwiasciwszych
przedmiotach do utworzenia, o0 »przyzwoitoSciach«
w tworzeniu dramatu i uzasadni prawidia, w czesci
pierwszej skreslone. Czes$¢ pierwsza skiada sie z roz-
dziatbw o$miu, cze$¢ druga z dwoch.

Wywiodiszy pochodzenie wyrazu dramal i po-
dzieliwszy dramatyczna poezyed na 2 giéwne dzialy,
tj. tragedye i komedye3, szuka poczatku dramaty-
cznej poezyid. Zgiebiajac starozytnego Swiata epoke,
dochodzi do rezultatu, ze Grecy pierwsi tworzyé po-
czeli dramata, nie uwaza jednak Thespisa, jak to
dzieje dramatu podajg, za tworce tej poezyi, co po-
twierdza cytatami z Platonaj i Casaubonusag. Mimo
to prawdziwego poczatku tej poezyi wynales¢ nie chce,

¥ Rozdziat 1. Szuka Zrodta nazwy w greckiem: cpaw (dzia-
tam), a dziatanie naznacza za przedmiot dramatycznej poezyi.

2 W rozdziale drugim.

3 Pomija zupetnie: dramat. Jako co$ posredniego miedzy
tragedya a komedyg nazywa go ,hermafrodyta”.

4) W rozdziale trzecim.

5 Minos.

6 ,De satirica Graecorum poesi et Romanorum satira“ (Pa-
ryz 1605; opatrzyt dodatkiem Rambach, Halle 1774). Casaubon,
takze Gasaubonus zwany, ur. sie¢ 18. lutego 1559 r., uczyt jako
profesor greckiego jezyka w Montpellier (1596— 1598), Paryzu
(1598— 1602), w Londynie (1602—1614). W r. 1614 umart
Zastynat krytyka i exegeza dziet: Diogenesa z Laerte, Arystotelesa,
Teofrasta, Suetoniusa, Persiusa, Polybiusa, Teokryta, Strabona,
Dionysiusa halikarnazyjskiego i Ateneusa.

V. Patisson: Gasaubon. London 1875.

J. Wolf: Gasauboniana. Hamburg 1710.
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zaznaczajac tylko, ze komedya z biegiem czasu po-
wstata z satyry. Znowu w greckich wyrazach zna-
laztszy pochodzenie nazwy: komedyi) i tragedyi?, uka-
zuje na jaw prawidia utworu dramatycznego"). Z nich
dwa przedewszystkiem poleca wzig¢ pod uwage pisa-
rzom dramatycznym: pierwsze, aby wszelkie dziatania
i mowy »w kazdym stosunku i wydarzeniu« byty pro-
ste i naturalne, tj. tak zgodne z naturg oséb i rzeczy,
ktore sie wystawia, jakby z niemi skladaly jednakim
tchem ozywiong i nierozdzielng jednos$¢: kazdy bo-
wiem rodzaj poezyi »to sobie wiasciwe prawidio za-
chowuje«, azeby wszelkie obrazy, wszelkie naslado-
wania ludzkich czynnosci czerpane byly z tego Swie-
tego zrddia, jakiem jest odwieczna natura. Drugie
prawidio jest to, aby kazdg osobe dziatajacg i moé-
wigca nacechowaé oddzielnem pietnem, kazdej oddziel-
ny spos6b wynurzania swych uczué naznaczyé: —
bo niepodobieristwem jest znale$¢ »chocby dwoch ludzi
zupetnie do siebie« w dziataniu i mowie »podobnych«.
Aby pisarz dramatyczny dobrze mogt obydwa wyzej
wspomniane prawa zastosowa¢, dwa ma przedtem wy-
petni¢ warunki: pierwszy, by sie zagtebit w poznanie

b Nazwe komedyi ttomaczy Wezyk za innymi, jakoby po-
wstata z wyrazu: Kgjw (wie$) i aBw — auBw ($piewam) dlatego,
ze $piewacy, grywajac na fletach i z wsi do wsi chodzac, swoje
utwory jowialne, lub tez zartobliwe piesni gminne S$piewali.

2 Tragdya powstata z Tprfw: (koziot) i wB (piesn). W Swieta
Bachusowe zabijano temu bogowi kozta ws$rdd Spiewu piesni. Bie-
dne kozlgtko dawato kark pod topér za zbrodnig, jakiej sie do-
puscito, uszkadzajac bozkowi poswiecone winnice.

3 W rozdziale czwartym.
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wszystkich tajnikéw serca i natury ludzkiej, odkopat
zrodto wzruszen i namietnosci, a drugi, aby kazdej
ludzkiej indywidualnosci zaznaczy¢ odpowiednie miej-
sce, ruch, harmonie, kazda z nich do os6b i czasu
zastosowac. Zgtebiajagc w dalszej czesci’) nature przed-
miotu dramatycznego, rozwaza, na co szczeg6lniejszy
wzglad zwrdci¢ nalezy, aby porzadne dzieto stworzy¢
i dochodzi do czterech gtéwnych punktéw. Z nich
pierwszym jest .zatozenie celu w dziele, w drugim ko-
nieczna potrzeba Scistego rozporzadzania wszystkiemi
czesciami dramatu, trzecim wystawienie charakteru
i zwyczajoéw dziatajagcej osoby w naleznych jej kolo-
rach, a czwartym witasciwosé stylu u os6b wystepu-
jacych. Co sie tyczy celu dziet dramatycznych, okre-
§lad go razem z Horacym stowy: »Aut prodesse
volunt, aut delectare poetae« i dochodzi do przeko-
nania, ze w greckich tragedyach i komedyach istniat
cel polityczny, religijny zas wylacznie tylko w trage-
dyach3. Ze swej strony pragnie, by nie zapominano
0 trzecim takze celu: moralnym. Dramat w polity-
cznym celu tworzony nalezy »wprost« do tego na-
rodu wyitacznie, z ktérego dziejéw tres¢ jego czerpang
byla, a »przez reakcye« wowczas, jezeli tres¢ jego, cho-
ciazby i obce zdarzenia opiewata, ma zgodnos¢ i podo-
bienstwo z wydarzeniami krajowemi, jezeli mniema-

*) Rozdzialu czwartego.

2 W rozdziale pigtym.

3 Udowadnia swe twierdzenia przyktadem kréla Edypa,
w ktéorym trzy cele znajduje: polityczny, religijny i moralny.
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nia i dzieta ludu obcego, w dramacie opiewane, znaj-
duja sie w powinowactwie z dzielami i mniemaniami
naszemi. Cel polityczny tragedya zawsze mie¢ winna,
komedyi rzadko on przystoi. Cel religijny, jako naj-
wyzszy zakres dramatycznej doskonatosci, wydaé wi-
nien w catem Swietle wielkg jaka$ i nieodzowna reli-
gijnga prawde, bo na tern jego godnos$¢ i wielkos¢
jest oparta. Istnienie wreszcie moralnego celu ttoma-
czy potrzebg udowodnienia waznosci jakiejkolwiek mo-
ralnej prawdy, ktora sie »u kresu dziatania w zupet-
nym blasku objawi¢ powinna«. Przechodzac) do
uktadu?d dziet dramatycznych, dzieli rzecz na cztery
paragrafy. W pierwszym moéwi o osnowie dziet dra-
matycznych, w drugim o czasie i miejscu, w trzecim
0 dziatajagcych osobach, a w czwartym o mechanizmie
dramatycznym. Osnowa winna by¢ wazng, prostg
1ljedng. V™azag nie wprowadza zdarzen
politycznych, prosta, jezeli rzecz, o ktdra idzie, jasno
wytuszczono, a jedna, co jest najwazniejsza podstawag
dramatycznej pieknosci, jezeli wszystkich os6b mowy
i czyny zwrécone sa ku jednemu celowi- To sie na-
zywa jednoscig dramatu. Wskutek niej epizody sa
wykluczone, lub sie im tylko szczupte miejsce zazna-
cza. Mowiagc o czasie i miejscu, w ktéorem sie dra-
mata odbywa¢ maja, nie dozwala i$¢ w S$lady fran-
cuskich krytykéw, chociaz ci silnie za jednoscig dzia-

*) W rozdziale széstym.
2 Przez ,uktad“ rozumie autor: ,porzadne i naturalne roz-
tozenie wszystkich czesci dramatu®.
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tania, czasu i miejsca obstajac, wyczerpali, jak méwia,
te przepisy od Grekow. Nie chce sie zadng miarg
zdecydowal¢ na przyjecie zdan tych krytykéw, ktérzy
czas trwania dramatycznej sztuki okre$lajg do 24 go-
dzin i dziwi sie, skad oni ten termin wzieli: bo u Gre-
kéw, ktérych za wzor stawiajg, tego nie znalezli. Me-
chanizm dramatul) uwaza za rzecz niezwykle wazna,
poniewaz po nim pozna¢ mozna »zgtebiong znajomosé
sztuki i zdrowy rozsadek« pisarza. Bo kazdy dramat
musi mie¢ akty. Celem aktu jest, by osoby znalazly
konieczng potrzebe ustgpienia w jednym akcie z wi-
downi, a w drugim znowu na scene koniecznoscig
powotane, wystgpity. Aby to osiggna¢, trzeba akt
konczy¢ jakiem$ waznem zdarzeniem. Liczba aktow
jest dowolna; u Grekow, jezeli akcye miedzy jednym,
a drugim chérem przyjmiemy za akt, byto ich po 5,
6, 7 i wiecej. Tak tez i u autora. Dzieto dramaty-
czne z mechanizmu swego podobne jest do domu,
w ktdrym przy mniejszej lub wiekszej liczbie pokoi
moze by¢ jednak symetrya zachowana. A jak w bu-
dowie wieksza lub mniejsza ilo$¢ sal jest dozwolona,
tak pieknosci i symetrycznej catosci dramatycznego

b Przez mechanizm dramatu rozumie autor podziat na akty
i sceny.

2 Opuszczam z umystu dalsze autora rozumowania ,0 ex-
pozycyi, wezle, intrydze, jej skutkach, a wreszcie o rozwigzaniu
dramatycznej akcyi, ktére ani jasno sg skreslone, ani samodzielnie
napisane. Czerpat w tych rzeczach Wezyk gtéwnie z Schulz'a:
,2AUgemeine Theorie der schénen Kiinste“.
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utworu nie przeszkadza, jesli sie wiecej, jak 5 aktéw
w nim znajduje. Owszem harmonia dramatu zyska-
taby na Swietnosci, gdyby wiecej o0s6b wystepowato
w potaczonej pieknie catosci. Dramat z poczatku pty-
natby jak strumien cichy, coraz wiecej pobocznych
potokéw przybierajac, az w koncu zamienitby sie
w wielka rzeke i jak ona z szumem i toskotem do
morza, tak on z tryumfem zwyciestwa wptynatby do
serca stuchaczéwl). Zajmujac sie dalej)d rzecza o cha-
rakterach i obyczajach oséb, woli widzie¢c w Szekspi-
rze raczej, niz Rasynie wzér do ich odtwarzania.
Przeprowadzajgc szczegotowo dowody, popierajace to
zapatrywanie3d, dochodzi do wniosku, ze »ani cnot,
ani zbrodni matych nie powinno sie cierpie¢»4. Szcze-
g6lnie tragedyopisarz ma wielkie pole pod tym wzgle-
dem do popisu. Jemu rzeczywiscie potrzeba jakiejs$
rzeczy niepospolitej, doniostego wypadku dziejowego,
wielkiej cnoty lub zbrodni, stowem czynu znakomi-
tego, w waznym zamiarze przedsiewzietego, a wyko-
nanego przez osobe, badz stawng juz skadinad, badz

X) Patrz: notke 2 na str. 61.

2 W rozdziale siédmym.

3 A mianowicie, przez krytyczny rozbiér Otello Shakes-
pear'a i Mitrydatesa Racine’a.

4) Na tern konczy rozdziat 7-my. W rozdziale 8-ym, ktoéry
do rzeczy wiasciwej nie nalezy, moéwi o stylu, figurach poetyckich
i 0 wierszu. Stylu zada wzniostego, powaznego; powinien by¢
bowiem ,jezyk tragedyi jezykiem istot wyzszych, a nie Davinsow,
Frontynéw*. Figur poetyckich niechaj nie bedzie za duzo. Wiersz
ma by¢ gtadki, potoczysty.
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tez dopiero wskutek czynu tego stawe zyskujgcal.
Smieré, strach, litos¢ niekoniecznie potrzebne, jakkol-
wiek niektorzy tego zadajg?.

Na tem konhczy autor przepisy o sztuce drama-
tycznej, a dodaje osobny rozdziat3 o pisarzach dra-
matycznych. Przechodzac po kolei, ale bardzo pobie-
znie i bez krytyki, postaci wybitniejszych greckich,
rzymskich itd. az do nowszych wioskich dramaturgdw,
daje nam jedynie krotki zarys historyi literatury dra-
matu, a nie bierze, co powinien byt zrobié¢, pod roz-
wage ich arcydziet i niemi udowodni¢ swoje prawidiad.

X Go innego komedyopisarz. Dla niego najodpowiedniejsze
pole do dziatania nastreczajg ,$Smiesznosci i wady umystu, pocie-
szne okolicznosci z domowego pozycia“, jednak tytku takie, ,z kté-
rych jakakolwiek nauke wycisnaé mozna“ i ,ktére nie wzbudzaja
litosci“.

2 Rzecz o wyborze przedmiotéw do dramatu zawiera sie
w rozdziale dziewigtym.

3 Dziesiaty.

4) Mysli Wezyka o dziejach dramatu dadzg sie stresci¢ w tych
stowach: Z pos$réd starozytnych greccy, z posréd nowszych fran-
cuscy pierwsze miejsce zajmujg. Z greckich szczeg6lniej na pamiec
zastugujg imiona: Thespisa, Eschylosa, Sofoklesa, Eurypidesa, Ary-
stofanesa, Menandra. Eschyl pierwszy ,wywiédt z nicosci moc
dyalogu*, nadat osobom dziatajagcym odpowiedni charakter, pod-
niost styl; ,ogien boski“ jest cecha jego utworéw. Sofokles przy-
stuzyt sie tragedyi swa prostotg, stodycza i prawdziwie zrecznem
uzyciem choéru. Eurypidesa zaletg sa wyborne obrazy uczu¢ mito-
snych i miekkiej tkliwosci. Z komikéw Arystofanes pierwszy po-
zostawit najznakomitsze wzory pierwiastkowej komedyi, Menander
umial nieobyczajng i nieksztaltng muze komiczng w skromniejsze
przybraé szaty.

U Rzymian odznaczyli sie Plautus, Terencyus i Seneka.
Pierwszy i trzeci nasladowca Grekéw; drugi ttomacz 108 kome-
dyj Menandra, jest wiecej samodzielnym.
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Skonczywszy rozprawe, oddat jg Wezyk do oceny
Towarzystwu przyjaciét nauk. Deputacya z grona tego
Towarzystwa w r. 1814. do przeczytania i zbadania
wybranal, »uczynita gldwne postrzezenia« i zlozyta
w kilkunastu punktach. Nie przytaczam ich, poniewaz
sg drukowane na koncu rozprawy Wezyka w wyda-
niu p. St. Tomkowicza. Wychodzg one na to, ze »ta
praca« nie mogta by¢ przyjeta »do wydawnictw To-
warzystwa«, 0 czem zreszta komisya przy samym
koncu swych uwag wspomniatad.

Z zyjacych narodéw Anglicy tylko Szekspirem poszczycic¢ sie
moga, lecz on jeden wystarcza do ugruntowania stawy tego na-
rodu w obydwu dramatycznych rodzajach.

Francuzi przewyzszyli wszystkie narody w tym kierunku.
Dos¢ wspomnie¢ Moher'a i Regnard’a, komedyo-, a Kornela, Ra-
syna i Woltera, tragedyo-pisarzéw. Pierwszemu za wzoér stuzyli:
Terencyus i Plautus, a wady wieku daly pole do rozwiniecia ta-
lentu ; drugi go nasladowat, a zaleca si¢ szczegdlnie lekkoscig stylu
swojego; w dzietach trzeciego za$, Seneki i Lukiana ucznia, wsze-
dzie przebijaja: niepospolity geniusz, mysli wysokie, wspaniate
obrazy, a charaktery dobre i zle réwnie silnie sg malowane; Ra-
syn wzigt poczatki nauki od Eurypidesa — jemu winien jezyk fran-
cuski, ktory ,stat sie w jego usciech najtkliwszych uczu¢ jezykiem*,
swoje wydoskonalenie; Woltera najwyzsza zastuga w tern lezy, iz
-ZwWyciezyt ponizajgce mniemanie, jakoby sie nie godzito WrT rze-
czach tragicznych rodakéw na scene wywodzi¢“. Jednak przebija
u niego stabo$¢ charakteréw i niedoskonato$¢ obrazdéw.

Niemcy moga sie tylko Gothe'm i Schiller'em poszczycié.

Wiochy majg Goldoniego i Alfieri’ego.

W Hiszpanii objeli ster w kierowaniu dramatem Lopez de
Vega i Calderon.

*) Skladata sie¢ z Osinskiego, Niemcewicza, Kozmiana, Jana
Tarnowskiego.

pi| Piszgc: ,Rozprawa Szanownego Kolegi nie moze by¢,
w tym stanie, umieszczong“ etc.
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Z przykroscig zniost i wystuchat miody autor te
twardg i niezupetnie stuszng krytyke, jakiej w obronie
klasycyzmu, juz zamierajacego na jego pogladach do-
konano. »Poczytano mnie — pisze w 32 lat pdzniej
w liscie (bez daty) do Kajetana KoZmiana, z r. 1846 —
za barbarzynca i tylko uprzejmos$¢ kolegéw oszczedzita
mi tego imienia. Lecz bylo ono w zdaniu najpowa-
zniejszych 6wczesnych pisarzy«.... »Gdym wracat do
domu, nastuchawszy zdan tyle mojemu przeciwnych,
mitody natenczas i dos¢ z natury nieSmiaty, powie-
dzialem sobie: »ja gtupi«. | to mie zwracato z drogi,
po ktérej nieraz miatem ochote iS¢ dalej. Céz wywo-
tato sad opatrzny o najwiekszym moze poecie?). Wstyd
jest, ale pomiedzy soba powinniSmy maéwié otwarcie.
Oto zupetlna nieznajomos¢ literatur obcych narodéw.
A przeciez i one mialy znakomitych, a moze znako-
mitszych od naszych pisarzy. Pan Ludwikd wystgpit
na katedre literatury ogélnej, znajac jedynie rzymskich
i cokolwiek francuskich pisarzy; nic nie wiedziat o Niem-
cach, Anglikach, Hiszpanach, a ze ich nie znal, wiec
gardzit, a przeciez p. Ludwik diugo stat na swieczniku
warszawskim i ma w Piotrowicach3d poswiecone dla
siebie drzewo. Taka to droga i dawniej przechodzono
do niesmiertelnosci«.

Niepochlebny wyrok Towarzystwa, to ciekawy rys
owczesnych stosunkow literackich. Potepiono autora,

X 0 Szekspirze.
2 Ludwik Osinski.
3 Majatek Kajetana Kozmiana.
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dlatego, ze byt nowatorem na punkcie zapatrywan
o dramatycznej poezyi. W chwili, gdy nadchodzit juz
czas najzacietszej walki, jaka klasycy z miodsza ge-
neracyg poetéw, sklaniajgcych sie ku romantyzmowi,
toczyli, wystgpienie miodego autora i oSwiadczenie sie
za Szekspirem, na niekorzy$¢ Rasyna — byto wielkag
odwaga. Zamiast zebra¢ w jedno powaga klasykdéw
francuskich uswiecone przepisy, poszedt zuchwale prze-
ciw takowym i o$mielit sie wbrew »dobremu sma-
kowi zacheca¢ miodziez do wzoréw Szekspira... tar-
gna¢ sie na nietykalng Atalije Rasyna«. A przeciez
Atalija byla woéwczas na ustach wszystkich, a jak
w kilkanascie lat poZniej podawala sobie miodziez
stowa z Konrada Wallenroda, jako hasta mitosci oj-
czyzny — tak Atalia wtenczas byla wszystkiem dla
klasykow. Jeszcze w latach 1823— 1830. zastanawiano
sie wcigz nad nig, a gdy liche ttlomaczenia utworéw
francuskich, lub ich zte nasladowania nie wystarczaly
do zwyciestwa w walce z romantykami, chciano przez
samo jej cytowanie, wszystko, co nowe, raz na za-
wsze sttumic¢). To tez »Deputacya, nie chcac wcho-
dzi¢ z autorem w obszerne rozprawy«, zanotowala
tylko na wolnym brzegu rozprawki: »Dziat sadzi,
zeby autor nie brat Atalii za cel przyganyc.
Jakkolwiek za surowy i stronniczy byt sad De-
putacyi w tej sprawie, a autor, gdyby juz nic wiecej
w zyciu nie napisat, zyskatby sobie ta jedng pracag

X Morawski do Andrzeja Kozmiana (list). V.: Siemienski Lu-
cyan: Portrety IIl. 346.
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w literaturze naszej imie zastuzonego cztowieka — to
jednak daleki jestem od tego, aby przyznawa¢ mu, ze
osiegnat juz cel swego zadania w zupetnosci. A na-
przéd chybit w samym przyktadzie Atalii, o ktora naj-
bardziej rozchodzito sie komisyi. Dziwie sie, zZe nie
zaczepiono Wezyka w samem jego zatozeniu. Zbija-
jac bowiem twierdzenie, ze przedmioty z nowszych
dziejow czerpane nie zdotajg osiegna¢ celu religijnego,
stawia jako przyktad na to owag tragedye Rasyna.
Przyktad ten w samej juz zasadzie jest nietrafny, bo
wihasnie tresé¢ i tto do Atalii z nowszych dziejéw czer-
pane nie jest. Z drugiej strony znowu stawiajgc za
wzér Szekspira, wyrabia o nim niestuszng opinie, ja-
koby w samych tylko okropnosciach i przerazajacych
scenach sie lubowat, jakoby tylko same Kleopatry,
Filipy brat za temat do swoich dramatéw. Zapomina
0 tern, ze ten sam Szekspir lubi stawia¢ na scenie
obok witadcéw poteznych i wojownikéw niepospolitych,
zwyktych takze Smiertelnikéw, jak lesniczych, mysli-
wych, szynkarzy, szewcOw itp. podrzedne kreatury.
Zta tez jest wyplywajaca z poprzedniego zapatrywa-
nia zasada autora, na mocy ktoérej domaga sie na
scene tylko znakomitych osobistosci, tylko wielkich
czynéw. Nietylko donioste fakta dziejowe, nietylko
wielkie dzieta wodzéw, ksigzat, nietylko sprawy calg
ludzkos$¢ obchodzgce, ale tez i wydarzenia z codzien-
nego zycia skromnych, zwyktych, biednych ludzi mogg
by¢ dobrym, czesto bardzo wzruszajgcym i moralnym
1 religijnym i patryotycznym tematem. W sprawie
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jednosci akcyi, miejsca i czasu nie jest konsekwen-
tnym. Pozwala wprawdzie, by miedzy jednym aktem
a drugim znaczna cze$¢ dnia, lub nawet caly dzieh
uptynat, nie godzi sie jednak, by w jednym akcie,
a nawet jednej sztuce scene z Rzymu do Paryza,
z Londynu do Rzymu, lub nawet blizszych miejsco-
wosci przenosi¢: — gdy przeciez dzien czasu zupeinie
wystarcza, by osoby dziatajgce o kilka lub kilkanascie
mil dalej znales¢ sie mogly — szczegdlniej przy dzi-
siejszych $rodkach komunikacyi.

W swoich utworach dramatycznych trzyma sie
scisle Wezyk tych zasad przez siebie podanych. Juz
w Glinskim nie zachowywa jednosci miejsca: jednosé
czasu jest tam wprawdzie, ale zupelnie wytlomaczona,
bo na cala te tragiczng chwile w zyciu zdrajcy, pare
godzin czasu wystarczato. W Barbarze wprowadza
nas z sal krolewskich do sali sejmowej. W Rzymie
Oswobodzonym nie ma wcale jednosci miejsca. W Bo-
lestawie Smiatym akcya ciggnie sie dni kilka, a osoby
dziatajgce przenosza sie nietylko z domu do ogrodu,
do wiezienia, kaplicy, lecz i w odleglejsze miejsca:
z Zamku krakowskiego do kosciota na Skatce. Podo-
bniez w Ostatnich chwilach Kazimierza W. i obydwu
Bezkrolewiach®).

*) Z niematem zdumieniem wyczytatem u Piotra Chmielow-
skiego (0. c. I. 184) nastepujgce stowa: ,Napisat on (tj. Wezyk)
w r. 1811. rozprawe o literaturze (sic!) dramatycznej.... propo-
nujgc pewne, bardzo zresztg skromne zmiany, ze akcya tyle moze
trwaé dni, ile tragedya ma aktéw i tylez razy zmienia¢é miejsce
swoje. Towarzystwo nauk odrzucito jego rozprawe, a Wezyk w sztu-
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Mimo wielu niedostatkéw i niezrozumienia nie-
ktorych, powtarzanych za drugimi przepiséw o dra-
matycznej sztuce — rozprawa Wezyka jest w calem
tego stowa znaczeniu waznym przyczynkiem do dzie-
jow naszej literatury. Chociaz maz »skadinad tak zna-
komity«, jak Niemcewicz, nalezat do »nieprzychylnego
wyroku«), to przeciez obok dokladnych badan Ro-
schera, Freytaga i Kleina i to zwiezte dzietko dzisiaj
jeszcze z pozytkiem moze byé czytane. Duzo wody
uptynie, nim je spotka los tylu innych w tej materyi
rozpraw, by stuzy¢ na podpatke w piecu. Ma nadto
autor i te zastuge, iz »ziomkdéw swoich« pierwszy
z uprzedzenia wywies¢ chciat i zaczat ich »obzna-
jamiaé¢ z klasycznemi pieknosciami« nieklasycznego,
a wielkiego poety i ze do tego zawodu przystgpit
z silnym umystem i wytrawnym smakiem32.

Zmajoryzowany autor Glinskiego usunat sie chwi-
lowo od prac Towarzystwa i umilkt— przenidstszy

kach swoich nie $miat przeprowadzi¢ wiasnych reform“. Na do-
wod przytacza zupeinie fatszywie Glinskiego, Barbare, Bolestawa
Smiatego. Kto czytat te tragedye, ten wie, ze Wezyk w nich za-
czat przeprowadza¢ swe reformy; kto za$ zna Bezkrélewie Il., ten
wie, ze w niem osiaggnat szczyt swych dazen. Wszak tam scena
przenosi sie z domostwa Jordana na Pradniku pod Krakowem —
az do sali konwokacyi i na pole elekcyi pod Warszawe! Czas
akcyi trwa w tym dramacie od $mierci Zygmunta Augusta (1572)
az do wyboru Henryka Walezyusza (1574).

X Rozprawy i Sprawozdania z posiedzen Wyd. filol. Akad.

Um. w Krakowie 1875. Il1l. 225. (St. Tarnowskiego: O nie-
wydanych poezyach Wezyka).
2 List K(ajetana) K(ozmiana) do F.(ranciszka) W.(ezyka)

z dnia 21. stycznia 1846.
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sie na staly pobyt do Witulinal). Obywatele powiatu
bialskiego wybrali go w roku 1810. postem na Sejm
warszawski. Z boleScig patrzyl na zapasy i partye
parlamentarne? w ustawicznej zostajace kiotni, wow-
czas, gdy potrzeba byto uchwali¢ podatki na stwo-
rzenie armii. Za przybyciem Napoleona3d utworzyta
sie, jakby ironig losu powotana do zycia przez ksiecia
feldmarszatka Adama Czartoryskiego konfederacya,
ktéra sama niedotezna, przypomnie¢ miata drugim
dawne czasy Barskiej konfederacyi. Z dwunastu czton-
kéw, zaledwie trzech tj. Antoni Ostrowski, X. Karol
Skorkowski i Franciszek Wezyk do czego$ dazyli,
co$ zdziata¢ chcieli. Celem i pragnieniem ich byto,
rzeczywiscie zobowigza¢ Napoleona do szczerego za-
jecia sie sprawg Polski, a nastepnie wstgpi¢ w S$lady
Baru, zadziwi¢ Swiat jeszcze raz mestwem i potozyc
koniec wrogom kraju. Srodkiem do urzeczywistnienia
tego zamiaru miato by¢ pospolite ruszenie catego na-
rodu. Lecz dobra mys$l nie znalazta postuchu u dzie-
wieciu pozostatych towarzyszy. Trzej nie mogli s8¢
»naprzeciw fali wszystko niszczacej« i usuneli sie.
Wkroétce potem4 dowiedzial sie Swiat o strasznej
klesce »zachodniego mocarza«, a Rosya zaczeta or-

X WsSrod spokojnego w Witulinie zycia wstapit w r. 1816.
w zwigzki maitzenskie z panna Felicya Mieroszewska, cérka Jozefa
i Konstancyi. Trzema synami: Jozefem, Wiadystawem, Wilhel-
mem i trzema cérkami pobtogostawit Bog ten diugoletni zwigzek.

2 1810-1813.

3 1812.

4) 1814,
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ganizowa¢ po swojemu Ksiestwo Warszawskie, nim
posta¢ Kroélestwa otrzymato.

W czasie zaje¢ publicznych opracowat Wezyk
procz wielu drobnych poezyj® komedye pod tytutem:
Nowiniarz). Napisany miedzy latami 1811— 1815.
dotgd w'tece rekopiSmiennej w zbiorze pamigtek po
ojcu u pana Wilhelma Wezyka zostaje. Tres$¢ jej
nastepujgca: Kleant, stary tatulo zajmuje sie bajecz-
kami i plotkami z calego miasta mu znoszonemi,
powstaniami w Azyi, w Afryce i Ameryce i wszel-
kiego rodzaju nowinami. Stad otrzymuje tytut »no-
winiarzac. Ma on na wydaniu sympatyczna i przy-
stojng cérke Elzbiete. O jej reke stara sie dwéch
mitodych ludzi: putkownik Staropolski, z ktérego oj-
cem #aczyta Kleanta z taw szkolnych przyjazn, czio-
wiek zacny i szanowany i Erast, zbankrutowany do-
robkowicz, z powodu znoszenia plotek i opowiesci
0 niebywatlych ruchach wojsk i urojonych powsta-
niach w krajach nie egzystujgcych, bardzo przez Kle-
anta tubiany i przeznaczony w mysli na ziecia. Urok

3 Jak: a) Na dzien doroczny urodzin Napoleona (15.
sierpnia 1812).
b) Syn Marnotrawny 1812.
c¢) Gtowa bronzowa 1812.
d) Wiersz do ksiecia Jézefa Poniatowskiego (19.
marca 1813).
e) Okolicznosciowy wiersz do K. K. 1814.
f) Na kawalkade w Krakowie 1814.
g) Wiersz do Franciszka Paszkowskiego, gene-
rata (10. kwietnia 1815).
2 W 5 aktach wierszem.
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osoby Erasta powiekszalty w oczach starego papy
fikcyjne majatki tgarza, o ktorych zawsze stuzacy
jego Frontyn diugo i szeroko Kleantowej stuzbie opo-
wiadat. Staropolski chiodno przez gospodarza przyj-
mowany, mial zamiar zaprzesta¢ bywania w domu
jego, gdy w tern szczeSliwym trafem przyjezdza ze
wsi jego ojciec, stary szlachcic, co Warszawy ze 30
lat nie widzial. Nowe rozporzadzenia i urzedy, clo,
myto i tym podobne zarzadzenia w tak zty go hu-
mor wprawity, ze przeklat catg Warszawe z wojskiem,
policya i akcyzg. Po wielu dopytywaniach i blgdze-
niach znalazt sie sam nie wiedzac jak, przed domem
starego przyjaciela w chwili, gdy wychodzit stamtad
syn jego. Wracajag obydwaj, lecz nie moga sie do-
dzwoni¢, bo stuzacy, ktéry przed chwilg zamknat za
wychodzgcym drzwi, zostal powotany razem z corka,
panng stuzacg i domownikami do gabinetu pana na
konferencye, ktéry ttomaczy im przyczyne powstania
u Zuléw i przekonywa sie, ze jakis cztowiek, konno
po miescie sie uwijajacy z pewnoscig przyjechat pro-
si¢ 0 pomoc. Staropolski stary zniecierpliwiony, tu-
balnym gtosem i grubg laska, ktérg bije w drzwi,
oznajmia swoje przybycie. Wpuszczony dziwi sie
chtodnemu przyjeciu przez Kleanta, zajetego dyplo-
macyq. Dowiedziawszy sie nadto, ze Elzbieta komu
innemu przeznaczona, wpada w gniew i po szla-
checku chce pojedynkiem te sprawe zatatwi¢. Wejscie
komisarza policyjnego, ktéry grozi Kleantowi, iz wrazie
dalszego niepokojenia miasta wiesciami o wojnach
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i powstaniach, o ktérych nawet dwory nic nie wie-
dza, bedzie mu wzbroniony pobyt w Warszawie,
otwiera mu oczy na postepowanie Erasta. Zabrania
mu wstepu do siebie; cérce pozwala wyjsé za put-
kownika. Slub konczy cata komedye.

Pierwsza to byta proba Wezyka w tym rodzaju
poezyi dramatycznej. Przyznaje, Ze pomyst oryginalny,
z stosunkéw miejscowych wziety, gdyz starego no-
winiarza-dziwaka, zmartego przed kilkunastu laty, znala
cata Warszawa, przyznaje, ze nienasladowany od po-
czatku do korica, ale mimo to komedya niekomiczna
wcale, nieciekawa, nieinteresujagca nie przyniostaby
ogtoszona drukiem stawy autorowi. Posiada zamato
intrygi, i jest nudna w calej swej rozciggtosci. Mo-
tywu moralnego, jak tego chciat Wezyk, nie ma
prawie wcale, bo $mieszno$¢ nowiniarza nie jest do-
statecznym powodem do takich zawiktan, ktéreby
jedna z dziatajacych o0sob zawstydzi¢, lub przykra
naukg zycia na dobrg droge nawrdci¢ mogty. W tym
wypadku Erast nie wiele traci; towarzystwo ojca,
dla ktérego zabawiania musi komponowac plotki i na-
dzieje posiadania Elzbietki, ktdérej nie kocha.

Nowiniarza przeznaczeniem pierwotnem byto uj-
rze¢ deski teatralne, ztozyt go nawet autor razem
z Bolestawem Smiatym® w rece Osinskiego, lecz
pézniej, rozwazywszy, ze to jeszcze bardzo lichy ptod
fantazyi, wycofat jg i ztozyt do teki.

X Tragedya Wezyka napisana w roku 1814— 1815, wy-
dana 1822.
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Niezrazony tem niepowodzeniem wziagl sie do
napisania drugiej, tym razem dobrej, lecz naslado-
wanej komedyi p. t. Kabalista. To tez przyjeto jg na
scene i grano w teatrze narodowym warszawskimJ).
Tresé tej opery komicznej podac, sadze, ze nie be-
dzie od rzeczy, tem bardziej, ze nie drukowana nie
jest jeszcze znang, a w kazdym razie stanowi cenny
przyczynek w naszej literaturze. Pan Czestaw, zamo-
zny mieszkaniec Warszawy, zmuszonym jest czesto
za interesami wyjezdza¢ z miasta. Nie moze patrzec
bez smutku na tryb zycia swej zony, ktéra razem
z Agata, stuzebng, oddawszy sie kabatom i niego-
dnym przyjaciotom, zapomjna o swym domu i mezu.
Majatek niszczeje, a pomimo to poeta, doktor, jury-
sta i Walery, jej amanci w domu Czestawa, jak
w Itace Odysseusowej cate dnie przebywaja i do
ruiny go przyprowadzajg. Myslat dtugo nad tem, jak
sie ich pozbyé, a zone na dobre tory naprowadzic.
Nareszcie wpadt na pomyst. Zawiadomit Zone, ze
wypadto mu na dluzej wyjecha¢ w interesach ma-
jatkowych do Amsterdamu ze swym stuzacym Je-
drzejem, ktérego zong byta wspomniana juz Agata.
W rzeczy samej bawit ciagle w okolicy Warszawy,
wynajgt chatke, sprowadzit przerozne narzedzia i ogto-
sit sie kabalista. Stawe jego roznosili ptatni krzykacze.
Sadzit, ze w ten sposob Sciggnie i swojg ciekawa
przysztosci zone. Jedrzej nie mogt zrozumie¢, z ja-

b 1813.
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kiego powodu pan jego od niejakiego czasu tak sie
odmienit i martwit sie tern bardzo, ze nie mozna sie
wyspac tak dobrze, jak w domu, lecz wedrowac trzeba
gdzies po wsiach, sypia¢ na strychu i w nocy do
gwiazd narzedzia ustawiac.

»Wiesz Panie, ze od dawna kocham Cie niezmiernie
Tyle lat w réznych losach stuzytem Ci wiernie.
Odtad, gdy szczegdlnego doswiadczajac wzgledu

Na stopien lokajskiego wyszedtem urzedu

Caly miate$ Twoj worek i Twojg piwnice:

Za c6z kryjesz przedemnag sroga tajemnice?«

Otwartos$cig tg zaklopotany Czestaw wyjawia caty plan,
nakazujac milczenie przed ludZzmi-.-W dniu, w Kktérym
mniemany Tiabalista miat zaczg¢ swa czynnosé, ustroit
sie sam i swego stuzgcego w szaty dziwaczne, rézno-
barwne i zasiedli obaj powaznie w ciemnej izbie. Na-
rzedzia potrzebne, latarnia czarnoksieska mdte Swiatto
rzucajaca, stolik, na ktérym stata i drugi obok —
byty to wszystkie sprzety tajemniczego pokoju. Nie-
dtugo czekali, a juz pukanie dato sie stysze¢. Gdy
Jedrzej otworzyt, poznali w osobach wchodzacych,
jeden i drugi swoje zony.

»A! to moja droga zona,
O dyablico! o szataniel«

wyspiewywatl pod nosem sttumionym glosem pan
Jedrzej, pragngc gniew swdlj na »swojej pani«, wda-
jacej sie w »dyabelskie, kabalistyczne sztuczki« wy-
wrzeg.
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»Za c6z mam chowaé¢ milczenie?
Datbym ja tobie kabale!«

Spojrzenie pana mityguje go. Znowu jest powaznie
milczacym, jak na pomocnika kabalisty przystato. Aga-
cie i pani proszacej o wrézbe nakazuje Czestaw zdjgé
naprzéd obuwie, zasigs¢ bokiem przy stoliku, ztozy¢
na krzyz obie nogi, a gtowy chustkami powigzac.
Postuszne kobiety tern wiecej wierza w zdolno$¢ mi-
strza, ze takiego sposobu u zadnego jeszcze nie wi-
dziaty. Stosunki domowe gtéwnie zajmujg uczonego
astrologa. Opowiada, co sie w domu dzieje. Wie, ze
maz wyjechat, ze

»Poeta, amant z Doktorem
Rozrzadzajg jego zbioremc.

Teraz juz uwierzyly w kuglarza.

»Jak zgadnie! prawda czysta,
O! c6z to za kabalistal«

wotajg petne podziwu i radosci. Gwiazdy i duchy
moéwig mu, ze pan Czestaw wrocit i bawi w Warsza-
wie. Przeczaca prawdziwosci stow jego zone gromi:

»Moja kabata nigdy nie kiamie,

Nie chciej uwtaczac jej stawie, —

Nie za granicg, nie w Amsterdamie,
Lecz maz twoj dzi$ jest w Warszawiex.

Wiadomos¢ ta niepokoi obydwie, a szczeg6lnie pania.
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»Co ja poczne nieszcze$liwa?
To pocisk gorszy od gromu!
Maz moj przybyt lub przybywa,
A tu nietad w caltym domuc.

Pedza co tchu do domu, a obiecuja p6Zzno w noc
wrocic.

»Jako! — jeszcze sie z ust twych nowych rzeczy dowiem?
Wybornie! — Wiec gdy meza przywitawszy czule,
Stodkimi karesami uspie i utule,

Gdy udana mitoscig zaspokoje zrzede,

O samej tu po6inocy niechybnie przybedec.

Z blogostawienstwem Jedrzeja: »ldzcie na zlamanie
karkul« spieszg. Kabalista wroézyt nadal innym lu-
dziom. Ku wieczorowi amanci pani Czestawowej przy-
szli poradzi¢ sie o swoje losy. Zirytowany Jedrzej
wita ich grzecznie: »Po co was dyabet jeszcze nie-
sie?« Oni w niskich ukionach btagajg o szczeSliwag
wrozbe. Gdy jednak nie mogli zdecydowac sie, kto
pierwszy ma sie dowiedzie¢ o sobie, zaproponowat
im kabalista, by kazdy sie udat do osobnego ciemne-
go pokoju. Tam ich pozamykat, zostawiwszy okna
otwarte, by rozmawia¢ mogli. Okoto poéinocy ode-
brat im i te pocieche Jedrzej. Podchodzac pod okna
rachowat ich na sztuki, czy sg wszyscy: »jeden, dwa,
trzy, cztery« i zamknagt na rozkaz pana okiennice.
O samej pétnocy nadchodzi zona Czestawa z wymow-
kami, ze kabala nieprawdziwa, bo »meza jak nie ma,
tak nie ma«. Ale kabalista, zajety czem innem, idzie
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pod okna swych wieznidéw i wota kazdego po imieniu,
by wychodzit. Jedrzej drzwi otwiera. Gdy sie wszyscy
ugrupowali i ze zdziwienia okrzyk: »aaa! aaal« wy-
dali, zrzucit z siebie kabalista swdj dziwaczny stroj
i przedstawit sie zawstydzonej zonie. Odtad pokdj
rodzinny w domu nastat. Upokorzona starata sie wy-
nagrodzi¢ mezowi wystepne chwile gospodarnoscia
i przywigzaniem, a amanci, jak zmyci, nigdy sie juz
nie pokazali. Trudniejszg sprawe miala Agatka ze
swym czutym matzonkiem, ktory bardzo na seryo
brat cata rzecz:

»Panu wolno tak pocza¢, lecz ja moja jedze
Zbije, jak lesne jabiko, obedre, wypedze«.

Za wstawieniem sie Czestawa przebaczyt wreszcie.
Ona ucieszona S$piewa razem z amantami na czes¢
kabaty, kilkakro¢ powtarzajgca sie zwrotke:

»0 kabato! dobra, Swieta,
Wielbie twa cudowna sztuke.
Kt6z sie dzi§ nie upamieta,
Wzigwszy tak piekng nauke«.

Na tern sie koriczy opera komiczna p. n. Kabalista.
Zaliczam jg do gatunku nizszej komiki, w ktérej roz-
chodzi sie przedewszystkiem o pobudzenie widzéw do
Smiechu. Scen takich rzeczywiscie nagromadzit We-
zyk poddostatkiem, przeplatajac je wiecej lub mnigj
doborowemi $piewkami. One wziete sg prawie zywcem
_z_»Zotted Szlafmycy« Zabtockiego, a cata krotochwila
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ZYyWo jg przypomina. Tam Czestaw, zamozny szlachcic,
dostaje od Merkurego cudowng szlafmyce, tu tez Cze-
stawowi pomaga cudowna kabata. Jak tu $piewajg na
cze$¢ kabaly, tak i tam rozlega sie piosnka: »O! szlaf-
myco dobra, sSwieta« etc. Jak tam tak i tu przyjaciel
domu umizga sie do zony, ktérajest niewierng mezowi.
Jak tam, tak i tu dzieje sie wszystko »trafem, przy-
godg« — i sam pomyst, by ogtosi¢ sie kabalista
i przybycie zony z stuzaca i zjawienie sie amantéw
i... niepoznanie sie wzajemne przez czas diuzszy.
Ani jedno nie miato dobrej pary oczu, a przecie byto
0s6b 8.

Mimo to, ze Kabalista nie jest komedyg w $cistem
stowa znaczeniu, mimo, ze jest fantazyjnga w wysokim
stopniu, mimo, ze pomyst do niej jest zaczerpniety
z Zabtockiego — uwazam ja dla dobrego wiersza, na-
turalnosci rozmowy i celu moralnego za najwyzsza
z posréd komicznych sztuk Wezyka.

Précz dwoch wspomnianych komedyj przypada na
czas pobytu w Witulinie Wanda, tragedyal). Tres¢
jej rézni sie znacznie od osnowy ludowej legendy.
Stynna z urody corka Krakusa I., ktérg nardéd po
Smierci Krakusa Il. i po wypedzeniu Lecha, jej braci,
na tron przez cze$¢ dla ojca wynidst, postanawia ni-
gdy nie wyjs¢ za maz. Mimo to o reke jej prosza
przez postéw: Samomir, krél Wielkiej Morawy i Ry-
tygier, Germanow wiadca. Oprécz nich Skarbimir

*) W 5 aktach wierszem, wyd. drukiem 1826.
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i Wiadybdj, jej poddani, ktérzy, a szczegdblnie osta-
tni, blizny w obronie kraju otrzymane stawiaja na ro-
wni z potegg dwoch wymienionych wiadcow. Na polu
szerokiem, na gorze Lasoty, u stop mogity, Krakusowi
usypanej, zbierajg sie zbliska i zdata Chrobaci, by wy-
stucha¢ woli Wandy w wyborze przysztego meza. Ja-
kiez ich zdziwienie ogarnia, gdy po ztozeniu berta i zto-
cistego trdjzeba przez postdw, tarczy przez Skarbimira,
a miecza wyszczerbionego przez Wiladyboja, oswiadcza
Wanda, iz obiera sobie za matzonka kraj caty i z lu-
dem jego taczy sie dziewiczym, nierozdzielnym Slubem.
Postowie wojna grozg, Skarbimir i Wiadyboéj rozpa-
czajg, arcykaptan stara sie ja przekonaé, ze Zle poj-
muje swoie stanowisko, jako matka i opiekunka ludu,
potrzebujgcego statej dynastyi. Niewzruszona trwa
w swem postanowieniu, a na wypadek wojny rozka-
zuje Wiadybojowi wezwaé lud, ktdéry sie tak licznie
zebrat, do ewentualnego boju. Ale Rytygier tylko
grozit; prébuje sam stangé przed Wanda, i btagacé ja,
by mu nie odmawiata reki. Przedstawiwszy sie Wita-
dybojowi, trzymajgcemu straz u granic Lechii, jako
poset ksiecia Germandéw uzyskatl rzeczywiscie pozwo-
lenie wejscia do Krakowa wraz z swoim ulubionym
bardem Ullonem. Przypuszczony przed oblicze Wandy
stara sie jej wyperswadowac, ze S$luby jej, bogom
uczynione, nie moga by¢ przychylnie przyjete, prosi,
by porzucita je i jego panu reke oddala, ktory ja
czci¢, jak béstwo bedzie, piekniejszym Kkrajem, wspa-



nialsza korong obdarzy. Stowa wymownego posta
i piosnki lutnisty skutkuja; poset zaczyna sie jej po-
dobaé. Wyobraza sobie Rytygiera w tej postaci. Poset
odkrywa wreszcie tajemnice i daje dwie ewentualnosci:
oddanie reki lub prowadzenie wojny. Wierna slubom
dziewica wybiera druga z nich. Rytygier z Ullonem
odchodza. Woiadybéj i Skarbimir sprawiajg hufce,
Wanda, przebrana za rycerza, rwie sie do boju, by
w odmecie walki zging¢. Spotyka Rytygiera, wyzywa
go na pojedynek. Ten jg poznaje, wynurza powtoérnie
znowu swg mitosé, wreszcie sam sie zabija. Bitwa
skonczona, Germanowie ustepujg, u Chrobatéw wielka
panuje rados¢. Jedna Wanda smutna. Zwotawszy lud
nad brzeg Wisty, ostatnie stowa poswieca pamieci
ojca i Rytygiera i rzuca sie w nurty rzeki.

Tyle tragedya. C06z rzec o tragedyi? — jednem
stowem: staba, bardzo staba. Z pieciu aktéw najlepszy
jest pierwszy z Slubami Wandy, najgorszy czwarty,
z Smiesznym Rytygierem.

To miody, bardzo miody i naiwny, zakochany
po uszy miodzian. Studentem mu by¢, nie krélem!
Rozdrazniony odmowg Wandy gromi, ciska sie, bi-
twag grozi, piorunuje, — nagle mieknie, znowu szepcze
stowa mitosci i marnie ginie. Rozmowa obojga zako-
chanych w chwili pojedynku, to wzajemne oszczedzanie
sie, nad wyraz jest SmieszaeT Przedstawia ta chwila
krola niemieckiego, jak chlopaczka, bitwe, jak zabawke
chtopcéw w zolnierzy, a Wande jak naiwnego pod-
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lotka, ktéry nie wie, skad sie tam wzigt i po co w te
catg afere wmieszat).

Nie lepsi: Wiadyboj i Skarbimir. Szczegoélnie ten
stary, wulkan mitosci, Witadyboj! Dochodzi do wnio-
sku w swej plytkiej glowie, Ze dla kraju najlepiej by-
toby, gdyby Wanda obcego ksiecia zaslubita, wszystko
mu jedno, Rytygiera, czy Samona2, ale mimo to, on
»cho¢ stary stanie do wspotzawodnictwa« i

»Miasto zalet miodosci, miecz w boju doznany,
| zniesione za ojca wskaze Wandzie rany«.

Jak on Smieszny juz temi kilku stowami. Byt dziel-
nym obronca ojczyzny, byt dobrym ojca doradca, wiec
dlatego on stary, chce zaslubi¢ miodziuchng krdlewne,
by i »nadal nie opuszcza¢ Ojczyzny w potrzebie.

A Wanda? Wydaje sie istotg o chorobliwej fanta-
zyi, niewyrobiona, niezdecydowang marzycielkg. Chcia-
taby sie poswieci¢ za lud, ale gtéwnie za siebie. Po-
Swieci sie, ale niechaj jej usypig mogite, aby »pasterz«
tam »czasem kaganek zaswiecik i aby »po niej igraty
dzieci naszych dziecic. Poswieceniem za$ nazywa to,
iz nie wiedzgc wcale o zamystach Rytygiera, ani go
jeszcze nie kochajac, postanawia, nie wiem dlaczego,
sktada¢ dziewicze S$luby. Prostewidzimisie. Arcyka-
ptan tamie rece, grozi gniewem bogdw, ktérzy nie

:) Dwa wiersze tej rozmowy wsrod boju na prébke:
Wanda: ,Nic-ze ci Rytygierze twe serce nie moéwi?“
Rytyg.: ,Nieba! jaki blask szczescia zmysty me uderza!®

d ,Z tym Slub w jeden lud sklei 3 czesci Stowianéw,

Tamten za$ nas umocni potega Germanow".
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pozwola, »by dtuzej na ziemi tej Swiety sie ogien
palitkk — ona twierdzi, ze »wyzsza jest nad wszystkie
ciosy, zmiany i zgryzoty«. A pokazalo sie, ze nie.
Lud wzieta za czystego kochanka, zakochata sie na-
prawde w Rytygierze. Dowiedziawszy sie 0 jego sa-
mobojstwie nie moze sie uspokoi¢, az znajduje spo-
czynek w chiodnej fali wislanej. Jest nadto, co naj-
gorzej, nietylko chwiejna, ale fatlszywa. Inaczej wobec
ludu, inaczej w mysli postepuje. Przysiega narodowi
mitos¢, a tak mato nan zwaza, ze cierpien swoich
jak najpredzej przez Smier¢ sie pozbywa, nie pomy-
Slawszy o kraju, ktory bez wiadzy zostawita w chwili,
gdy z groznego niebezpieczenstwa dopiero co ochionat.
Inaczej topi sie Wanda w podaniu ludowem, a inaczej
u Wezyka. Inna rzecz, ze sie topi, inna znowu, ze
dla Rytygiera. Tam ona kraj ratuje od najazdu i

P e lezy w naszej ziemi,

Bo nie chciata Niemcax,

bo
»Zawsze lepiej mie¢ rodaka

Nisli cudzoziemca« —

tu po napadzie z zalu za Niemcem pozbawia sie zycia.
Jedynem pieknem miejscem w tej catej piecioakto-
wej tragedyi jest opis ludéw i krain. Zle zrobit autor, ze
nie postuchat rady jednego ze swoich przyjaciét, by prze-
nioést je do sceny, w ktorej opowiada o szyku wojska ijego
pozycyil). Uniknatby powtarzania sie dwurazowego.
] Byt to Horodyski, o ktérym wyzej wspomniatem
Glinskim.
6

przy
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_XrQtko moéwigc, Wande uwazam za jednag z naj-
gorszych tragedyj Wezyka, za gorsza jeszcze, niz do
dzi$ dnia niepublikowany Don Karlos. Legenda ta
z zamierzchlej przesztosci dziejow, dajgca tak wielkie
pole fantazyi poety, nie byta szczeSliwym tematem
i dla innych autoréw, usitujgcych jg scenicznie przed-
stawi¢. Ani jeden z nich nie odpowiedziat swemu za-
daniu. Ten sam Edward Ignacy Dembowski, ktory
bardzo lekcewazy Wezykal za jego Wande, nielepiej
ja pojat i przedstawit. Toz samo trzeba powiedzieé
o Poninskiejd, Wernerzed, tubienskiej4d. Tylko De-
otyma wyszta zwyciesko z tej préby35.

Odpowiada mu na to w liscie niepublikowanym: ,Sa tam
(w Wandzie) insze i znaczniejsze (wady), ale na te trudne lekar-
stwa, tak, jak trudniejsza jeszcze doskonatos¢. O druk wcale mi
nie chodzi. Moze sie bez tego obejs¢. Dogodzi sie przez to i memu
lenistwu i moze rzeczy samej“.

*) Pisze on miedzy innemi: ,Franciszek Wezyk jest auto-
rem czczej i bez zadnej sity w wyrazeniu Wandy (1825. Krakéw),
oraz powiesci Wiadystawa tokietka (1828. Warszawa) i Zygmunta
z Szamotut (1830.)“.

V. PiSmiennictwo polskie 1845. str. 301. Wanda Dembow-
skiego wyszta 1810. r.

2 Helena z Goérskich Poninska (1791 —21853): Vanda, ou
la superstition. Roman historique 2 Vols. Paris 1834. w 8-ce,
str. 273 i 288. Tiomaczyt na jezyk polski K. N. Grabowski.

3 Fryderyk Ludwik Werner (Zachar) 1768— 1823: Wanda,
tragedya w 5 aktach. Warszawa 1810. (Pomyst wziety z niemie-
ckiej tragedyi: ,Wanda u. Rytygier").

4) tubienska, z domu Rielinska, zona ministra sprawiedli-
wosci Ks. Warszawskiego. Zmarta 1810. Napisata tragedye p. t :
Wanda, dotad niedrukowana, lecz grywang w teatrze warszawskim.
Zanadto tkliwa i melancholijna jest ta Wanda.

5 Wanda jej (Warszawa 1887.) jest jednem z dalszych ogniw
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Lepiej sSwiadczy o zdolnosci autora Bolestaiv
Smialy, tragedya w 5 aktach, napisana miedzy 1814.
aJL815. rokiem, a wydana w r. 1822. Ma ona za przed-
miot przedstawi¢ nam spér dumnego kréla z krakow-
skim biskupem $w. Stanistawem. Bolestaw Smiaty,
ciggle wojng zajety, zyskuje wprawdzie przez Kijow-
ska wyprawe wielkg stawe u swoich i postronnychl,
lecz podczas jego nieobecnosci panuje w kraju zamet
i nietad, a poddani pozadaja zon swych panéw. Krol
wraca, zaprowadza tad, lecz sam szale¢ zaczyna. Stara
sie z pomocg Sreniawity zgtadzi¢ najwierniejszego to-
warzysza w boju Mscistawa, by posias¢ zone jego
Krystyne. Chce dla niej porzuci¢ prawowitg Wistawe.
Mscistaw przestrzezony uszedt zasadzek. Uwieziony
pod pozorem niepostuszenstwa i zuchwalstwa, znajduje
wspoétczucie w catym ludzie, ktéry go z wiezéw uwal-
nia — a pomoc w biskupie, ktéry gromi odwaznemi
stowy srogiego tyrana. Krol uznaje w pierwszej chwili
swoj btad, lecz wkrotce dawna dzikos¢ bierze w nim
gére. Z ttuszcza podobnych Sreniawicie stuzalcéw na-
pada na Skalce spelniajgcego wiasnie ofiare Ciata
i Krwi Panskiej biskupa i morduje go. Tu koniec
jego niegodnych czynéw. Jak wpierw mu Boég za

,Polski w piesni“. Wydang zostata bezposrednio po ,Rapsodach
o Chrobrym krélu* (Krakéw 1881.).
1) ,Ledwie$ z bertem Chrobrego wiadze objat prawa,
Wyréwnate§ mu cnotg, przewyzszyte$ stawa,
Jake$ byt bogobojnym, walecznym i skromnym
Wegry razem z Czechami zaswiadczg potomnym®.
(Boi. Smiaty ed. 1822. str. 15).
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kare rozum odebrat, tak teraz opuszcza go dawna
odwaga: tutaczem z wiasnego kraju poszedt na po-
kute do obcej ziemi.

Bolestawa grano w grudniu 1816. Role krdla
powierzono zdolnemu aktorowi Werowskiemu, Kudli-
czowi role biskupa, Ledochowskiej Krystyny, Szyma-
nowskiemu Msécistawa, Zotkowskiej Wistawy, Zielin-
skiemu Sreniawity. Przyjeto tragedye z zapalem,
jednak dwa razy jg tylko dano, poniewaz X. Admi-
nistrator dyecezyi warszawskiej, nie chcac, by tak
Swietag pamiatke, jaka dla nas jest Sw. Stanistaw,
profanowano wcigganiem na sceng, wyrobit w komi-
syi wyznan i osSwiecenia zakaz grania Bolestawa.

Tragedya ta pod wzgledem wiernego przedsta-
wienia tla historycznego, doboru wiersza i piekna dra-
matycznego jedynie z Il. Bezkrélewiem w poréwnanie
iS¢ moze. Duzo jest od Glinskiego wyzsza. Zywoscig
akcyi przesciga Barbare, ogniem i zapatem doréwnywa
Jadwidze.

Bolestaw sam doskonale scharakteryzowany. Czto-
wiek namietny, dumny, gwattowny, nawet Bogu ura-
ga¢ sie odwazal). Kara jego réwna wystepkom i stu-
szna.

Biskup Swiety jest to osoba, jakiej drugiej nie znaj-
dziemy w dramatach Wezyka. Niejeden z najlepszych
tragedyopisarzy magtby tej postaci autorowi »Roz-
prawy o dramatycznej sztuce« pozazdrosci¢. Szcze-

X ,ldz! plochemi pogrézki gardzi moja sita
| ta i tym nawet, ktéry cie przysyta*.
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golnie z mowy $wietego Patrona do kréla bije potega
mysli i jedrnosé wyrazenia: ton jej czesto w najwyz-
szy liryzm przechodzi, bucha z niej Wulkan »ognia
niebieskiego«, z calg »sitg grozy diugo ttumionej« —
jak zauwazyla Deotymal.

Mscistaw — charakter prawego Polaka, uczciwego
rycerza, porzucajacego zone, dzieci i zagrode na roz-
kaz wiladcy, a spieszgcego pod choragiew, by wylaé
krew w obronie Ojczyzny.

Krystyna i Wistawa za to majg role ledwie, ze
nie podrzedne. To jest jedyng tego utworu wadg, ze
na plan blizszy nie dozwolit wystapi¢ autor kobiecym
postaciom, a przynajmniej Krystynie, ktorej osoba
byta pierwszym, catego nieszczescia kréla-mnicha, po-
wodem i ostatecznym koncem jego chwaty.

Niedobrze tez jest, ze autor, idac za wzorem
francuskich pisarzy?d za wielkg wiozyt w caty dramat
doze mitosci, ze jg gtownym elementem tragicznym
uczynit, a mato, za mato uwzglednit powody, wyni-
kajace z samego charakteru despoty.

Jednak jezyk jedrny i przewaznie doskonata cha-
rakterystyka oséb dziatajacych podnosi te tragedye
na wyzyny3, do jakich sie chyba tylko w Bezkrdle-

W (niepubl.) liscie pisze Deotyma do Wezyka: ,Przed
kilkoma dniami F. Dmochowski deklamowat nam, tak wszystkim
znang, lecz mogaca by¢ tylekrotpie z zachwyceniem stuchang mowe
Sw. Stanistawa do Bolestawa Smiatego: co za potega mysli i je-
drno$¢ wyrazenia“ etc. etc. (12. stycznia 1856).

2 K. Wt Wdjcicki: Teatr starozytny w Polsce, Il. 32.

3 Oto, co pisze Osinski (Ludwik) w (niepubl.) licie do F.
W. z d. 3. stycznia 1817.: ,Publiczno$¢ nader licznie zgroma-



wiu wzniést Wezyk. Przedmiot ten prdécz Wezyka
scenicznie opracowywali: J. Korzeniowski i Malesville.
Pierwszego tragedya Mnich lepiej wypadta, niz Bole-
staw Wezyka, drugiego melodramat mato co wart).

Po Bolestawie wyszty z pod piéra naszego pisa-
rza powiesci: Wiladystaw tokietekd, Zygmunt z Sza-
motut3 i Daszko i Oksenia, czyli Przylaczenie Rusi
Czerwonej do Polskij4. Pierwsze dwie wydrukowane,
trzecia pozostaje do dzi§ dnia w rekopisie. Twierdzg
u nas, ze powiesci Wezyka sa stabe i niewarte pa-
pieru, tak jak wiele innych Walterskotem natchnio-
nych. Mowia, ze jakkolwiek Zygmunt z Szamotut wy-
szedt w tlomaczeniu niemieckiem5, a jedna z gazet
niemieckich zdobyta sie na pochwate tej powiesci, to

dzita sie na to widowisko, bo nie tajnem bylo, kto Bolestawa
Smiatego autorem Ta sama publiczno$¢, przyjmujac z zapa-
tem nowe dzieto, chociaz widziata jednego z krélow polskich, wy-
stawionego w catej ohydzie tyranstwa i zbrodni (a wiesz, jak my
cbcemy za cnotliwych uchodzié), przeciez po zapadnigciu zastony
z entuzyazmem domagata sie o imie autora, a wymienione uczcita
glosng swa approbacya, do ktérej tyle masz prawa“.

4 Malesvilles, pseudon. Duveyriez: Boleslas, ou les
de Taljhayer-jeielodrame en 3 actes. Paris 1816.
1828 >.
3W )

4) 1831. roku. Tresci Daszka i Oksenii, jakkolwiek niedru-
kowanej dotychczas, nie podaje, poniewaz jeszcze stabsza jest ta
powiesé, niz Zygmunt z Szamotut. Dzisiaj powiesci Wezyka maja
tylko wzgledna warto$¢ historyczng, a chociaz bardzo narzeka autor
Wiadystawa tokietka na powieéci Kraszewskiego, to jednak naj-
gorsza z powiesci autora Starej Basni o cate niebo lepsza jest od
kazdej z trzech Wezykowych.

°) Sigismund v. Samter. ed. bar. Oelsnitz. Saksonia, Zwri-
ckau 1835.

ruines
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jednak nierozkupiony do dzi$ dnia pierwszy nakiad
Swiadczy o jej miernocie. Prawda! nie sg to powie-
Sci, jak po6zniej Kraszewskiego lub przed Kraszewskim
Rzewuskiego, nie sg doskonate, majg wiele history-
cznych btedéw, nieprawdziwych, fantazyjnych wyda-
rzen ; prawda tez, ze sg nierozkupione, ale rozwazmy,
ze przypadajg one na fata.od 1828— 1831., a wiec
na czasy, w ktérych nie mieliSmy jeszcze zgota po-
wiesci zadnych, bo te, jakie byty, nie kwalifikujg sie
na te nazwe. Dlatego samego juz majg pewng war-
tosé 3.

X Z drobnych poezyj przypadaja na te czasy: Wiersz do
zgdajacych Kkrytyki 1827., Dwdch $piewakéw 1828., Kmieg,

syn jego i kon (bajka nasladowana z Lafontain’a) 1830., wszyst-
kie trzy bez wiekszej wartosci.
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1831- 1856.

Zblizaty sie czasy, w ktérych po niefortunych
zapasach Napoleona z Moskwa, Krélestwo polskie,
mate sitg lecz duchem silne mialo sprobowac sit
swoich z Rosyg. Juz od roku 1829. w powietrzu
wisiato to nieublagane fatum, ktore popchneto kraj
nasz do nieréwnej walki: chodzito tylko o to, predzej
sie to stanie, czy po6zniej? Lecz jak nikt nie zdotat
iS¢ przeciw pradowi fal rwacej rzeki, tak nikt nie zdo-
tat powstrzymac¢ checig boju wrgace umysty. Mimo
przestrog niewielu rozwaznych, krwawa nemezis po-
wotata prawie caly naréd w béj gwattowny o Smieré
lub zycie i zostawita, jako skutek gorgczki: Kkibitki
i szubienice! Wallenrod dziatat — nieszczescie dla nas,
ze tylko jedna swa czescig: potega przykiadu po-
Swiecenia... bez Wallenrodyzmu, bez »jadu truciznyx,
ktéry poeci w miode serca »juz w kolebce« wlewajg...
sama tylko »checig stawy — glupig« i »mitosScig oj-
czyzny *).

X Po wydaniu Wallenroda napisat Wezyk Wiersz do A (da-
ma) M(ickiewicza) 1831.
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Mickiewicz »Wallenroda«, gtebsze umysty wzyciu
politycznem udziat biorgce »Glosy, przestrogi«, Wezyk
w zaciszu domowem przebywajacy Komata z tych
czasbw pozostawit. Komat, powies¢ z dziejow Ja-
dzwingéw przedstawia losy tego narodu. Ostatni wédz
JadZzwingéw walczy na czele swych zastepéw z Pol-
ska, ujarzmiajgcg ich. Zerwal sie nierozwaznie do
boju, wezwat naréd i wraz z nim zgingt. Stabe sity
pobita potezna przeciwniczka: Komat sprowadzit osta-
teczng zagtade na biedna ojczyzne.

Czystym, pieknym, rzec mozna wzniostym jezy-
kiem skreslony, Komat jest jedng z najgtebszych
poezyj Wezyka. Szkoda, ze dowiedzieliSmy sie o nim
dopiero w r. 1875. z rozprawy Prof. Dr. Stanistawa
Tarnowskiegol, ze stéow tych wczesniej sam Wezyk
nie drukowat wtedy, gdy byto jeszcze na czasie mi-
tygowac gorgczke walki. Alluzyj do naszych stosun-
kéw petno tam! Przyktadem Jadzwinngéw odstrasza!
Moéwi formalnie: Wstrzymajcie sie, jezeli nie ma by¢
gorzej! — bo

»tancuch trzech narodéw jednakiej rodziny

Co byt niegdy$ z zelaza — dzi$ jest z pajeczynylk

Utwdr ten Swiadczy o glebokim zmysle politycznym
$p. Kasztelana, jak zwano Wezyka. Niechaj jednak
nikt nie posadza go o »studzenie uczucia patryo-
tyzmul« Grzat on je lepiej, niz ci, co zdaje sie im,

*) O niewydanych poezyach Franciszka Wezyka. (V. Rozpr.
Wydz. filol. Ak. Um. tom. Ill. Krakéw 1875).
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iz bezsilnymi porywami hoduja je, niby ozywczymi
promieniami wiosennego storica. Komat réwnie go-
rgco, jak Wallenrod kocha swojg rodzinng ziemieg,
rownie serdecznie mysli o jej ratunku, réwnie gwal-
townie sieje idee pomsty — lecz mniej przebiegle,
mniej chytrze, mniej rozwaznie, niz Konrad. Owoz
i ginie, gdy tamten zwycieza. Tamten nas ma za-
checa¢ — ten odstraszac i przeraza¢ swym przyktadem.

W maju 1831. roku wezwanie do zasiadania
w Senacie i nominacya na kasztelana wyrwata na-
szego autora — ktéry mimo odmiennych przekonan
nie umiat odmadwi¢, gdy sasiedzi i Ojczyzna zadata —
z domowego zacisza w Siedliskach, dokad sie byt
przeniost w roku 1830, odziedziczywszy te wies,
w wojewddztwie krakowskiem lezacg). W czynno-
sciach parlamentarnych zywy brat udziat; nie jedng
trafng i zdrowa radg stat sie pomocnym. Piekng pa-
migtka z tych czaséw jest po Wezyku Oddzielne
Wotum na komisyi Sejmowej, z dnia 12. sierpnia
1831., zalozone przeciw projektowanej?d zmianie na-
czelnego wodza, ktdrego obwiniano o nieczynnosé.
Upadt z swojem zdaniem, ale ta porazka jego parla-
mentarna, wiekszem jest dlan tryumfem, niz zwycie-

0 Siedliska odziedziczy! po ciotce (przez zong) Tekli z Wo-
dzickich Piotrowej Matachowskiej. Na Smier¢ jej wydat bezimiennie
broszurke: ,O zyciu i zgonie Tekli z Wodzickich Matachow-

s k ie jwojewodziny krakowskiej“. Krakéw 1830.

2 Przez: Wincentego Niemojewskiego, Antoniego Ostrow-
skiego, Tadeusza Dembowskiego, Szlaskiego, Morawskiego i Ty-
szkiewicza, postéw sejmowych.
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stwo przeciwnego stronnictwa, Kktoére mieszajac sie
nie w swojg rzecz zadalo ostateczny cios sprawie
narodu« ¥

Zawezwany do Rady Konferencyi Generalnej za-
patrywatl sie trzezwo na sprawy naszed. Duzo datoby
sie powiedzie¢ o czynnosci jego z czaséw Sejmu
1830. i 1831. roku, bo pozostawit nam sady, zdania
i zapatrywania, tak swoje jak i innych cztonkéw Rady
tej konferencyi i Komisyi Sejmowej w »Pamietniku
do dziejow powstania iHo—iHi roku«3. Niewyda-
wany diugo znajdowat sie w dwdch egzemplarzach,
z ktérych jeden jest do dzi$ dnia wiasnoscig hr. Pio-
tra Moszynskiego w Krakowie, a drugi pana Wil-
helma Wezyka4. Ogtoszony drukiem w 1897. roku
ma wiele zmian i przeistoczeh, dowolnie poczynionych,
na korzys$¢ rodzin tych osé6b, o ktérych Wezyk z au-
topsyi niezawsze korzystne, lecz stuszne i trafne sgdy
zostawit. Z tej przyczyny, jak rdwniez i ze wzgledu,
ze wiele innych dotychczas niewydanych pamietni-
kow do dziejow powstania czeka sposobnej chwili, aby
wydane przed forum publicznosci mogty rzucié¢ ze
swej strony sSwiatto na Rzecz o roku 1831. — uwa-

X V. Portrety literackie Lucyana Siemienskiego. 1868.
Tom IIl. 153.

2 V. Dyaryusz z posiedzen Rady Konfederacyi Generalnej
z roku 1831.

3 Zachowal sie tez wierszem: Fragment poematu o r.
1831. (V. St. Tomkowicz ,Poezye Wezyka“. Ill. 249— 256)
i broszurka tresci politycznej: Mieszkaniec Krakowa do mie-
szkanca Warszawy (z roku 1829).

4 W odpisie.
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zam i wydanie tego Pamietnika za rzecz przedwcze-
sng i chybiong, jak wogo6le zanadto rychie uwazal-
bym wypowiadanie sadéw w sprawie o0s6b do po-
wstania r. 1830. nalezacych,— ktére badz same jeszcze
zyja, badZz pamie¢ ich niedawno zmartych. Czasowi
i fachowemu krytykowi znawcy dziejow ojczystych
pozostawiam przeto ocene wartosci tego Pamietnika—
a sam w tej sprawie glosu nie zabieram.

Po stlumieniu powstania i zajeciu Warszawy,
rozwigzat sie rzagd narodowy. Czionkowie jego wy-
niesli sie po za granice Krdélestwa, by przeczekac
pierwsza chwile gwaltownych repressyj. | Wezyk
wyjechat do Siedlisk). Zdrowie ciggta pracg nadwe-
rezone wymagato odpoczynku. Od roku 1833. coro-
cznie prawie zwiedzat zagraniczne wody. W r. 1834
i 1837. bawit przez zime w Dreznie, gdzie wszedt
w zazyle stosunki z Ludwikiem Tieckiem, z pode-
sztym w latach Tiedgem i baronem Maltitzem, kté-
rym mite wspomnienie poswieca w swej autobiografii.
Z czasu tych podrézy pozostatly piekne obrazki wier-
szem, z miast niemieckich zdejmowane, i teskne
wspomnienia do rodzinnych stron.

Od roku 1838. przeniést sie na state do Kra-
kowa, zostawszy obywatelem tego miasta. Przebyt
tu lata 1846 i 1848. Mijam szybko te chwile przy-

X Nie do Witulina, jak chce Siemienski, bo z rachunkoéw
jego domowych i dziennika dowiadujemy sie, ze wie$ te od r.
1832. opuscit, przeznaczywszy jg dla jednego z syndéw.
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pominajace Lisig Goére pod Tarnowem, rzez w Bo-
chenskiem, barykady w Krakowie i nieszlachetng po-
lityke rzadu austryackiego — nie zatrzymuje sie razem
z Lisztem), Polem2 i innymi podréznikami, nawie-
dzajagcymi w latach 1843— 1850. goscinny dach ka-
sztelana — nie rozwazam blizej réznych z tego czasu
powstatych okolicznosciowych wierszy, jak: do Liszta3,
Do zdziwionych powyzszym, imerszem4, do Fryderyka
HechellL), Smok Wawelskif, Nagrobek ku czci i wie-
kopomnej pamieci Nieboszczki wiewiorki etc.3d, Na-
grobek Staszicad; zaznaczam tylko, iz w roku 1850.

0 Franciszek Liszt odwiedzit Wezyka w marcu 1843 r.

2 Wincenty Pol byt u Wezyka w pazdzierniku 1844. roku.
Czesto bywal u niego w roku 1845.

3 Wiersz do Liszta napisany dnia 30. marca 1843 na pa-
miatke odwiedzin. Zaczyna sie stowy:

,Liszcie, c6ze$ podziat z duszami naszemi?..
Grate§ — a gdy Twe dzwieki“ etc.

4) Wiersz z dnia 8. kwietnia 1843. wywotany poprzednim.

5 .Do Fryderyka Hechell, med. dra i prof. Uniw. Jag.
z powodu pisma jego o pijanstwie* (12. maja 1844.). W roku
1844. zawigzato sie w Krakowie Towarzystwo wstrzemiezliwosci.
Dr. Hechel wystgpit z moralizujgcem pismem o pijanstwie. We-
zyk dat na nie odpowiedz, w ktorej wyjasnia stosunki miejskie,
cel i punkta statutu Towarzystwa. Upadio ono niestety wkroétce!

6 Smok Wawelski, powiesé (1845 r.): powodem napisania
Smoka bylo zasypanie tradycyjnej smoczej jamy na Wawelu
w r. 1837, gdy réwnano droge otaczajgca Zamek krakowski.

7 Caly tytut brzmi: ,Ku czci i wiekopomnej pamieci Nie-
boszczki Wiewiorki, mitej, dowcipnej, rozkosznej, zgastej z po-
wszechnym zalem krewnych, przyjaciét i domownikéw w dniu...
Mca... r. p. 1846“. Jest to alluzya, majaca na celu wysmiac
postepowanie Austryi z wolng Rzeczgpospolita krakowska.

8 4. czerwca 1847.
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wykonczyt9: Dzieje Polski i Wstep do Hymnu (W.
Pola) na cze$¢ jlana Kochanowskiegoi przenosze sie

9 ,Dzieje Polski dla dzieci rozpoczete w r. 1829,
wnukoéw skoriczone w r. 1850.“ sg poprostu kompilacyg z roz-
nych historyj Polski, przystepnie utozong. Autor nie wdaje sig
w krytyke historycznych faktéw; gra u niego przewaznie uczucie
mitosci ojczyzny. Podniostym stylem zacheca do nasladowania
znakomitych bohateréw i wlewa wiele poezyi w dusze naszych
stawnych wojownikéw. Szkoda, ze nie doczekaly sie druku. Uzu-
petnione przez wydawce, statyby sie dobra strawa duchowg dla
miodziezy szkoét nizszych.

*) Dnia 8. listopada 1843. poddat autor ,Piesni o ziemi
naszej“, nad ktérg woéwczas wihasnie pracowal, piekna mysl ucz-
czenia wieszcza z Czarnolasu, pomnikiem w Katedrze krakowskiej:
,Z roznych stron Polski — pisze on w liscie do Wezyka (listo-
pad, bez daty dnia, 1843.)—odzywajg sie od niejakiego czasu
gltosy, ze nalezy w czasie dzisiejszym skupi¢ narodowe uczucia
i mysli i da¢ jawny znak tego zycia wobec Europy. Glosy te
upatrujg w Janie Kochanowskim owego meza, ktérego w Kate-
drze krakowskiej poczci¢ przystalo dzisiejszemu pokoleniu. Do
wzniesienia powaznej pamiagtki potrzeba potaczenia wszystkich
zacnych sit narodu — jezeli ma odpowiedzie¢ przeznaczeniu swemu
i sta¢ sie w istocie powazng sprawag, w oczach narodu i wobec
postronnych, stowem potrzeba umorzy¢ wszystkie odcienia, stron-
nictwa i osobisto$ci, a postawi¢ ja na stopie niezawistosci poli-
tycznej. Godziwag jest rzecza, azeby poeci i pisarze polscy rozpo-
czeli to powazne dzieto: wydanie ksiegi na cze$¢ Jana Kocha-
nowskiego, — a jak oni majg przodowa¢ narodowi w tern uczuciu
poczczenia przesztosci, tak przystato, azeby starsi po mieczu i piorze
przodowali tu miodszym“. Wezyk chetnie podjat sie udziatu w tej
sprawie. Utozono program rozpraw i poezyj pamietnika na cze$¢
piewcy Trendéw. Praca szta razno. Oto, co pisze Pol do Wezyka
w niepubl. liscie z dnia 19. stycznia 1844: ,Go do Pamiegtnika,
jest juz pierwsza odezwa wraz z programem dotychczas umie-
szczong w pismach publicznych... Trzebaby w programie zakroi¢
na pomnik... nie nasza w tern bedzie wina, jesli go wznie$¢ nie
bedzie wolnoU. Ja teraz bedac stabym, nie moge pracowac¢ nad
Geografig i wziatem sie znowu do wierszy — bede jednym z pier-
wszych, ktérzy Szan. Panu Dobr. przesztg artykulty swoje. Za-

7

a dla



98

razem z uczonym korespondentem »Czasu« ® w strony
Warszawy, gdzie na horyzoncie literackiego i poety-
ckiego S$wiata nowa ukazata sie gwiazda. Mam na
mysli panne Jadwige tuszczewskya, prawnuczke z ojca,
owego Swigtobliwego naszych ottarzy kaptana, biskupa
tuckiego Cieciszewskiego, znang pod przybranem na-
zwiskiem Deotymy.

W salonie pani tuszczewskiej (matki) skupiato
sie od r. 1840. wszystko, co sie odznaczato talen-
tem, nauka, czy tez potozeniem w Swiecie, tam da-
wali sie stysze¢ znakomici artysci, przybywajacy od-
wiedzi¢ Warszawe, tam literatura i sztuki piekne sta-
nowity tlo, a »konwencya salonowa ramy tylko do

czatem dalej pisa¢ Piesn i opisze Puhar Jana Kochanowskiego,
ktéry znajduje sie dzi$ w reku jego potomka Adama, a zajmu-
jaca jest historya, w jaki sposéb dostat sie w jego rece ten puhar
w czasie ostatniej naszej wojny. Opisze ja nie dotykajac drazliwej
dla cenzury strony i dam rysunek puharu, na ktérym wyryty
jest herb Pana Wojskiego Sandomierskiego i cyfry obojga mal-
zonkéw. Swiezo czytalem w pismach publicznych, iz odszukano
w Warszawie stare rzezbami ozdobione Kkrzesto Jana Kochanow-
skiego i doniostem o tern naszej kochanej komecie“, (tym ko-
meta ma by¢ J. I. Kraszewski, nazywany tak przez przyjaciot
dla swej ruchliwos$ci i ustawicznie przedsiebranych podrézy), ,pro-
szac, by ogonem zawadzit a postarat sie o rysunek i opis tej
szanownej pamiatki. Zda mi sig, iz wszystko zgromadzi¢ nalezy,
co tylko moze mie¢ styczno$¢ z zyciem naszego praszczura, a zaj-
mujacym moze zrobi¢ ten pamietnik. Najtrudniej pono bedzie
0 zgromadzenie tego wszystkiego, co dawniejsi wierszem i proza
opowiedzieli o Janie Kochanowskim, ale to wasnie obok siebie
postawione dodatoby wielkiej powagi ksigzce“.

Z Pamietnika tego dochowat sie nam Hymn Pola na czes¢
Jana Kochanowskiego, a Wezyk skreslit do niego Wstep, o ktd-
rym mowa.

X ,Czas“ z roku 1853. Nr. 28.
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obrazu« 4 wspo6lnego spotkania sie. Pod okiem takiej
matki wychowujgc sie Deotyma wypoetyzowala je-
szcze bardziej swag juz z natury poetyczng dusze
i egzaltowang mitos¢ do piekna. Dla umystu jej poe-
zya byta stoncem, a muzyka powietrzem, z ktérego
iycie ciggneta. Stawa miodej, bo dopiero 18 lat liczg-
cej improwizatorki*), niby nowych czaséw Korynny,
doszta ucha i naszego poety. Po »nieporéwnanymec,
jak sam moéwi, Z. H.3, »sedziwym« K. K.4, »pet-
nym zastug« F. M.5 on czwarty z rzedu chwycit za
piéro i po jej pierwszych improwizacyach z r. 1853.
skreslit wiersz: Do Deotymy§— w ktérym prosi, by
przyjeta rady od starego na niwie poezyi pracownika
i do nich sie zastosowaé chciata?. Niechaj nie rzuca

Ibidem.

Moéwie o roku 1853.

Zygmuncie Helciu.

Kajetanie Kozmianie.

Franciszku Morawskim.

W 1853. r.

Prawde mowiac, za duzo wlat Wezyk w wszystkich do
Deotymy poezyach uwielbienia dla niej. Jezeli w pierwszym swym,
wyzej wspomnianym wierszu do niej, nie znajac jej jeszcze osobiscie,
tylko z improwizacyj, prosi, by rady jego przyjeta, to ma zupetng
racye, bo wprawdzie nie byla ona jeszcze niczem innem na polu
poezyi, jak ,dobry wirtuoz, lub wykongwca na polu muzyki“, je-
dnak jej nieposkromiona fantazya nie rachowala sie z niczem i ka-
zata ba¢ sig, ze pchnie w swych rekach poezye na niezupetnie
dobre tory. To tez kilkakro¢ musiat rozentuzyazmowany kasztelan,
wielbiciel Deotymy, wystgpi¢ w obronie tego ,stowika“ przed war-
szawskimi ,sepami, kondorami i rarogami“ — jak ich zwata au-
torka Latarni — pracujacymi w Gazecie Codziennej Warszawskiej.
Dumny byt z tego stary senator i jeszcze bardziej cietrzewi! sie
na wspomnienie, ze kto$§ geniuszu Deotymy mogtby nie uznac.

SOJULLDdX
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swojg poezyg tak chetnie, jak to do dzi$ czyni, nie-
chaj ten »dar Boga« wyrwie »poniewierce«, skryje
sie z nim »w ciasny zakatek« i jak »anieli« zanuci
»hotd dla Stwocy«). Tak i fiokek w nocnych cieniach
przewyzsza wonig wszystkie inne kwiaty, lecz gdy tylko
stonce ziemie opromieni, kryje sie pod lis¢ trawy. | Deo-
tyma, sadzi autor, bedzie tym fiotkiem, zdata od checi
i zadzy stawy; nucac na czes¢ Niepokalanej odprawi
ciekawych do jakiej Sybilli, a sama uda sie pod opieke
Matki Chrystusad.

Zdawato mu sie, iz ona jedna tylko jest ta opatrznosciowag osoba,
ktéra poezye pchnie na czyste, nowe tory, ze juz przestata byc¢
ta poganiskg Sybillg, — o co sie tak bardzo obawiat.

(»1lekro¢ staniesz na dzwiecznym tréjnogu — Mnie dreszcz
przenika za Ciebie* etc. — w: Do Deot. 1853.). | Kozmianowi
zdawato sie, ze nie ma w Polsce i nie bedzie wiekszego poety.
,Pytam sie ja nieraz siebie — pisze do Wezyka 8/2 1853. r.—
dlaczego tego dziewczecia niewinne, skromne i religijne tony i jej
poezya, petna iraaginacyi tego rodzaju, tak mite na nas starych
czyni wrazenie? — i odpowiadam sobie, bo diugi czas byliSmy
jak 6w podrézny, ktérego w drodze napadta noc ciemna i nie
stuchat jak tylko krakanie wron, kawek, gawronéw i krukéw, a usty-
szat nagle gtos skowronka. Wro6zy to bliski swit. Po tych potwor-
nych Witoleraudach, po tych tatarskich wyciach, po tych powia-

stkach wystepnych, po tych réznych wierszydtachdoszedt nas
flecika niewinnej pasterki i dlatego zdaje sienamnowy,zeda-
wno styszany i zapomniany“.

X Jesli tak wielki poczatek

Ma twe natchnienie i serce,
Skryj-ze sig w ciasny zakatek,
By dzieto Boskie wydrze¢ poniewierce®.
2 ,A gdy natrectwo gtowe swag wychyli,
Do stawy z obtud necac cie utkanej,
Odpraw ciekawych do jakiej Sybilli
I z6z hymn nowy do Niepokalanej“.

gtos



101

Wdzieczna za wiersz i rade obiecuje improwiza-
torka i$¢ torami Wezyka. By osobiscie zechciat ja
postuchaé¢, do Warszawy go zaprasza, a za obietnice
przybycia na wiosne, »gdy jare stonko cieptem nas
uraczy«, przysyta mu edycye swych »Improwizacyj
i Poezyj«'). Lecz podeszty wiek i stabe zdrowie nie
pozwolity starcowi dotrzymac przyrzeczenia, a zamiast

». . . . lekko i btogo

Na skrzydtach pary,

Bez dotkniecia ziemi noga,
Piorunem prawie

Stang¢é w Warszawie« 2.

trzeba byto, powtarzajac Pacierz Staruszka, wybracé
sie znowu w lipcu do wod Kkarlsbadzkich. Tu dopiero
poznat on Deotyme, bawigcg z matkg. Znajomosé
z temi paniami wiele mu—jak pisze w jednym z li-
stow — »chwil pieknych nadarzyta«. Zostat wkrotce
poetki »opiekunem«3 i nieodstepnym towarzyszem.

Krétki, lecz bardzo piekny jest ten wiersz do Deotymy. Ko-
zmian Kajetan bardzo sie nim zachwycal, a przeczytawszy go,
pisze do Wezyka: ,Wiersze te sg tak pigkne, tak mite i dla sta-
rosci i dla uroczej miodosci, ze kilkanascie razy je odczytujac, za
kazdym razem upajam sie ich widokiem i $miem powiedzie¢, ze
w nich siebie samego przeszedtes“ (d. 8. listopada 1853.).

X 8. stycznia 1854.

2 ,Do Deotymy, najej powtérne wezwanie przy nadestaniu
edycyi Improwizacyj i Poezyj z d. 8. stycznia 1854.“ (wiersz na-
pisany d. 20. stycznia 1854.).

3 Sama go tak nazywata. ,Wszak to jeszcze w r. 1853.“ —
pisze w niepubl. liscie z 18/4 1858. — »m¢j Opiekun obiecy-
wat zawita¢é nam na wiosne! Oto juz 6-ta wiosna od tego czasu
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Snuli i roili nowe pomysty do swych poezyj i zwie-
rzali sie sobie z nimi. Pies$n: Dies irae, dies illa J
przettomaczona na jezyk polski, to tych chwil pa-
migtka !

Nie znajgc okolicznosci, ws$rod jakich powstat
ten wspaniatly hymn, zalit sie nasz poeta swojej to-
warzyszce na niewdzieczno$¢ Swiata, ktéry nazwiska
wielkiego poety, jakim musiat by¢ wieszczy autor tej
natchnionej modlitwy, nie zachowat w pamieci. Deo-
tyma znata przypadkowo legende o tern i na proshe
Wezyka po namys$le kilku chwil wypowiedziata prze-
piekng improwizacye?d, powtarzajac starcowi podanie
0 autorze tej piesni tak, jak jg styszata od jednego
z uczonych kaptandéw w Warszawie3d. Pod wrazeniem

nadbiega, zawsze nam sie uSmiechajac tg radosna obietnica, a za-
wsze jej usSmiech jest ztudny*“.

¥ St. Tomkowicz w Poezyach Wezyka Tom Ill. str. 297.
umieszcza te pieSn na samym prawie koncu bez daty. Przypada
ona jednak na poczatek sierpnia 1854. r.

2 P. t. ,Dies irae, dies illa“.

3 Zyt cztowiek, ktorego serce nie wzdrygato sie przed za-
dna zbrodnig. Schwytanego skazano na kare $mierci. Byt niewzru-
szony. Zdawalo sig, ze bez religijnej pociechy da sie straci¢. Wtem
ruszyla sie w jego sumieniu cala ta masa robactwa zbrodni, ktéra
mu dawata spokdj za czaséw totrowskiego zycia — a zbrodzien
czut sie pograzonym za zycia w otchlan podziemnego ognia. Gtlaz
serca peknat w pokorze, suchy blysk oczu prysnat w tez krysztaty,
a wyprowadzony z wiezienia na plac stracenia utongt w zadumie,
wzniést oczy do niebios i zegnajac Swiat ten, natchnionym gtosem
zaspiewat zwolna prosbe o litos¢ do Boga ,tak niespodziang, tak
piorunujaca, ze wszyscy, sadzac, iz grzmig archanieli, w wiasne
sumienie spojrzawszy— struchleli“. Wspomniawszy kazdy na swe
zbrodnie skryte {zami sie zalat i wszyscy choéorem: ,taski!* dla
poprawionego zbrodniarza wotali. Na prosby kaptanéw uwolniono
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wzigt sie poeta z zapatem do trudnej pracy ttoma-
czenia koscielnego $piewu. »Dzien Bozy« jest bardzo
udanem, bardzo dobrem, wolnem ttomaczeniem. Czy-
tajac go, zostaje sie do glebi serca wzruszonym.
Spiewa go cziowiek peten skruchy. Przyczyna jej jest:

»Dzieh gniewu, co na sad Bozy
W gars$¢ prochu $wiat ten przetworzy.

Zastanawia sie grzesznik nad zyciem nienajlepiej spe-
dzonem. Staja mu przed oczyma jego zbrodnie skryte,
ktore teraz wszyscy zobaczg i jego wystepki jawne,
o ktorych powtoérnie wszyscy stysze¢ beda; staje mu
przed oczyma posta¢ Chrystusa, na krzyzu rozpietego,
a kazda kropla krwi na Golgocie za niego przelanej
piecze go zarem setek ptomieni. | gdzie sie skryje
przed Panem? Gdziez umknie przed karg? Wiec pada
na twarz przed pogardzonym pierwej Pojednawca i za-
klina go, by nie odmawiat mu teraz tej taski, ktéra mu
pierwej ofiarowat, by oblat go strumieniem wody uzdra-
wiajacej i oczyszczonego przygarngt do serca, jak do-
bry pasterz przygarnia do siebie odszukang owieczke.

Z koncem sierpnia wyjechat autor Barbary Ra-
dziwitébwnej z wod czeskich, odbywszy przedtem Kkil-
kotygodniowg wycieczke, z ktdrej jakby gosciniec
Zz podroézy, zostawit nam piekny, do dzi§ dnia niepu-
blikowany obrazek: Z Lipska do Monachium. W nim
opisuje okolice Lipska, Bambergu, Norymbergii i daje

go. On od tej chwili, kryjac swe miano, znik}, ale piesn zyje, bo
ta piesnig byto: ,dies illa, dies irae“.
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wskazowki, jakie zabytki w kazdem z tych miast winny
uwage podrézujacego na siebie zwréci¢. Z Pragi, wspo-
mnienia rzucajg jego wyobraznie znowu do Karlsbadu
i pisze na pamigtke chwil z Deotyma spedzonych znowu:
Do Deotymy :), ktéra zachecona powabnym obrazem
Pragi, skreslonym« przez kasztelana, »zamierza wkrotce
uda¢ sie do tego grodu«, brzmigcego wspomnieniami
»Zaboja« i mijajac »zwienczony strzaskanym potksie-
zycem Kalenberg«, zatrzymac sie »w ukochanej Wandy
grodzie« — jak obiecuje swemu Opiekunowi w liscie
z 11. wrze$niad 1854. r. — 2. pazdziernika rzeczy-
wiscie byta juz w Krakowie. Wezyk podejmowat u siebie
liczne grono oso6b, ktére zgromadzito sie, jedni dla
poznania, drudzy dla powitania poetki. Jako pamigtka
tego pobytu powstata improwizacya: »Gory«3 wygto-
szona na wieczorze u ks. biskupa tetowskiego na te-
mat przez Wezyka podany i druga dyalogowana: »Mi-
tosé najwyzsza«4, na prosbe ks. biskupa, ktéry pod-

b Do Deotymy. Spotkanie w Karlsbad. Praga 26. d. sier-
pnia 1854.
2) Niepublikowany.
3 A ja $piewak starej daty,
Jedng noga stojac w grobie,
Jakze sie wydam przy Tobie? —
Gdy przed rokiem pod mag strzechg
Gos$¢ sie zjawi! znakomity,
Gdy Twych piesni wielkie echa
Powtdrzylty T atréw szczyty,
4 Gdy potegg Twego stowa
Ogien Najwyzszej mitosci
Roztlita§ — skromna budowa
Zabtysta w tunie Swietnosci“.
(Wstep do: Piasta, p. t.: Do Deotymy d. 24. grud. 1855.).
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niést trzy mysli, moéwigc po kolei o proéznosci stawy
Swiatowej, o pokorze i o mitoscil).

Zwiedziwszy osobliwosci miastad, wyjechata Deo-
tyma z Krakowa. Z Czestochowy otrzymat autor Rzymu
Oswobodzonego list od pp. uszczewskich3 z podzie-
kowaniem za przyjecie i z obietnica od Deotymy, iz
Piast, do ktérego napisania zachecat jg Wezyk »wry-
chlewprogi« jego »zawita«4. Tymczasem pomyst zro-
dzony w Karlsbadzie nie oblekat sie szybko w szaty
rzeczywistosci. Piast Deotymy miat dopiero pdzniej
ujrze¢ Swiatlo dziennej, a Wezyk postanowit pierwej

1) Z tych przedmiotéw najwiecej upodobata sobie ostatni,
a w kilka minut obecni widzieli jg stojacg w $rodku salonu i im-
prowizujacag — jak pisze Zygmunt Kaczkowski w rozprawce: Deo-
tyma w Krakowie 1854.

2 Pigknym wierszem p. t.: Deotyma na Wawelu (d. 4.
pazdziernika 1854.) upamietnit Wezyk chwile, gdy poetka zwie-
dzata dawny Zamek kroléow polskich.

3 Z 9. pazdziernika 1854. — niepublikowany.

) lIbidem.

5 Jeszcze przy konicu roku 1855. przymawia sie Wezyk
o Piasta:

.Lecz gdy sie dotad tg nadziejg pieszcze,

Poset Twdj nieskory

Az do tej pory

Nie przybyt jeszcze“.
(V. Piast, powie$¢ dziejowa w: St. Tomkowicza Poezye Wezyka
I11. 178.), a w maju (3-go) 1856. sama w (niepublikowanym)
liscie do niego odpowiada na coraz bardziej natarczywe zapytania:
»,M06j Piast coraz szersze przybiera rozmiary; tysigce niejako ar-
cheologicznych szczeg6téw owej epoki wybtyska mi z rozlicznych
dziet, ktérych dilugo nieraz musze poszukiwaé, bo wieksza ich
liczba niezmiernie juz jest rzadka; nieoceniony tomik Chodakow-
skiego, dziwnie giebokie badania Surowieckiego otwierajg dla mysli
cate zamierzchte Swiaty pamigtek — wczytuje sie takze z najwyz-
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swojego Piasta na pamigtke obopdélnych nad nim roz-
mys$lan skresli¢).

Po wielu krétkich wierszach, jak: do Deotymy z po-
winszowaniem Nowego roku2d, na wezwanie do herbaty3,

szem zachwyceniem w zbiory Pie$ni ludowych. O Boze! céz tam
natchnienia, potegi cudnych zwrotéw, wyrazenia i uczucia! lud
sam nawet nie wie, jak wysoko niosg go skrzydia prostoty i wiary.
Ach! bo ilez razy sami nie znamy kierunku naszego dziatania!
ilez razy praca nasza dazy do celéw zupetnie odmiennych od tych,
ktéreSmy w niej sobie zamierzyli. | tak pan Kraszewski ani sie
spodziewa, jak mie ostatnim swoim artykutem® etc. etc.

X ,C6z bylo poczaé? — Tkwity mi przytomne

Twoje pomysty — Wiec cho¢ nizszy w sztuce
| co pamigtam — i czego nie pomne
Wiasne lub Twoje — wynuce”.
(Piast, w St. Tomkowicza: Poezye Wezyka IIl. 179).

2 1. stycznia 1855 r.

3 Odpowiedz Deotymie (10. lutego 1855.), ktéra dziwita
sie, dlaczego Wezyk nigdy w swem zyciu nie pit herbaty i ra-
dzita, by to dziwactwo porzucit ,bo tak serdecznej przyjacioice,
jakag ja jestem, smutno pomysle¢, iz sie tak w gustach rézni
z swym drogim opiekunem“ — pisze w liscie (niepublik.) z dnia
23. lutego 1855. Gdy te proza posytane rady nie pomagaty, wzieta
sie przyjaciétka herbaty i Wezyka, do wiersza i ,Zacheta do her-
baty“ przyszta w nowym liscie, konczaca sie piekng strofa:

,Gdy wieszcz splata marzen kwiaty

A rymu brak do réwnianki,

Wnet go, wypiwszy herbaty

Znajdzie na dnie filizanki“.
Strofy te nie wplynety na los chiniskiego nektaru, lecz wywotaty od-
powiedZ, o ktérej mowa. Przypominajac dawne czasy, kiedy do-
brego wegrzyna, a nie ,herba the“ Polacy pijali, $mieje sie
z dzisiejszego pokolenia, trujgcego sie tem zidtkiem ,co Chinczyk
wypit i znowu wysuszyt, a kacap po nim*“ i do grobu go znac
nie chce. Bardzo dowcipnym zwrotem o Piasta sie przymawiajac
znowu, konczy:

Zbiegtych aniotéw kruszwickiego

Gdy w goscie chata przyjmowata cicha,
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do Z. A. Helcia: (jeden) i drugid Gora Krzyzo-
wa3j, Na zgon K. K.4, Do Zygmunta K.H, Ma-
rietibad§ ukonczyt dnia 15. grudnia 1856. Klastal)

Piast wyszedt do nich z peitnym dzbanem miodu

etc. etc.
....Gdyby Piascina data im herbatki,
Poszliby dalej i dalej“.

X 30. maja 1855.

2 24. czerwca 1855.

3 Ze wspomnien Marienbadu, (w miesigcu lipcu 1855.)
dokad poeta wyjechat na lipiec i sierpien. U stép Krzyza Swietego
na gérze tego nazwiska lubiat on z modlitwg na ustach, z gtowa
odkryta dtuzsze chwile przebywaé. Na tle tych chwil skreslit
swojg Gore Krzyzowa, kréciuchny dyalog, gdzie pod imieniem
Starca wyjasnia towarzyszacej mu i tu Deotymie przyczyne, dla
ktérej krzyz na tej gérze wzniesiono.

4) W kilka lat p6zniej jak umart przyjaciel Wezyka X. Karol
Antoniewicz, na ktérego zgon napisat Rysy z zycia $p.
K. A. (1853.) — zamkneli swe powieki trzej roéwnie serdeczni
przyjaciele jego: Kajetan Kozmian, Zygmunt Krasinski i ge-
nerat Fr. Paszkowski. Wielce odczut te strate sedziwy kasztelan.
~Wczoraj stracitem najdawniejszego i najpoczciwszego przyjaciela
w gen. Paszkowskim“ pisze w liscie z dnia 12. marca 1856.
sDzisiaj powzigtlem okropng wiadomos$¢ o catym“ nowym ,ogro-
mie straty“ kresli dalej. ,Niechaj te dusze pokrewne sobie przy-
gotujg i nam droge do szczesliwej wiecznosci“. (St. Tomkowicza:
Poezye Wezyka. Ill. 172). Précz nekrologu (V. Dodatek mies.
do Czasu 1855. maj 389 — 407.) p. t. ,K g e”an Kozmian i Fran-
ciszek Paszkowski“ napisat wiersz p. t. ,Na zgon K. K. (tj.
Kajetana Kozmiana).

5 Do Zygmunta K (rasifiskiego), na imieniny (2. maja 1856.)
wieszcza. Tern wieksza zatoba okrywa poete, ze autor Psalmow za-
milkt w czasie, ,Gdy po $piewaku wielkim Tadeusza, zamilkngé
musiat Piotrowicki Kato*, gdy same ,ptody zwichniete i miana be-
karce* wychodza z teki tych, co teraz ,nucg przy Arce“ poezyi.

6 W lipcu 1856. Wynurza w nim tesknote za nieobecng
w tym roku Deotyma i zal, ze sam chodzi po tych miejscach,
po ktérych Gothe chadzat, snujac pomysty do swych arcydziet.

7 Piast, powies¢ dziejowa. 1856. Do Deotymy 24. Gru-
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i wstepem go w kilka dni pdzniej) zaopatrzyt. Pier-
wszej go Deotymie przestal do odczytania: juz wcze-
$niej, bo w listopadzied; — nie wydawat go nigdy.

»Trudno opisaé, pisze Deotyma3, z jaka rado-
$cig naprzéd przygladatam sie objetosci listu, ktérego
czytanie caly mi wieczor zajeto. Piast krakowski tak
Swietnie, tak szybko polotem Minerwy wyskoczyt
z mysli wieszcza, ze Piast warszawski w giebi teki
zarumienit sie, widzgc swdj Slimaczy pochoéd i jak
niepyszny schowat sie pod swg tarcze z6twig, lecz
schowat sie dlatego, by nowych jeszcze sit i rozmia-
réw zaczerpnac«4.

Jakkolwiek stowa autorki Latarni bardzo pochle-
bne dajg Swiadectwo Piastowi Wezyka, to jednak
okiem krytyka na tego chiopka-krdla patrzac, trzeba
powiedzie¢, jak gdzies cynik pewien o nekrologach,
na urzad pisanych: »za duzo kwiatéw!« Za duzo
kwiatow! — bo poczciwy Piast jest strasznie nudny.

dnia 1856. stanowi wstep do Piasta. Data 15/12, jak zauwaza
stusznie St. Tomkowicz (op. c. 175) jest zapewne ostatecznem
przygotowaniem do druku, bo gotowym juz byt Piast w listo-
padzie, jak z listu Deotymy pod 2) wyptywa.

4 W dni dziewiec.

2 W wyjatkach otrzymywata Deotyma Piasta przez caty
rok 1856. Juz 6. sierpnia 1855. znaczng cze$¢ Piasta spisat
Wezyk. Reszte miat ,w sercu, gtowie i wyobrazni, ktéra zanadto
jest bujna, aby sie data ujg¢ tak snadno w ramy sztuki“ (V. list
F. W.do K. K. z 6. sierp. 1855.).

3 Niepubl. list Deotymy do Wezyka z d. 10.listopada 1856.

4) Czytata i studyowata nowo przybywajace zrédta; a gto-
wnie dzieto Jana Potockiego o poganstwie Stowian, dzieto bardzo
przydatne do dziejow monarchy-kmiotka.



109

Nie wiem nawet, dlaczego on sobie to imie wogdle
uzurpuje, skoro w nim wiecej mowy o0 Ziemowicie,
Popielach i aniotach, anizeli o nim samym. Skiada
sie on z 3 czesci: wstepu lirnika), narzekajgcego na
zle czasy, samej opowiesci, w sposéb lirycznych Spie-
wow przeprowadzonej, a przerywanej gdzieniegdzie
rozmowa miodzierica i z trzeciej, epilogu: w ktérym
wyjasdnia sie ostatecznie tajemnica, kto byli dwaj mio-
dzianie, ktérzy wonig $wietodci dom Piastowski na-
petnili. Zeby znanej opowiesci 0 »aniotach zbiegtych
z kruszwickiego dworu« w niskie progi Piasta, o go-
scinnosci Rzepichy, postrzyZzynach Ziemowita, Smierci
Popiela, zagryzionego przez myszy, czy sSzczury, Wy-
borze wreszcie Piasta na krola— nie powtarza¢, ogra-
nicze sie do zaznaczenia, iz, jak przewaznie wszedzie,
tak i tu zmienia Wezyk, wcale nie na lepsze, poda-
nie ludowe. Legende te wydata na S$wiat fantazya
ludowa tak piekng, tak kwiatami poezyi przystrojona,
tak wreszcie przez nas wszystkich znana, ze kazde
stowo nowe, kazde nowe zdarzenie, ktére poeta wplata
w ni¢ opowiadania, przykre, a tern samem mnigj
poetyczne wrazenie czyni na czytajgcym. Utwdr traci
przez to ogromnie na wartosci. Gopto powinno by¢,
jak jest w ustach ludu, burzliwe, w »jego gtebinie«
winno sie »tysigce burz zgubnych przewracac«, fale
jego szeroko z szumem i toskotem bi¢ winny. Kru-
szwica, cicha dzisiaj, winna by¢ gtosna i gwarna

X Drugiego obok wstepu do Deotymy.
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$piewem wiesniaczek, praca ziemian, rekodzietami mie-
szkancow. Wieza na Gople ma by¢ Mysza Wieza,
nie latarnia morska, skad, »przez Batltyk) az gdzie$
w oceany bujaty stone batwany«. Zamczysko starych
Popielow ma lezeé¢ nie bardzo blisko miesciny, ma
by¢ niedostepne, szczelnie opatrzone strazg, niedobra,
jak jej pan, niewpuszczajgcg nikogo w ten wir uciech
i grzesznej rozpusty, na jakiej Popiel z natoznicami
czas trawit. Dzien ma by¢ burzliwy, zimny, a nie
»ponuiy, cho¢ ciepty«; wolno mu usmiechac sie ston-
cem dopiero wowczas, gdy niebianscy miodziency
odprawieni z niczem z zamku kruszwickiego znalezli
goscine w skromnej Piasta chacie. Tyle co do okolicy
i natury. A ludzie? Ludzi takze innych radbym w Pia-
Scie widzieé. Ten Popiel, zbrodniarz, co sie tru-
cizng stryjow pozbywa, co z mitoSnicami czas spe-
dza, co nie $mie wychyli¢ swego czota z poza zam-
czyska znienawidzonego, powinien by¢ zniewiesciatym,
nikczemnym, bynajmniej nie bohaterem bardziej nie-
ustraszonym, niz jego zatwardziate straze. Zupeinie
niepotrzebnie, a moze i Smiesznie, broni sie przed
szczurami mieczem, zupelnie niepotrzebnie ucieka,
»przez pola, Hgki, lasy, niwy« — on ma chronié¢ sie do
Wiezy i tam od myszy $mier¢ znale$¢. Piast —
o! ten Piast tez duzo zawinit. Mato goscinny: przyj-
muje wprawdzie, ale tak.... na sucho. Wedrowcom
w gardle zaschto po dlugiej podrézy: sami muszg

Battyk u Wezyka, ktéry poszedt za niepewng hypoteza
geograféw, taczyt sie wowczas (!) z Gopiem.
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mu przypomina¢, ze pewno »miéd ma w komorzex.
Jest nadto fatszywie skromny. Wybrany przez zyczli-
wych, uznajacych cud Bozy w jego chacie sgsiaddéw,
na krola, sklada te godnos$¢, ucieka z posrod calego
ttumu do domu, na to tylko, aby i poddani jego za
nim puscili sie w pogon, ptyneli przez Gopto i lgdo-
wali przed jego chatg! A jak dumnym sie stat, gdy
wreszcie dat sie uprosi¢! Zaraz wymaga korony, za-
raz bierze na sie purpure i berto do reki. Zada zio-
zenia sobie przysiegi wiernosci i— robi fiasco: skilada
rzady na syna Ziemiowita, bo on »za staby i staryg,
a tu trzeba ramienia silnego, trzeba meza. Czemuz
tego nie powiedziat przed wyborem? Ziemowit za$
powinien by¢ miodym chiopakiem, bardzo miodym
i przejrze¢ w chacie przy postrzyzynach, a nie »w da-
browie pobliskiej«. U Wezyka wszystko na opak
i dlatego te »tkliwe pienia lirnika« nie »rozczula«
czytelnika, o co sie tak bardzo obawia »siwy jak go-
tabek, piewca«. Owszem — przeciwnie oddziataja!
Jakto! powie kto$: Wiec niewolno zmienia¢ po-
dania ludowego, tylko zywcem je w poezyi szate
przybrawszy przedstawié? Wszak na tern ucierpi fan-
tazya tworcy, pomyst jego, caly utwoér! — Nie. Nie
jestem za tern, aby kazdy poeta niewolniczo trzymat
sie pewnej legendy, ale to odstepowanie od niej, to
»poprawianie« jej, te proby wuczynienia jej jeszcze
poetyczniejsza, niz »piesSn gminna« ta »arka przy-
mierza miedzy nowszymi, a dawnymi czasy« jg czyni,
zostawiam tylko bardzo gtebokim, genialnym urny-
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stom. Srednie zdolno$ci niepowinny szpeci¢ wykwitu
fantazyi catego ludu, psué¢ podan, ktérych tradycya
powinniSmy chowaé¢, jak $Swieto$¢ narodowa, jak le-
gendy koscielne.

Wskutek tych wad uwazam Piasta za jeden z mier-
niejszych poetycznych utwordw, jakkolwiek »ma ogien
i harmonie«), jakkolwiek niektére strofy?d sa bardzo
piekne i rzeczywiscie poetyczne, jakkolwiek jezyk jest
wprost przepiekny, wypolerowany jak zwierciadlana fala
Gopta cichutkiego, kgpigcego sie w jasnych promie-
niach ozywczego stonca3. Co do ognia, harmonii i je-
zyka, zgadzam sie nawet z tak stronnicza w tym wy-
padku osoba, jak Deotyma, ktéra wdwczas pracujac
nad Lechem4, poprzedzié majacym jej Piasta, nie
mogta nie widzie¢ wielu, a wielu wad, popetnionych
przez Wezyka i jedynie chyba z kurtoazyi dla starca

b Niepublikowany list Deotymy do Wezyka z d. 10. lutego
1856. ,Gzy Piast krakowski juz skoriczony? Z tego, co poznatam,
urosta we mnie najwyzsza che¢ poznania innych ustepdéw; ogien
i harmonia wierszowania bedg wzorem dla mojego, a dedykacya
do gtebi serca mojego trafita“ etc.

2 Y. St. Tarnowskiego rozprawe o niewydanych poezyach
Wezyka w Rozprawach i Sprawozdaniach z posiedzen Wydz. filol.
Akad. Um. w Krakowie 1875. Ill. 246. Piekng jest szczeg6lnie
strofa o zyciu kotodzieja.

3 Taki czas wybrat wiasnie dla lirnika Wezyk.

4) Zawiadamia o tern Wezyka listem z dnia 10. listopada
1859. (niepublikowany). ,List m6j — pisze — jest postem zapo-
wiadajgcym memu szanownemu korespondentowi przybycie nowego
poematu pod nazwg: ,Lech“, ktéry sie w tych dniach z druku
ukaze Sam za$ Lech jest niejako gohcem zapowiadajgcym nie-
dalekie ukazanie sie Piasta, ktéry sie ciggle wykoncza i wypie-
szcza“ etc.
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i z »wdziecznosci ku swemu Opiekunowi« moze mu
w oczy takie prawi¢ pochwaty]). Nie jest on wecale
»przeslicznym«d, a »przy opisie Gopta¢, ktoéry na-
wiasem moéwiagc, wykonczyta w listopadzie i grudniu
1856. roku3, nie »spotkata sie w wielu pomystach«
z Wezykiem, jakkolwiek na pocieche starego poety
tak pisze4. Sad moj o Piascie Wezyka streszczam,
nie wdajgc sie juz w dalsze pro i contra, tylko temi
stowami, iz wedtug mnie poemat ten nie byt wcale
wypieszczonym »Benjaminkiem w szeregu prac«H

poety.

J Szczegblnie w niepublikowanym liscie z dnia 15. kwie-
tnia 1856.

2 ,Przedliczne wyjatki Twego Piasta nieraz odczytuje“ etc.
etc. (15/4 1856.).

3 V. wyzej cytowany ustep z listu Deotymy z d. 10. listo-
pada 1859.

4) ,Z mitem zdziwieniem ujrzatam, iz w opisie Gopta, ktéry
tej zimy wykonczytam, spotkalismy sie w wielu pomystach” etc.
(V. niepubl. list Deotymy z 15/4 1856.).

5 Tak Deotyma nazywa swojego przysziego Piasta w nie-
publikowanym liscie z dnia 10. listopada 1859. (,ciagle... sie
wypieszcza, gdyz jest Benjaminem w szeregu prac moich®).






1856- 1862

Rok 1856. stanowi wazng chwile w zyciu We-
zyka. Krakowskie Towarzystwo naukowe, ktére na
wzor warszawskiego uksztattowato) sie i ksztaicito,
a po rozwigzaniul tego ostatniego dato mu u siebie
przytutekld i potaczywszy sie z niem nadal pod tem
samem imieniem rosto i rozwijalo sie, poczatkowo
Scisle z Uniwersytetem Jagiellonskim4 zitgczone, po-

4 Dnia 9. grudnia 1815. powstat projekt utworzenia go.
Potwierdzony przez trzy opiekuncze dwory dnia 25. lutego 1816.
dat moznos$¢ rozpoczecia czynnosci.

2 W roku 1831.

3 Wielu z cztonkéw Towarzystwa warszawskiego dopiero
po diugich latach uzyskato godnos$¢ cztonkéw Towarzystwa nauk
w Krakowie. Tak np. hr. Fryderyk Skarbek, tajny radca i senator
w Warszawie, hr. Aleksander Fredro ze Lwowa i generat Moraw-
ski z Luboni, wszyscy trzej ,dawniejsi i drodzy koledzy* Wezyka
»,Z pod dawnego sztandaru“ Towarzystwa przyjaciét nauk w War-
szawie, dopiero w roku 1858. za prezesostwa Wezyka otrzymali
przyjecie. (Posiedzenie publiczne Tow. nauk. w Krakowie z dnia
6/3 1858. Mowa prezesa).

4) Poczatkowo, przewaznie profesorowie Uniwersytetu byli
jego czionkami, a Rektor Uniw. z urzedu prezesem. (V. Mowe
F. W. z 28/u 1857.). Celem jego bylo krzewienie wiadomosci
w zakresie wszelkich nauk i sztuk. (lbid.).

8*
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zniej za$ po wzieciu z Almg Mater rozbratu® jako:
»C. K. Towarzystwo nauk w Krakowie« zatwier-
dzoned — na posiedzeniu odbytem dnia 25. pazdzier-
nika 1856. wybrato go swoim prezesem3. Kazato

X Na zyczenie rzadu. Na posiedzeniu z d. 18. stycznia 1853.
uchwalito Towarzystwo przesta¢é odnosnym wiladzom rzadowym
dwa projekty: jeden zachowujacy zwigzek z Uniwersytetem, drugi
znoszacy takowy. Dnia 9. czerwca 1855. reskryptem rzadu austr.
przyrzeczono Towarzystwu wyjednanie pozwolenia cesarskiego na
dalsze trwanie, jednak wtedy dopiero, jesli zmiany w obu pro-
jektach poczynione zostang. Dnia 17. lipca 1855. zrobito Towa-
rzystwo, co od niego wymagano i wystato projekt z prosbg o po-
zwolenie rozpoczecia prac, zanim sankcya nastgpi. Odpowiedziano
dnia 18. grudnia 1855. r., ze najwyzszem rozporzgdzeniem Jego
Ges. Krol. Apost. Mos¢ rozkazat, aby Tow. nauk. krak. od Uni-
wersytetu sie odtgczyto, a zarazem zezwolit mu nosi¢ tytut: ,Ce-
sarsko-krolewskie *.

2 Jak wyzej. Statut zatwierdzit 30. czerwca 1856. Minister
spraw wewnetrznych.

3 Zatwierdzony zostat przez Cesarza d. 18. grudnia 1856.,
a wprowadzony w czynnos$ci 7. stycznia 1857. przez dotychcza-
sowego kuratora. Zastepca prezesa zostat Dr. Jozef Majer, sekre-
tarzem Stefan Kuczynski, podskarbim X. Adam Jakubowski, rektor
zgromadzenia XX. Pijaré6w w Krakowie. Trzy oddzialy do skiadu
Tow. nalezace zaprosity w mys$l 8§ 31. dawnego statutu na czton-
kéw w skiad komitetu wchodzi¢ majgcych: Wiktora Kopffa, Win-
centego Pola i Lucyana Siemienskiego. Przed Wezykiem byli pre-
zesami: Litwinski, Girtler (lat 10), Estreicher (12), Hube, ks.
tancucki i Matakiewicz (wszyscy trzej po dwa lata, stosownie do
statutu uniwersyteckiego z r. 1833., ograniczajacego urzedowanie
rektora do lat dwoch), Brodowicz, Trojanski, ks. Laurynsiewicz,
Krzyzanowski, Brodowicz znowu i Majer od r. 1849. (przez trzy
lata wszyscy, z wyjatkiem Brodowicza, ktéry wtéry raz prezesowat
przez rok jeden). W pazdzierniku 1852. r. koriczyt sie rektorski
urzad Majera, ktéry przez rok 1853. zastepowatl swego nastepce-
reklora stosownie do jego woli. Poézniej zlozyt w rece komitetu
wspélnego to zastepstwo, a przygotowywana zmiana statutow To-
warzystwa i majgce nastgpi¢ odigczenie od Uniwersytetu skionity
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piastowa¢ te najwyzsza, w hierarchii ludzi wiedzy

i nauki, godnos¢ w Polsce — temu, ktérego zycie,
imie i prace od lat przeszto 50 wplotly sie w dzieje
naszej ojczyzny i potaczytysie z historyg literatury

naszej tak s$cistym zwigzkiem, ze staly sie publiczng
naszego spoteczeristwa wilasnoscig, a nie wartoscig
lub osnowa jednego cztowieka. D. 7. stycznia 1857.
wprowadzony w czynnosci, objgwszy prezesowskKi
urzad, zagait posiedzenie Towarzystwa.

Trafnym bytten wybér i na czasie. W chwili,
gdy Towarzystwo na nowosie prawie, na, niekorzy-
stnych dla siebie statutach formowato, gdy zerwaw-
szy z rzadowym Uniwersytetem, »stracito jego pomoc
z gmachow, catej postugi, z biblioteki, muzeum i dru-
karni«), gdy rzad odmawiat wsparcia, ktoérego da-
wniej uzyczald — cziowiek stawny, dostatni i bardzo
ofiarny »z piérem Greka, wolg Rzymianina, a sercem
Polaka«8, stal sie kamieniem wegielnym, z ktérego

rzad do wyznaczenia prezesem Kkuratora Uniwersytetu Jagiellon-
skiego Piotra Boratynskiego, O. P. Dra, b. prof. Un. Jag., prezesa
Sadu wyzszego krak. i czlonka Towarzystwa.

Niepublikowany list Fr. Wezyka do hr. Joézefa Tyszkie-
wicza (z dnia 28. marca 1857.), prezesa Muzeum starozytnosci
i Komisyi archeologicznej w Wilnie.

2 Dawat je w kwocie 200 zip. (tj. 285 zir, 43 ct.), do-
péki Towarzystwo bylo razem z Uniwersytetem. Chciano to p6-
Zniej odja¢, jednakze w r. 1858. polecono subwencye i zalegtosci
nadal wyptacac.

3 Niedrukowany list Deotymy 2z dnia 28. listopada 1856.:
sUradowana wiescig najsprawiedliwszego obioru, pospieszam zto-
zy¢ tkliwe powinszowanie u stop czcigodnego i kochanego Pre-
zesa Towarzystwa Naukowego, a raczej powinnabym winszowaé
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urosty podwaliny pod stynng na caty dzi$ swiat Aka-
demig. Dochodzity go tez zewszad gratulacye, tak od
poszczegblnych os6b, jak korporacyj i instytucyj nau-
kowych, w imieniu obywatelstwa, bgdz tez liczniej-
szego kola znajomychl).

Towarzystwu i Naukom, ze bedg mialy wodza z pidrem Greka,
wolg Rzymianina, a sercem Polaka“ etc. etc.

X Jedng z takich jest wiersz Aleksandra z Siecina Krasi-
ckiego (wnuka po bracie, ksiecia poetéw Ignacego) p. t.: ,Glos
z Czerwonej Rusi“, ktoéry jako niepublikowany, dla jego pieknosci
przytocze:

,Szanowny Starcze! Z Krakusa mogity*])

Przybyly Swiezo w te kraje,

Patrz! widok blogi Twe pokrzepi sity,

Gata Ci Polska czes¢ daje!

Zabitej matki rozpierzchniete dzieci
Swego chcag poznaé¢ $piewaka,

Z nich kazdy wiedzion wdziecznos$cig poleci
Riatego lotem tu ptaka.

Uderz uroczo w Twojej gesli struny!

Niech pod Twa dionig zaptacze!

Niechaj rozpedzi z serc naszych catuny

| z naszych piersi rozpacze!

O! bo zgdamy kocha¢ Ciebie stale,
Twojem wspomnieniem sie piesci¢
I imie Twoje na Wawelu skale
Przy Kochanowskim umiescié*.
Niemniej pieknym wierszem (niepublikowanym) odpowiedziat
prezes: »,Ustyszcie zacni rodacy,
Ku wspélnemu pocieszeniu.
Nie zgast nam wielki Ignacy,
Duch jego odzyt w imieniu.
Lecz i przez dzwignie zdolnosci
Trudno mierno$¢ z prochu wznies¢,
Dajciez mi krople mitosci,
A Janowi cze$¢”.

*X) Wrécit wtedy Wezyk z Marienbadu.
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W Mowiel, jakg przy objeciu czynnosci prezesa
wypowiedziat, jasno tlomaczyt, jakiemi checiami ozy-
wiony wziat w swe rece, po czteroletniem urzedowa-
niu prezesa Jbézefa Majera, ster Towarzystwa. Pra-
gnatby wspoélnie z wszystkimi cztonkami i z bytym
prezesem, ktory »przez lat kilka tak chlubnie umiat
Uniwersytetem i Towarzystwem Naukowem stero-
wac«d, twardag prace dzieli¢, radby za wielu trudy
ponosi¢. Przypominajg mu sie dzisiaj, na samym
wstepie, dawne czasy, gdy jako miodzian, naukom
oddany biegatl z towarzyszami na posiedzenia Towa-
rzystwa Przyjaciét Nauk w Warszawie; przypomina
mu sie gtos jedrny sedziwego Biskupa, prawdziwego
przewodnika zebranych, Albertrandego, Czackiego, stoi
mu zywo w pamieci ta chwila, w ktérej niezbyt da-
wny pasterz Chrystusowej owczarni Woronicz dostroit
swa lutnie do dzwiekéw Jeremiasza proroka i wy-
brzmial na niej piesn wielkg o stawie przodkdw.
A czy ma nie wspomnieé¢ tych, co twoércami war-
szawskiego Towa/rzystwa byli: Chreptowicza, Poto-
ckich, obydwu Sniadeckich, OsiAskich, Poczobutta,
Jundzitta, Ossolinskiego, Krajewskiego, Skrzetuskiego,
Kopczynskiego, KoHataja, Dmochowskiego, Karpin-
skiego i Juliana Ursyna Niemcewicza, czyz ma prze-
pomnie¢ Staszica, owego po Albertrandym prezesa-

X) Umieszczonej w Roczniku Tow. Nauk. Poczet IIl. Tom I.

2 Odezwa ta wszystkich chwycita za serce. ,Ustepy tam
zamieszczone przekonywajg najjawniej, iz nie napr6zno nas docho-
dzito tyle gtoséw, unoszacych sie nad tg ponetng odezwag“. (Nie-
drukowany list Deotymy z 28. marca 1857.)
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filantropa? Lecz gdy Towarzystwo tamto smutny los
spotkat, niechaj to krakowskie stanie wszystkim za
nie, niechaj miesci w sobie i Albertrandych i Cza-
ckich i Woroniczéw uczonych i Staszica hojnego,
ktéry z biedy zaczgwszy, zyciem, dusza i majgtkiem
uciutanym ojczyznie shuzyt. Biorgc go za wzor,
wzywa wszystkich obecnych, aby zajeli sie budowg
domu dla Towarzystwa, ktére dzisiaj miesci sie w go-
Scinnie uzyczonych chwilowo murach.

Budowa domu zajmowata przewaznie umyst pre-
zesa W czasie trzechletniego przodowania, podczas gdy
kierunek S$cisle naukowy spoczywat na glowie wice-
prezesad. Przewodniczacy zostat kwestarzem skiadek

b Patrz notke 2 na stronie 119.

2 Czesto i dobitnie zaznaczat to pan Majer. Jeszcze w r.
1873., gdy zaczepiony przez pana Moszynskiego, iz w mowie swej
na otwarcie Akademii Umiejetnosci nie wspomniat zgota o zastu-
gach S. p. Wezyka, odpisat mu dtugim listem (niepublikowanym,
ktéry w tece rekopiSmiennej Franciszka Wezyka zlozyt syn jego
pan Wilhelm Wezyk, otrzymawszy go od hr, Moszynskiego). Unie-
winniajgc swoj btad zapomnienia, pisze: ,Zbytecznie tez byto przy-
pomina¢ mi zastugi §. p. Wezyka, b6 przeciez jak je oceniam,
dowody na to znajdujg sie trwalsze, niz w ulotnych stowach, bo
w drukiem ogtaszanych przemowach. Jesli wiec Pan zapewniasz
mie taskawie, ze oprdcz mnie, reszta $miertelnikéw zachowa czes¢
dla pamieci kasztelana, to ja znowu zapewni¢ Go moge, ze nawet
przykre obecne zajscie, nie skiloni mie do wyparcia sie tych obja-
wow goracych i serdecznych uznania, jakie tam i wtenczas, gdy
nalezato, wielokrotnie skitadatem mu publicznie.......cccocviviviviinennene
Wszakze sam $§. p. Wezyk nie miat pretensyj przyznawania sobie
zastugi naukowego rozwoju i kierunku Towarzystwa, bo poswie-
ciwszy sie skladkom i budowie domu, wiedziat dobrze, na kim
zadanie tamto polegato. Nie nalezy to jednak do rzeczy; chro-
nologia i historya dopeinig kiedy$ swego obowigzku“ etc. etc. (List
z d. 9. maja 1873.).
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i pethomocnikiem Towarzystwa w budowie domul.
Jednak mimo czestych odezw do patryotyzmu i ofiar-
nosci — mimo szczerego zainteresowania sie Kilku
lub kilkunastu os6b, losem domu, skladki szty leni-
wo032, bo ogét nie brat udzialu. W r. 1857. i 1858.
przyniosty zaledwie 33.650 zir. i 14 ct.,, a w naste-
pnych dwdch latach ani trzeciej czesci tego nie, tak,
ze w koncu kwote 6.550 zir. 47 ct., potrzebna do
dokonczenia budowy, widziat sie zmuszonym z wia-
snej kieszeni dotozy¢3.

0 V. Czas z 7. listopada 1860.

2 Bardzo interesujacym jest w tej sprawie niepublikowany
i nigdy nie wystany do adresata: J. |. Kraszewskiego, list z dnia
4. listopada 1857. Dlaczego go cofngt Wezyk? — nie wiem. Pisze
w nim: .l tu mie (tj. w Tow. Nauk.) nie wszyscy zaréwno poj-
muja Czyz mi idzie o pareset zlotych mniej lub wiecej na
sktadke? JeszczeSmy tak nisko nie upadli. Nie dajg na te skiadke
panowie, bo wolg tozy¢é na psy, lub konie, lub — na gietdowg szu-
lerke. Daje wszelakoz ubozsza szlachta, dajg nam obcy Szlgscy wio-
$cianie. Braknie funduszu — to ja go znajde i na rok przyszty staé¢
musi przedsiewzieta budowa. PoczeliSmy majac zaledwie 20.000
zlp. — dzi$ liczba skladek 80.000 przenosi, a sg w obwodzie pa-
nowie, z ktérych dotychczas zaden nic nie dat. — ale ta sprawa
jest moja sprawa i mam nadzieje, ze mnie BO6g nie opusci“ etc.

3 Jak stwierdzajg cyfry, zamkniete we wspdlnym rachunku
bytego prezesa i Pokutynskiego, budowniczego, a sprawdzone przez
Delegacye, zlozong z podskarbiego Tow. Dra Seredynskiego i Dra
Zebrawskiego. (V. Rocznik Tow. Nauk. z r. 1861.).

Rzad nawet pozyczki procentowej odmoéwit. Oto, co pisze
w (niepublik.) liscie Agenor hr. Gotuchowski ze Skaly dnia 25.
wrzesnia 1859.: ,Zyczeniom Pana, azeby subwencya bodaj pozy-
czkowag budowe gmachu wesprzeé, w tej chwili zado$¢ uczynié
nie mogtem, raz, ze obejmujac ministeryum naglacemi sprawami
bytem zajety, a powtére, ze to wsparcie tylko za porozumieniem
sie z ministrem finanséw u Najjasniejszego Pana uzyska¢ bytbym
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Po trzechletniem piastowaniu godnosci prezesal
ostatni raz jeszcze przed zgonem podniost swdj glos
»do powszechnos$ci krajowej«?. Wypowiedziat testa-
ment swoich zapatrywan, »akt najwazniejszy na progu
wiecznos$ci«, ktérym zaklinat nastepcéw swoich, by
pamietajagc na cel tego nauk przybytku czysty jezyk
pielegnowali, a kolegéw swoich i ich nastepcow, by
prezesom swoim postuszenstwo S$lubowali. Bo »To-
warzystwo — to zakon! Céz po zakonie, gdyby jego
glowa nie miata postuchu?«

A wspomniat o tern, bo sam juz prezesem nie
byt. »Madrym wyborem Towarzystwa naszego —
moéwi on3 — zostat prezesem na rok biezacy4d Sza-
nowny Doktor i profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego,
zacny Jozef Majer«. Poprzednik Wezyka, piastujacy
przed nim juz przez 4 lata godno$¢ prezesa, stat sie
z woli kolegdw nastepca zgrzybiatego starca. Bo cho-
ciaz Wezyk, wyniesiony na czoto Towarzystwa »od-

mogt — dzisiejszy za$ stan finanséw panstwa kolege mego do re-
pulsy skiania; wszelkiemi sitami pracuje on nad zréwnowazeniem
wydatkéw i doctiodéw. Skoro tylko stosunki pieniezne sie polepsza,
chetnie bede Jego zyczenia wspieral“ etc. etc.

X V. Trzy moicy F. Wezyka na posiedzeniach publicznych
c. k. Towarzystwa naukowego w Krakowie w dniach 28. lutego
1857., 6. marca 1858. i 26. lutego 1859. z dodaniem dwoéch
utamkéw dramatu p. n. Bezkrélewie |. czyli Jadwiga, odczyta-
nych na tychze posiedzeniach: pierwszem, drugiem, trzeciem“.
Krakéw 1859.

2 Ostatnia Mowa z dnia 26. lutego 1859. Miesci sie mie.
dzy trzema, wyzej przytoczonemi.

) W ostatniej Mowie.

) To jest 1859.
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mitodniat... i poczat dwa zycia: jedno urocze i petne
kwiatéw otuchy, drugie przeciwnosciami zasiane«, cho-
ciaz »wsparty dzielnie przewaznemi sitami« kolegéw
swoich pracowal nad podniesieniem réwnie nauki, jak
i materyalnych S$rodkdéw instytucyi, to jednak wiek
sedziwy kazal mu rezygnowac i podziekowaé za zau-
fanie, z ktérego nadal korzysta¢ nie mogt. Rezygna-
cya senatora-kasztelana wywotata szczery zal w Kko-
tach blizszych i dalszych znajomych. Wiedziano, ile
bylemu prezesowi winna instytucya. Odezwaly sie
gtosy, by uczci¢ ustepujacego pomnikiem, wybudo-
waé sie majacym w gmachu Towarzystwa nauko-
wego3 — a chociaz do tego nie przyszio, to jednak
jego staraniem wystawiony dom i pamie¢ wdzieczna
dzisiejszej Akademii Umiejetnosci — jak pdzniejd na-
zwato sie Towarzystwo za zezwoleniem mito$ciwie nam
dzi§ panujgcego Franciszka Jozefa |. — stanowig dla
autora Bolestawa Smiatego najpiekniejszy i najtrwalszy,
bo na wieczne czasy, grobowiec. Z niego to, jak Kieli-
chami na stypie bogacza, rozlewa miodsza siostra
Almy Jagiellonskiej po wszystkich ziemiach szerokiej

) Pieknym listem wynurza miedzy innymi mysl te pan
Chodzko z Dziewietni. (Niepubl. list do p. Jézefa Majera napisany,
ktory przypadkowo w rece moje sie dostat) , Dzis, gdy
z pism publicznych dowiaduje sie, ze zamierzonego, a mnie juz
pierwej objawionego przedsiewziecia nie zmienit i to przewodni-
ctwo ztozyk: mniemam, ze Towarzystwo szczeremi sercy i glowy
ztozy hotd tak Swietnej i znakomitej zastudze krajowej i obywa-
telskiej, jaka cechowata cate zycie jego: i ze jawnym dowodem
uwieczni pamie¢ wdziecznosci swojej i ziomkéw* etc. etc.

2 1873.
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Polski orzezwiajacy napdj promiennego S$Swiatta nauki
i wiedzy.

Niedtugo juz przeznaczonem byto sedziwemu
pisarzowi pozy¢ na $wiecie. Lecz zanim w du-
chu pojdziemy za trumna kirem okrytg i razem
z innymi rzucimy na wieko grudke cmentarnej
glinki— wstgpmy po raz ostatni do pracowni starca
i zbierajmy dorobek pracy jego umystu, ktéra pozo-
stata w tece z napisem: »Z Minogi«). | c6z tam
widzimy? Oto oko nasze spostrzega procz wielu
drobnych lirycznych poezyjd, Rzeczpospolite Babin-

X Wies w Kieleckiem, ktérg otrzymat w spadku okoto 1840 r.

2 | tak: Do Imionnika Panny M. K. (9. lutego 1857);
Do J.(6zefa) K.(remera), w czasie choroby; Do K. (ajetana)
K. (ozZzmiana) po odczytaniu poematu: Stefan Czarniecki i zdziata-
nych uwagach; Do K. K. list. Il. (wierszem); Do Z.(ojii) (w Szcze-
kocinach); Do Igrajacego (z Szytlera); Do Przyjaciela z po-
wodu mistyfikacyi, ktérej ofiarg padt jeden z dziennikéw warszaw-
skich, ogtosiwszy, ze Wezyk umart (1859); Starcze! i t. d;
Do putkownika Fergisa po zajeciu przez niego mieszkania opro-
znionego przez panig Prusiecka, dnia 2. wrze$nia 1860. w Kry-
nicy; Do Aleksandra hr. Przezdzieckiego w Ojcowie (w 1860 r.);
Dziwisz sie, ze schroniony itd. (1860.); Dziadek (na temat
sktadek na dom Tow. Nauk.) 1860; Smutno mi Panie (1860)
i Wie$ polska (14. czerwca 1859 w Minodze ,wsi polskiej do
dzi$ dnia“). Przedostatnia z tych poezyj tchnie prawdziwg twor-
czodcia, a liryzmem swym wznosi sie tak wysoko, jak chyba
Ody lub piesni koscielne. Wie$ Polska, napisang byta dla uczcze-
nia J. |. Kraszewskiego, z ktéorym po czternastoletniej roz-
tace spedzit kilka przyjemnych chwil senator-kwestarz. Dowie-
dziawszy sie o zapowiedzianem bliskiem wydaniu Kraszewskiego
Wioski, ucieszyt sie, ze po licznych na ten temat gawedach, wie$
polska przedstawi autor Hrabiny Kozel w powiesci — i po Ko-
Zmianie i Brodzinskim Wezyk trzeci zapragnat w poezyi szaty ja
przyoblec. ,Ty$ poetycznie mys$l Twoja wysnut od poczatkowej
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ska'), Bezkrolewie pienvszed i drugie3, Przedsiebiorce
teatru4), Dzieci wieku3, kilka broszur filozoficznej i po-
litycznej tresci, o ktorych dotad nigdzie nie wspo-

Slowian siedziby, a zakonczyte$ serdecznym obrazem zamieszki-
wanych przez Siebie wilosci. Ja zapragnatem skreslic cze$¢ prak-
tyczng dawnych zaje¢ i obyczajéow wsi naszej. Niech jedno drugie
dopetnia. Jeszcze pozostanie na tem polu do$¢ kwiatéw dla na-
szych nastepcow” — pisze w liscie z dedykacya do J. I. Kra-
szewskiego z dnia 14. czerwca 1859. Wie§ Wezyka jest wdzie-
cznym obrazkiem zdjetym =z natury, piesnia poetyczng w catem
tego stowa znaczeniu. (Do wszystkich przytoczonych drobnych poe-
zyj zobacz A. Tomkowicza: ,Poezye Wezyka“, mylnie poumie-
szczane w tomie IIl. na str. 217, 259, 261—266, 267— 271,
308—309, 306, 331-332, 333—334, 224—226, 221-223,
257— 258, 272— 273, 274-278, 311— 330). Wszystkie je kon-
czy Hymn poswiecenia, Spiew tabedzi- (St. Tomkowicz o. c.
300— 305), napisany po roku 1860.

* .l ja tez" czyli Rzeczpospolita Babinska, komedya hi-
storyczna w 3 aktach przez F. W. Warszawa w druk. Gaz. Co-
dziennej. 1861., mata 8kastr. 72; przypisana Aleks lir. Fredrze.
Umieszczong takze byta w odcinku Gaz. Godzien. 1860. r. od
Nru 273— 278.

2 Scen kilka z tego dramatu wyszio drukiem juz w r.
1858 p. n.: Scen kilka z dramatu: Bezkrolewie 1. przez Fr.
Wezyka. Rzecz czytana na posiedzeniu publicznem Tow. Nauk.
Krak. dnia 6. marca 1858. r.“ Umieszczone sa tez w Roczniku
Towarzystwa z r. 1859. tom Ill. (XXVI.) str. 28— 46, akt I.
sc. 2—4, oraz czyt. na pos. 26/11 1859. akt Il. sc. 6—9. Takze
.Przeglad Poznanski“ z r. 1858. tom XXVI. polr. Il. str. 65—79
ma akt I. sc. 2—4. Wyszta tez odbitka ich w r. 1859 przy
Trzech mowach Fr. Wezyka.

3 Bezkroélewie (I11.) drama, przedmowa i poczatek |I. aktu.
Scena 1, 2, 3, umieszczone w Przegladzie Poznanskim r. 1853.
tom 16, pélr. I, str. 71 —82. Wyjatek drugi, przedmowa i akt
Il. sc. 1—5 tamze r. 1853. tom 17, polr. Il. str. 54—68.

4 Wydany po $mierci autora, przez St. Tomkowicza (o. c.
I11. 282—296) p. n.: ,Nowy przedsiebiorca teatru. Prolog przez
ldelfonsa Kobiatkiewicza®.

5 Niepublikowane dotychczas.
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mniano. Miedzy niemi widzimy matych wprawdzie roz-
miarow, lecz tresciwie skreslone rozprawy; O prze-
znaczeniu i powi)inoéciach kobiet. Krytyke Sniadeckiego
fiana rozpraw filozoficznych i filozofii ludzkiego umystu,
O ruchach politycznych w Europie, Rady dla Towa-
rzystwa agronomicznego w Krakowie i Novoe polityczne
postaciex.

Rzeczpospolita Babinska, czyli fja tez, komedya
historyczna w 3 aktach wierszem, jakkolwiek dopiero
w r. 1860. z drukarni Gazety codziennej warszaw-
skiej wyszta?d — najwczes$niej byta ukonczonag, z po-
8rod pieciu wyzej przytoczonych dramatycznych utwo-
row. Wprawdzie Bezkrélewie juz w r. 1879. bylo
odczytywane, lecz ciaggle poprawiane dopiero przed
Smiercig autora przeszio ostatnig redakcye. Pod po-
staciag i nazwag Rzeczypospolitej z Babina kryje sie
satyra na oOwczesne stosunki literackie i na Towa-
rzystwo Naukowe w Krakowie3d. »Gdy sie od roku

1) Wszystkie niepublikowane. Rozprawy te znajda swoje
miejsce i ocenge w ustepie p. t ,Filozoficzne poglady w pismach
Franciszka Wezyka“ — ktéry umieszcze w moich Dziejach filo-
zofii to Polsce.

2 W odcinku Gaz. Godzien. Warsz. 1860. Nr. 273 —278.

3 Czesto w listach do przyjaciot narzekat kasztelan na
zgraje pisarzy, ktorzy nie zglebiajgc istoty rzeczy, pisali na ob-
stalunek jednej lub drugiej gazety, jednego lub drugiego ksiegarza.

»Niechby pisarzom —ktoérych czas ten spowit
Wolf lub Leszniowski jurgieltu odmowit,
Sprysliby z pola, bo ich ducha nedzy
Trzeba pieniedzy” —
pisze w liscie do Z. A. Helcia (w maju 1855.). Mial racye, bo
tez okoto r. 1860. wychodzito drukiem mnéstwo ztych komedyj,
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sypac¢ poczety komedye réznego rodzaju i tresci i mnie
podobna dotkneta zaraza«l)— powiada autor. »1 ja
tez« — powiedziat sobie wzorem pani wojewodziny
podolskiej, ktora nasladujgc Witocha Tomatysa wspa-
niaty patac sobie zbudowata i stowy przytoczonemi
go ochrzcita— »i ja tez napisze komedyel«d. Lecz
komedya jego jest formalng satyrg, osnutg na tle
niefortunnych kpmedyj »tysigcami sie« jakby z poét
ziemi w roku TBGCPL-ISGI. wydobywajgcych. Gdy™
W znacznej czesci tych utworéw widoczng byta za-
sada historycznej Rzeczypospolitej tj. odwroét prawdy
i sztuki3, chce i autor naprzekér swemu przekonaniu
postapi¢ i napisa¢ komedye. Za tres¢ do niej stuza
mu czasy Zygmunta Augusta i osoba Pszonki, ktdry
zatozyt.w_Babinie w przystepie dobrego humoru sto-
warzyszenie braci-szlachty. MietLdo 'nlego wstep tylko
ci, ktorzy razacemi wadami od drugich sie odrézniali.
Niedotega — tam hetmanem, jakata — kanclerzem, ga-
duta i nieprawnik — sedzig, a sam zatozyciel, jako
najgtupszy, prezesem. Brakio tylko cziowieka, kt6-
ryby dziejopisem Rzeczypospolitej zostat: — brakilo tez
kandydata i na... blazna. Wszak pierwszym musiatby
by¢ wedtug statutow Towarzystwa ten, kto nic nie
pisat, o drugi urzad mogtby sie ubiegaé czlonek Rze-

bezsensowych tragedyj, nagryzmolonych bez wzgledu na uczucia
moralne; tysigce powiesci tresci podobnej do ,Bezimiennego Ta-
deusza“, lub ,Kasztelanica® demoralizowato nasze spoteczenstwo.
1) V. Dedykacya komedyi: ,l ja tez“: dla Aleks. hr. Fredry.
2 Ibid.
3 Ibid.
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czypospolitej, ktéry zawsze rozsadnie i gieboko my-
Slat. Takiego dzi$§ nie ma, wiec ogtoszony konkurs
juz drugi rok bez skutku. W braku zdolnego i od-
powiedniego kompetenta zgtasza sie autor, i trafia
na sam dzien posiedzenia. Wybieraja go z radoscig
prezesem — on jednak sklada te zaszczytng godnosé
i pozostaje na skromnym stanowisku widza— kry-
tyka, spisujacego uwagi nad postepowaniem czionkow
bractwa z Babinu.

Pomijam dalsze wiecej lub mniej $mieszne sceny
tej komedyi, a przechodzac do oceny jej, zaznaczam
przedewszystkiem, iz jej nie mozna bra¢ na seryo.
Nie ujdzie niczyjej uwagi, ze autor czujgc zal do kra-
kowskiego Towarzystwa, .czy to wskutek wybrania
nowego prezesa, czy tez jakich$ innych zakulisowych
kwasoéw i nieporozumien”™ rzucit sie peten zalu, nie-
stusznie na prace Towarzystwa, by jg o$mieszyc,
a cztonkom jego uwitacza¢. Lecz sam siebie przeszedt
w zatozeniu. Nie tylko »dla réwnych sobie medrcéw«
kresli przywileje, nietylko opowiada »zwigzku babin-
skiego niesmiertelne dzieje« — lecz niedyskretnem
okiem po za Babin spoglada, radby jaka$s wade wy-
szuka¢, ktoraby dawata prawo zaciggna pierwszego
lepszego, kto sie pod reke nawinie, na liste hono-
rowych cztonkéw, a wiec naiwiecej zastuzonychw Ba-
binie. Rzucit sie mys$la w czasy, gdy sam byt pre-
zesem, sadzac, ze i Uniwersytet Jagiellonski wyglada
na Babin, bo inne nosi miano, mianowicie naiikKOr
wegQj__ a inaczej postepuje. Zdaje mu sie, ze zamato
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wydaje, zamato pisze, zamato wogdle pracujel. Sprzagt
go wiec razem z Towarzystwem. Ale w tym chybit.
Bo jezeli jedna i druga instytucya, wedtug jego zda-
nia, zamato pracowatad, to wiasnie w chwili potopu
wydawnictw, na ktéry narzeka Wezyk, nalezata sie
im nazwa wilasciwa, a nie Babinu, nazwa predzej
historyografa, ktorg sobie uzurpowat sam autor dla-
tego, ze od lat dwudziestu pisat wprawdzie i praco-
wat, ale nic nie wydawal. Wszak w mysl zatozenia
i przedmowy3 rzecza pospolitag miata by¢ mnogos¢
gryzmolacych rozne, nic nie warte pismidta. Nie stu-
i sznym przeto byt ten zal i nie na miejscu, a komedya
chybita swego celu. Zamiast sta¢ sie satyrg na auto-
row Tadeusza Bezimiennego, lub Kasztelanica, wy-
Tmierzyta pocisk TowafzjFstWTrpktoie jaih) fta'~szer<>
kich ziemiach Polski pielegnowato i jezyk i literature
"ojczysta™ Ono wiasnie okoto roku 1860. po wielu,
a wielu przejsciach i przygodach rozwija¢ sie wszech-
stronnie zaczeto. Przeto nieprawda jest,
»ze w Babinie
Mato kto z nas czyta, a mniej jeszcze piszel«

W tym Babinie wszyscy duzo czytajg, a niektorzy
duzo i dobrze pisza. Précz tych wad, tyczacych sa-

X ,Zrzekiem sie tej godnoSci, zreszta przykrej dla mnie.
Profesorowie, ktorzy powinni byé podpora Towarzystwa, gdy kté-
remu zaproponuje napisanie tej lub owej rozprawki, wymawiajg
sig, jeden brakiem czasu, drugi nawalem czynnosci“ etc. — pisze
do Chodzki z Dziewietni (15. maja 1861.).

2 Zobacz poprzedni list do Chodzki.

3 Zobacz przedmowe z dedykacyag dla Al. hr. Fredry.

9
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mego juz zatozenia i celu komedyi, mnéstwo anachro-
nizméw i wiele historycznych btedéw odbiera wszelkg
wartos¢ tej komedyi. Miesieczne sprawozdanial) trzech
wydziatow?d obok Gorskiego i Orzechowskiego, ro-
mantycy i klasycy, obok Bodurkiewicza, ktéry zyje
i przyjmuje juz za Zygmunta Augusta kolegéw ba-
binskich, chociaz wiadomo, ze stynny zajazd Bodur-
kiewicza przy ulicy sw. Jozefa w Krakowie istniat do-
piero za Stanistawa Augusta, Wezyk obok Pszonki, —
wszystko to razem pomieszane zle, niezgrabnie i nie-
potrzebnie. Postaé Cze$nikiewicza zrazu glupiutka,
pézniej rezolutna, Chorazego zbyteczna. On po to
tylko w kota babiniskiego posiedzenia sie wkrecit, by
raz jeden powiedzieé¢ »habet rationem« i drugi »non
habet rationem«. Przedstawia tez Stanczykowi, ktory
dobrze juz przedtem znat wszystkich, sedziego stowy:
»To Sedzia«. Krol zanadto jest Stariczykowi postu-
szny, a z komornym rozmawiajg sie tak, jak gdyby
wyreczat czasem jeden drugiego w ustawianiu krzeset
na sali i przygotowywaniu jej do audyencyi. Stanczyk
stary jest wprost czelny i bezwstydny: kpi z kréla
niemitosiernie, nie po swojemu i mato dowcipnie;
odwaza sie stawia¢ kandydature Zygmunta Augusta
na prezesa, lub kréla Babinu.

Gdy sie przeczyta wreszcie te mato zajmujaca,
a zlosliwg i tendencyjng komedye, mimowoli chce sie

X Jakie rzeczywiscie Towarzystwo, a obecnie Akademia,
wydaje.
2 T.j. filologicznego, historyczno-literackiego i przyrodniczego.
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powiedzie¢ o niej te niegrzeczne stowa, ktdre uczen
Fausta aplikuje Mefistofelesowi, wykladajacemu w nie-
obecnosci mistrza.

Po nieudanym Babinie wykonczyt obydwa Bez-
krélewia. Z nich pierwsze, poprzedzone sceng histo-
ryczng p. n.: Ostatnie lata Kazimierza Wielkiego za-
czagl bardzo dawno. Juz dnia 29. grudnia 1845. roku
zawiadamia Kajetana KoZzmianal), ze pracuje nad Bez-
krolewiem?. Obydwa wykonczyt po roku 1860., lecz
za zycia nigdy nie ogtaszat, z wyjatkiem niektérych
scen gotowych juz w r. 1853.— jak wyzej wspomnia-
tem.'Ciggle pdéprawiat ~charakterystyke i gtadzit wiersz
tak Jadwigi3, jakotez Bezkrolewia drugiego, kto*"
miato by¢ dalszym ciggiem Barbary Radziwitéwne]

JadwigL zadaniem jest przedstawié¢ idee przezn
czeniaT Bdég obiera pietnastoletnig”™ dziewice za narze-
dzie swej taski; ona ma zrobi¢ ofiare z uczué¢ serca
swojego dla szczescia ludu, nad ktérym otrzymata

Kraj, ktéry ugruntowat Mieszko, utrwalit i rozszerzyt
Chrobry, zniszczyt Krzywousty, zigczyt znowu +to-
kietek, a umocnit Kazimierz, o czem wspominajg
Ostatnie chwile jego — kraj ten ma dalej spetniac
swojg misye, na drodze szlachetnego rozwoju i pota-

1) 29. grudnia 1845. (niepublik. list.).

2 ,1 ja podobnie Tobie (ale nie $miej sie prosze) jestem
bliski ukonczenia dramatycznego obrazu p. n. ,Bezkrélewie“ etc.

3 Taki takze tytut ma Bezkrélewie I.
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czenia sie z dzikim, poganskim ludem Litwy. Wiec
Jadwiga nie pojmuje Wilhelma gtadkiego, ale nowo-
ochrzczonego Jagiele. Ulega losowi wielu wielkich lu-
dzi: schodzi bezpotomnie ze Swiata, zostawiajgc dwoje
przybranyctr dzieci: Polske i Litwe, potomstwo wie-
cznie zyjace.

Duch jej odzywa sie w Annie Jagiellonce, ktéra
zyjac w czasach Bezkrélewia Il. po Zygmuncie Augu-
Scie, robi ofiare z swej mitosci ku hetmanowi Jazio-
wieckiemu i nie oddaje mu swej reki, pragngc wi-
dzie¢ pokdéj w kraju, a krolem tego, kogo caty narod
wybierze. Ona, jest, inkarnacyg idei dobra panstwa.
W czasach, w ktérych naprézno zrzekl sie ostatni
potomek Jagiellonéw na sejmie lubelskim) Litwy
dziedzictwa dla ujecia polskiego narodu, ostatnia Ja-
giellonka zrzeka sie szczescia swego dla dobra ojczyzny.

Idea w obu dramatach jedna i ta sama: idea
oswiecenia bezgranicznego. Wyzej nad innych wznidgst

sie w tych dramatachd Wezyk, pomijajac idee mito-
Sci piciowej, ktéra dotychczas u wszystkich drama-
tykow przewaznie pryna nad innemi uczuciami miata,
a mitos¢ ojczyzny za najwyzszy dzwignie moralna
stawiajgc. Sa to dramata idei, na ksztait »lrydyonac
»Nieboskiej«, z tg,rdznica, .iz czysto-narodowe. Aryo-
styczne utwory Stowackiego, owiane mistycyzmem

I nirvseorm niandaiara cin tlarmaroviA fFanta—oyv/a nil-na
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wobec nich... pod wzgledem ich moralnosci, jak zni-
kng¢ muszg wszystkie fantastyczne mrzonki, choéby
nawet poteznego geniuszu. Jadwiga Wezyka bardzo
podobna jest w tresci, a mato co nizszg w wartosci
swej od Jadwigi Szujskiego). | w tej poswiecenie gt6-
wng jest cecha, i w tej Dymitr z Goraja jest pra-
wdziwym, rzetelnym »potomkiem kotodzieja z nad
Gopta«, i w tej kudiaty JagieHo jest wiecej wart od
Wilhelma. W jednej i drugiej Rzym dziala madrze
i przebiegle na korzy$¢ Kosciota. Tu i tam rada pa-
noéw mituje swoéj kraj do ostatnich poswiecen, tu i tam
szlachta burzy sig, dbata o przywileje, graja w niej
namietnos$ci, krzyzujg sie spory Matych i Wielkich
Polakow. Wiadystaw Biaty i Ziemowit sg wiecej epi-
zodycznie wciagnietemi postaciami, jedynie dla zywo-
Sci akcyi potrzebnemi?2.

) W drugiem opracowaniu, bo koniec Jadwigi Szujskiego
w pierwszem przedstawieniu nie przedstawia sie dobrze.

2 Piotr Chmielowski w ,Naszej literaturze dramatycznej“
twierdzi, ze czterech tylko przed Szujskim ten sam przedmiot
sobrabiato* (sic!): Niemcewicz (1814), Przezdziecki (1840), bi-
skup tetowski i Wezyk. Pomingwszy zle chronologicznie utozony
ten spis, bo u p. Chmielowskiego Jadwiga Wezyka przypada na
czas przed r. 1840.—zaznaczam, iz sam juz autor Glinskiego,
w przedmowie do Bezkrélewia I. (V. St. Tomkowicz: Poezye We-
zyka Il. 8.) pisze: ,A ta Jadwiga, przedmiot czci wieku i naj-
znakomitszego dziejéw naszych wypadku, juz dotad (rekopis nosi
date 1859.) kilkunastu pisarzy w rodzinnej mowie, nie liczac ob-
cych zajeta“). Tego samego zdania jest i K. Estreicher, ktéry
w (niepublikowanym) liscie z dnia 21. grudnia 1859. do Wezyka
tak sie odzywa: ,Interesowa¢ zapewne WPana Dobrodzieja be-
dzie wiadomo$¢, ze do liczby dramatykéw, ktérzy o krélowej Ja-
dwidze osnowali dramata, przybywa jesscze jeden, to jest Jozef
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I Jak w Jadwidze Wilhelm pragnie korony polskiej,
tak w Bezkrélewiu drugiem kilku jej pozada, a kazdy
wiecej obiecuje, niz chce, lub moze dotrzymac. Byly
to bardzo dramatyczne momenta. Zjazdy, sejmiki, na-
radyPaiTm:cTiia7~sejm, "elekcya sprowadzaja wybér kréla
i wszystkie w nastepstwie nieszczescia. Ztota wolnosé
szlacheckiej masy domaga sie nowych™ »pacta«. Roz-
zuchwalony herbowy gmin znajduje poplecznika w zdol-
nym, bardzo mitujgcym swoj kraj i czystym, jak iza,
Janie Zamoyskim, lecz marzycielu, pragnacym z Rze-
czypospolitej naszej zrobi¢ wielka, dawna rzymska.
Nieszczesliwie dotuszyt namietnosciom; zaimponowat
wprawdzie zaufaniem braci-szlachty magnatom, z kto-
rymi sie majgtkiem mierzy¢ nie madgt, pchnat jednak
mimowiednie kraj, ktéry tak goraco kochat, na niebez-
pieczng droge osobistego, uniwersalnego gtosowania...
w rzeczach najwiekszej wagi! Myszkowscy, Krzyccy,
Tomiccy, Ostrogscy, Radziwitty, Uchanscy, Tarnow-
scy, mieli ustgpié¢ drobniejszym swym braciom, kté-
rymi rzadzit Zamoyski ale chwilke tylko, po jego
za$ Smierci nikt nie umiat tym ttumem kierowaé. On
sam, kiedy spostrzegt, ze zbladzit, zobaczyt réwnocze-

Szujski. Zadatlem sobie niedawno pytanie, ile motywoéw wzietych
jest z historyi polskiej, do dramatu i tragedyi. Zestawitem wszyst-
kich pisarzy, ktérzy u nas pisali dramata w materyi historycznej
i zestawitem tych, ktérzy w jednym temacie pisali. Okazata sie
posta¢ krélowej Jadwigi najponetniejsza ze wszystkich, bo lubo
motywoéw do tragedyi rozwinigeto przeszio sto, w zadnem jednak
tylu uprawiaczy nie byto, bo o Jadwidze byto pietnastu piszacych
dramata, a mimo“ etc. etc.
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$nie, iz naprawi¢ ztego nie ma juz sily; ona sie juz
i jemu z reki wymykata. Wspaniale nakreslona postac
jego mozna chyba przyréwna¢ do postaci hetmana
Tarnowskiego w Barbarze. Obok niego Firlej, prote-
stant, interrex Uchanski, sprzyjajacy dyssydentom,
kardynat Kommendoni, legat papieski, wszyscy bi-
skupi, Jaztowiecki, hetman i wojewoda ruski, hrabia
na Rosenbergu, poset cesarski, biskup Montluc, poset
francuski, kazdy z nich leje sporo oliwy na wielkie
ognisko namietnosci szlacheckich. ldea poswiecenia
za kraj ginie pod nawatlg prywaty przemoznych sza-
raczkéw; tylko tu i owdzie znajdzie sie taki wojski,
jak Jordan z Pradnika, typ cn6t domowych, gtos
szlacheckiego rozsadku w publicznych sprawach; tylko
rzadko znajdzie sie Pani Jordanowa, uosobienie pol-
skich matron, ktéra poswiecona Bogu, wychowaniu
dziatek, powinnosciom domowym i mitosierdziu pu-
blicznemu, jest, jak gdzie$ trafnie powiedziano, o zonie,
skorong meza«”™ Mito$¢ ojczyzny wraca w serca wiel-
kich pandw, jednostek, z posréd ktérych nieliczne wy-
jatki ja reprezentujg chlubnie w historyi naszej, wraca
w wielkich biskupéw, hetmanéw, senatorskie Kkoto
i owych Halleréw, Dycéw, Bonaréw, Morsztynow,
Fogelferderéw, Waxmannéw, ozdoby k&t rycerskich
i rady krolewskiej; wraca w zacisze wiejskie pod
strzeche oswieconego chiopka, az z sukmana Kosciu-
szki zabtysnie réwnie wspaniale, jak z czarnag zbrojg
Starosty Betskiego Isnita pod Potockiem i Wielkiemi
takami. Raz tylko poswieci sie za swo0j kraj wierny
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Reytan; reszta to krzykacze, dajgcy sie tatwo i wry-
chle przewrotnemu uwies$¢, zdolni nawet do poswie-
cen ... bezskutecznych, bo nierozwaznych; to Strusie,
to Wydzgi Bezkrélewia Il.

Nie zastanawiam sie blizej nad postacig Jazito-
wieckiego, ktora takze epizodycznie wprowadzona, ma
stanowi¢ analogie Witadystawa Biatego, Piasta; ani
Anny, ktérg jako apoteoze Polski przedstawiaé nie
wiem, czy bardzo szczesliwym bytlo pomystem —
a reasumujac moje nad jednym i drugim dramatem
uwagi, wypowiadam zdanie, iz te Wezyka dramata
pézniejsze wyzsze sa od dawnych i staranniejsze®);
mozna powiedzie¢ wcale dobred. Z dawniejszych je-
dnego Bolestawa Smiatego stawiam na réwni z Ja-
dwiga3.

Na ostatek wzigt sie Wezyk znowu do komedyi.
Wykoriczywszy komiczny prolog: »Nowy przedsie-

X Y. Wiersz p. n.: Przed dramatem: Bezkrélewie (St.
Tomkowicz I111. 309).

2 V. Rozprawy i Sprawozdania z posiedzen Wydz. fdolog.
Akad. Um. Tom IIl. 1878. str. 227. (St. Tarnowski: 0 niewy-
danych poezyach Wezyka).

3 Wiele pochlebnych sadéw spotkato autora jeszcze za zy-
cia. Kozmian powiada: ,CzytaliSmy wypisy udzielone mi przez
Ciebie, Twoich Bezkrdlewiow: zgodzilismy sie na jedno, ze wy-
bornie malujg charakterystyke owych czaséw i aktoréw w owych
epokach dziatajacych; o wierszach ci nie piszg, bo mierne nie sa
znane Twemu pi6ru” etc. (V. Przeglad Polski 1874— 5, kwiecien,
czerwiec), a Deotyma w niepubl. liscie z dnia 8. lutego 1853.:
,Gdyby nie byto innego powodu, Twoje piekne, bardzo piekne
wiersze w usta Dobiestawa z Kurozwek, do pieknej krolowej Ja-
dwigi wiozone, a tak analogicznie do niej zastosowane(mi) by¢
mogace skionig ja (tj. sztuke) do zachowania imienia chrzestnego“.
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biorca teatru«, przedstawiajacy ktopoty dyrektora tea-
tru w Krakowie, rzecz wcale udatng, zaczagt pisac:
»Dzieci Wieku«. Do dzi§ dnia niepublikowane — i le-
piej. W trzech aktach mys$l niefortunnie przeprowa-
dzona utwierdza nas w wypowiedzianem poprzednio
zdaniu, ze pro6cz nasladowanego Kabalisty, ani jednej
dobrej komedyi nie napisat autor Bezkrélewia. Klara
i Julia, jako parafianki za nadto obrotne, a ich cio-
tunia Emilia, to charakter, jakiego Wezyk kazat sie
wystrzega¢é, piszac w wierszu do Kajetana KoZzmianal:

P e ciggnie zastep powiesciopisarzy: —

Drzg matki, by wyszediszy z przystojnosci granic,

Nie wpadt w rece ich cérek jaki Kasztelanie,

By bohaterka w domu zydowskim i ciemnym

Nie uswietnita cnét swych jakim Bezimiennym« 2.
Tadeusz agronom, Robert dziennikarz, Jan wspélnik
handlowy, robig wrazenie wypuszczonych z domu
waryatéw. Im stusznie nalezy sie nazwa: Dzieci
wieku. Sroczka, Pi6ro i Tomasz wydaja sie byé
pierwszy lokajem, a nie rejentem, drugi skonczonym,
starym notaryuszem, zamiast by¢ pisarzem, a trzeci
gospodarzem domu, a nie stuzacym. Nie widaé zadnej
glebszej mysli w tych naiwnych Dzieciach a cata
sztuka jest farsg raczej, nie komedya.

Nie dozwolito niebo wykoniczyé autorowi tej pracy.
Nawet osoby nie sg wypisane na wstepie, jak to we
wszystkich tego rodzaju utworach sie praktykuje. W d.

¥ List drugi (pisany miedzy rokiem 1858. a 1859).
) V. St. Tomkowicza: Poezye Wezyka IlIl. str. 268.
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2. maja 1862. przeniést sie autor piesni: Smutno mi
Panie do wiecznosci.

»Z domu do kosciota Maryackiego starzy zotnie-
rze-koledzy poniesli trumne senatora; z kosciota za$
miodziez, zmieniajac sie«. Ztozono w cichosci do grobu
familijnego zwioki nieboszczyka i mowy zadnej nie byto.
Bytaby ona chyba czastka historyi porozbiorowej pierw-
szego poOtwieku; przeto jg historya literatury i dzieje
nasze powinny zastgpic).

X V. Czas 1862. z dnia 6. maja. Wspomnienie posmiertne
o Wezyku.



yfaz”™t. — jako pisarz i obywatel.

Woczesnie rozpoczagt swoj zawdd. Mierzac miarg
poje¢ Owczesnych, trudne miatl warunki do zdobycia
rozgtosu autorskiego. Oto: Niemcewicz i Osinski cie-
szyli sie juz stawg wybitnych pisarzy, Dmochowski
konczyt chlubnie swéj zawod, Karpinski z swej liry,
Trembecki z Zofijowki — obaj zbierali plon sowitej
nagrody, niebezpieczny Molski zyskiwat taski i popu-
larno$¢ swojemi odami, Alojzy Felinski przygotowy-
wat do druku swego Ziemianina;— dwdéch tylko nie
ubiegato sie o poklask: Kozmian dojrzaty i Woronicz,
ktérzy w tekach przechowywali ptody swego natchnie-
nia, lub nielicznemu kotku przyjaciét je odczytywali.
W to powazne juz grono wchodzit Wezyk, miodzien-
cem dopiero. Z natury nieSmiaty i skromny patrzat,
stuchat, badat, uczyt sie od starszych, klasykdw.

Drugi ob6z tez nie préznowat. Romantycy wy-
stagpili z cata sita i wypowiedzieli obozowi klasykéow
walke. Wezyk przyjaznig, stosunkami i ideg zwigzany
z Kozmianem, réwnie silnie z poczatku, jak i autor
Ziemianstwa bronit tradycyi. Okrzyczano go wkrotce
klasykiem, na réwni z innymi. Dzisiaj, gdy sie bez-
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stronnem okiem patrzy na te czasy, inne trzeba po-
wzigé¢ o autorze Rzymu Oswobodzonego mniemanie.
Ma on wprawdzie styl wymuskany, piekny, wygta-
dzony i formy klasyczne, narzeka na lekcewazenie
czystosci wyrazen przez »nowator6w« — ma mimo
to z nimi wspo6lnosé tresci, przedmiotu, zapatrywan
na niedoscigty wzor: Szekspira. Tak szczerze, jak
Krasinski, Mickiewicz i Brodziriski kocha sie w na-
szych dziejowych postaciach, jak tamci w epiczna,
tak on w dramatyczng szate ich przyobleka. Wanda,
Barbara, Jadwiga, Anna, Glinski, Bolestaw Smiaty —
oto jego sg typy, ktore powotane do zycia w nieje-
dnym z romantykéw obudzaty ducha do przedstawie-
nia tych przedmiotéw pod innem nazwiskiem i innemi
ksztattami.

Nie uginat sie autor Rozprawy o dramatycznej
poezyi przed bozyszczem wieku : przeciwnie mimo wiel-
kiej przewagi klasycyzmu »czesto sie otart« o jego fale
i... »poszedt dalej«). Nie uznawat czczych, suchych
i bezdusznych poezyj pseudo-klasycyzmu. Zartuje
sobie z przepisbw Dmochowskiego piszac:

»Ksigdz Dmochowski zatozyt u Pijaréw szkote
rymotwércéw, podawszy im za kodeks swag rymo-
tworczag sztuke:

Ze w sztuce niebezpiecznej rymowania wierszy
Ten by¢ musi ostatnim, kto nie bedzie pierwszy 2.

¥ List do J. I. Kraszewskiego (niepubl.) z d. 4. grud. 1857.
2 List do Kajetana Kozmiana (d. 20. stycznia 1846.).
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Gardzit Wezyk tym catym ttumem wierszorobow,
ktéry wyszedt jakby z jakiego warsztatu. Nazywal ich
»rymarzami« od tego, ze rymoéw szukali, lub »toka-
rzami«, ze je jak w pracowni tokarza toczyli i me-
czyli). Za takiego uwazal i Felinskiego, ktéry sie
»najcelniejszym w tej tokarszczyznie okazald. Nie-
wiele cenit i Osinskiego. Wyraza sie o nim, ze »panu
Ludwikowi przydatoby sie wiecej gruntownej znajo-
mosci obcych literatur, bo jedna francuska dzi§ nie
wystarcza«3d. Sadzit, ze cztowiek, ktory miat by¢ po-
wagg w kwestyi sgdu o kierunku i znaczeniu litera-
tury powszechnej dla nas, powinien zna¢ w oryginale,
choéby juz tylko niemieckg i angielskg. Francuska juz
jest za klasyczna4. Atalia nie jest wzorem godnym
dzi$ do nasladowaniay. »Dzisiaj juz czego innego
Swiat stusznie zada«: »dzisiaj wymagajg czego$S wie-
cej, niz stow pieknie utozonych«§. Zdanie to swoje,
ktérem do zywego dotknat pseudo-klasykéw, uwaza-
jacych Rasyna za niedoscigly wzdr do dobrego na-
Sladownictwa i najwyzszy wykwit smaku, — wypo-
wiedziat jawnie i otwarcie w rozprawie o0 poezyi dra-
matycznej). Nawet Niemcewicz, ktéremu przeciez

*) lbid.

2 Ibid.

3 List do K. Kozmiana (bez daty dnia; 1846.).

4) List do K. Kozmiana z d. 21. stycznia 1846.

5 Ibid.

6 Ibid.

7 Rozdziat VI. § 2.; v. Lucyan Siemienski: Portrety lite-
rackie 1868. Tom |IIl. str. 346. (List gen. Morawskiego do K.

KoZmiana).
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nieobcg byta literatura angielska, ktory »widziat Szeks-
pira przedstawianego w Londynie«, nie mogt oprzec
sie swemu zdumieniu, wyczytawszy te stowal i nie
umiat wznies¢ sie do stanowiska, z ktéregoby mogt
oceni¢ wartos¢ Szekspira, postawionego wobec uswie-
conej powaga Atalii Rasyna. Zle zrozumiane pojecie
narodowego smaku nie pozwolito tego i reszcie uczy-
ni¢. | Osinski i Kozmian i Jan Tarnowski nie do-
zwolili na to niewinne rozszerzenie zbyt ciasnych ram,
trwozyli sie niepotrzebnie o los literatury, by sie nie
stata nowatorstwa pastwgd. Rozumieli, Ze jego no-
winkarskie pojecia w tej materyi bytyby dla klasycy-
zmu zgubne, Ze wielka jest rdéznica miedzy ideatami
autora, a ideatami Laharpéw, Osinskich. Lecz nie
nadszedt jeszcze czas, w ktérymby walka romanty-
kow na dobre rozegra¢ sie miata, nie dojrzato spote-
czenstwo, by przyspieszy¢ jej rozstrzygniecie.

Autor tymczasem zakrzyczany i niepewny zmienit,
swe przekonanie o tyle, Ze zamiast iS¢ przebojem, jak
zamierzat, przeciw Areopagowi powag, cofngt sie, za-
stanowit. Mtodzieniec 26-letni skromny, cichy, myslat:
»ja glupi«d, »ja zbladzitem«; tylu ludzi musi mieé
racye, wszak oni wszyscy starsi, uczensi, uznani.
Cofnat sie— a chociaz »zawsze z innej byt parafii«4,

J Lucyan Siemienski: Portrety literackie 1868. Ill. 141.

2 St. Tomkowicz: Wstep do ,Przyczynku do historyi ro-
mantyzmu w Polsce* 1878. str. IV.

3 List (bez daty dnia i miesigca) z r. 1846. do K. Ko-
Zmiana.

4 List do K. Kozmiana z 25. grudnia 1845.



niz Kozmian, lub Morawski, to jednak nie byt juz tak
otwartym, Smialym w wypowiadaniu zdan nowych;
trzymat sie drogi posredniej, gdzie fale nowego kie-
runku powodzi, caty kraj z szumem i toskotem za-
lewajacej, ani tak wielkie, ani tak bystre nie byty,
by go z sobg porwaty. Nie stawit czota dawnym
zastarzalym przesadom tak silnie, jak Brodzinski.
Nie chcgc sie naraza¢ na nieprzyjemnosci ze strony
klasykdw, postanowit nie ogtasza¢ swych utwordw.
Tylko niektére dramaty i to na konieczne zada-
nie przyjaciéot lub osob interesowanych drukiem wy-
dat. Jednemu Kajetanowi KozZzmianowi z dawnych,
Polowi i Deotymie z miodszych przyjaciét sie zwie-
rzat. Nie zgadza sie na poglady piotrowickiego Ka-
tona. Stara sie go przekonaé¢, ze nie wszystko dobre
jest w klasycyzmie. »Moze powiesz« — pisze do nie-
go)— »razem z Krasickim: | Wasze zmodniat Ojcze
Bonifacy!l« — ale roéwnocze$nie twierdzi, ze inaczej
pojmuje poezye, niz autor Stefana Czarnieckiego, lub
stary generat. Chociaz »cala nowa generacya nie
przestata« na nich »warczeé, szczeka¢ i ujadac«, cho-
ciaz »pietnascie lat sie z soba nie« widzieli, chociaz
rjeden przyjeli system, ubolewa¢ i milczeé¢, to jest
pisa¢ swoje, ale nie wydawac«d — to jednak on po-
szedtby chetnie w tern, co dobre za tymi miodymi.
»Snit mi sie« — pisze do niegod — »Twodj Ste-

*) 1bid.
2) List K. Kozmiana do F. Wezyka z d. 30. grudnia 1845.
3 List F. W. do K. K. z 21. stycznia 1846.
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fan*). Widziatem go chodzacego po tem miescie, w kté-
rem rozwingt cata tego$¢ swego dzielnego umystu__
Myslatem nastepnie nad krdtkiemi zanadto, ktéres mi
raczyt udzieli¢, wyjatkami i dzi$ juz zaczne to, do
czego mnie wzywasz, tj. uwagi. Co do poréwnania je-
dnak Czarnieckiego z Hektorem, mozebym zdanie
romantykow podzielit«. Przeciez »ma on swdj typ
odrebny, wiasciwy prawdziwego szlachcica polskiego
z wszystkimi przymiotami i wadami swego potozenia
i wieku«. Z biegiem czasu i Kozmian, jakkolwiek
twardy, przyznaje mu racye nie w catej rozciagtosci
wprawdzie, lecz na punkcie tworzenia dramatycznych
utworéw. »1 jabym z Tobg« — piszed — »chetnie
poszedt do tej szkoty3, gdybym w sobie czut
zdolnos¢ do dramatyki, a dawne nawyknienia
nie staty sie natogiemc.

Ceni tez »miodych«, ktoérzy na to zastuguja.
Krasinskiemu oddaje chetnie prym, bo jemu »berto
Spiewacze odkazat ciag zastug Swietny«, Mickiewicza
chetnie nazywa »naszym«4. To sg, molwi, »wieszcze
doskonali«. Krasiniskiego $mier¢ i strate optakuje bar-
dziej, niz swego najdrozszego przyjaciela Kozmiana,
bo byt »starej Polski prawym synem«§ i brzmiat
»dla nas psalmem pociech, dla wrogéw zagtady«.

X Wowczas pisat Kozmian Stefana Czarnieckiego i prosit
Wezyka o uwagi nad wyjatkami, ktére mu przystat.

2 List K. K. do T. W. z 20. stycznia 1846.

3 Romantykoéw.

4) St. Tomkowicz: Poezye Wezyka IIl. 263.

5 O. c. . 175.
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Mickiewicz zawsze jest »wielkim Spiewakiem Tade-
usza«). Do niego sie kilkakro¢ odzywa i wielbi jego
»dZzwiek niezrownany«d. Po wydaniu Wallenroda
pisze Ode na cze$¢ jego, wzywa »polskie i litewskie
siota«3, by »bacznie stuchaly«, bo »wiadca ptakoéw:
orzek« zadpiewat i »gornymi poloty do niebios« nowg
podazyt droga:

»Kto nie zaptakat na gtos Wajdeloty,

Temu za zycia nuémy pieSn grobowa« 4.

Mickiewicz stusznie »l$ni od stawy«5; zarobit na nig;
jest »chlubg i zaszczytem wieszczéw ojczystych«6.

».... Czy$ wskrzeszat z mogit zapomnienia Dziady,
Czyli$ Grazynie nowe stwarzal zycie,

Czylis Switezi malowat zwierciadta,

Czy na gor krymskich okazatym szczycie,

Ryte$ Twych natchnien niesmiertelne $lady,

Whnet Ciebie dusza narodu odgadia.

Ktéz po olbrzymim zarysie

Nawet powodzac oczyma tepemi

Sity poswiecen nie poczut w Farysie,

A w huraganie wroga naszej ziemi? 9.

Jego Komat, w tym czasie co i Konrad napisany,
jakby sie »na posiedzeniach Wajdeloty z Wallenro-

) Ibid.

2 0. c. Il 243.
3 Ibid.

4 0. c. NI 244,
5 0. c. Il 263.
6 0. c. 1. 244.
7 Ibid.

10
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dem zmowit«, czesto jego stylem rozprawia, a do
boju »jak Grazyna sie pali«.

Przyjmuje chetnie od romantykéw postep, mysli,
idee, lecz na lekcewazenie jezyka sie zzyma. »Witwi-
cki na godzine trzy ballady wali«) — nie jest to jego
zdaniem dobrze.

»Co tu .wieszczé6w!l« — narzeka — »podziwcéw! gwarnej
[czeladzi!

Jeden drugiemu dymem z czarnych wegli kadzi:

Ten wota na kolege: pisz predko, a $miatlo,

By sie zajrze¢ w tres¢ rzeczy komu nie zachciato« 2.

Szczegéblniej powiesci, predko, na spekulacye pi-
sane, psuja mowe ojczysta. Jest to »czysta woda za-
prawiona sokiem: pija ja z rozkosza nasze piekne
i niepiekne panie, rozpltywajg sie nad nig« niedo$wiad-
czeni tak samo, jak »nad Felinskim unosit sie stary
wierszoréb Wyszkowski«3. Kraszewski, jakkolwiek
mu »niepospolitego talentu zaprzeczy¢ nie moznad, jak-
kolwiek »nalezy do lepszych pisarzy«5, to jednak »po-
winien mniej pisa¢, z lepszym wyborem, rozwaga i kry-
tyka«g. Czasem »wyda pidd niedojrzaty«?). »Zarzuca
kraj nimi«g. Sa to powiesci ponetne dla ksiegarzy,

*) L. Siemienski: Portrety literackie Il1l. 315.

2 St. Tomkowicz: o. c. Ill. 263.

3 List F. W. do K. K. z d. 20. stycznia 1846.
4 List K. K. do F. W. z 25. marca 1852.

6) Ibid.

6 Ibid.

7 Ibid.

8 Ibid.



147

ktérzy »w celach spekulacyi chcg mie¢ nowosci na
kijowskie kontrakty«). Jest on

................ w sile wieku. Czemuz tak schylony?
Bo juz pod wiasnej stawy upada brzemieniem,
Nie ma piersi okrytych ni w gwiazdy, ni wstegi,
Lecz z rekawoéw i kieszen wytazg mu Kksiegi...
A te wszystkie sam spisat«...2 etc.

»Zyczcie mu sto lat wieku, a zadne ksiegarnie,
Zaden gmach jego piéra prodéw nie ogarnie« 3.

Czajkowski nie ma »tchu«4 na powiesci wiekszego
rozmiaru. Najwyzej z posréd nich cenit kozackie.
»D0os¢ mu sie udatly«§, powiada. »Okrzyknieto go
znakomitym pisarzem«§. Lecz to mu na zie wyszio.
»Uwierzyke w swe zdolnos$ci, wziat sie rgczo do pracy,
»nabazgrat wiele tomow«? i zapieczetowatl »swag nieu-
dolnos¢ Czarnieckim«8§. Ze wstretem czytalt Wezyk
ten romans, nie mdgt nigdy przebaczy¢ obrazie je-
zyka9. O tyle mniej winy na nim, ze jego wyobra-
znia »wylegta sie na obcej ziemi« i pod wplywem
zupelnie »fatszywych poje¢ i zasad«1).

Ibid.
St. Tomkowicz: o. c. Ill. 269.
1bid.
List z listopada 1845. do K. K.
Ibid.
Ibid.
Ibid.
Ibid.
Ibid.
10) Ibid.

LeJosULstLdE

10*
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»1 tego witaja poktony,
Cho¢ z twarzy nieudatny, brudny, zakurzony« %e

»Jest stuch, Ze od zyda
Nabyt Swiezo rekopis; niech go na $wiat wyda,
A natychmiast powszechne zatwierdzi mniemanie,
Ze Jan ochrzcit Chrystusa, w Wotdze, nie w Jordanie« 2.

Po Rzewuskim nie ma dobrego powiesciopisarza.
Korzeniowski jest fanatykiem na punkcie swych pro-
roctw. Twierdzi, ze »cala literatura przejs¢ musi
w dramat i powiesé«, ze »ta ostatnia nawet brata
swego pochitonie3d, az poetyczne utwory objawia sie
w jakich$ apokaliptycznych ciemnosciach, ktérych nikt
nie zrozumie. One beda znakiem Kkorica wszelkigj li-
teratury. Rzeczywiscie w Emerycie (str. 94 — 99) roz-
wija tworca Mnicha te mysli, nie wyptywa z tego je-
dnak, aby byt »plytkim czlowiekiem«. Wezyk i jemu,
podobnie, jak Kraszewskiemu, chociaz Korzeniow-
skiego wyzej stawialg, imputuje za szybkie tempo
w wydawnictwach. »Powies¢ leci koleja zelazng do
celu— w ktérej nie ma sie po co ani na prawo ani
na lewo oglagaé«. »Oto jest libra papieru — oto
umowa z Gazetg. W imie Boze siada sie i pisze«, bo
»sie przyrzekto, bo dzi§ jeszcze trzeba drukowad!«H.

*) St. Tomkowicz: o. c. Ill. 269.

2 Ibid.

3 Przedmowa do Bezkrélewia Il. (Y. St. Tomkowicz o. c.
Il. 173— 174).

4 lbid. str. 174.
5 Ibid.
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»Dowcip bujny, ptodny, $miaty
Do tej sie wznosi potegi,

Ze totry, zbdjce, nierzadnice
Zmienia w ideaty«.

W listach do przyjaciot narzekal Senator-kaszte-
lan na zgraje »gryzmotdw«, ktorzy nie zgtebiali tresci
i istoty rzeczy, lecz pisali, by pisa¢ duzo, a predko.

»Ledwiem wygtosit stowa prawda tchnace
Oburzyto sie na mnie gryzmotow tysigce.

Ze wszech stron wyrzutami karcony surowo
Czuje, jak straszna burza huczy nad ma glowa.
Wstrzymajciez wasze skargi, grozby oburzenia,

Bo juz mie gtos wiasnego potepia sumienia.
Przebaczcie — a odwotam, uczcze i przeprosze« ¥e

To samo dzieje sie w poezyi.

»Gdy po $piewaku wielkim Tadeusza
Zamilkng¢é musiat piotrowicki Kato« 2

gdy-»umilklk Krasinski »od niepomnej doby«3 —
(atoba polskie poczernita strzechy.

»Spoéjrz na zgonami oprdéznione grzedy,
Jacy psalmisci nucg nam przy Arce?
Czy jej cze$¢ wzniosg Rapsody, Gawedy
Ptody zwichniete i miana bekarce?«4)

b St. Tomkowicz o. c. Ill. 267.
2 0. c. I, 174.
3 Ibid.

4) 1bid.
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Mimo to Syrokomli oddaje stusznos¢. Nazywa go
»dobrym poeta«, stawia nawet wyzej od swego do-
brego przyjaciela Pola). Wprawdzie ubolewa nad
tern »Ze szlachte polska zbeszczeszczono w Lalce«—
jednak w liscie do Kozmiana pisze2: »Po6zniej wydat
tomik poezyj, miedzy ktéremi odznaczata sie »Lalkax.
Ogo6t dosé ponetnych ptodéw byt nieposledniem zja-
wiskiem. Nastgpit Marger i Chatka w lesie i Céra
Piastow. Ta ostatnia najbardziej mie zajela. Wstep
do niej bardzo mi sie podobai«.

Pol stanat wysoko w jego wyobrazni przez »Piesn
0 ziemi naszej«. Brodzinski byt zawsze wosoko ce-
niony; »hotd« mu »oddaje«, bo on tez »jeden oddat
nam sprawiedliwo$é« — pisze do KoZmiana3. Deo-
tyma jest »Switem w poezyi«, w ktdrej po wyciach
Kozakéw i Tatar6w »zaspiewa ten stowik«® na
dobro ojczyzny i chwale Bogu«. Inni poeci nie wiele
warci, nie zastluguja wogdle na to miano. Odkad
Mickiewicz

. »ol$niony od stawy
Zastep mitodziencow zgromadzit ruchawy,
| gdy zawotat, stojgc na ich czele:
Razem mitodzi przyjaciele!

*) List do K. K. z 7. pazdziernika 1855.

2 Ibid.

3 List do K. K. z 29. grudnia 1745. (V. Przeglad Polski
1875—6. 7. kwietnia i czerwca).

4 Do K. K. z 8. lutego 1853. (V. Przeglad Polski, jak
wyzej).
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Odtad juz stowik nie $piewa, lecz ptacze

A wréble, dudki, sowy i puhacze

Taki wrzask wzniosty z dziedzin przywtaszczonych
Ze pierzchty Muzy z gajoéw posSwieconych

A syn Latony pierwszg tze uronit X.

Wiec on sam woli sie wstrzymac i zdata na uboczu
pracujac nie puszcza¢ w wir Swiata swych poezyj,
lecz trzymaé¢ w ukryciu »poki wygnaniec tej ziemi,
smak dobry i rozsadek zdrowy z wiekiem do gtow
dzi$ oczadziatych nie wroéci« 9. »Niech nas potomni
sadzg«— powiada. »Zdamy sie na sad ludzi nieuprze-
dzonych« 3.

A gdy dzisiaj nieuprzedzeni bierzemy sie do oceny
prac Wezyka — przyzna¢ musimy jego zapatrywa-
niom pod wielu wzgledami racye. Prawda, ze byt
wychowany na wzorach rzymskich, ze zwigzat sie
z catem kotkiem klasykéw, ze stat sie w pdzniejszem
swem zyciu za dumny i dlatego nie ogtaszatswych
utworéw, ze miat siebie i KoZmiana zarazpo Mic-
kiewiczu i Krasinskim za najlepszych poetéw4 — lecz
z drugiej strony zapytajmy sie czy jest kto na Swiecie
bez wady? Czy i ci najwieksi nie byli za dumni,
twierdzac, ze »starczg za miliony« ? Czy nie wyply-
wato to wieksze, niz sie mu nalezalo, mniemanie

*) St. Tomkowicz. o. c. Ill. 264.
2 List. K. K. do F. W. z 20. grudnia 1845.
3 Ibid.

4 ,Ma wiec (Deotyma) powage dwdch najstarszych, najpo-
wazniejszych i najznakomitszych wieszczéw (list. K. K. do F. W.
z 8. lutego 1853).
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0 sobie, wskutek tego, iz cziowiek, jak on, zamozny,
wptywowy, pracowity, ofiarny znalazt mnoéstwo po-
chlebcdw, ktdérzy starali sie wkras¢ w taski jego
1 chwalili nad miare, cokolwiek sie ukazato? Przegla-
dnijmy gazety O&wczesne, nasze, czy zagraniczne,
krytyki, oceny rozprawki, listy niepublikowane do dzi$
dnia, a w zbiorach po $p. Kasztelanie pozostajgce —
a przekonamy sie, ze nawet zdolni ludzie, dzi$ roz-
glos w Swiecie majacy nie umieli wéwczas, zacho-
chowa¢ miary w wynurzaniu swoich dla Senatora
uznan. Stad mnozytly sie owe nad wyraz stodkie re-
cenzye, stad nader pochlebne krytyki, stad szybkie
wyczerpanie naktadéw. Rzym oswobodzony, jak pisze
w swych notatkach autor, zostat rozkupiony w ciggu
kilku miesiecy, a wyszedt w 2000 egzemplarzyl).
Dzisiaj go w ksiegarni juz nie dostanie. W teatrze
utatwial Bogustawski i Adamczewski powodzenie jego
sztukom; obsadzano z zyczliwosci ku autorowi Bole-
stawa Smiatego, jak najlepszymi artystami?d jego re-
pertoar. Raz tylko, niewiadomo wskutek czego, dobra
zresztg aktorka, bo Truskolaska, matka Led6chow-
skiej Jozefy, zepsuta mu te sama role Bony, przez
ktorg Felinskiego tragedye pézniej tak bardzo podnio-
sta. A nadto wezmy pod uwage i to, ze tlo jego dra-
matoéw zawsze jest bardzo patryotyczne, ze przypomina

X Wiasne uwagi nad Rzymem Oswobodzonym; nieopubli-
kowane. (VII. ,Rzym Oswobodzony“ etc.).

2 Werowski, Kudlicz, Truskolaska, Leddéchowska, Szyma-
nowski, Zotkowski, Zielinski stali sie statymi artystami, grajacymi
sztuki Wezyka.
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zwykle chwile najwyzszej naszej $Swietnosci, lub po-
Swiecenia bez granic i nadludzkiego bohaterstwa, ze
przedstawiano je w chwilach, gdy lata sie obficie krew
ojcdbw naszych, gdy sztandar polski w reku Jozefa
Poniatowskiego, wysoko niesiony i silnie dzierzony
powiewat z chlubg dla nas, — ze wowczas dramaty
takie byty na czasie, ze graly na nerwach i sercu
spoteczenistwa, ktore wdzieczne autorowi robito mu
owacye, jakich dzisiaj, na zimno, nie predko kto mégt-
by sie spodziewaé. Wszak wowczas publicznosé wi-
tata z uniesieniem kazdg kantate, ode miernote na-
wet, jezeli dogadzata jej przekonaniom, pragnieniom,
uczuciom). Ludzie u nas zyli gorgczkowo, bo tez
to byly czasy febry w narodzie. Za tydzien zapo-
minano chwilowo o tern, co bylo niedawno na ustach
wszystkich—po6zniej zapomniano o tern na zawsze,
bo w niejednej z uwielbianych rzeczy piekna rzeczy-
wistego nie byto. Przezyt sie szybko Kropinski, wiecej
niz Wezyk owego czasu ceniony; nikt o nim dzisiaj
nie wspomni. A z nim iluz znikneto w zapomnienia
fali, jemu podobnych! Inaczej Wezyk. On, chociaz
poeta chwili, gtéwnie przez swoje drobne poezye, zo-
stat, to jednak gtebokim umystem, i starannoscig
opracowania zyskat sobie imie na zawsze.
Wszechstronny talent jego na wielu polach pra-
cowat : —- tragedya, komedya, dramat, wiersze okoli-
cznosciowe i wieksze utwory, zakrawajace na epopeje,

b V. Gazeta Warszawska z r. 1845. Nr. 59. (artykut Z.
A. W.(icherskiego).
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hymny, ody, mowy, pisma polityczne, historyczne,
filozoficzne, gospodarcze, sg ptodem jego badan i po-
szukiwan.

W tragedyi i dramacie najwyzszy. Jest dotych-
czas utrwalone prawie mniemanie, ze Barbara Felin-
skiego lepszg jest od Wezykowej. Nie wdajac sie
powtérnie w sama istote rzeczy, skoro juz wyzej
staratem sie udowodnié, ze lepszym, szerszym i do-
skonalszym jest charakter Barbary u Wezyka, niz
u Felinskiego, zwracam tutaj tylko ma to uwage, zZe
Radziwitéwna autora Ziemianina wyszta w rok do-
piero po przedstawieniu nieszczeSliwej krolowej przez
Kasztelana. Nie twierdze, by Felinski korzystat w catej
rozciagtosci ze sceny Wezyka, przypominam jednak,
iz w wielu miejscach sytuacye sg bardzo podobne,
ze Wezyk utatwit zadanie nastepcy swemu, poniewaz
przedtem Juz liczne i diugie studya do Barbary przygo-
towywat. Nawiasem mowiagc, wiersze, ktore przytacza
p. Chmielowski na pochwate Felinskiego), sg prawie
najgorsze z calej Barbary, tak co do ich wartosci te-
chnicznej, jak tez i prawdy psychologicznej. Znajdujg
sie daleko lepsze, daleko wznio$lejsze, daleko prawdzi-
wsze. Wyzej od Barbary klade jego Bolestawa Smia-
tego i Glinskiego, najwyzej obydwa Bezkrolewia. Znag¢,
w tych ostatnich szczegolniej, wielki postep: zupeine
wyrzeczenie sie jednosci miejsca i czasu, staranie sig,
by kazda z osob wystepujgcych miata swojg indywi-

b Piotr Chmielowski: Nasza literatura dramatyczna 1898.
. 190-193.
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dualng, prawdziwg, historyczng charakterystyke. ldea
patryotyzmu wszedzie wystepuje jasno, silnie, zdrowo.
Podobnie, jak Szujski, odrzuca owa mitos¢ dwojga
kochankéw, melancholijng, a wprzega zamiast niej
mito$¢ ojczyzny, idee najwyzszego poswiecenia. Juz
Trepka ta droga idzie, juz wczesniej Manilius, spie-
szy nig Wanda, dazy sSwiety biskup, leci Jadwiga
i Anna. Dykcya jedrna i gltadka. Prawda historyczna
sumiennie zgiebiana, a jakkolwiek mato jest efekto-
wnych wybuchéw gwattownego uczucia i namietno-
Sci, jakkolwiek wiecej rozumem, szczegolniej w osta-
tnich dramatach, niz sercem dziatajg bohaterowie —
to jednak idea zawsze piekna, zawsze wzniosta, idea
patryotyzmu stawia¢ i ceni¢ wysoko nakazuje trage-
dye i dramata Wezyka.

W komedyi najnizszy. Otwarcie trzeba powie-
dzie¢, ze gteboki umyst senatora i badawczy instynkt
nie umiat znale$¢ dla siebie pola w ptytkich, zawitych,
$miesznych sytuacyach, lub charakterystykach nai-
wnych os6b. Tylko Przedsiebiorca i Kabalista co$
warte. Ale tez obydwa nalezg do nizszej komiki; je-
den bawi jako prolog, ciekawg przedstawienia publi-
czno$é, drugi nasladuje Szlafmyce Zoita i rozwesela
Spiewami.

W wierszach okolicznosciowych jedynie z Po-
lem moze by¢ poréwnany. Najwyzej wznidst sie w swym
Hymnie tabedzim i w Smutno mi Panie.

W powiesciach poetycznych: Piascie i Komacie
nieréwny. Piast, chociaz po6zniejszy i wsp6lnie z Deo-
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tyma obmys$lany, w catosci staby, jakkolwiek w nie-
jednym jego wierszu »grajg dzwieki piesni Januszag;
Komat do Wallenroda zblizony i z niego, by¢ moze,
nasladowany, potezny jest w calem tego stowa zna-
czeniu, ideg, wierszem, uczuciem.

W odach i hymnach autorom najwspanialszym
dorownywa. Z hymndw: Dies irae najstaranniejszy,
najwyzszy, hajwznio$lejszy. Z 6d? Z 6d kazda
bardzo, bardzo podniosta, bardzo na czasie i czego
sie wiasnie od niej zada, petna serca, porywajaca.

W pismachw zakresie umiejetnosci scistych gle-
boki, stanowczy, przekonywajgcy. Jednego tam stowa
nie doda¢, jednego nie uja¢. Moze za staranny, lecz
wilasnie w tej nauce trzeba tak koniecznie. Czasem
kilkakro¢ zapatrywanie jedno ugruntowane i dokla-
dniej okreslone. Przeszedt pod tym wzgledem prawi-
dto Horacego: »nonum prematur in annumc.

O ile dumny ze swoich poezyj, o tyle skromny
w Mowach. Ograniczajg sie one gtéwnie do czyndéw
obywatelskich. Mowy wygtaszat z obowigzku, jako
prezes Towarzystwa Naukowego. Zapalat w nich do
szanowania wiary, roli i jezyka, do wskrzeszania nauk.
Tresciwy nad wyraz.

W Listach, ktérych bardzo duzo jeszcze niepu-
blikowanych pozostato, szczery i otwarty wobec przy-
jaciot, ma zawsze dla nich stowa zachety i pociechy
w chwilach przeciwnosci. Miodszym udziela rady
w stowach serdecznych i cieptych; nierzadko zape-
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wnia im i czynng pomoc. Starszych ceni i szanuje,
rad, jesli u nich znajdzie zyczliwg wskazdéwke i krytyke.

Kwestarzem zrobiony z woli kolegéw — spetnia
obowigzek dobrego syna Ojczyzny; prosi, btaga, zbiera,
buduje, doktada z wiasnej kieszeni, by jedyna insty-
tucya na szerokim ziem polskich obszarze miata dach
swdj, pod ktérymby Swiatto wiedzy i nauki pielegno-
wac¢ mogia.

To tez wdzieczna Akademia nie zapomiata o swym
dobroczyncy. Nie omieszkata uczci¢ pamieci jego mar-
murowg tablica, u wejscia do tego przybytku nauk
umieszczong. Na niej widnieje ztotemi gtoskami wy-
ryty napis:

FRANCISCVS WEZYK
MDCCLXXXV—MDCCCLXII
SENATOR <« CASTELLANVS « REGNI « POLONIAE
SOCIETATIS « LITTERARIAE « CRACOVIENSIS « PRAESES
AEDES « HAS « EXSTRVENDAS « CVRAVIT
EX « COLLATICIA « PECVNIA
PROPRIAE « TAMEN < ET « LARGAE < IMPENSAE
NON <« PARCENS.

FVNDAMENTA « IACTA « SVNT
D. IV. IVNIlI. A. D. MDCCCLXII.

»Dzi$, kasztelan Wezyk nie zyje juz — ale rzadko
zywot cztowieka byt pelniejszy, czynniejszy nad jego
zycie« — pisze J. I. Kraszewski w lat cztery po jego
$mierci). »Nawet od zimnego pokolenia na-
szego, ktére sie urgga niedawnej przeszto-
§ci, nalezy sie cze$¢ i poszanowanie jego

) J. I. Kraszewski: Kartki z podrézy 1858—1864 r.
Lipsk (Giesecke i Devrient) i Warszawa 1866 4-o0 str. 5.



pamieci. Mato kto tak miodym umiat sie przecho-
wa¢ do poznego wieku, z taka rzezwoscig w piersi,
z takg Swiezoscig umystu; Swiadkiem ostatnie prace
jego petne energii, tamanie sie z przeszkodami, wiara,
z jaka poczat, ufajac w kraj, wznosi¢ domostwo dla
Towarzystwa z grosza, ktéry po jednym zbieraé byto
potrzeba, lub wlasnym zastepowaé. Nie znuzZata
go nawet czesto spotykana niewdziecznos¢,
owszem pobudzata go do niezmiennego wy-
trwaniac.

»Zmart« on — pisze dalej Kraszewskil) — »nie
zmarnowawszy chwili jednej w diugiem i nadzwyczaj
czynnem zyciu. Im mniej oddawano pod osta-
tek sprawiedliwos$ci« temu »znakomitemu
pisarzowi i poecie«)d — »tern przysztos¢
dlan bedzie troskliwszg«.

*) 0. c. str. 6.
2 0. c. str. 5. wiejl ,<jINu.
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