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BARBARA RADZIWILLOWNA

D i u historykéw, w rzeczywistosci i w Poezri.

y [

Ktoz nie styszal o Barbarze? Kto o niej nie czytat, kto
wreszcie nie pisat o niej ? ma sie ochote powtérzy¢ za auto-
rem Historyi Wilna, zabierajgc sie do nowej pracy o tej kro-
lowej, ktérej losy tyle juz znakomitszych i mniej znakomitych
umystow zajety i tyle papieru zapetnity drukiem. Specyalne
badania takich uczonych, jak Balinski, Przezdziecki, szkic
Szajnochy i tuzin blisko utwordw poetycznych, miedzy ktdrymi
jeden przed wielu laty nawet bardzo u nas gtosny, a i dzi$
jeszcze mimo zmiany smaku i wyobrazen, cieszacy sie niepo-
$ledaiem powodzeniem na scenie polskiej — wszak takim in-
wentarzem literackim nie poszczyci sie podobno nawet Jadwiga,
a c6z dopiero inne mniej znane i mniej sympatyczne figury
naszej historyi.

A jednak ma ten nieledwie zuzyty temat jeszcze jedne
strone ciekawg, ponetng, a niewyzyskang dotychczas. Ktdrys
z pisarzy podnidst pytanie, zkad pochodzi popularno$¢_Bar-
bary; czy przyczyna jej jest dramat Felinskiego, czy tez na-
odwrdt sympatycznosci bohaterki zawdzieczajg swe rozpowsze-
chnienie, utwory o niej traktujgce. O ilez godniejszym zasta-
nowienia wydaje mi sie inny fakt: oto jak ta, ktoérg Szajnocha
nazywa ,jedna z najmilszych postaci fantazyi polskiej,” a kto$
inny w ogdle ,jedng z najpopularniejszych i najpoetyczniej-
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szych postaci XVI wieku,” mimo to niedostatecznie musi po-
wszechnie by¢ znang, kiedy z tylu poetéw kazdy tak odmien-
nie jg pojat.

Nie jestze interesujgcem por6éwnanie tych réznych Barbar,
jakie z jednej Barbary utworzyfa fantazya poetow i niepoetow?
Nie wartoz w tym celu zbliska im sie przypatrzy¢, zestawic
je i oceni¢, o ile i pod jakim wzgledem jedna jest wyzszg od
drugiej, lub nizszg od innej. A nie mysle tu o wartosci dra-
matéw czy powiesci, o tem nieraz juz pisano; lecz jedynie
o samym charakterze Barbary, jak jest pojety i przedsta-
wiony.

Zakres i ten dos¢ obszerny. Raz widzimy jg jako ko-
biete namietng, gwattowna, rozgorgczkowang, prawie pét wa-
ryatkg; to znéw jako spokojng, rozwazng osobe, kierujgcq sie
przedewszystkiem rozsadkiem i cnota; tam jest mezng zona,
podtrzymujaca staby charakter meza, nawet heroing gotowg
dla ojczyzny zrobi¢ ofiare z wszystkiego, z samego serca;
gdzieindziej rozmarzona, mowi wcigz patetyczne frazesy, szuka
zawsze pieknych poréwnan i byle czem sie egzaltuje. Do-
prawdy w kiopocie bytby, ktoby z samej literatury pieknej
chciat sobie zrobi¢ obraz prawdziwej Barbary, choc¢ przybli-
zony. Notabene, wszystkie te dramaty i powiesci przedstawiajg
Barbare w jednej i_tej samej epoce zycia.

Lecz, czyz z tego bedziemy czynili zarzut poetom? Czy
kto z poezyi zechce uczy¢ sie historyi?

Sg w estetyce, jak zresztg w kazdym kierunku umieje-
tnosci, pytania, ktére wiecznie rozwigzywane, rozwigzanemi
podobno nie bedg nigdy, niejako zapory kazdemu w droge
wchodzace, ktére przemodz trudno, pominaé niepodobna. —
CoOz z tego, ze niejednemu sie zdaje, iz je raz na zawsze usu-
nat; idzie dalej, nie domyslajac sie, ze pierwszy lepszy ptod
talentu zwali jego teorye, a jego nastepcy znOw te same prze-
szkody napotykajg, z ktoremi on walczyt.

O takie pytanie wiasnie potracilismy w tej chwili: jaka
role w poezyi, zwitaszczawjlramacie historycznym, gra strona
historyczna tresci? Zwolennicy realizmu twierdzg, ze prawda,
ze historya ludzkosci jest najwyzsza poezyg, | cytuja zaraz
Shakespeara dramaty z dziejow' angielskich, w ktérych niele-
dwie kazde stowo jest historycznem. Naprzeciw nim podniosg
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sie znow idealisci, i odwotujgc sie na takie powagi, jak Lgs-
sing, Scjiiller, powiedzg, ze najwyzsza prawdg jest prawda
poetyczna, ze dramat ma prawo zmienia¢ historye, albowiem
przedstawiajac czlowieka takim, jakim w danych okoliczno-
Sciach z natury swej bycby powinien — a to przeczuwa poeta—
osigga duzo szczytniejszy cel, i silniejsza nosi ceche prawdy,
niz gdyby tylko byt odbiciem wiernem pewnych szczegélnych,
przypadkowych faktow.

Daremng byloby zarozumiatoscig kusi¢ sie o rozstrzy-
gniecie tak waznej a trudnej kwestyi, ktorej nie podotato tyle
wielkich umystéw. Lecz chcacy poréwnywaé i ocenia¢ poe-
tyczne przedstawienia osoby historycznej, musi koniecznie wprzod
naznaczy¢ swoje stanowisko w kwestyi zasadniczej, ktéra tu
nabiera najwiekszej WBgi.

Nie da sie zaprzeczy¢, ze bohaterowie historyczni, pod
pewnym wzgledem tak dla poetew_ponetni, jak wszystko co
nosi pietno rzeczywistosci, przedstawiaja te niedogodnosé dla
dramatykdw i powiesciopisarzy, ze czytelnik lub widz zawsze
jest skionny do poréwnywania ich z tem, co o nich wie z hi-
storyi, z gotowa ideg, ktorej pozby¢ sie nietatwo, zwiaszcza
jesli to sg postacie bardziej znane. Jesli wiec autor wedtug
swego planu poczynit w rolach lub charakterach tych o0sdb
jakie zmiany, robig one nam wrazenie dyssonansdw, przeszka-
dzajacych do uzywania estetycznych pieknosci.

Ztad atoli nie wynika zaraz, aby rzetelno$¢ historyka
byta obowigzkiem poety podobne przedmioty traktujacego. —
W obecnym stanie krytyki nikt zapewne nie bedzie jej wy-
magat co do zdarzen historycznych, lecz mowie gtdwnie o wier-
nosci co do charakteréw. Naprzeciw zwolennikom Ryszarda 111
moze kazdy powota¢ sie (zeby innych nie wspomnie¢) na Wal-
lensteina, ktory, jak twierdzi historya, wcale nie byt ani tak
marzycielskim, ani tak zabobonnym, ani z takg bezwzgledno-
§cig i pogardg przeszkéd idacym naprzod, jakby za gtosem
wyzszego natchnienia, jakim go odmalowat Schiller. Historya
stwierdza, ze byt on wprawdzie nie ze zwyklych egoistow,
naturg fantastyczng, samowolng, wodzem, ktdry miat nader
Smiate i wysokie plany i ktéry umiat do pewnego stopnia za-
wiadnagé politycznemi stosunkami swego czasu, ale dopiero pod
sam koniec swej karyery, jakby fatalizmem wiedziony, podazyt
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na $lepo naprzeciw swemu smutnemu przeznaczeniu. W astro-
logig wierzyt zapewne nie wiecej niz ogo6t spotczesnych mu ludzi.
A jednak mimo ze poeta te wiasnie mniej wybitng strone jego
charakteru, te sktonno$¢ do skrytej i dwuznacznej gry, zacie-
kanie sie w najglebsze zagadki zycia, wiare w tajemnicze po-
tegi i wynikajacy z niej brak stanowczosci uczynit gtdwnym
czynnikiem jego roli i powodem zguby, niemniej przeto Wal-
lenstein jest jedng z najwiekszych kreacyj dramatycznych.

Ani pierwsze tedy, ani drugie z obu wspomnianych za-
patrywan nie jest absolutnie stusznem. Najbezpieczniej wydaje
nam sie pomiedzy niemi obra¢ stanowiska, posrednie. W tej
bowiem catej trudne do rozwikfania sprawie, c6z mozna uwa-
za¢ za pewne? Oto, ze najwyzszem kryteryum i jedynem pra-
wem dramatu i poezyi calej jest wrazenie estetyczne; a dalej,
ze jak to zwiezle wyrazit Schiller w'rozprawie O patetycznem:
Es ist die poetische u. nicht die historische Wahrheit, auf wel-
che alle a&sthetische Wirkung sich grindetJezeli dramat
jako dramat jest arcydzietem, nikt nie bedzie mu czynit za-
rzutu z wykroczen przeciwliistoryi, ale tez mogg by¢ takze
zmiany rzeczywistej osnowy, ktdre zamiast na pozytek, muszg
wyj$¢ na szkode samego utworu, a wtedy nie mamy powodu
by¢ dla nich pobtazliwymi.

Pomiedzy prawdag poetyezua n historyczna, jako modyfi-
kacyami prawdy jednej bezwzglednej, nie zachodzi stosunek
podrzednosci, ale zupetna wspotrzednos¢, ani tez niema prze-
ciwienstwa, tylko pewne rdznice. Owszem S$cisty jest tam zwia-
zek i tatwo znalez¢ réwnowage.

Majac o tern wiadomos¢, jesteSmy w moznosci wypro-
wadzi¢ niektore wskazowki, wedtug ktérych dadza sie oceniac
postacie dramatéw historyczne.

Naprzéd juz sam prosty zdrowy rozum dyktuje, ze mie-
dzy imieniem historycznem a przedstawiong pod niem postacig
musi zachodzi¢ co do charakteru przynajmniej niejakie podo-
bienstwo, ktoéreby usprawiedliwito ich potgczenie. Bo jesli one
ze sobg nie majg nic wspolnego, to daleko krécej tym posta-
ciom nie dawa¢ imion historycznych.

Powt6re zmiany czeSciowe dokonane w istocie charakteru,
jakkolwiek czesto sg nierazace, nie powinny byédowolne, przy-
padkowe, lecz uzasadnione dobrze i konieczne, tak aby oczy-
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wistg byta ich potrzeba. Inaczej bowiem trzebaby chyba przy-
ja¢ bezwzgledng wyzszo$¢ prawdy poetycznej nad historyczna.

Jezeli wreszcie poeta widzi sie zmuszonym charaktery
historyczne modyfikowa¢ wedle potrzeb swego dramatu lub po-
wiesci, musi zawsze mie¢ na oku, ze owej najwyzszej instancyi,
wrazenia estetycznego, niezbednym warunkiem jest Sciste pra-
wdopodobienstwo. Wszak nawet wedlug najzagorzalszych idea-
listbw wyzszo$¢ prawdy poetycznej polega tylko na bezposre-
dniem uwidocznieniu prawr ogo6lnych natury ludzkiej, a wiec
na naturalnosci, na psychologicznej konsekwencyi. Nie godzi
sie zatem czyni¢ np. jednego z czynnikéw nawet istotnych
rzeczywistego charakteru, jedynym motorem calego dziatania
postaci poetycznej; bo cho¢ niekiedy i zdarzaja sie w historyi
charaktery tak jednostronne, to przeciez sa rzadkiemi wyjat-
kami, wcale niestésownemi na reprezentantow cztowieka, na
typowe postacie. Takiemi sg wszystkie uosobienia jednej z cnét
lub namietnosci, albo tez samych cndt czy samych wad, ktore
bedg zawsze czems$ niedokonczonem, gdyz takich ludzi nie spo-
tyka sie w Swiecie, tylko w krainach fantazyi. W komedyi
molierowskiej nie robig tego rodzaju personifikacye zlego wra-
zenia, ile ze gdzie chodzi o wyszydzenie ludzkich utomnosci,
tam zar6éwno przy tworzeniu jak i przy ocenieniu rozum jest
gtébwng sprezyng; lecz najgorsze muszg wywolywa¢ w drama-
cie powaznym, w tragedyi historycznej, gdzie chodzi o wzbu-
dzenie wspdtczucia, a tego nie wzbudzi automat poruszany
jedng namietnoscia, tylko czlowiek nam podobny, bedacy zbio-
rem wielu rozmaitych popedéw ludzkich. Musimy tam ciggle
czu¢, ze Henryk VIII lub Marya Stuart, cho¢ nie byli zupet-
nie tacy, jakimi ich arcydzieta dramatu przedstawiaja, prze-
ciez takimi by¢ mogli, owszem prawie zrozumialsi by nam
byli niz historyczni; w ogdle ze to sg postacie, co powodujg
sie 0g6lno ludzkiemi uczuciami, co maja pod skdrg krew i kosci,
a nie fikcye, ktore ozywione jakim$ cudem, nie mogtyby cho-
dzi¢ po ziemi, bo im brak najistotniejszych warunkéw ludz-
kiej natury, bo nie sg catkowitymi ludzmi.

To sg gtowniejsze, jak sadze, uwagi, ktdremi Kierujemy
sie przy ocenianiu charakteréw poetycznych z historyi wzie-
tych. Nie sg one zbyt drobiazgowe; alez bo w przedmiocie tak
subtelnym, a tak obszernym, trudno wdawac sie w szczegoty,
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bez napotkania na kazdym kroku trudnosci nie do rozwiktania.
W teoryi trzeba sie kontentowa¢ najwyrazniejszemi wskazow'-
kami, reszta w praktyce znajdzie sie sama. W og6lnosci zdaje
mi sie, ze co do wspomnionych zmian mozna dalej rozwingc
napomkniete juz poréwnanie z dyssonansami i powiedzie¢, ze
tak jak w muzyce najfatszywszy dyssonans czasem, i bardzo
czesto, wywotuje znakomity efekt estetyczny, jesli jest dobrze
umotywowany, przygotowany i rozwigzany, tak tez i powyzsze
zmiany, same w sobie wstretne, moga zaréwno najlepsze jak
i najgorsze zrobi¢ wrazenie, wedlug tego czy sa potrzebne
i w nalezyty spos6b uczynione lub tez nie.

Z tego zapatrywania sie na stosunek historyi do poezyi
historycznej wyptywa naturalnie, ze za nieobojetng rzecz uwa-
za¢ bedZiOTiy-historyczng strone bohater6w dramatéw i po-
wiesci, i ze zechcemy uwzgledni¢ naprzéd, jakie zmiany wich
charakterach poczyniono, aby osadzi¢ potem, czy sg potrzebne
i odpowiednie.

W ocenieniu przeto licznych przedstawien Barbary, wkt6-
rych ta interesujgca posta¢ naszych dziejow tak rozmaicie zo-
Istata pojetg, bedziemy za punkt wyjscia uw'aza¢ charakter jej
rzeczywisty. Dlatego cze$¢ gtowng tej pracy, estetyczng, po-
przedzi obraz Barbary, jaki nam dajg badania naukowe.

Atoli wobec wyczerpujgcych dziet historycznych w tej
wiasnie materyi, jakie posiada nasza literatura, moze sie¢ komu
wydawac zbytecznem zajmowanie sie tym przedmiotem. Dla
wytlumaczenia sie musze z gory zapewni¢, ze nie mam tez
wcale pretensyi wysSwieca¢ co$ nowego lub niejasnego w dzie-
jach Barbary; wydana korespondencya tak jej samej jak i 0s6b
Zz nig w stycznosci bedacych z calej najwazniejszej epoki zy-
cia, dostatecznem jest zrédtem do jej poznania.

Wypada jednak przypomnie¢ gtowne punkty, ktére byé
mogg podstawag sgdu naszego o niej. A praca ta nie jest wcale
zbyteczna; jakzez to bowiem utrudnione jest utworzenie sobie
jasnego obrazu o jej charakterze z obszernych owych dziet
zrédtowych, jak on tam spleciony z mnéstwem szczegdtow
historycznych i archeologicznych, zposrod ktérych dopiero z mo-
zolem trzeba wyltgcza¢ rysy, nas tu jedynie obchodzace. To
daje prawo przypuszcza¢, ze badz co badz znaczna jest liczba

, € 0 cho¢ znajg te dzieta, nie utworzyli sobie takiego
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zarysu charakteru Radziwitdéwny, jaki nam bedzie potrzebny
Braku za$ tego nie zastgpig przystepniejsze opowiadania z dru-
giej reki, gdyz nie sg ani bezstronne, ani catkiem dokfadne.
Jesli obok rysow charakteru bedg nas zajmowac takze szcze-
goty faktyczne, biograficzne, to tylko o ile przyczyniajg sie
do objasnienia strony psychologicznej, albo tez o ile bez po-
trzeby zostaly przez poetéow powiktane i przeksztatcone.

Jednakowoz i na tern poprzesta¢ nie mozna. Interesujgca
i pouczajacg juz wprawdzie jest rzeczg poréwnac Barbare poe-
tow z rzeczywistg; lecz oceniajgc historyczng strone tego lub
owego utworu,.trzeba jeszcze przenies¢ sie w epoke, kiedy on
powstat. Gtowna cze$¢ zrodet do dziejow zony Zygmunta Au-
gusta wyszta na jaw w najnowszych czasach przewaznie roku
1887: trudnoz je braé¢ wrrachube wobec wczesniejszych utwo-
row i poczytywaé za samowolno$¢ np. Felinskiemu nieuwzgle-
dnienie ich w r. 1818. Do tych utworéw' musimy szukac innej
podstawy pordwnania; bedg nig dane, jakie mozna mie¢ w owym
czasie, obraz, jaki w odnosnej epoce mogt byé rozpowszech-
niony. Tym sposobem otrzymamy tez przeglad historycznych
przedstawien naszej bohaterki, obraz literatury historycznej
tego przedmiotu.

Z natury rzeczy grupuja sie te materyaty w dwa gidwne
dzialy, ktérych granice stanowi r. 1837, a poczesci juz r. 1822.
Podziat ten jest i z innej strony dogodnym, ile ze schodzi sie
niemal zupetnie z innym nalozonym przez charakter poema-
téw, ten sam temat traktujgcych: prawie wszystkie utwory
przed 1837 r. napisane nalezg do rodzaju poezyi klasycznej,
gdy powstate po tej epoce co do jednego skupiajg sie okoto
sztandaru romantyzmu.

Barbara historyczna.

Nam, ktérzy Barbare pozna¢ mozemy i prawie wszyscy
znamy, jak osobe spoiczesng wsrdd nas zyjaca, wydaje sie
czem$ niepojetem, oburzajacem, jak mozna bylo jg przedsta-
wi¢ w tylu obrazach tak sprzecznych, a wiec przewaznie i fail-
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szywych, jakie napotykamy, czytajgc dawniejszych poetéw, co
sie nig zajmowali. Co za lekcewazenie nie postara¢ sie 0 na-
bycie informacyi w przedmiocie, o ktérym sie pisze!

Lecz nie potepiajmy ich za to. O ilez wieksze bedzie
nasze zadziwienie, gdy sie przekonamy, jak spéitcze$ni im hi-
storycy nasi z kofca XVIII lub poczatku XI1X wieku nic nie
umiejg powiedzie¢c o Barbarze. Niedo$¢ ze wstrzymuja sie sta-
rannie od wydania jakiegobgdZz sadu o charakterze Barbary,
ale wszyscy prawie zbywajg pokrotce, jakby rzecz malej wagi,
caly przebieg jej roli w dziejach naszych, wstrzasnienia, ktd-
rych jej sprawa stata sie powodem, rezultaty historyczne z tej
sprawy wynikte; nie zuzytkowujg oni nawet tego, czego bez
trudu mogli sie byli o tern wszystkiem dowiedzie¢ z pism da-
wniejszych. Prawda, ze ich ksigzki sg to same kompendya
i ze trzeba uwzgledni¢ takze stan Owczesny umiejetnosci hi-
storycznych u nas i prac przygotowawczych; lecz jesli histo-
rycy takie milczenie o Barbarze zachowuja, jakze sie dziwic,
ze nic o niej nie wiedzg poeci, ktorzy badz co badz po zro-
diach szuka¢ nie sg obowigzani.

Wezmy Albertrandego, autora pierwszego podrecz-
nika historyi polskiej. Wezmy W age, ktérego Historya ksig-
zat i kréloio tak dilugo byta jedynem Zrédtem znajomosci
dziejow ojczystych dla og6tu narodu, tub Miklaszewski ego
co go potem zastapit w szkotach: pierwszy z nich nic prawie
0 Barbarze nie mowi; Waga w najwcze$niejszem wydaniu
swego dzieta nie raczy nawet wspomnie¢, ze byla jaka Bar-
bara RadziwiHdéwna, w nastepnem =z r. 1770 poswieca jej
wprawdzie stow Kilka, ale jak nieuzasadnionych. Twierdzi ze
jedyng przyczyng oporu sejmu przeciw matzenstwu krélewskie-
mu byla Bony ambicya i zazdros¢ witadzy, ze sejm r. 1548
rozszedt sie z powodu sprawy unii z Litwg; niewiedzie¢ za$
zkad na nastepnym sejmie naraz wszyscy zgodzili sie na ko-
ronacye Barbary, ta atoli wkrétce umarta. Nie wiele nadto
powiada o catej rzeczy Miklaszewski, ktory tylko konstatuje,
ze op6r narodu statoscig kréla zostat zwyciezony.

Nieco wiecej uwagi zwraca na sprawe Barbary dopiero
Bandtkie w swem Krdtkiem wyobrazaniu dziejéw Krélestwa
Polskiego wyd. roku 1810. Zatrzymuje on si¢ juz nad cha-
rakterem Zygmuta Augusta, ktdrego postepowanie ocenia ze
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stanowiska przychylnego Barbarze i w ogdle zasadzie monar-
chicznej. Gani ostro zawzieto$¢ szlachty przeciw krdlowej szla-
checkiego pochodzenia, kiedy to witasnie ksiezniczki na tro-
nie jak n. p. Bona, daleko wiecej ztego Polsce przyniosty niz
szlachcianki: Pilecka, Zapolska. Takze juz szerzej opisuje sejm
1548 r., wspomina opér Teczpiskiego co wolat Turka widzie¢
na polskim tronie niz Barbare, i Dzierzgowskiego prymasa pro-
pozycye roztozenia grzechu z rozwodu Kkrélewskiego na caty
nardd, wreszcie przemowienie Zygmunta Augusta ,ze co sie
stato odsta¢ sie nie moze*“ a ,,milsza mu jest zona niz wszy-
stkie krolestwa na $wiecie.” Dodaje w koncu, ze pamieé Bar-
bary zachowat kr6l w sercu na zawsze. Ale c6z z tego wszy-
stkiego kiedy o zachowaniu sie krdlowej w obec tego co sie
dziato, o niej samej, o jej chakterze nic nie czytamy.

Pierwszy Niem.cewicz, interesujgc sie, widaé, wiecej
sama postacig Radziwittéwnej, napisat w Spiewach historiicz-
nych, wydanych r. 1816, jakby mimochodem dwa stowa, rzuca-
jace jednak pewne Swiatlo jesli nie na nig sama, to na jego
zapatrywanie sie co do niej. — ,,Byta to pani mimo zazdrosci
oszczercOw ozdobiona rzadkg pieknoscig i Swietnymi umystu
darami,“ tak sie wyraza w przydatkach do Spiewu o Zygmun-
cie Auguscie, a cho¢ o tern czy byta dobrg i cnotliwg nic nie
mowi, wszakze pierwszy przyznaje jej jakie$ zalety.

Inne pytanie zkad on miat wiadomos¢ o tych darach jej
umystu. Musiat chyba z przywigzania do niej Augusta wnio-
sek zrobi¢, ze tak ,ulubiona matzonka“ tego wykwintnie wy-
ksztatconego krdla, ktéry posiadat wrodzong do wszystkiego
»Zzdatnosc” i ,,byt bieglym w umiejetnosciach i jezykach a ko-
chat nauki, krasomoéwstwo, poezye, nadobne kunszta...”“ ze ta-
kiego cztowieka zona nie mogta byC¢ pierwszg lepszg piekna
kobietg. Tylko ze my inne mamy troche o tym krdlu zdanie, wie-
my zkadinngd, ze serce jego wyborne nie zawsze bylo tak
trudnem, a i wprost o Barbary niezwyklych darach umystu
mamy powody utworzy¢ sobie mniej wygdrowane wyobrazenie.
— Lecz i o Bonie pierwszy z pi-zytoczonyeh autoréw Niemce-
wicz wyjawia swoj sad. ,,Po stracie wdziekbw nic wyniostej
»Kobiecie boles$niejszem nie jest, jak strata wiadzy. Bona wsta-
rosci meza nawykla do przewodniczenia w rzadach z zawzieta
»hiechecig patrzyta na synowe, ktdra powabami i dowcipem



148

~zdawata sie wylgcznie wiada¢ umystem jej syna.“ To tez
ciggle przeciw niej intrygowata, a gdy po koronacyi Bar.
bara umarta, nie obeszto sie ,,bez silnego podejrzenia zadanej
»przez Bone trucizny.” Bona tez wkrdtce wyniosta sie ze skar-
bami do Wioch.

Chwata Bogu! dowiadujemy sie przecie co$ o wyksztal-
ceniu Augusta i jego do zony przywigzaniu, o pieknosci i ,,do-
wcipie*“ Barbary, o niegodziwosci Bony. Jednak cho¢ to jest
wiecej niz dotad, lecz jeszcze tyle co nic dla kogo$, coby chciat
odtworzy¢ sobie posta¢ Barbary.

Moze Lelewel co wiecej nam powie? Gdzie tam! wi-
da¢ ze i on nie umiat poczatkowo dokiadnej sobie zdaé spra-
wy nietylko o charakterze Barbary, ale nawet o politycznem
znaczeniu jej historyi, kiedy w kilku opracowaniach Wagi wy-
dawanych w latach 1816, 1818, 1824 calg epoke Barbary tak
pokrotce przechodzi. W najobszerniejszem 2z nich opowiada
na poétory stronnicy wszystko co sie miedzy r. 1547 a 1552
w Polsce dziato, a nie byly to zaprawde rzeczy matej donio-
stosci. Jeszcze za$ krocej zbywa rzecz w Dziejach Polski sy-
nowcom opowiedzianych z r. 1829,

Woprawdzie w materyatach jego do wykiadoéw uniwersy-
teckich spisanych jeszcze 1813 r. a wydawanych w XIII to-
mie Polski, dziejdémJ—zeczy jej znajdujemy kilka doktadniej-
szych niz tu szczegotow? tyczacych sprawy Barbary; miano-
wicie przypisuje tam Lelewel zaburzenia sejmu piotrkowskiego
(1548 r. z ktérego robi dwa sejmy w roku tym i nastepnym)
gtébwnie powodom politycznym, a nie niecheci narodu ku Ea-
dziwiHéwnej. Lecz cho¢ dobrze ocenia pobudki szlachty do
oporu przeciw krélowi, co objat rzady ,,bez pytania stanéw*
i gtownie statosci i zrecznosci kroéla przypisuje stusznie uSmie-
rzenie burzy — wogoble zbyt niedostatecznie oznacza Lelewel
wplyw i dziatalno$¢ Bony, i stanowisko wzgledem szlachty,
jakie wr tej opozycyi zajeli moznowladzcy; zbyt wiele przypi-
suje planom politycznym szlachty i bardzo jednostronnie sgdzi
Maciejowskiego i Tarnowskiego, ktérzy jego zdaniem jedynie
na oku mieli zawtadniecie rzadem i krajem. O samej Barba-
rze nie objawia wecale swej opinii, mowi tylko, ze zgon jej
napetnit smutkiem kraj caly — wiec sna¢ zamienita sie ona
w posta¢ sympatyczna narodowi — i dalej ze cho¢ umarta na
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raka, mimo to i sam krdl précz innych nie tait sie z podej-
rzeniem otrucia jej przez Bone.

Ta ostatnia wzmianka, niemniej i kilka innych n. p. ze
Bona przed S$miercig Barbary sklonita sie do ofiarowania jej
zgody okazujac zal za dawne intrygi, juz i bez powolywania
sie na listy Zygmunta Augusta wydane pdzniej przez Niem-
cewicza, Swiadczytaby dostatecznie, ze te materyaly do wykia-
déw nie zostaty wydrukowane w pierwotnej redakcji z r. 1813,
tylko z zastosowaniem Zrédet poézniejszych, jak to zresztg i
wydawca w przedmowie przyznaje, odwotujac sie do nowszego
obrobienia czesciowego tej epoki zawartego w Lelewelowem
dziele: Ostatnie lata panowania Zygmunta Starego i pocza-
tek panowania Zygmunta Augusta.

Tak wiec przed r. 1822 widocznie zaden z historykow
nie miat nic nowego do powiedzenia, kazden z nich z wyja-
tkiem Niemcewicza powtarza mniej wiecej to samo co napisali
inni, a jesli czem sie roznig miedzy sobg to tylko wiekszem
lub mniejszem zrozumieniem politycznej wagi zajscia o Barbare,
wedtug czego dluzej lub krocej rzecz zbywaja.

Alez bo i jakie oni wszyscy mogli mie¢ dane? Rzuémy
okiem na ich Zrodta, a raczej na ich brak Zrdédel, a przesta-
niemy im lakonizm ten bra¢ za zte. Glownem Swiadectwem
0 Barbarze i jej czasie sg az do trzeciego dziesigtka lat na-
szego wieku Kkroniki.

Z tych najpierwsze co do czasu sg Annales Orzecho-
wskiego wydane wkrétce po $mierci Barbary, bo 1554 r.
Cytujemy stowa jego odnoszace sie do naszej sprawy z tluma-
czenia Wiynskiego.

W roczniku Iszym opisawszy S$mierc pierwszej zony Zyg-
munta Augusta Elzbiety Austryaczki i lekkomys$ine jego zycie
w Wilnie, powiada: ,,Byfa w Litwie wysokiego urodzenia pani,
»W starodawnym Radziwitbw domu z Grzegorza (sic) kaszte-
lana wilenskiego sptodzona, imieniem Barbara, ze skiadu twa-
»Zy piekna,- ze z zazdrodci urody jej niewinnosci uwilaczano.
»Ta za Stanistawa Gasztolda wojewode trockiego w pierwsze po-
szedtszy zamescie, wkrotce po jego,$mierci, zostata czas nie-
jaki miodg i znakomita wdowa, w ktorej gdy wszystko znaczne
»byto i rod i wiek i dorodnos$¢ i dobre mienie tudziez obycza-
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,Ljow uktadnosc¢ i taskawosé (w oryg. facilitas) sita mark maja-
,»Cych na siebie zalotnikéw miata, ktérych ona pogardziwszy za-
»mesciem... etc... Tymczasem sam kro6l takze miodym bedac...
»kocha¢ sie w niej poczat i usilnie pragna¢. Lecz gdy wsty-
dliwa biatoglowa przez zie podejrzeniastawy swojej naruszy¢
»hie chciata, dat sie krél uja¢ mitosci, a zwyciezonym bedac
»sam sie dobrowolnie poddat i pokryjomu przed ojcem za zone
.»Ja pojat.” Po $mierci za$ ojca nowy krdl Barbare natychmiast
1 ostentacyjnie zong swa ogtosit.”“ Pojechawszy do Krakowa na
pogrzeb, — po ktérym zaraz Bona z corkami usuneta sie na
Mazowsze, zapewnione jej przez meza jako posag — zwotat
sejm na pazdziernik tego roku; jednak otwarcie jego ociggneto
sie do stycznia roku nastepnego (wiec 15497).

Rocznik 2gi opisuje sejm piotrkowski w sposob, ktory
okazuje, ze Orzechowski pojat go ze strony prawdziwej. Choé¢
niektore szczeg6ty nie dos¢ sa doktadne, cho¢ trudno sie do-
rozumieé, kiedy to nastgpita owa stynna mowa Boratynskiego,
podczas ktdrej cata lzba poselska do ndg sie krolowi rzucita,
to jak sie niebawem przekonamy opowiada jednak prawdziwie,
ze wiasciwie chodzito gtownie oegzekucye i unig, i o zachwia-
nie uzurpowanej przez Augusta dziedzicznosci tronu, a nie o
osobe Barbary. O niej nie wspomniaty pierwsze juz gwatto-
wne mowy, az dopiero w kilka dni po rozpoczeciu sesyi i zrazu
jakby o przedmiocie pobocznym. Zgodnie tez z prawda przed-
stawia zachwianie senatorow, Ktorzy dopiero poOzniej, po ener-
gicznej odpowiedzi kréla, i na usilne nalegania postow dali sie
naktoni¢ do wystgpienia w oczy przeciw kroélowi, ale tez teraz
nie zartem go zaczepili. Trafnie zcharakteryzowane jest wy-
stapienie Dzierzgowskiego arcybiskupa, Dziaduskiego bisku-
pa przemyskiego, Kmity, Zborowskiego, Gorki, Teczyn-
skiego, co sie tak uniést w swym zapale jak rowniez i stano-
wisko Maciejowskiego ktory bronit waznosci sakramentu, klngc
sie wszakze, ze matzenstwa ani chwali, ani doradzat; on i het-
man Tarnowski jednymi prawie byli obroficami kréla; obu ich
prawos$¢ charakteru i wyzszo$¢ rozumu wynosi Orzechowski.

Wocale doktadny jest obraz stynnego zajscia w senacie—
mniej doktadny opis zakoriczenia sejmu. Mimo wszystkiego,
postowie trwali w uporze, i swym naciskiem zmusili Izbe se-
natorskg do polecenia Gorce, aby jeszcze raz w jej imieniu
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prébowat zmiekczy¢ kréla. Gdy ten w namietnej mowie za-
czgt krola straszy¢ wladzg senatu, ktorej i Wiadystaw i Ka-
zimierz JagieHo uledz musieli, i gdy nadto Kmita dodat je-
szcze pare zbyt ostrych wyrazéw nagany, zniecierpliwiony
August nakazat milczenie w tej sprawie. Piorunujgce wrazenie
tego zakazu przerwal Leszczynski, zuchwale wymawiajac kro-
lowi, ze sie zapomnial, gdyz nie ma prawa odbiera¢ radom
wolnosci gtosu, | przywiedziono go do tego, ze musiat sie ttu-
maczy¢, jako nie chcial tamowaé swobody obrad. Ponownie
zapewnit wszakze o swej niewruszonej woli, czem koniec roz-
prawom potozyt ,bo moznym nie tyle o Barbare chodzito, co
0 sprowadzenie zamieszek i bezkroélewia.“ Przypisujg tez —
powiada Orzechowski — niematy wplyw w tej sprawie Bonie,
ktéra bojgc sie o utrate wladzy, podbechtata w senacie ludzi
wptywowych, aby maizefAstwu wszelkiemi sposoby przeszkadzali.
1 tak byto rycerstwo rozdraznione, ze nie wiele brakio by juz
do wojny przyszio. Lecz statos¢ krola poparta przez Macie-
jowskiego, a jeszcze wiecej przez Tarnowskiego odniosta zwy-
cieztwo. Sejm wprawdzie sie rozszedt, lecz krél mimo prote-
stacyi przystapit do sadéw.

Nastepny sejm jest dos¢ krotko w roczniku 3cim zbyty,
lecz podniesiona zrecznos¢ Zygmunta Augusta, ktory nieuciszo-
ne jeszcze zadania egzekucyi zwrécit przeciw samym panom,
czem lzby rozdwoiwszy, dziatanie ich ostabit. O sprawie Bar-
bary nie wspominano juz wcale. Zupetnie tak, jak z pézniej-
szych zrédet poznamy, jest opisang zmiana taktyki, ktora te-
raz nastgpita tak u senatorow z Kmitg i Dzierzgowskim na
czele, jako i u Bony. ,Tyle to moga $rodki kréldw, zmienia-
jac tatwo ludzi, iz ich nie poznasz potem.“ Zaczeto sie na
wyscigi przyclilebia¢ teraz Barbarze, ktéra ,,gdy w wielkiej ta-
sce u kréla i w wielkiem uszanowaniu u wszystkich byia, iz
przez nig tatwo byto o przystep w moéwieniu i o taske krola,
kazdy za sobg z swojemi do niej ubiegat sie ustugami.“ Sko-
rzystat z tego zwrotu krdl, ktéry juz dawno o koronacyi zony
byt myslat, a nie Smiejac jeszcze umysinie sejmu na to zwo-
tywaé, postarat sie tylko o przyzwolenie senatu i potaczyt ob-
rzad z hotdem ksiazat lennych. ,,Tym torem do nazwiska kro-
lowej przyszta Barbara, ktdra lubo juz na ten czas na sitach
upadata, jednak stabos¢ ciata pociechg tak wielkiej dostojnosci
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krzepita i mawiaé¢ takze zwykta byla, ze o nic nie stata byle
tylko jednym dniem po koronowaniu wiecej zyta... W miesigc
szésty po ukoronowaniu na ciezkg chorobe, ktérg zowia ra-
kiem umarta.”

Trzeba przyznaé, ze roczniki Orzechowskiego cho¢ nie
bardzo rozéwiecajg charakter samej Barbary, lecz politycznej
strony tej sprawy dajg obraz bardzo prawdy bliski i wcale do-
ktadny. Obrady n. p. sejmowe podane sa z wiernoscig zadzi-
wiajacg. — Ale dziwnie niekonsekwentny to byt cziowiek ten
Orzechowski! Ze tak jak w wielu innych okolicznosciach, i co
do sprawy, ktora nas tu obchodzi, tatwo zmieniatl zdanie,
mamy dowodd z jego pism ,,przygodnych® — teraz nazwanoby
to broszurami. Ten sam co w historyi krolowi ofiarowanej
tak wychwala Barbare, okazuje sie pare tylko lat wczesniej
gwattownym jej przeciwnikiem. Poniewaz nie wszystkie byly
w owych czasach drukowane, wspomne teraz tylko o jednem
z tych pism, ktdre wydane zostato r. 1584 staraniem Jakodba
Gorskiego, lecz musiato juz przedtem by¢é rozpowszechnione,
gdyz pisat je Orzechowski jeszcze przed r. 1550, a wiadoma
jest gorliwos¢ jego w rozrzucaniu swych rozpraw okolicznoscio-
wych. Ze czytane i poszukiwane byto wnosi¢ mozna ztad, ze
do r. 1763 pie¢ czy szes¢ edycyi liczydo, a i rekopismow wiele
rorzuconyeh jest po kraju.

Nosi ono nazwe Fidelis Subditus i zawiera dwa listy do
Zygmunta Augusta pisane. Ot6z w drugim z kolei, co do
ktérego czasu powstania nie mamy catkiem pewnych danych *)
przemawia autor — wedblug Ossolinskiego — do Zygmunta
juz jako do krdla, i miedzy innemi ostro nagania jego przy-
wigzanie do Barbary, i dla odwiedzenia go oden wszelkich ar-

) Jesli, jak usilnie dowodzi i kilkakro¢ powtarza Ossolinski,
list ten pisanym byt przed $lubem Augusta z Barbarg, to
musiat by¢ weczedniejszy, bo $lub odbyt sie r. 1547. Jezeli
za$ pow odem do napisania go byt napad Tataréw 1549 r.,
jak to znow gdzieindziej twierdzi ten sam autor, to jakze
mégt ,,odradzaé¢*“ maitzenstwo juz dokonane i ogtoszone za
nierozerwalne? W kazdym razie tres¢ sama wskazuje, ze
pisany byt po $lubie, bo i po $mierci kréla starego, moze
jeszcze r. 1548 zanim wyszto na jaw tajemnie zawarte
matzenstwo.
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guinetéw uzywa. Woystawia mu zgubne dla kroléow samych i
dla krolestw skutki niewstrzemiezliwej mitosci panujacych,
ktéra jest nieprzyjaciotkg cnét, zarazg najznakomitszych przy-
miotéw, zagtada dobrych przedsiewzieé. Energicznie wystepuje
przeciw nieréwnym matzenstwom kroléw, moéwigc o Barbarze:
»Z0na ta niemita narodowi, ohydzi mu i Ciebie* i zapewnia-
jac ze nawet potomstwo z niej nie byloby narodowi pozada-
nem. — Jakkolwiekbadz, broszura ta wskazuje przynajmniej
przyjecie jakiego doznata nowa krélowa od opinii wiekszej cze-
§ci narodu i to czesci inteligentnej, ktéra wtedy miata mniej
wiecej to samo znaczenie, co dziennikarstwo w czasach dzi-
siejszych.

Do opowiadania rocznikéw Orzechowskiego mato co do-
daé¢ mozna ze $wiadectw innych historykdéw spotczesnych. Ze
wzmianki n. p. Stryjkowskiego w R>olucE wydanej r. 1582
ks. XXII rozd. 11l dowiadujemy sie tylko, ze Barbara byta
cérka Jerzego Radziwila kasztelana wilenskiego, a nie Grze-
gorza, ze gdy po owdowieniu mieszkata przy matce Krdl
miody ,,czesto chodzit na biesiade uczciwg, uczyniwszy z pa-
tacu zamkowego przez ogréd do jej dworu przechéd*; ze $lub
dany byt tajemnie przez plebana Radziwittéw, ze malzenstwa
tego ,.krél sam Zygmunt Stary, i krélowe Bona matka srodze
synowi bronili i paskwiluse rozmaite pisano,” a nawet o to
w samem zdaje sie Wilnie rozruchy i niesnaski byly. Jednak
gdy po Smierci Zygmunta | publicznie za zone swa Barbare
ogtosit, musieli panowie litewscy, ktorzy tak jak polscy, pra-
wie wszyscy zwigzkowi przeciwnymi byli, uchyli¢ gtowy, gdyz
stosunek narodu do panujgcego na Litwie zupetnie byt inny
niz w konstytucyjnej Polsce. Utrzymuje dalej Stryjkowski,
ze koronacya Radziwi Réwnej uchwalong byta na sejmie r. 1560,
lecz W Swigtki nastepnego roku krolowa umarta® z podejrze-
niem trucizny zadanej przez Wiocha doktora.

Nic zupetnie nie mdéwi o Barbarze Sarnicki w Anna-
Zacli wydanych r. 1587, jak réwniez niewiele Bielski Joachim
w Kronice, Polskiej drukowanej 1597 r. pod imieniem ojca,
Marcina, ktory tak powierzchownie rzecz calg opisuje, ze go
nawet to nie zastanawia, dlaczego przeciwnicy Barbary nagle
na jej strone przeszli. Spotykamy sie tylko u niego znéw
z owg mylng datg sejmu piotrkowskiego pierwszego, ktéry we-

1



dtug niego przeciggnat sie do stycznia 1549 r. i z podejrzeniem
otrucia Barbary przez Wiocha. Niemniej pominiety jest cha-
rakter jej w Krzysztofa Warnewickiego Parallelach
wydanych roku 1603.

Za to bardzo zndéw jaskrawe, cho¢ zupetnie odmienne
niz widzieliSmy dotad, (Swiatto jesli to Swiattem nazwa¢ mozna),
rzuca na sprawe i osobisto$¢ Barbary niewiadomy autor dziela
Vita Pfitri Kmithae drukowanego po raz pierwszy przy ao-
bromilskiem wydaniu rocznikéw Orzechowskiego r. 1611. Ustep
jej tyczacy zanadto jest charakterystyczny, by go nie przyto-
czy¢ w ttumaczeniu:

,»Krol miody Zygmunt August majac od ojca powierzony
zarzad Litwy bawit w Wilnie, gdzie spedzajac czas w towa-
rzystwie pochlebcéw rozpustnie na zbytkach, ucztach i maszka-
radach, zapalony zostat mitoscia do wdowy Barbary, corki
J. RadziwiHa, ktéra w domu wychowana przez matke zdawna
Zle styngca,-poslubiona potem Gasztoldowi mitodszemu, matke
w szpetnosci charakteru przewyzszyta, Po jego za$ $mierci
krol ozenit sie z nig tajemnie i z pominieciem wszelkich praw-
nych formalnodci i wymagan, nie zaradziwszy sie ani krélestwa
swych rodzicow, ani senatu, i zobowigzat sie do wiary malt-
zehskiej bez wiedzy standw. A lubo zwigzki z tg osobg odra-
dzit byt kilku ze swych dworzan patajacych zardéwnie ogniem
mitosci ku niej, jak i bogactw zgdzg, przeciez sam sobie od-
radzi¢ nie zdotal, lecz pojgwszy jg za zone, przejat na siebie
catg sromote i zchanbit stawe i godno$¢ po przodkach odzie-
dziczong i dobre imie i chwate jaka sie bezprzestannie byt
cieszyt, a wszystkie stany krdélestwa pograzyt w zatobe i boles¢.
To bowiem matzenistwo nie bylo zawarte za wolg Boga, nie
z mitosci cnoty ani w zaden prawny lub nalezny sposéb, lecz
z poduszczania djabelskiego, osiggniete i przygotowane za po-
mocg czaréw matki, zazegnywan bab zdaleka sprowadzonych
i réznych sztuk szatanskich. To ojcu krolowi $mier¢ przyspie-
szyto, matke z synem powasnito i do Wioch zawiodto, a sio-
strom krolewnym dobrg stawe zmniejszyto i krélestwo zniesta-
wito a obcym zbrzydzito.* Ztad zmartwienie dla prawdziwie
przychylnych Polsce i domowi krolewskiemu, a rozkosz i wesele
nieprzyjaciotom Rzeczypospolitej.
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Dla wyjscia z trudnosci zjednal sobie krol i stryjeczny
brat Barbary Radziwilt Czarny hetmana Tarnowskiego i bi-
skupa Maciejowskiego, wiedzac, ze za nim tatwo pdéjdzie reszta
oponentéw miedzy senatorami i $rod szlachty. Dziwi sie tylko
autor i ubolewa, ze ci dwaj najprzedniejsi z Rad krélewskich
tak niepomni byli swego obowigzku i powagi narodu, ze na-
dziejg zysku dali sie uja¢, ze nawet potem krola sami dalej
pchali, namawiajgc -do $miatego ogtoszenia Barbary publicznie
za zone, skoro tylko umart krol stary, gtébwna zawada. Tar-
nowski mianowicie popierat to matzenstwo, majac uraze do
Zygmunta | i Bony o odmoéwienie mu spodziewanego staro-
stwa krakowskiego, a udzielenie go gtéwnemu jego nieprzyja-
cielowi Kmicie. Nadto, dodaje ztosliwie, tuszyt sobie, ze po
wypedzeniu gwatcgcego tym zwigzkiem wole narodu kroéla,
sam na tron bedzie wyniesiony. Tym czasem gdy sie to nie-
udato, otwarcie zaczgt objawia¢ swag nieche¢ ku ostatniemu
Jagiellonowi, zrywat sejmy i przez swych poplecznikéw usitowat
wszelkim zamiarom kréla przeszkadza¢. Maciejowski za$ miat
liczng i rozrzutng rodzine, na ktdrej utrzymanie dochody bi-
skupie mu niewystarczaly: rad wiec byt okazywaniem przy-
chylnosci i popieraniem swem monarche dobrze usposobi¢ dla
siebie, chcac uzyska¢ dochody gdanskie. Jeden tylko Kmita
,»hic podobnie niegodnego nie uczynit, lecz krdlowi z wielko-
duszno$cig jako wierny kraju obronica i mitosnik opierat sig,
matzenstwa uznaé nie chcial, lecz starat sie zniweczy¢. A wi-
dzac bezskuteczno$¢ swego szlachetnego oporu, usunagt sie na
reszte zycia od dworu i rady krdlewskiej.”

— Jaka szkoda, ze to jedyne moze otwarcie wypowie-\
dzenie spoiczesne ocenienie tej sprawy, tak malo zastuguje na
wiare. Kto tylko cokolwiek obeznany jest z liistoryg owej epoki,
osadzi jak falszywie i stronniczo sg przedstawione nie tylko
charaktery ale fakta samej A co najdziwniejsza,~to ze autor,
ktory w tym rozdziale tak wynosi Kmite, wcale nie okazuje
sie jego zwolennikiem w reszcie dzieta, zarzuca mu takomstwo,
przekupstwo, wichrzycielstwo, tak ze ksigzka ta jest gtdwnem
zrodtem wszystkich ztych wiadomosci jakie mamy o tym dy-
gnitarzu. Widocznie pochodzi zywot Piotra Kmity od czlowieka
ktéry w swym gorgcym demokratyzmie chciat obrzuci¢ btotem
wszystko co sie stanowiskiem socyalnem odznaczato: i tron

">
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i wszystkich senatoréw, a juz szczeg6lng, ztoscig patat do Tar-
nowskiego, tego chce zdyskredytowa¢ w opinii wszelkimi spo-
sobami, nawet przez poréwnanie z niecnym Kmitg. Tarnowski
usitowat zamieszki i bezkrolewie sprowadzié, bo sam chciat
krélem zosta¢, Tarnowski znany byt jako cziowiek pyszny za-
wziety w nieprzyjazni, zmienny i nieukontentowauy w czynach;
on dalej sprzyjat matzenstwu krélewskiemu wiec ,,podly, prze-
kupny, pogardy godny;“ Kmita za$ dla tego, ze byt przeciw-

nego zdania ,,maz zacny, dusza wielka, charakter wzniosty/*

Nieprzeszkadzajg temu wszystkie dopiero co przez autora wy-
jawione przywary Kmity, niekiedy wprost sprzeczne z zaletami
teraz wychwalanemi.

W swym zapale przeciw hetmanowi i krélowi, nie waha
sie nasz bezimienny z tego znanego egoisty, namietnego krzy-
kacza i wichrzyciela robi¢ ideal patryoty i meza stanu, nawet
wprost twierdzi¢ ze zrazony niepowodzeniem swych szlachetnych
zamiarow usunat sie od dworu i zyl w odosobnieniu ; jak gdyby
nie bylo powszechnie wiadomo, ze on to wiasnie byt jednym
z pierwszych, co widzac swa przegrana, rzucili sie w wrecz
przeciwng polityke i dla ratowania stanowiska, urzedow i do-
chodéw zaczeli ptaszczy¢ sie przed krdlem, ktérego straci¢ nie
zdotali i nadskakiwac tej Barbarze, ktérej pozby¢ sie nie mo-
gli; ze to Kmita w#asnie w sposéb najbardziej krzyczacy za-
pomniat o swej wiasnej godnosci, a przyktadem swoim pocia-
gnawszy wielu z senatoréw i ze szlachty, przyczynit sie wielce
do utorowania Barbarze drogi do korony.

Céz powiedzie¢ o naiwnie zjadliwem przedstawieniu Bar-
bary ijej matki, przedstawieniu ktore wraz ze sprzecznosciami
w obrazie Kmity mogto niejednemu da¢ pohop do istniejgcego
przypuszczenia, ze autorem Zywota Kmity jest Orzecliowski
znany zarowno z gwattownosci jak i braku konsekwencyi? Natu-
ralnie mamy prawo zby¢ je usmiechem zaréwno jak i w wielkigj
czesci sad o Maciejowskim i Tarnowskim. Zapewne ze znako-
mita posta¢ zwyciezcy z pod Orszy dwuznacznie i to niepomatu
wyglada w drugiej potowie zycia, tylko ze Swiadectwo catego
poprzedniego zycia niepozwala nam podsuwa¢é mu nieszlache-
tnych checi, a nieraz sie juz pokazato, ze wielcy wodzowie
stajg sie niezdecydowanymi i niekonsekwentnymi, gdy sie wdadzg
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w polityke, clio¢ nie zaraz ztad wynika, zeby charakter ich
byt brudny.

Z ciekawoscig bierzemy do reki jeszcze Gérnickiego,
szukajgc, co tez nam o Barbarze powie ten, co tak wdziecz-
nie umiatl opisa¢ obyczaje cziowieka Swiatowego i przymioty
»dwornej pani.“ Ku wielkiemu zawodowi przekonamy sie ze
esympatyczny autor Dworzanina nietylko o pisaniu historyi nie
mial wyobrazenia, ale i jako pamietnikarz dziwnie jest czczy
i phytki. Jakzez bo i krétko zbywa 44 lat jednej z najwaz-
niejszych epok naszych dziejow, ktérych sam byt Swiadkiem,
a po czesci aktorem. A potem ta nuzaca drobiazgowos¢ przy
opowiadaniu mato znanych wypadkéw i ceremonii obok staran-
nego zamykania oczu na zdarzenia wazniejsze, na przyczyny
i skutki, obok braku wszelkiego sadu osobistego. Co za$ do
charakterow, tych catkiem nie zna, nawet nie spostrzega ich
istnienia.

Wiec nie dziw, ze i Barbare tak powierzchownie traktuje
w swych Dziejach ic Koronie Polskiej wydanych 1637 roku.
Wspomina tylko ze gdy na sejm 1547 r. byt przyjechat z Li-
twy Zygmunt August poprzedzony wiescig o zwigzku z Radzi-
witdéwng, ,przeto krol stary osobno na pokoju pytat o to
syna i zeby mu powiedziat prawde. Tam jako opowiedziat
ojcu, nikt tego nie wie, lecz tak rozumieli ludzie, ze sie nie
przyznat, albowiem po starcu nie zna¢ byto frasunku zadnego.*
Dwie rzeczy tylko ciekawsze znajdujemy w catym opowiadaniu,
to jest twierdzenie wbrew Orzechowskiemu i innym ze na
sejmie 1548 r. ,,naprzéd o ozenieniu tern moéwi¢ i porozumie-
wacé sie senatorowie (wiec nie dopiero naktonieni przez postow)
poczeli“ i wyttlomaczenie ze krol prymasa Dzierzgowskiego
jednego z najzawzietszych przeciwnikéw?7 matzefnstwa tein sobie5
zjednat iz po $Smierci Maciejowskiego powstate zatargi o biskup-
stwo krakowskie wedlug jego zyczenia rozstrzygnat. Smieré
Barbary przypisana jest jedynie chorobie.

Na Gornickim konhczy sie szereg spofecznych opowiada-
czy sprawy*- Barbary, szereg najwazniejszy, bo od kogoz mo-
gliSmy sie spodziewa¢ pewniej informacyi, jesli nie od nich?
Lecz niestety tak sg skgpi w udzieleniu tych wiadomosci, czy
tez tak mato ich nasza bohaterka zajmuje, ze po przeczytaniu
7 rbéznych opowiadan, nietylko nie wiemy jaka byla Barbara,
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procz ze byta dobra i piekng, ale nawet od kogo wyszedt opér
przeciw niej, ani dokiadnie, ktérzy i jacy byli przywddzcy opo-
zycyi, ani jaki rodzaj Smierci.

A zatarty zarys ten historyi nieszczesliwej krélowej, po-
dajiy przez powyzsych pisarzy stanowi catly zaséb wiadomosci
0 niej pierwszych dramatykéw, co jg swg bohaterkag uczynili.
C6z bowiem dotych bezposrednich relacji doda¢ mogto Kilku
pisarzy pierwszych, co dzieje owej epoki jakby z drugiej reki
otrzymali?? Najwiecej jeszcze spodziewacby sie mozna od Ko-
jatowi cza, ktory pisat Historye Litwy wydang roku 1669
1 historyg domu Radziwittéw p. t. Fasti Eadiviliani, w zadnem
jednak z tych dziet nie znajdujemy nic nowego. Nie warto
bowiem i wspomina¢ o wzmiance w pierwszem uczynionej, ze
zdaniem wielu Wtoch, co poda¢ miat trucizne Barbarze, na-
mowiony byt do tego od ludzi jej nienawistnych.

To co powiada o niej Sjm.rowolski lub Kochanow-
ski moze by¢ dla nas ciekawem co najwiecej Jako $wiadectwo
0 zapatrywaniu sie potomnosci na te posta¢ historyczng. Napis
nagrobkowy przytoczony w Monumentach (wbrew tresci jego
Kraszewski twierdzi, ze byt wyryty na blasze przybitej do tru-
mny, nagrobku za$ zadnego nie byio nigdy) napis ten mowi
tylko, ze:

Wielu wiele dopomogta, nie szkodzita nikomu,
Nikt sie nie moze nazwa¢ od niej obrazonym
(czy skrzywdzonym).

— Kochanowski za$ zarliwy przeciwnik postepku Zygmun-
ta Augusta, w dziele Hypomnema Beginarum Potonine druk.
r, 1672 traktuje rzecz ze stanowiska polityka. ,Zaiste, robi
on uwage, jesli juz miedzy prywatnymi tego rodzaju zawarte
zwigzki niczem sg, c6z dopiero miedzy panujgcymi, ktérych
zycia $wiadkami winny by¢ niebo i ziemia!*“ Nastepnie rozczu-
lajgc sie nad smutng staroscig Zygmunta I, ktory takich rzeczy
doczekat mowi: ,Nic nie tlumaczylo Augusta tylko mitos¢;
jezeli dla ostony wystepkéw, wystepki tarczg by¢ moga.l
Wreszcie z okazyi zaj$¢ sejmu piotrkowskiego dod.je: ,Lecz
wrodzonym jak sie zdaje, przymiotem Polakéw jest na bledy
swych kréléw naprzéd sie oburza¢, potem je znosi¢, nareszcie
zapominac... Tak w koncu miedzy prdszacymi a proszacym
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fzy zakonczyly rozprawe, gdy krdl Barbary, Polacy kréla od-
stgpi¢ nie chcg, z wielkim uszczerbkiem stron obu August
zatrzymuje Liwig, poddani Augusta— lecz $mier¢ nie diugo
Barbarze data sie cieszy¢ nieprawem- posiadaniem korony.“

Po Kochanowskim nastepuje dtugoletnie giebokie milcze-
czenie o Barbarze, przerwane dopiero z koricem przesztego
wieku tu i owdzie pobieznemi, a $lepo powtarzanemi napom-
knieniami w podrecznikach historyi polskiej, o ktdrych juz byta
mowa. Do nich przydaly, jak rdéwnie wiemy, kilka nowych j
szczegotéw Spiewy historyczne, gdzie znajdujemy tez pierwsza
wiadomos$¢, ze powszechnie Bone pomawiano o otrucie Barbary. \
Jezeli wiec w poezyi spotykamy sie juz przed rokiem 1816
z przedstawieniem Bony jako godzacej na zycie synowej, przy-
pisa¢ to nalezy przechowujacej sie tradycyi, i temu praw-
dopodobienstwu na ktore tatwo mogly kazdego naprowadzaé
wzmianki o Witochu doktorze i nienawistnych ludziach. Wszak
bytoby naturalnem takie omowienie zarzutu, ktory podnosié
za zycia Zygmunta Augusta niepozwalata owym pisarzom juz
prosta delikatnosé.

U historyka jednak jak Niemcewicz musimy przyja¢ pe-
whniejsze Zzrédia takiej wiadomosci, niz ustng tradycye lub do-
myst, i mamy tez nie jeden powdd do przypuszczenia, ze juz
wtedy, gdy pisal komentarze prozg do $piewdéw historycznych
znane mu byly niektére z dokumentow i listow, ktére potem
na jaw wydat w swym Zbiorze. .Pamietnikbw o starozytnej
Polsce.

Z rokiem wydania Igo tomu rzeczonych pamietnikéw
(1822) nastaje nowa i nader wazna epoka w badaniach tak
o Barbarze jak w og6le o catym czasie panowania Zygmunta Au-
gusta, epoka wydobywania sie z ukrycia zrddet do historyi owych
czasow w szeregu diugim, do dzi§ dnia moze nieskoriczonym.
Przypatrzmy sie materyalom w tym tomie wydrukowanym.

Sg tam fragmenty z biografii kard. Commendouiego le-
gata papieskiego w Polsce, napisanej przez Gratianiego, po-
dane w tlumaczeniu z tacinskiego pod tytutem: Pamietnik
Kommendoniego. Chociaz kardynat przybyt do Polski w Kil-
kanascie dopiero lat po $mierci Barbary, jednak przy rozbio-
rze charakteru i zycia Zygmunta Augusta i z okazyi sprawy
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rozwodu jego z Katarzyng, Austryaczkg jest mowa i o Bar-
barze, mianowicie o poczatkach mitosci kréla do niej w Wil-
nie: ,,Milodziez znajaca jej wdzieki, zaprowadzita go naprzéd
do niej; sztukg i pieszczoty swemi tyle dokazata, ze wbrew
upominaniom matki i siéstr przektadajgcych stadio to jako nie-
godne krolewskiego majestatu, August pojat za zone i koro-
nowaé¢ kazat.“ Nastepnie o $Smierci Barbary: ,,Ta gdy r6znemi
lekarstwami ptodnosci nabyé pragnie umiera.”

Ale mniejsza o te niezbyt pochlebng opinie, niepotwier-
dzong zresztg zadnem innem Swiadectwem. W dalszym ciggu
podaje nam Niemcewicz utamek z rekopismu ruskiego, znale-
zionego przezeh w bibliotece wilenskiej, w ktorym do inszego
opowiadania przylgczony byt Latopis W. X. Litewskiego i
Zmudzkiego, a w nim ustep tyczacy Zygmunta i Barbary.
Odnosi on sie wprawdzie tylko do poczatku zwigzku i zdaje
sie by¢ echem pospolitych pogtosek brukowych, w gtgb rzeczy
nie wchodzac wecale, jednakze mimo to dla nas nader jest
interesujgcym, jako pierwsza notata o tej sprawie podana nie
ze stanowiska dziejopisarskiego, iecz z prostotg i anegdotycz-
nym zakrojem, jakoby wyraz spélczesnego sadu szerszych kot.
Dowiadujemy sie, ze August wkrotce po $Smierci swej pierwszej
zony (f 1545 r.) poznat i poczat mitowa¢ Barbare. Gdy zbyt
czeste jego odwiedziny, zwiaszcza od czasu, jak sobie z patacu
uczynit przejScie do jej mieszkania dawaly coraz wiecej po-
wodu do obmowy, bracia miodej wdowy prosili kréla by tego
zaprzestal. Rzeczywiscie diluzsza nastgpita przerwa, az nagle
jednego wieczora krol znowu zjawit sie samotnie. Wtedy ,,pa-
nowie Radziwitowie, ktdrzy pilnie tego strzegli zeszediszy
go zaczeli wymawia¢ mu iz obietnice famie a dom ich na nie-
stawe naraza. Krol odpart zywo, ze nie wiedzg co moéwig, bo
moze im owszem te odwiedziny stawe i pozytek przyniosa.
Oni podchwyciwszy te stowa, przywiedli natychmiast ksiedza,
ktérego na to gotoicego mieli i siostre krolowi potajemnie
zadlubili. I dilugo o tem nikt si¢ nie dowiedziat, bo nawet
Barbara pozostata nadal w domu matki. Tylko Maciejowskiemu
i Tarnowskiemu zwierzyt sie krdl za przyjazdem do Polski
1546 r. (sic.) Az dopiero r. 1548 gdy Panowie Rada W. Ksie-
stwa zjechali sie w Wilnie ku nowemu krélowi, dowiedzieli sie
0 maitzenstwie a nie aprobujgc wcale prosili i upominali kréla
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by tego nie czynit.“ | caly nardd bardzo temu byt nie rad,
wielu nawet wiary da¢ nie chcialo, a u wrdt i na $cianach
zaniku przybijali ,,mnogie paszkwile,” ktére i samemu krolowi
przynoszono. W Kkrotce wiadomos$¢ ta doszta do krélestwa sta-
rych w Koronie, ktorzy ,wielce srogo“ syna zganili — lecz on
na niczyje napomnienia nie dbat Tyle Latopis.

W ogole zawiera ksigzka pomieniona w dalszych swych
czesciach wiele nieposlednich a w swoim czasie nowych szcze-
gotéw o Augusta charakterze, o jego ztem zyciu i bezgranicz-
nej ulegtosci wdziekom kobiecym dla ktérych gotéw byt po-
Swieci¢ wszystko; o jego zabobonnosci i skionnosci do czaréw
i zazegnywan, w ktérym to celu zawsze otaczat sie ,,babami“
ich magicznym sztukom swe zdrowie powierzajagc. Nie matej
tez wagi Swiatto rzucone jest na stan 6wczesnej moralnosci
publicznej i pojecia o honorze zwlaszcza w rzeczach pienigz-
nych. Skandaliczny obraz przekupstwa i nieuczciwosci znacznej
czesci obywatelstwa a nawet dygnitarzy, przedstawiajacy sie
w7 Orzelskiego opowiadaniu o zajsciach z powodu spisania in-
wentarza i przeprowadzenia testamentu po $mierci ostatniego
Jagiellona prawdziwie zgrozg przejmuje.

Na takiein tle nader ciekawy rysunek mogtby stanowié
nastepujacy dalej Dyaryusz sejmu r. 1548, pierwszy, jaki
z tego sejmu w druku sie ukazat. Wystawi¢ sobie tatwo z ja-
kim interesem go brano do reki. C6z kiedy czytajgc kazdy
musiat by¢ rozczarowanym. Zamiast sprawozdania z rozpraw
znajdujemy tam pobiezne tylko notatki spisane przez kogos,
co ani rzeczy nie zrozumial ani nawet nie umiat podaé ze-
wnetrznej tresci tego co styszal i porzadku w jakim mowy
nastepowaty. Juz same taicie pomytki jak nazwanie sejmu piotr-
kowskiego warszawskim wprowadzenie na scene arcybiskupa
Gamrata, ktory nie zyt od trzech lat, lub p. Baranowskiego
zamiast Boratynskiego, bledne wreszcie datowanie jak zaraz
na wstepie gdzie pod napisem: die prima Novembri (sic) za-
czyna sie tekst od stow7 We Srode wr wilig Wszech Swietych:
wszystko to wystarcza, zeby czytelnika Zle uprzedzi¢ przeciw
wiarogodnosci dyaryusza. Co do sprawy Barbary przychodzimy
do przekonania, ze o jej przebiegu na sejmie wiecej sie dowie-
dzie¢ mozna z rocznikow Orzechowskiego, anizeli z niniejszego
dyaryusza.
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Sprawozdanie nie dochodzi dalej jak do owej sesyi, na
ktorej krél pierwszag w obec potgczonych izb dat odpowiedz
odmowng. Ale i ten urywek, cho¢ stosunkowo obszerny, wcale
nie jest doktadnym. Dowiadujemy sie tylko, ze z poczatku
podnoszono gtownie kwestyg egzekucyi, ze sprawa Barbary
przyszta na stot dopiero 3go dnia obrad i to wskutek natret-
nych zadan postow, ktdrzy nie zaraz panéw namowili do tego
kroku. Gldwnym w tej okolicznosci mowcg izby poselskiej
,,d0 postow, ktérzy byli przy krélu“ (tak jest, cho¢ zapewne
ma by¢ do ,,panéw Rad*), by}t Lupa Podtowski (sic). Ze strony
panéw za$ najprzykrzejsze stowa ustyszat krél od Andrzeja
Zebrzydowskiego bisk. kujaws., od wojewody kralc. Kmity i
Gorki kaszt. pozn., ktéry bardzo ostro i w tonie zwierzchni-
czym wystgpit z zadaniem porzucenia Barbary i dowodzit, ze
»Krélowie Polscy nie zamysliwali o mailzenstwie bez zezwole-
nia standéw.“ Po stronie krola procz Tarnowskiego, ktéry w tem
chciat catg wolnos¢ monarsze zostawi¢ i Maciejowskiego, ktory
bronit nie postepku krélewskiego, tylko waznosci zwigzku, miat
sta¢ poczesci takze i taski woj. sieradz., wychodzacy z zasady,
ze szkoda traci¢ czas na narady nad rzecza, ktéra sie juz
stata. Co za$ dziwna, to ze Teczynski, przedstawiany zwykle
jako jeden z najzagorzalszych przeciwnikow matzenstwa i przy-
wodzcdw opozycyi, w tym dyaryuszu wcale na takiego nie wy-
glada. Kie wdaje sie on tu w ocenianie faktu, tylko w mowie
nader spokojnej poprzestaje na stwierdzeniu, iz sie postowie
przed senatem zalili na tajemne $lubu zawarcie i na stanowcze
oswiadczenie kroéla, ,,iz raczejby zywot utracit niz ztamat mat-
zehstwa przysiege.*

Ten ostatni szczeg6t naprowadza nas na domyst, ze tu
jest jakas$ przerwa, ze mowe Teczyniskiego musiato poprzedzi¢
jakie$ osSwiadczenie krolewskie, o ktérem zadnej nie byio
wzmianki. | rzeczywiscie, przekonamy sie z innego dyaryusza,
iz obrady te senatu odbyly sie we wtorek, nie w 4ty dzien se-
syi, tylko w tydzieh pdzniej. Przez tydzien ubiegly odbyto sie
kilka narad postow z senatem i chodzita deputacya od panéw
do krola, ktéry odpowiedziat stanowczo, ze zony nie opusci.
Tak wiec poczatek sesyi 6go listopada zestawiony jest z drugg
potowa obrad 13go listopada, jakby to jedna sesya byla.
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Krol, ktory byt Swiadkiem tych wiasnie ostatnich obrad
13go przyrzekt daé odpowiedZ ostateczng, obu izbom nazajutrz,
i istotnie we $rode wystgpit w senacie w obecnosci izby po-
selskiej z nader energiczng mowg, w ktorej zbiwszy punkt po
punkcie wszystkie inne zarzuty mu czynione, na koncu przy-
stgpit do odparcia zaczepek o matzeristwo. Mowa ta w gid-
wnych rysach zgodna jest z wersya, ktora sie w tradycyi prze-
chowata, cho¢ zwykle przytaczana jako odpowiedz dana depu-
tacyi lub izbie poselskiej, gdy ta z Boratynskim na czele rzu-
cita sie przed krélem na kolana. Tylko niespotykamy tu owych
energicznych zwrotdw ani wyrazenia ze ,co sie statlo odstac
sie nie moze“ ale raczej jakie$ spokojne, diugie dowodzenie,
ze stuszno$¢ jest przy krélu i ttomaczenie, ze krok jego jest
nieodwotalny. Od tej za$ mowy, ktdra wedtug poOzniejszych
zrodet uwaza¢ musimy za autentyczng takze rozni sie ona
cokolwiek, mianowicie réwniez brakiem energii i dodaniem od-
powiedzi na inne zarzuty, ktdrej w mowie oryginalnej nie byto.
Z porbéwnania z dyaryuszem pdZniejszym wypada, ze mowa
tutaj podana jako w senacie w obec postow wygtoszana, jest
tylko pierwsza odpowiedzia dana deputacyi senackiej, i ztad
ten ton tagodny, ktory fatwiej sie da wyttomaczy¢ przy pierw-
szej zaczepce niz wobec pozniejszego zajgtrzenia.

Na tem koniczy sie dyaryusz. Lecz wazniejsza od niego
jest dla nas ostatnia czes¢ tej samej jeszcze ksigzki, mianowi-
cie 30 Listéw Zygmunta Augusta do brata Barbary podcza-
szego litews. a pozniej wojewody wil., list jeden do jej matki,
kasztelanowej wil. i jeden do marszatka litew., brata stryjecz-
nego Barbary, wreszcie list samej Barbary do brata i Bony
do Montego. Listy te stanowig pierwsze zrédto do przyjrzenia
sie prywatnej stronie stosunku Zygmunta do Barbary, stosun-
kom poufnym, familijnym, stowem temu, co jest czescia naj-
bardziej ogo6lno ludzkg tych zdarzen historycznych, a wiec
strong nas specyalnie obchodzaca. Wprawdzie nie tworzg one
catosci, sg dopiero potowag korespondencyi, bo niema miedzy
nimi ani jednej odpowiedzi Podczaszego, ani jednego listu Bar-
bary do meza lub na odwro6t. | kroélewskie listy nawet nie
sg wcale skompletowane. Dla tego tez korespondeucya rzeczona
nie wyjasnia wszystkiego, owszem wiele zostawia watpliwosci
a nawet sama czasem stawia zagadki, ktére dopiero pozniejsze
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zrodta dozwolity rozwigza¢. Mimo to nie mala jej wartos¢ po-
lega na tem” ze obejmuje caly czas pozycia Augusta z Radzi-
witdéwng i tyka wszystkich prawie zaj$¢ i spraw tego okresu.

| tego wreszcie nie mozna powiedzie¢, zeby pod wzgle-
dem psychologicznym ¢llustrowata samg posta¢ Barbary; wiecej
pomaga do poznania charakteru Augusta i przebiegu zdarzen.
Nowe szczegély nam przydatne, ktére z niej zaczerpngC sie
dadzg sg naotepujace.

Poslubienie Barbary umiat August do$¢ dtugo utrzymac
w tajemnicy w samem nawet Wilnie, nie sprowadzajac zony
do zamku, tylko zostawiajgc jg po dawnemu przy matce. Zmu-
szony wkrotce jechaé¢ do Korony na sejm zwolany przez ojca
pod jesien 1547 r. w Piotrkowie wida¢ obawiat sie jednak ja-
kichs dla Barbary niebezpieczenstw', kiedy usunagt jg na czas
swej nieobecnosci z Wilna do Dubinek, zamku obronnego
o kilka mil od stolicy, gdzie zostawata pod opiekg wiasciciela
zamku a brata, jej Mikotaja Rudego, podczaszego i Dowojny
starosty Mereckiego; najwiekszg okoto niej troskliwos¢ zaleca
tymze kilka listow' krolewskich.

Z listdw podczas sejmu pisanych dowiadujemy sie o za-
targach wybuchtych miedzy kasztelanem krak. i hetmanem
Tarnowskim Janem, a Piotrem Kmitg wojewoda krak., co kro-
lowi wiele zmartwienia sprawito. Tych dwocli krewnych i po-
tem z okazyi sprawy Barbary widzimy ciggle w przeciwnych
obozach. Ze Barbara nawet $réd matej garstki przypuszczo-
nych do tajemuicy znalazta niechetnych, pokazuje sie z niepo-
kojacych plotek, ktdremi Podskarbina (Hornostayowa) prébo-
wata zachwia¢ zaufanie jej do Augusta, przeciw czemu z ta-
kiem oburzeniem protestuje krol i zapewnia o swej jednostajnej
mitosci w liscie z lutego 1548 r. Z niespokojnosei i podejrzen
jego w skutek wiadomosci o przypadkowem zawaleniu sie ja-
kiego$ sklepienia w poblizu pokojéw Barbary w Dubinkach
wida¢, ze nawet musiata by¢ obawa zamachu na jej zycie.
Ciekawe sg dowody, nieledwie w kazdym liscie z Piotrkowa,
drobiazgowej troskliwosci z jakg krél zajmuje sie z tego od-
dalenia wszystkiem co sie Barbary tyczy, jak rozporzadzenia
szczegOtowe odnoszace sie az do umieszczenia ,,praczki jej
krol. Mosci, do zapewnienia ludziom do dworu nalezgcym
obrokowego dla koni. Tajemnicy o zawartym zwiazku strzegt



165

krél jak najstaranniej i w Koronie, bardzo go tez martwi, iz
podobno pod koniec sejmu Bona zwiedziata sie co$ o nim od
Teczynskiego, wojewody sandom., ktéry tez potem gra role
jednego z gtéwnych przeciwnikéw Barbary.

Zaledwie miody krél po sejmie zdotat pospieszyé do
Wilna (w marcu 1548 r) gdy zaraz powotata go nazad do
Krakowa wiadomo$¢ o $mierci ojca. Przed odjazdem, majac
juz rece rozwigzane, nie widzi nic pilniejszego jak sprowadzi¢
do siebie swojg Barbare, publicznie za zoneg jg uzna¢. Oznajmia
on w liscie z nieukrytem wzruszeniem i bardzo pospiesznie
wystanym do Podczaszego, bez daty tylko: Czwartek 48 —
»gwattowng potrzebe aby... malzonka nasza najmilsza jutro
przyjechata do Wilha, na dobrg godzine w noc do dworu two-
jej mitosci pokryjomu... sic astra yolunt.“ Zaraz po uroczy-
stym wjezdzie Barbary na zamek, zapowiedzianym w liscie
na ,,sobote,” opuszcza jg krdél, nie mogac nawet mysle¢ o za-
braniu jej ze sobag do Korony. Musialy bardzo niepokojgce wie-
§ci rozejs¢ sie o nieprzychylnem matzenstwu usposobieniu kraju,
gdyz krol w liscie z Krakowa prosi Barbare, by sie prézno
nie frasowata trudnosciami, i ku jej zaspokojeniu zarecza, ze
owszem wszystko idzie ..podle mysli naszej i niecheci w W.
Polsce sie uspokoity.” Tylko uskarza sie na jakie$ intrygi
Wojewodziny wil. i Kasztelana wil. Ostrzezenie krolewskie w
w jednym z listéw, aby nigdy nie byt Opisany na wierzchu
tytut Jej krél. Mosci, lecz prosto list poczgé pisac” i tylko
»hiechaj od Jej krol. Mosci pisywajg in plurali, my etc.”
naprowadza na domyst, ze musiato wielu by¢ takich, ktérzy
przestrzegali, aby Radziwitdwna nie uzywata tytutu zaprze-
czonego jej przez nardd i tych obawiano sie nawet listami
draznié.

Z sejmu piotrkowskiego 1548 r. nie ma ani jednego lid,
stu w niniejszym zbiorze. Wiemy tylko, ze mimo przeciwnosci®
krol jeszcze podczas jego trwania dopetnit zamiaru wyrazo-
nego w dawniejszym liscie do Kasztelanowej wil., matki Bar-
bary, i sprowadzit zone do Korony. Mimo to korespondencya
z Wilna nie ustata. Zostata tam rodzina Barbary. Otz mno-
stwo zachowalo sie listow’ dowodzacych, ze krél i nadal w naj-
Scislejszych stosunkach pozostat i z matka jej5 i z braémi
i z innymi nawet krewnymi. Wchodzi w sprawy majatkowe
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i rodzinne Radziwittéw, z taka, troskliwoscig, ze 1. p. z oka-
zyi Slubu jednej z krewnych Barbary troszczy sie w listach
0 prowianty na wesele. Wie o wszystkich procesach ich; stara
sie zapewni¢ egzystencye odpowiednia Kasztelanowej wil., kto-
rej majatek zbytnimi wydatkami troche byt nadwyrezony; usi-
tuje nieszkodliwymi uczyni¢ wszystkich nieprzyjaciét Radziwit-
téw na Litwie. Z radoScig pospiesza rodzinie donies¢, ze Bar-
barze juz zapewnit ,,oprawe na majatkach krélewskich “ Zaj-
muje sie nawet pogrzebem p. Gasztotdowej, matki pierwszego
meza Barbary, i jej majgtkiem i pozostatemi corkami. ”.Naj-
wieksze za$ zaufanie okazuje krdl Podczaszemu. Jemu zwierza
sie w listach ze wszystkich swych zamystéw; nie wyjmujac
urzedowych, opowiada swe troski n. p. pod wzgledem zepsu-
tych stosunkéw z poddanymi i dygnitarzami Korony. A z jaka
delikatnoscig przyjmuje wymoéwki pani wil. i tlomaczy sie jej
iz syna pominat przy nadaniu jakiego$ urzedu. Zeby to na-l
grodzi¢, gdy wkrotce nastgpit napad Tatarow zdaje pospolite
ruszenie na Litwie ,,pod przetozenstwo* Podczaszego (pazdzier-
nik 1549) i jeszcze w nastepnym liscie pospiesza wyttomaczy¢
sie ze zbyt suchej, urzedowej formy jakiej pi'zy tem uzyto bez
jego rozkazu w kancelaryi krélewskiej. Juz to w ogole Pod-
czaszemu niczego nie odmawia, w niczem sie nie sprzeciwia,
raczej ze swojej woli ustepstwa robi. Wielkim go smutkiem
napetnia choroba Pani wil. w styczniu 1550 r. obiecuje do-
ktorowi za jej wyleczenie jus patronatus na jakiej$ kanonii.
Ze jednak przy tem wszystkiem tylko o Barbare mu chodzito,
Swiadczy list przestrzegajacy, aby zatajono przed nia, gdyby
Pani wil. umarta — a jeszcze bardziej obojetnosé, jakg oka-
zatl, gdy rzeczywiscie kilka miesiecy pézniej przyszta wiado-
mos$¢ o jej Smierci.

Prawda, ze przybyt mu tymczasem nowy frasunek. Bar-
bara zastabta, wrzdd powstat ,,na zywocie “ i przybiera taka
posta¢, ze go lekarze chcg operowac, cho¢ nawet w tym ra-
zie nie reczg za skutek. W swej niespokojnosci nie gardzi
krol i takiemi $rodkami, jak sprowadzeniem do chorej jakiej$
baby ,in arte incantamentorum bene versatae et perttae“
1 posuwa cheé oszczedzenia zonie wszelkich wzruszen az do
napominania w listach, aby n. p. Podczaszy w obawie o zdro-
wie siostry nie chciat przypadkiem do niej przyjechac.
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Na chwile usmierzac sie zdaje choroba; listy krola zaj-
mujg sie réznemi innemi sprawami. Zygmunt, ktéry tyle do-
brego wyswiadczyt Radziwittom, Podczaszego $wiezo mianowat
wojewodg trockim, a Marszatka powotat do siebie dla powie-
rzenia mu godnosci i spraw najwiekszej wagi, w nagrode musi
teraz patrze¢ na ich zatargi familijne, i co gorzej znosi¢ od
nich przykrodci. Krajczy RadziwiHt, stryjeczny Barbary, ktéry
wytoczyt niesprawiedliwy proces bratu, Marszatkowi, wyrokiem
krdlewskim potepiony, nie zaniedbuje zadnej sposobnosci, by
Barbarze i Zygmuntowi nieche¢ okazywac i nawet publiczne
awanije im robi¢. Skarzy sie krél na niego najbardziej obra-
zony, ze Krajczy z Kmitg coraz silniej sie zaprzyjaznia. Z Wio-
chami tez ma jakie$ podejrzane stosunki, a i do Bony ciggle
jezdzi; za to wszystko karze go krdl odebraniem mu docho-
déw ze starostwa tykocinskiego.

Zwotanego z koncem wiosny 1550 r. sejmu do Piotrkov
jednym z nienajmniej waznych celéw bylo przeprowadzenie
koronacji Barbary. W sekretnej cedule dodanej do listu z czer-
wca t. r., oznajmia krél Podczaszemu stanowcze postanowienie
koronowania jej w terminie nawet oznaczonym: na $w. Kata-
rzyne; co jednak ma zosta¢ tajemnicg dla niebudzenia nie-
chetnych. Zwiaszcza tez Bona, ktorej ceduta nie oszczedza
wcale, intryguje teraz otwarcie i niepozatuje ani mienia ani
»Zzdrowia, by rozsypaé¢ ten akt,” nad ktéry Smiercby swa prze-
niosta. Osiadta ona na czas sejmu w sasiednim Gomolinie,
gdzie przywiozta ze sobg ,,Wielkiego Ogoza“ czarownice, ktdrag
jej atoli odebrano i teraz ,w klatce $piewa dosy¢ nie mato
rzeczy, owa jest sie czemu podziwaé, co jednak potem z cza-
sem wszystko wiedzie¢ bedziecie.“ Mimo intryg Bony sejm
przeszedt nadspodziewanie szczeSliwie. Z niezmierng radoscig
opowiada krol Podczaszemu odmiang w usposobieniu dawniej-
szych gtdwnych przeciwnikéw: DzierzgowMriego, Kmity, Te-
czynskiego, GoOrki. Obok prymasa szczegdlnie Kmita ubiegat
sie w oddawaniu czci kroélestwu, wsiadajgcym na kon strzemie
publicznie trzymat ,,z upokorzeniem;* w Krakowie bawit
u dworu i do Wisnicza w goscing zaprosit. Marszatkowi tez
jako najblizszemu Barbary krewnemu wszyscy nadskakuja, jak
donosi list ze sierpnia 1550 r. Tymczasem Podczaszy z roz-
kazu krolewskiego siedzac w Wilnie, pominiety w odbieraniu
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tych ,,poczciwosci“ i do rady o losach siostry nie wezwany,
obrazit sie sna¢ o to, gdyz nastepuje list Barbary (wprawdzie
bez blizszej daty), w ktérym bratu tonem nader serdecznym
przektada, ze majac tyle dowoddéw zyczliwosci krola (przed
rokiem tez mianowany zostal hetmanem w oczekiwaniu napadu
Tataréw na pograniczne starostwa), nie moze sie uwaza¢ za
pokrzywdzonego; ze zresztg w jej sprawie niczyja rada nie
znaczy nic, gdy wszystko od taski krolewskiej zalezy.
Pomimo tego listu wilasng reka pisanego i zapewnien
kréla o polepszeniu, tudzono sie tylko co do zdrowia Barbary.
Owszem i wrzdd sie nie goi, i nogi puchng i febra bywa.
W t6zku tez musiata jiiz przyjmowaé poselstwo zgody od Bony.
Juz przed tem bylo jedno, lecz August zrazony catkiem do
matki z niczem je byt odestat. Przystanie teraz Wiocha spo-
wiednika starszej krélowej i jego jako kierownika sumienia
zapewnienie o szczerej jej zyczliwosci i zalu za dawne niesnaski
zmiekczyly op6r, nie wlaly wszakze catkowitej wiary w te
o$wiadczenia. Choroba Barbary szta szybkim krokiem naprzéd.
W kwietniu okazuje sie juz grozng, w poczatku maja 1551 r.
krolowa umiera. W liscie, w ktérym August o tem bratu do-
nosi, wida¢ gtebokg zatos¢, lecz obok niej i pewnag wyzszg ide-
alng mitos¢, ktéra daje rezygnacye i pociesza tem, ze przy-
najmniej dusza ukochanej jest teraz szczesliwg, odbierajac na-
grode za przyktadne zycie i Smieré. W pozniejszych listach
przepisuje August bardzo drobiazgowo zatobne ceromonie
i szczegOly przewiezienia ciata do Wilna, czemu sam bedzie
towarzyszy¢. Tam tez kazat Barbare pochowac obok pierwszej
zony Elzbiety, zaréwno dla pogodzenia jej wiasnym zyczeniom
jak i z pewnej niecheci, ktorg powzigt do kraju, gdzie Bar-
bara tyle doznata przykrosci. Nie odwiodly go od tego nawet
licznie odzywajace sie w Krakowie objawy sympatyi dla zmarte;j.
Ciekawe jest zachowanie sie Bony w obec $mierci sy-
nowej. Cho¢ nie spotykamy wyraznej wzmianki o otruciu lub
usitowaniu, jednak juz samo wyrazenie kréla przy opisie po-
selstwa owego Wiocha: ,,wszelako acz to juz tak smaczne po-
selstwo krélowa Jej Mos$¢ do matzonki naszej wskazata, wszakze
wolemy, iz sie przez listy raczej nawiedza¢ bedg, nizby sie
miaty czesto pospotu wida¢, owa ku wieczerze trzeba bedzie
przygladaé,” juz to wyrazenie wskazuje, ze musialy by¢ po-
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dejrzer.ia przeciw niej. Te zapewne szerzej sie rozeszly i przy-
braty grozng posta¢, kiedy az spowodowaty Bone do napisania
listu do swego sekretarza Montego, w ktorym sie zastrzega
przecisv pogtoskom, iz to ona pierwsza wiedziata o $mierci
~Krolowej.” Zapewnia, ze Teczynski i inni ,.chodzili jakby
z procesyg“ z tag nowing do niej. Widocznie boi sie, aby
w skutek takiej pogtoski nie posgdzono jej o przyczynienie
sie do Smierci Barbary. Charakterystyczne jest tez spotkanie
kréla z Bona, opisane w ostatnim jego liscie do Marszatka *).
Z tej rozmowy przebija najwyzsze naprezenie stosunkéw mie-
dzy matkg a synem. Gdy miedzy innemi wspomniata o za-
miarze zapewnienia sobie u cesarza praw do nalezacego sie
jej Baru, zamiast odpowiedzi doreczyt jej August ,,cedute,”
ktorg z Wioch otrzymat i w ktdrej skreSlone sa jej knowania
rézne we Wioszech, obok zarzutu, ze ona to przyspieszyia
Smier¢ Elzbiety Austryaczki, zkad wynika, ze cesarz zapewne
nie bedzie sktonny za to ja wynagradza¢. Z dziwng nieszcze-
roscig krdl oponuje sie jej zadaniom przyzwolenia na wyjazd
do Wioch i zbywa skargi na niesumienno$¢ Kmity, Teczyn-
skiego i Montego, skargi ktore nie mogly jak tylko Augu-
stowi by¢ przyjemne. O Barbarze nie bylo mowy. Nie mniej
znaczgcg jest odpowiedz, jakg Bonie niezadowolonej sna¢ z po-
wyzszej rozmowy dat August gdy nie mogac przy ponownem
spotkaniu doprowadzi¢ do zadnego waznego dyskursu, przez
posta ,z noclegu wskazala,“ aby zapyta¢ czy prawda, ze
krél ma sie zeni¢ z krdlewna francuzkg. Z nieukrytem zio-
Sliwym zadowoleniem opisuje on w liscie swag cierpka odpo-
wiedz, ze nie mysli wcale gotowac trzeciej zonie losu, jaki
spotkat dwie pierwsze. Wszystko to, zapewnia, nie byto szczere
z jej strony, ,tylko propter formam* i z interesu.
Réwnoczesnie ze zbiorem Niemcewicza lub wkrotce po-
tem przybyto kilka drobnych dodatkéw do literatury o Radzi-
witéwnej. Ossoliiiski w 3cim tomie swych Wiadomosci

Data jego styczenn 1550 regni nostri XX jest oczywistg
mytkg. Z Pamietnikéw Lachowicza, o ktérych nizej, do-
wiadujemy sie, ze na oryginale jest data 20 stycznia 1552
regni nostri XXII.

12
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ond r. 1822, w monografii o Orzechowskim zatrzymuje
sie tez nad paszkwilami przezen przeciw Barbarze rozsiewa-
nymi. Po Fidelis Subditus, o ktéorym wspominalismy, napisat
on drugi, ktory atoli nie byt nigdy drukowanym. Ma on mie5
tytut: De obscuro regis matrimonio, czyli De secundo connubio
Serenissimi etc. ad Equites polonos Oratio. Utrzymuje Osso-
linski, ze sama uczciwo$¢ zabrania przytacza¢ ,,gorszgcego
opisania wr niem obyczajow tej pani, ktora, wtenczas brano na
jezyki, najwiecej z zazdrosci jej szczescia“ i z checi zniwe-
czenia go. Orzechowski nawet jej wdziekom nie przypisuje
dos¢ sity do usiedlenia krdla bez uzycia mitosnych trunkow,
ktorych pomocy uzywanie Barbarze zarzuca. Brata jej stry-
jecznego Mikotaja Czarnego mieni nie wspdlnikiem lecz wy-
nalazcg wszystkich forteléw, nawet rzuca na niego podejrzenie
nieuczciwych [stosunkéw z Barbarg. Paszkwil ten wydaje sie
by¢ wielkg rzadkoscia.

W roku 1830 zostat wydany z manuskryptu inny pasz-
kwil facinski, rozrzucony w Piotrkowie 1548 r. Jest on gtow-
nie skierowany przeciw Zygmuntowi Angustowi, cho¢ i Barba-
rze nie oszczedza epitetéow' m— i zawiera jakoby gtosy, ktére
miaty udziat w tej sprawie lub stycznos$¢ z nig, niemniej zda-
nia wiozone w usta roznych personifikacyi. Nie mozna odmo-
wi¢ pewnego epigramatycznego dowcipu tym sentencyom be-
dacym po wiekszej czesci trawestycya roznych miejsc z Pisma
Swietego, cho¢ nie mniej stosownego jak forma, ktorej uzyto.

Powiada n. p. Fama od meretrices: Annuntio vobis gau-
dium magnum, quia datus est nobis hodie rex, qui est Sigism.
Augustus.

Kasztelan krak.: Melius est nubere quam uri.

Kasztelan pozn.: Nisi hanc dimittes, non es amicus Cae-
saris.

Inni panowie: Noli sanctum dare canibus.

Germania: Ave rex Poloniae, et dabant illi alapas.

Kobiety uczciwe: Amen dico vobis, scorta et meretrices
praecedeut nos in regno Poloniae.

Z takg to Smiatoscig niestychang wystepowano w obec
tronu juz w owych czasach!

W tym samym Pamietniku sandomirskim tom 2gi, w ktd-
rym wydany zostat ten paszkwil, znajdujg sie tez dwma frag-
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menty z Dyaryusza sejmu 1548 r. Jest mianowicie, procz
rzeczy, ktére juz znamy, podana mowa ,,Jedrzeja grabie z Gor-
ki“ 22 listopada w senacie, gdzie w imieniu rad i postowr wszy-
stkich dowodzi Augustowi, iz krélowie polscy bez woli stanow
nic nigdy nie przedsiebrali, i po prostu twierdzi, ze krol wol-
nie przez naréd wolny obrany nic bez rad swych uczyni¢ ani
stanowi¢ nie moze i z tg ,,reguia” na tron wstgpit. Powiada,
ze panowie, ,,rada WKM. proszg i Smiele radzg, aby WKM.
to matzenstwo sobie nieréwne na stione odtozyt, a majg te
zupetna nadzieje* etc. Przypomina, co panowie powiedzieli
Kazimierzowi Jagielle, gdy sie wzbraniat pojg¢é zone mu prze-
znaczong: ,krélu nie bedzie to* i na postrach takze sejm
w Brzesciu kujawskim, na ktérym rada zasiekta szablami uktad
zrobiony z Wiadystawem. Natrgca o tem, jak Kazimierz Ja-
gieo (wedtug Diugosza) przed radg swg zmuszony byt kle-
knac¢ i konczy tem, ze teraz rada klekna¢ gotowa, by tylko
kréla od uporu odwies¢. Pomijajagc mowe dos¢ tez zuchwatg
od postéw ziemskich, wielkiem rozdraznieniem tchnie jeszcze
zegnanie kréla przez marszatka Sierakowskiego, w ktérem
wszystkie niezatatwione sprawy i wszystkie urazy stanoéw do
kréla (a zatem i o matzenstwo) sg wypomniane.

Taki byt inwentarz Zrddet do historyi Barbary, oczywi-
$cie niedostateczny do wydania sgadu o jej charakterze, gdy
w r. 1837 ukazato sie dzieto na zupetnie nowych Zrddtach
oparte. Kilka lat przed tem przeniesiono za rozkazem rzado-
wym familijne archiwum Radziwittébw z Nieswieza do Wilna.
Tam zyskat przystep do niego Michat Balinski i znalazt-
szy bardzo cenny zbior oryginalnych listow pochodzacych i od
samej Barbary i od Zygmunta Augusta, dwoch Radziwittow
i innych oséb w zwigzku z nimi bedacych rowniez wiele in-
nych aktéow, rachunkéw, wykazow, inwentarzy, notatek do
czasOw i sprawy naszej bohaterki sie odnoszacych, skorzystat
z nich by napisa¢ monografig tej krélowej, ktorej losy a zwia-
szcza charakter dopiero on pierwszy miat sposobnos$¢ dokitad-
nie rozéwieci¢. Tak powstata ksigzka p. t. Pamietniki o kro-
lowej Barbarze, a dzieto to z wielkg gruntownoscig i sumien-
noscia, a sympatya dla Barbary napisane, taki obudzito inte-
res do tej postaci, ze nietylko posypaty sie utwory poetyczne
0 niej, lecz zaczely i historyczne prace szybko przybywac.

12*
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Materyaly historyczne pomnozyt naprzéd Lacho wicz
umieszczajac roku 1842 w swych Pamietnikach do dziejow
Polski wydanych z rekopismoéw biblioteki cesarskiej petersbur-
skiej zbior listow Zygmunta Augusta do marszatka Radziwita,
pomiedzy ktéremi znajdujemy Kilka, lecz niezbyt waznych, —
z epoki nas obchodzacej; nastepnie dwa listy do Podczaszego,
z ktorych pierwszy z 4go sierpnia 1548, zawiera rozporza-
dzenia co do podrozy Barbary z Litwy do Korony; wreszcie
dwie odpowiedzi kroélewskie na sejmie 1548 r. wydane z au-
tografu i mato rdézne od podanych w dyaryuszu tegoz sejmu,
o0 ktdrem nizej bedzie mowa. Dopetnit te korespondencye zbior
nieznanych jeszcze listow Barbary samej i jej otoczenia, wraz
z opracowaniem ogtoszony przez Al. PrzeZz dzieekiego
w Iszym tomie Jagiellonek polskich r. 1868. Woreszcie roku
1872 staraniem prof. Szujskiego z kilkoma innymi dyary-
uszarni, takze bardzo dokladny dyaryusz sejmu piotrkowskiego
1548 r. w lym tomie Pisarzow dziejdio polskich wydawnictwa
komisyi historycznej Tow. nauk. krakowskiego.

Woprawdzie wszystkie bez mata poemata o Barbarze po-
przedzity te dwie ostatnie publikacye, jednakze gdy one co
do charakteru Barbary prawie nic, a do historyi jej o ile nas
obchodzi¢ bedzie mato co waznego przyczynity, przeto zamiast
traktowa¢ kazdg z osobna, zbiore je raczej wraz z dzielem
Balinskiego w jedne grupe , aby na takiej podstawie naszki-
cowacé charakter a w grubszych rysach i historye zycia Bar-
bary, tak jak sie nam w rezultacie wszystkich badan przed-
stawiaja.

W obec réznych wersyi poetycznych co do miodosci Ra-
dziwidwnej, « jej stosunkéw z ludZmi i objawdw charakteru
gdy jeszcze byla panng lub co do jej pozycia z pierwszym
mezem Gasztotdem, wojewodg trockim, ciekawg bytoby rzecza,
mddz sprawdzi¢, jak sie rzeczy mialy w istocie; niestety co
do tego punktu nie mamy najmniejszych wskazéwek. *To tylko
mozna powiedzie¢, Ze zardwno przypuszczenie iz wychowata
sie na dworze Zygmunta |, jak i to, ze nieszcze$liwg byta
w stadle z Gasztotdem, za ktorego poszta za maz tylko przy-
muszona — sg czystg fikcyg. Ale co wiecej, trzeba razem
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z Al. Tyszynskim ") przyznaé, ze i cala historya poznania sie
Augusta z Barbara, twierdzenie, Ze ono nastapito jeszcze za
zycia krolowej Elzbiety, ze nastepnie po $mierci Gasztotda
(t 15-42 r.) bywata Barbara na dworze ksigzecym w Wilnie,
wszystko to jest wymystem Balifiskiego, pozbawionym wszel-
kich dowoddéw. A wielka szkoda, ze w tej materyi nie ma
zadnych wiadomosci, -zwlaszcza o Owczesnem zyciu Augusta
w Wilnie i panéw polskich z jego otoczenia, ktére musiato
by¢ bardzo wesote i lekkie kiedy az w przystowie weszty
mnores litucinici, i ktore odbijato od sztywnej etykiety, jaka
sie odznaczat dwoér krakowski w owej epoce. Pozostaje tylko
jako niezbite to, co juz w poprzednich zrédiach wiemy o po-
czatkach mitosci owdowiatego krola (Elzbieta f 1543 r.) do
miodej wdowy po wojewodzie trockim, ktdéra sie chowata u ma-
tki ,,surowego i dojrzalego rozsagdku niewiasty* jak jg zwie
cytowany u Balinskiego rekopism RysifAskiego; o schadzkach
wieczornych i fortelu, jakim familia Barbary przyspieszyfa jej
$lub z dostojnym kochankiem we wrzesniu 1547 r.

Pewniejsze wiadomosci zaczynajg sie od czasu, kiedy
Barbara w krotce po $lubie osadzona dla bezpieczenstwa zo-
stata w Dubinkach pod strazg brata, Mikotaja Rudego i Do-
wojny, starosty mereckiego. Do Balinskiego przybywajg nam
odtad badania Przezdzieckiego; zresztg kazde twierdzenie oparte
je-t na dowodach. Dla uwidocznienia, zkad czerpane sg te do-
wody uzyjemy gdzie bedzie potrzeba poczgtkowych liter nazwisk
Balinskiego lub Przezdzieckiego.

W Dubinkach spedzajac czas w tesknocie i samotnosci
napisata Barbara szereg listow do bawiacego w Koronie meza,
ktore dajg nam nietylko obraz szczegotow' jej pobytu znanych
nam juz zreszta, lecz co wazniejsza na nig sama i jej stosunek
do Augusta mocne Swiatto rzucaja. Niepodejrzane te doku-
mentu wraz z listami poOzniejszymi, wykrywajg tez wiele pie-
knych stron jej charakteru, lubo wcale nie okazujg jej jako
kobiety niezwyktych przymiotéw ducha.

Przedewszystkiem oczywiscie wieje z nich gtebokie przy-
wigzanie. mito$¢ namietna do Augusta, ktéra nie musiata by¢

") Recenzya Pamietnikéw o krolowej Barbarze w 2gim tomie
Rozbioréw i Krytyk 1854 .
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udang,, gdy i Dowojna nie moze sie nad nig dos¢ nadziwic,
jak wida¢, miedzy innemi z listu jego do krola z Dubinek;
26 listopada 1547 (B.): ,,Pisze pod mem sumieniem zern nie
widziat ktéraby matzonka miata matzonka swego tak mitowac
bardzo, albowiem widziatem sam i doswiadczytem.“ Tkliwo$é ta
przechodzi czasem w wyrafinowana, przesadng sentymentalnosc,
szczegOlniej w listach towarzyszacych upominkom, wysytlanym
nader czesto, bo przez 5 miesiecy pobytu w Dubinkach wiemy
az o siedmiu. Przy takim jednym n. p. pisze ona: ,,Posetam
-WKM. pierscienczyne, suac¢ figure zegarowg, aby WKM. ra-
~Czyt sie wedtug storica sprawowaé, a na wschéd do Litwy
»daj Panie Boze WKMci predki pospiech! pokornie prosze,
»aby WKMSE patrzac na te dwanascie godzin, chociaz jedne
,,S0bie obrac raczyt, w ktérejbych ja najmniejsza stuga WKMci
»-mogia by¢ w pamieci WKMci zachowana.” Kilka razy pisze
tez, ze przyjechania kroéla oczekuje ,,jako dusznego zbawienia
po $mierci.“ Mimo to pewna ulegto$¢ kaze jej o sobie zapo-
mina¢, gdy chodzi o dobro kroéla, i we wszystkiem na jego wole
sie zdawaé, jak to szczegdlniej maluje sie z listu pisanego
w r. 1548 do krdla, ktéry juz od pewnego czasu w Wilnie
bawit, a nie chciat jej tam sprowadzi¢. ,,A iz sama na ono
»(szczescie) tak dlugo nie patrze, acz mi jest nie pomatu
teskno, wszakze nie moja ale WKMci wola, niech sie we
wszem ze mng dzieje” (B.) — Ale prdcz tej pokory, ktorg
zresztg rozmaicie mozna ttomaczy¢, i nie jedna zaleta wycho-
dzi na jaw z tej korespondencyi u. p. wielka dbatos¢ o dobro
stug i poddanych, ktérych czesto krélowi poleca.

Peten rezygnacyi list powyzej cytowany, pisany do kréla
przebywajacego o kilka tylko mil, potrzebuje komentarza. Zy-
gmunt August cho¢ po skonczeniu sejmu powr6cit w lutym
1548 r. z Korony do Wilna, jednak nie moégt Barbary teskno-
cie zados¢ uczyni¢, albowiem malzenstwo pozosta¢ musiato
i nadat tajemnicg, przekonat sig, ze ani stary krdl ani stany
nie bylyby sie na nie zgodzity; stosunki familijne, nawet przy-
szto$¢ jego jako monarchy mogta by¢ zachwiang. Prosta wiec
przezorno$¢ nakazywata nie sprowadza¢ Barbary do Wilna,
gdzie w koricu mimo wszystkich ostroznosci rzecz nie bylaby
sie moze data diluzej zataié.
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Smieré Zygmunta | wybawita go z tego przykrego po-
fozenia. Przez sam fakt zejscia ojca stawat sie August pra-
wowitym krolem, nie bylo jedynego cziowieka, ktéry w swej
niecheci mogt byt zwolni¢ szlachte od zobowigzania danego
w r. 1537. Matka nie miata takiego znaczenia i w familijnych
nawet stosunkach o jej przychylno$¢ lub nieprzyjazn dbaé juz
nie musiat tak bardzo, bo juz oziebty bytly, jak sie zdaje ro-
dzinne uczucia. To tez w p6t miesigca po Smierci starego
krola, to jest zaraz po odebraniu o niej wiadomosci, w potowie
kwietnia zjezdza Barbara do Wilna i uroczyScie na zamek
zostaje wprowadzona. Krél wszakze musiat jg wkrétce znowu
opusci¢. Pogrzeb ojca powotat go do Polski. A gdy pobyt sie
tam przedtuzat, umyslit powoli przygotowa¢ opinig na przy-
jecie nowej krélowej, i w tym celu wezwana do Korony Bar-
bara, zamieszkata w Radomiu, a potem, aby by¢ blizej meza
i rozstrzygajacego jej los sejmu w Korczynie.

Zrédio tak pomocne do ocenienia nietylko ogélnego zna-
czenia rozpraw na sejmie 1548 r. lecz-i wielu oséb tam wy-
stepujagcych — jak Dyaryusz ogtoszony w Pisarzach dziejow
polskich, byto nadzwyczaj pozgdanem. Sejm ten bowiem nalezy
do punktéw az do najnowszych czaséw najmniej wySwieconychl
w dziejach naszych. Wprawdzie najwiecej mdwiono na nim
0 malzenstwie i Barbarze — i dla tego sie nim szczeg6towo
zajmujemy — wszakze w istocie sprawa ta byla poboczna, j
Sejm roku 1548 jest tylko jednem ogniwem walki politycznej,
ktéra cechuje catg prawie historye naszg: walki reprezentantow
narodu z rzadem. Jako walka konstytucyjna bytaby ona i nie
jedyng w historyi i tatwag do zrozumienia; lecz co whasnie sta-
nowi trudno$¢, to pytanie od kogo wyszedt 6w ruch antimo-
narchiczny w XVI wieku, ktéry zatrul panowania obu osta-
tnich Jagiellonéw', a smutnie uwienczony zostat stynnemi pra-
wami kardynalnemi, mianowicie komu sie nalezy ,,zaszczyt*
przewodnictwa w opozycyi 1548 r. 1

Ot6z wedtug jednych historykéw, zwhaszcza dawniejszych*
calty ruch ten opozycyjny wyszedt od moznych ktérzy chcieli®
zawtadngé rzadem. Cytujg tu zawisze kilku senatoréw, ktorzy
mieli podobno zamiary zajecia nawet miejsca na tronie. Ze
szlachta catem sercem do tych robot sie przytgczyla, jest
prawdg, mowig, lecz stato sie to wskutek znanej polskiej skion-

12, . VADIGB'?C
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nosci do dworowania mozniejszym od siebie, i zaSlepienia,
z jakiem biedniejszy og6t popierat zamiary kilku umiejacych
go pozyska¢ panow.

Takie byto diugi czas og6lne mniemanie. Wnowszych za$
czasach powstat znéw zardéwno pomiedzy historykami jak i ba-
daczami prawa polskiego, caly zastep zwolennikéw zrodzonej
przez Lelewela teoryi o demokratyczno-republikanckiej, ,,gmino
wiadczej“ misyi polskiego narodu, i ci przerzuciwszy sie w dru-
gie przeciwienstwo, dowodza, ze caly ruch opozycyjny za obu
Zygmuntéw — a wiec i zajScia r. 1548 — wyszedt od nizszych
warsfw narodu, od szlachty, ktéra nie miata wprawdzie planu
dziatania*, ale z nieugietg wytrwatoscig i z Swiadomoscia celu
dazyta do zreformowania ustroju panstwowego. Panowie brali
tez udziat w tym ruchu, lecz wcale nie w zamiarach jakichs$
wyraznych przeobrazen formy rzadu, tylko dlatego, ze wielu
Zz magnatow uwazato zamieszania krajowe za dobra sposobnos¢
fowienia ryb w metnej wodzie* jak powiada jeden z gtéwnych
reprezentantow tego kierunku, Koronow'icz 10 bltowie dzie-
jow Polski (1858). Zgodne z tern zapatrywanie objawia prof.
Zakrzewski w krytyce Igo tomu Pisarzéw rzeczy polskich,
umieszczonej w Niwie z maja i czerwca 1878 roku. Sam fakt
iz senat dlugo nie S$mial sprawy Barbary poruszy¢ i dopiero
go postowie do tego zniewolili, oraz to, ze opozycya senatorska
przeciw matzenistwu tak rychto stopniata, ma juz dostatecznie
Swiadczyé, iz ,,jakkolwiek zawis¢ pandéw wazng odgrywala role,
to jednak gtéwny opor przeciw matzenstwu wychodzit od stanu
rycerskiego.“

Pomiedzy tymi dwoma skrajnymi kierunkami w ttoma-
czeniu ruchu antimonarchicznego w owym czasie po$rednig
droge wybrat sam wydawca Pisarzow dziejow polskich. We wste-
pnych uwagach do tomu Igo nie zaprzecza on wprawdzie, ze
caty ruch polityczny u nas w XVI wieku byt republikancko
demokratyczny, wyszedt od szlachty, ktéra pierwsza urodzita
owa stynng egzekucye, w szlachcie znalazt przewaznie swdj
zywiot i wedlug jej zyczen sie zakonczyt, niestety w sposéb
dla narodu najzgubniejszy, bo doprowadzit do zupetnej zatraty
pojecia rzadu. Jednak w chwili o ktorg nam wiasnie chodszi,
przy wstapieniu na tron Zygmunta Augusta opozycya najmniej
gmino-wiadczy miata charakter. Mozni to mglistym dgzeniom



177

szlacheckiego o0g6tu swym wspoétudziatem nadali stanowczy
wyraz i ceche programu pewnego. Oni to nie umiejacym dziatac
Slepym masom, dali kieruuek, pochwyciwszy ster w swoje rece.
Wiadomo, ze tak w Wielkopolsce jak i w Malopolsce senato-
rowie stali poddéwczas na czele opozycyi: tam Gorka, tu Kmita.
Ze pozniej kierownictwo ruchu przeszto do szlachty, lub na-
wet i do moznych, ktérzy atoli w duchu czysto demokraty-
cznym je ujeli, to rzecz inna.

To zapatrywanie wydaje sie najtrafniejszem ze wszystkich.
Wszak Kmita i Gorka wcale nie mysleli o gminowtadztwie
szlachty, tylko o swem wiasnem moznowtadztwie; wszak otwar-
cie mowiono o jednego z nich kandydaturze na tron, jak z dru-
giej strony tez Tarnowskiego podejrzywano o podobne zamiary. |
Dodajmy Teczynskiego, Leszczynskiego i innych, a biskupow
z wyjatkiem jednego tylko. Senat zatem nie by} obcy ruchowi,
owszem przewodniczyt mu. Ze za$ dwaj czy trzej stanowili
wyjatek, nie wynika wcale, zeby z zasady byli opozycyi nie-
przyjaciotmi. Kto wie, czy tu w rachube nie wchodzity osobiste
chwilowe powody; dla czegéz n. p. Tarnowski nie wahat sie
troche péZniej przystgpi¢ sam do tej samej opozycyi?

Tak wiec mamy wszelkie prawo sadzi¢, ze ruch w 1548 r. |
byt kierowany z gory, przez senatoréw, po za ktérymi stata ;
jeszcze Bona, obrazona w swej dumie malzenstwem syna, 1
a procz tego majgca w niesnaskach krajowych swe osobiste
widoki. Szlachta, lubo miata pewne przeczucie gmino-wladztwa
p6zniejszego, lecz pozbawiona jeszcze jasnosci poje¢ i Swiado-
mosci wspolnych celéw i drdg, szta Slepo za przewodem mo-
znych i popierata ich interes a nie swoj whasny. ,,Polewki,* jak
to z samych rozpraw sejmowych mozemy sie dowiedzieé, byli
uwazani za narzedzia tylko w reku moznych. Ustawicznie jest
tam mowa o skrzywdzeniu przez kréla powagi senatu oratorowie
izby poselskiej, ciggle stajg w obronie praw senatu, i jemu
samemu nawet przypominajg wiasne jego znaczenie.

Ze panowie rada czekajg na te przypomnienia, ze sie
dlugo do wystgpienia zebra¢ nie moga, to jeszcze nie dowodzi
zeby wiladze catkiem z rak wypuscili i ulegli krdlowi. tatwo
poja¢ ze senatorom, jako bedacym w bliskich z dworem sto-
sunkach, a spotecznie i majgtkowo od niego bardzo zawistym
trudno przyszto jawnie przeciw krélowi wystapi¢: prywatnie
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nurtowat niejeden, kazdy z nich prawie, lecz w zywe oczy, in
corpore wyda¢ mu wojne, nie byta to rzecz ani tatwa, ani ko-
rzystna. Daleko wygodniej byto czeka¢ az postowie te wojne
wydadzg, a potem od nich by¢ tylko zmuszonym do wspoétdzia-
tania, niby niechetnie i tylko przez wzglad na dobro ogdtu
wazy¢ sie na krok tak stanowczy. Réwniez i to, ze épozycya
senatorska okazata sie nastepnie tak tatwg do zwalczenia, nie
dowodzi, izby nie byta rzeczywistg i szczerg, a tylko sztucznag
i wymuszong; ale dowodzi raczej jedynie, ze Kiedy szlachta
uniesiona - pradem raz rzuconego hasta, szta naprzéd z bez-
wzgledna, lecz niepraktyczng stanowczoscia, — mozni dziatali
z rozwagg i przebiegtoscia, a widzac niemozebno$¢ dalszego
sporu, spostrzegiszy sie odosobnionymi z gory i z dotu, zmie-
nili polityke i starali sie wyzyska¢ przynajmniej to wszystko,
na co trudne potozenie pozwalato. W tym tez duchu moéwi
prof. Szujski w przytoczonym ustepie: ,,Opozycya.... uzyta 7a-
dania bezzwlocznego egzekucyi praw z przysiegi 1537 roku....
jako najskuteczniejszej broni do pozyskania stanu rycerskiego...
a nigdy podobno postowie nie byli takiem igrzyskiem daleko,
bo az do zmiany panujacege siegajacej polityki kilku dumnych
moznowtadzcow, jak wowczas.

Juz wiemy co pierwszych dni sejmu w senacie rozpra-
wiano o ,,zatosliwem matzenstwie krolewskiem* i znamy odpo-
wiedz krola. Byta ona dana deputacyi senackiej, a powtd-
rzona w obec postébw przez Maciejowskiego w imieniu kroéla.
Mimo ulegtych niby prdésb, aby panowie rady ,to przejrzec
raczyli“ pofgczonych z przyrzeczeniem, ze',,nic na potem oprocz
woli a rady ich nie uczyni* zakonczyt jg August stanowczem
oSwiadczeniem, ze ,do ciata swego, do majetnosci wszystkiej,
do koszuli przesta¢ zony nie chce.” Postowie tem wcale sie
nie uspokoili. Przez usta Boratynskiego, ktéry obok Podlo-
dowskiego gtéwnym jest ich moéwca, wystepuje przeciw sena-
towi z rozmaitymi wymoéwkami i zarzutami i domagaja sie
wprost od krola ustysze¢ odpowiedz, niemniej jak by¢ tez
Swiadkami wotdw' pp. senatoréw, aby sie przekonaé, jak ci
w przytomnosci monarchy obstawa¢ beda przy swych prawach
podeptanych. Senatorowie powoli do ich zyczenia sie skia-
niajg, schodzi kilka dni, az dopiero 13Jistfipada August, ktory
juz nie majgc ochoty powtarza¢ swego ttumaczenia, zapraszajg-
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cym go na obrady rzekt niecierpliwie: ,,i dlugoz mam by¢ na

tej dyscyplinie, lecz jedynie, zeby kto nie rozumial, bym sie

czego bat“ zniewolony przychodzi do senatu i w obecnosci po-

stbw wygtasza owg stynng mowe zakoriczong wyrazeniem, ze

,.Co sie stato, odsta¢ sie nie moze“ przeto wszelkiej dyskusyi

0 tem malkzenstwie juz raz trzeba zaprzesta¢. To stanowcze

stowo musiatlo wywrze¢ wrazenie, gdyz nastato ,silentium*®,

Po chwili dopiero odwazyt sie przerwaé je Kmita ponawiajac
zadania, aby po kolei senatorowie wotowali kazdy z osobna.

Krol jeszcze raz powtarza, ze o0 czem innem, dobrze, lecz o

maitzenstwie rozprawy wymawia sobie. Wtedy jeden po gru-

gim wstajg senatorowie, aby oswiadczy¢, ze jesli nie o mal-

zenstwie, tedy o niczem innem moéwi¢ nie beda. Nawet Ma-

ciejowskiemu chcacemu sie wyttumaczy¢, ze choc teraz jest za
przeoczeniem kroku krolewskiego, lecz nigdy go nie doradzat,

jak jest posadzany przez niektorych, nawet jemu krdl widzi sie
zmuszonym gtos odebraé, co biskupa pobudza do wykrzyknienia
z oburzeniem: ,,A takze mamy by¢ w tych kleszczach!* Nie
pomogly Tarnowskiego przedstawienia, ze otem cojuz mineto,
prézno moéwic“, wstaje po nim Kmita i przypomina po raz
drugi zadanie postéw, a gdy krél mu przerwat napomnieniem,

ze nie o tem ma by¢ mowiono, on zuchwale odpiera: ,Jeno
konca W. K. M. stuchaj, bo nie darmo¢ odtad poczynam,

przyjde ku propozycyi swej.“ Naturalnie iz tego juz zanadto
byto Augustowi, zirytowany zawotat: ,,i c6z, na tazem dyscy-j
pline przyszedt tu.. Po6jde lepiej precz 1“

Teraz zawrzata burza. Kmita rozzuchwalony wota: ,,Wzdy¢
in libera republica libere moge i mam méwié,” a po jego
gwattownych wykrzykach, zrywa sie Kafat Leszczynski, wy-
rzuca krolowi zamach na wolno$¢ obrad: ,Nowy to Mosci
krolu obyczaj,, a chwali¢ go nie masz przecz w radzie krole-
wskiej : to moéw, a to nie méw“: zwraca uwage, Ze panujacy
co do zwigzkéw matzenskich wecale sie za niezaleznego uwa-
za¢ nie ma, ,,bos nam przetozonym panem, ale wolno$¢ nasza
W. K. Mosci jest prawem opisana. Bez nas, rad swych nic
czyni¢ ani stanowi¢ nie zechcesz i nie mozesz....” Gdy i inni
senatorowie to samo powtarzali i nie zaspokoita ich protesta-
cya krolewska: ,,Nie rozumie co za nieszczescie, ze mnie zro-
zumieé¢ nie chcecie, gdyz wam powtarzam wielekro¢ ze ja
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WM. Panom méwi¢ nie zabraniam, jedno... powiadam, ze pro-
zno sie tern bawi¢, a czas traci¢ co sie odsta¢ nie moze* wte-
dy juz August rozgniewany wstat i zawotawszy: ,0O juz ja
wiem co czynie!* wyszedt z Izby.

Wedtug tradycyi na tej scenie zakonczy¢ sie miat sejm.
Tymczasem wcale tak nie bylo, owszem gtowny ustep walki
0 Barbare dopiero po niej nastapit. Rozprawy bowiem pomi-
mo powyzszego zajscia trwaly dalej nastepnych dni zaréwno
w lzbie poselskiej jak w senacie, w ktdrym jeszcze Latalski,
woj. poznanski odzywat sie za krélem. | kilku natarczywemi
mowami, mianowicie przemowieniem Hieronima Ossolinskiego
o wolnem wotowaniu senatorskiem, przywiedziono kréla w kon-
cu do tego, ze pozwolit zabiera¢ gtos w drazliwej sprawie mai-
zenAstwa.

Dali tedy wolnos¢ jezykom panowie i trzeba Augustowi
przyzna¢ wielkag cierpliwosé¢, iz stuchat, gdy n. p. Dzierzgowski
0 owem zajsciu w senacie wyrazit sie: ,jesliz to W. Iv. Msci
z niewiadomosci jeszcze, jesliz z miodosci swej uczynit, zno-
$niejszaby rzecz byta, ale jesli z jakiego innego przywidzenia...
prosze aby W. K. Msci etc.” W podobny sposob wszyscy pra-
wie zaczynajg od strofowania kréla za krok jego nieparlamen-
tarny, przechodzac potem do gaGienia matzenstwa, prymas zas$
zakonczyt smiatym wywodem, w ktorym okazuje, ze nie masz
skruputéw sumienia naprawi¢ to, co sie przeciw sumieniowi
uczynito, a przysiega malzenska jako tajemna i niegodziwa
przestaje obowigzywac¢. Jednak nie znajdujemy w tym dyaryu-
SzUu wyrazenia jemu przypisywanego 0 gotowosci rozitozenia
grzechu z rozwodu krolewskiego na glowy catego narodu. —
Wpodobnym duchu jak pierwej broni Maciejowski waznos$¢ sa-
kramentu, ganigc otwarcie niestosowno$¢ zwigzku; tak samo
1 Tarnowski, ktéry nawet zapewnia, ze, gdyby go mogt rozer-
wac, uklgkiby na kolana, lecz kiedy nie ma juz rady, zaklina,
by o tem przestano mysle¢. Tu dopiero, gdy tak wszyscy
senatorowie ,,paucissimis exceptis“ na krdla nalegaja '), wy-

) Glownymi ich moéwcami byli jeszcze Teczynski, Dziaduski
biskup, Kmita i Gorka, ktorzy zgadzajg sie w tem, ze mat-
zenstwo rozerwanem by¢é winno, a w przeciwnym razie Kroé-
lowi groza utratg przychylnosci narodu. Pierwszy przema-
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znaczajg i postowie, bedac w lzbie obecni, z posrod siebie
Boratynskiego, by w ich imieniu ostatni atak przypndcit. Ten
gdy w dtugiej nader mowie popartej przyktadami z historyi
starozytnej i polskiej wyczerj nat wszystkie $rodki oratorskie,
w koncu z catlg lzbag poselskg rzuca sie przed krdlem na ko-
lana. Nie chybit wrazenia, bo nie tylko krél wzruszony za-
wotat: ,Wejze ich! wejze! trzebaz tego?*“ ale wielu z przy-
tomnych tez powstrzymaé nie mogto.

I na tym epizodzie dramatycznym, ktéry krél zrozumiat
tak, jak gdyby tylko btagano o niekoronowanie Barbary, i juz
na chwile gotéw bwvt tego, zamiaru odstgpi¢ (list do Radziwita
Czarnego z 18 listopada 1548 r.) i na tern nie zakonczyly sie
jeszcze rozprawy. Sierakowski marszatek Izby rycerskiej prze-
mawiajgc na jednej z nastepnych sesyi od postow do senatu,
nie wahat sie oswiadczy¢ ze gdy wielu z panéw sprzeciwia sie
matzenstwu krolewskiemu z powodu jedynie, iz nie spodzie-
waja sie po niem potomstwa (Barbara bowiem w Iszem stadle
go nie miata), tymczasem nardd zupetnie nie zgda ani Rzplta
potrzebuje, aby byto potomstwo, ktore z tego zwiazku niko-
muby ,,wdziecznem by¢ nie moglo. | tak rozjgtrzano sie co-
raz wiecej, powtarzajac zarzuty i twierdzac, ze je$li ta jedna
samowola bedzie krolowi przepuszczona, zapragnie drugiej i
trzeciej, az wkoncu catkiem sie bez senatu obejdzie; az gdy
na wyczerpujacg a $miatg mowe Andrzeja z Gorki krél po raz
trzeci odmowng dat odpowiedZ i napomniat, aby juz raz o in-
nych sprawach zaczeto méwi¢, nieche¢ przybrata wyrazne
ksztatty. Pare dni zeszto na deliberacyach, czy senat zo-
stat obrazony przez krola czy nie, wreszcie postowie zrobili
krok pierwszy oswiadczajgc senatowi, ze nie czujg sie upraw-

wia tu w stowach wcale umiarkowanych i zgodniejszych
z relacyg dyaryusza Niemcewiczowego niz z podaniami hi-
storykéw o alluzyi do brody (barba) Sotimana; ostatni zas
przypomina przyktady przodkéw, a zwtaszcza ojca Zygmunta
Augusta, co majac che¢ pojaé za zone ostatnig z Piastow
mazowieckich, ulegt jednak woli senatu i odstgpit od swego
zamiaru. Twierdzenie o tyt naciggniete, ze jak Tomicya-
néw tom 3ci przekonywa, ksiezna to mazowiecka jedynie
zabiegi czynita, nie Zygmunt okoto matzenstwa. Gdy spet-
zty na niczem jej ambitne plany, poszta za Odrowaza.
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nieni dalej obradowac, z pominieciem sprawy, ktora na sam
poczatek im zostata przez maudantéw polecona. Poczem i senat
-wzigwszy do serca jako obelge to, iz krol pewnego dnia na
narade wezwat samego tylko Tarnowskiego do siebie, przy-
chylit sie do zadania postéw i oSwiadczono krolowi przez de-
putacya, ze wzgardzeni przez niego panowie rada, dtuzej z nim
radzi¢ nie myslag. Daremnie krél usitowat sejm utrzymac; 12 gru-
dnia nastgpito zegnanie przez Sierakowskiego, znane nam juz,
po ktérem krél jedynie by sie nie uzna¢ za zwyciezonego za-
siadt do sgdéw z ,,malym pocztem senatoréw... na koniec ze
dwiema tylko.“ Wydany po tym sejmie reces krolewski, wiel-
kim zalem do reprezentantow narodu tchnacy, pierwszy raz
tez przy dyaryuszu, z ktérego to wszystko czerpiemy, wydru-
kowany zostat.

Tak wiec, lubo o egzekucjg wiasciwie chodzito, o wywal-

I czenie reprezentacji narodu wiekszej wiadzy i o zrobienie krola
~malowanymzwigzek krolewski jest gldbwnym przedmiotem

—rozpraw. Zaraz z poczatku chwycono sie tej mysli, moze przez
Bone poddanej, okoto niej obraca sie sejm caly i o to sie
rozrywa, jak gdyby Barbara byta owg solg w oku szlachty, nie
pozorem tylko, punktem zaczepienia. | trzeba przyznaé, ze
plan zrecznie byt ukartowany, ze jesli chciano krola zaatako-
waé z najdotkliwszej strony, to trafiono w nig. Ze za$ osta-
teczny wynik walki nie byl pomysiny opozycyj. zastuga to je-
dynie stanowczosci i wyjatkowej energii Augusta, ktdry odrazu
sie opart natarczywosciom, do konca wytrwat w oporze i tak
zawtadnat sytuacjg, szkoda ze do czasu tylko.

Lecz z drugiej strony cho¢ w praktyce energia jego oka-
zala sie zbawienna, zaprzeczy¢ sie nie da, iz fakt sam mat-
zenstwa byt w najwyzszym stopniu samowolnym i niedozwolo-
nym. | to jeszcze — a obie te uwagi pochodzg z przytaczanej
juz recenzyi prof. Zakrzewskiego — ze, jesli pod wzgledem
politycznym opozycya wcale nie potrzebowata sie powodowac
samg checig dokuczania krélowi (w-szak nawet obrorncy nie
Smieli pochwala¢ niestosownego postepku krolewskiego), to
i ze wzgledu na religie nie byla niegodziwg, albowiem jeszcze
w owej chwili sobdr trydencki nie zniweczyt byt swem orze-
czeniem dawnego i powszechnego mniemania, ze matzenstwo
tajemnie zawarte zupeinie jest niewaznem.
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Po smutnem zakonczeniu sejmu, w najtrudniejszem poto-
zeniu znalezli sie mozni. Stangwszy otwarcie przeciw monarsze,
i jako firma opozycji Sciagneli naturalnie calg jego nietaske
na siebie, zaczem szty upokorzenia, straty posad i dochodéw.|
Od narodu tez nie czekato ich nic dobrego, bo chwiejnoscig
swa dali byli sarni powod do podejrzen o nieszczero$¢ i do nie-
checi ogotu. Niepozostawato nic, jak stara¢ sie o powro6t do
taski panskiej.

Rzeczywiscie widzimy zaraz po sejmie, jak ci sami pa-
nowie rady, zapomniawszy o co dopiero walczyli, i zerwawszy,
solidarno$¢ z ,,mlodsza bracig“ zwracajag nagle swa polityke
i po nieudanym zamachu na krola usitujg pozyska¢ wzgledy
jego. Opawiada z wielkiem oburzeniem autor dyaryusza, jak y
Kmita i Goérka ,,opusciwszy stateczne wota swe, poczeli kro-
lowi pocblebowaé¢, a u krélowej Barbary taski szukaé,” a nie
oni jedni byli.

Ten zwrot tak sie predko stat, ze juz zaraz po sgdach
mogt krol wraz z przedniejszymi panami do Korczyna zjechac,
aby zone jako krolowe powitaé. Z jaka dobrodusznoscia przy-
jeta Barbara o$wiadczenia tych nawracajacych sie Kku niej,
przekonywujg nas jej wiasne listy. Przytoczymy jeden do brata;
przed ktérym z pewnoscig nie bylaby udawata dobroci i ta-
twosci usposobienia, gdyby icb nie miata. ,,JJM. panowie ko-
ronni, duchowni i $wieccy miejsc przedniejszych, ktérzy nas-
tu przy JKM. i przy wszem zebranem rycerstwie, ktérego
okoto JKM. byto, wdziecznie przyjeli, zyczliwie i poczciwie
wszego dobra nam winszujgc, zyczliwosci i powolnosci swe
i swych domoéw ofiarowali i na ten czas ile to by¢é mogto oka-
zowali, z czegosmy etc Az tego P. Bogu jeszcze wiecej
dziekujemy iz i tych, ktorzy pierwej przeciw temu byli, aby nas
byli nigdy zna¢ albo jaka poczciwos¢ czyni¢ mieli, ku tej dro-
dze przywrdcié raczyt.“ Tak prawie naiwnie pisze jeszcze z Kor-
czyna 1549 r., a podobna tatwos$¢ i sktonnos¢ do darowania
uraz wystepuje i przy innej sposobnosci, o pogodzenie dwdch
powasnionych braci, rodzonego Podczaszego ze stryjecznym
Marszatkiem. Zapominajgc doznanych od tego ostatniego przy-
krosci, wdaje sie Barbara miedzy nich i swem posrodnictwem
ich godzi. ,,Nie chciatam tego zaniechaé, pisze ona do brata
w lutym 1549 r., abych nie miata da¢ zna¢ WM. o naszem zjecha-
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niu z panem marszatkiem... Owa nakoniec mnie prosit, abych
mu byta dobrze, przypominajac gniew swoj, ktory WM. z sobg
macie i prosit mnie o to, abych to WM. dala zna¢, iz on

WM. chce byé dobrze. Ja to od niego styszac bytam tego
wdzieczna, nie dla niego, bo wiem co on WM. czynit, ale dla
ludzi i dla tego ze WM. sobie i mnie bracia... Nie dla niego
to czynie, bo WM. sam wie co on mnie ezynit. Pan B6g nie-
chaj mu to ptaci. A jak ja WM. prosze, aby to raczyt dla
mnie uczyni¢, aby$ mu tak by¢ raczyt, jakoz WM. po nim
zna¢ bedzie.”

W tym samym mniej wiecej czasie 13 lutego nastgpit
wjazd krolestwa do Krakowa, ktéry odbyt sie nader pomysinie,
zwazywszy niedawne niecheci. Po nurzacych ceremoniach i
przyjeciach dworskich, potrzebowata piekna krélowa troche
wypoczynku, tern bardziej, ze juz daty sie czué pewne poczatki
nastepnej ciezkiej choroby. Ostatnich dni lutego wyjechali tez
oboje krélestwo na pare tygodni do Niepotomic.

/W czasie ich tam pobytu spotykamy pierwsze $lady tego,
/o dato powdd do zarzucania Barbarze ambicyi, dumy. Oto za-
czety sie kroki dla przypomnienia krolowi, ktory jako$ od sejmu
ostygt byl w swych dawnych zamiarach, ze Barbarze nalezy
sie koronacya. Zeby od niej samej propozycya teraz byta
uczyniona, nie masz dowodu, posiadamy tylkoJist jej do brata
Podczaszego, w ktdrym upomina cie o to, wiec o natarczywych
zabiegach jego wiedziata, nawet go do nich pobudzata, tylko
ze list ten takg tchnie prostota i argumenta tak sg stuszne,
ze z nich najmniejszego cienia zarzutu wyciggng¢ nie mozna.
Bo i w koncu céz tak dziwnego, ze pragneta tego co jej sie
nalezato, i co jej dopiero jakie$ stanowisko zapewni¢ mogto,
a wyprowadzi¢ z upokarzajgcego potozenia dotychczasowego?

To juz wyrazniejszg ambicyg upatrze¢ by mozna z okazyi
utadanego z koricem wiosny projektu objazdu uroczystego Wiel-
kopolski, dla wprowadzenia Barbary niejako w posiadanie tej
najstarszej i zawsze pewnem uszanowaniem otoczonej dzielnicy
Polski. Otéz bawigcy wcigz w koronie przy krélowej brat jej
stryjeczny pisze z tego powodu do Podczasego: ,,Perswadowat-
bym krdlowej aby tam sie nie kwapita, ale rozmyslam sie by
mojej zyczliwej rady w co innego nie obracano;... nic nie do-
kaze ani okoto Poznania, ani okoto czeko innego, jezeli sie



ona naprze, a tak dla P. Boga racz WM. o tem mysleé, ja-
koby jej to z gtowy wybi¢“ (u B.). W kazdym razie jedyne
to Swiadectwo, nie dowodzi zeby jej sie zachciato tryumfalnej
podrozy, tylko ze sie tego obawiano.

Jako jeden z powodéw niejechania, przytacza Marszatek
w tym liScie przykrodci jakie tam Barbare czekajag, ,liczne
paskwiluse,” ktére moze od samej kolebki oddziera¢ bedzie
trzeba. W tydzieh pdzniej donosi, ze juz wykryto autora tych
pism, szkoda ze nazwiska jego nie podaje. Ze wiele od réznych
paszkwilantdw ucierpiata Barbara, wiemy juz ze wzmianki Stryj-
kowskiego i z wiasnego przeswiadczenia, a powstawat tez na
nich i Maciejowski i Tarnowski na sejmie 1548 r. Balinski
traktuje paszkwile w osobnym dos$¢ obszernym przypisie, z kto-
rego sie dowiadujemy o jednem jeszcze niedrukowanem, a
trescig do paszkwilu Orzechowskiego podobnem pisSmie bez-
imiennem, w rekopismie znajdujgcym sie w bibliotece dzikow-
skiej p. t. Mowa do Senatoréw i rycerstwa w Polsce 0 mat-
zenstwie Zygmunta Augustg roku 1548. Ma ono zachecaé
Wielkopolan do powstania przeciw matzenstwu kréla z Barbara,
ktéry procz wielu $miesznych zarzutéw i ten takze czyni, ze
nawet nie jest corkg Radziwitta lecz Zygmunta 1. Balifski
podejrzywa, ze autorem tej mowy byl Teczynski, o ktérego
potwarczym jakiem$ pismidle kilka wzmianek w historyi spo-
tykamy.

Wiec nie bez przyczyny obawiat sie tak bardzo Marsza-
tek podrézy do Wielkopolski. Przyszedt mu w pomoc pozar
zamku krakowskiego w koncu lipca, a w jesieni tegoz r. 1549
napad Tataréw na Ru$, podroz musiata by¢ odtozong, potem
zaniechang catkiem. Zresztg niemozna tez tak bardzo za zie
bra¢ Barbarze, jesli ,napierata“ sie tego uznania publicznego,!
do ktorego jako zona krolewska miata niezaprzeczone prawo.)

W tym samym jednak czasie zaczynajg sie gromadzi¢ coraz
liczniejsze zarzuty oskarzajace Barbare o rozmaite ujemne stro-
ny i wady charakteru. Najprzod ze zrobita sie kaprysna, szor-
stkg i przykrg. W przytoczonym powyzej liscie z 4 jeszcze
lipca pisze dalej Marszatek do Podczaszego: ,,juz okoto cno-
tliwego chowania za taskg bozg mato szczypig, jedno przypi-
sujg gniew o leniwe ubieranie, musi krol czasem czekaé go-
dzing nim sie wyburda. Racz WM. wiedzie¢ ze przyjechat

13
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Skotnicki i chce swag corke wzig¢, snaé prze jakie$ czeste faki,
ktore jej sie dzieja od krolowej. W jaki$ czas pozniej i och-
mistrz kroélowej St. Maciejowski zaklina Podczaszego (w liscie
z 14 sierpnia), azeby radg czuwal nad siostrg, ktéra nietylko
sobie lecz i krélowi zraza poddanych. Azeby temu w jej wia-
snym i catej rodziny interesie ktas¢ ile moznosci tame, poleca
zaniepokojony Podczaszy sekretarzowi Barbary, Koszuckiemu
donosi¢ sobie o wszystkiem coby potrzebowato skarcenia. Z pi-
sanych na to wezwanie relacyj dowiadujemy sie o wielu na-
gannych jej sprawach; jako streszczenie zarzutow mozna uwa-
zac¢ list "jego z 14go sierpnia. ,,Ta jest, pisze on, przyczyna,
ktorg sie vulgus bardzo obraza, iz sie pani naszg bardzo jako$
intolenter co dalej to wiecej ku gorze albo podnosi, albo wiecej
w niebacznos$¢ przychodzi. Jedno to WM. wiedz, ze to, a zwia-
szcza ista tempestate, in malam partem interpretantur, a bar-
dzo sie z tego poczynajg nig brzydzi¢ usque ad domesticos et
intimos eius. Kiedy sie na pokoju zawsze, dzien albo kilkana-
Scie juz jej nie widzie¢, ani tam stuga wchodzi zaden, nako-
niec i pana Lubelskiego (Ochmistrza) nie puszczg. Zakotatawszy
musi ze wstydem przez wpuszczenia odejs¢, co go wzdy jako
Rade panska i pierwszego urzednika bardzo obraza... Nadto
tez to ludzi bardzo obraza do Pani naszej... iz jej krol bar-
dzo czesto czeka¢ musi, gdy do kosciota, albo gdzie spotu is¢
majg. Panowie na sieni stojg z krolem, a krélowa JM. sie dopiero
ubiera... Szemrzg ludzie... iz kréla przy sobie wcigz wiezi
i bardzo sie bojg, ne negligentem cum reipublicae reddat.”
Woreszcie donosi, ze oburzajg sie, ,iz miasto pomocy miata
psuwac* ludziom interesa ukrdla, jednak zaraz dodaje ,,za co ja-
bych przysiggt iz tego nie masz—  Co$ tam sam znam iz sie
frigide przyczynia, ale wiem ze to nie ztosScig czyni, jedno so-
lutione quadam animi a niedbato$cig, z czegoby ja bardzo
potrzeba przestrzegac, niz ludzie wiecej na zeby wezma.“
Ciezkie zarzuty! szczeg6lniej ostatnie o nieuzytosci i umy-
$lnem szkodzeniu tym, ktérzy o protekcyag prosza. Tylko, ze
juz sam Koaszueki podaje gtéwne z nich w watpliwos¢, inne
przypisuje jedynie pewnemu ztamaniu ducha. Blizsze rozpa-
trzenie sie wr tej rzeczy przywiedzie nas nietylko dopobta-
zliwosci dla Barbary, ale nawet do przekonania o wielkiej prze-
sadzie z jakg Koszucki w zbytniej gorliwosci wady swej pani

ft
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opisywat. Mamy przeciez wspotczesne listy Barbary, mamy
i inne z tego czasu listy samegoz Koszuckiego, ktére w innem
Swietle te stosunki nam przedstawiaja. Przezdziecki podaje 5
listbw Barbary do Podczaszego z r. 1549 tyczacych sie ofia-
rowanego mu wowczas przez krdla wojewddztwa trockiego,
jeden z lutego t. r. w ktorym bardzo gorgco wstawia sie u
brata za swoim odzwiernym, list z lipca w najpokorniejszych
stowach upominajagcy matke, aby nie przyjmowata u siebie
Hreora Chodkiewicza, kroélowi nieprzyjaznego, i z wrze$nia
1549 r. z Krakowa, w ktéorym Barbara opowiada bratu swe
zabiegi, podobno daremne, okoto pojednania Marszatka z Kraj-
czym. Co wiecej, 4 lipca, a zatem réwnocze$nie z owemi skar-
gami Marszatka pisze Koszucki do podczasego: ,, — iz mi
WM. rozkazat da¢ sobie znac jesliby Jej KM. z kim poprzek
nie byta, to racz WM. wiedzie¢ za istotng prawde, iz za taskg
Bozg wszystkim Jej M. jednaka twarz ukazowal raczy, acz
jakom WM. przedtem pisat byly niejakie simultates miedzy
Jej KM. a miedzy owg panig duszka, panig Lubelskg dla jejze
pychu, ktéry Jej KM. kilkakro¢ ukazata, bo mi to sama JKM.
opowiadata, iz kilkakro¢ na stowo Jej KM. niechciata prawie
w oczy odpowiedzie¢ i dla tego byt krél zapowiedziat, aby byta
JKM. z nig nigdy nie méwita. Wszakoz na pisanie, a ha ro-
zwazenie WM., Jej KM. tego juz nie baczy i owszem z nig
mawia i zartuje jako z ktorg inng.“ W liscie znéw 5 sier-
pnia, wiec na tydzien zaledwie przed owem szerokiem oskar-
zeniem pisanym, donosi Podczaszemu: ,,Co sie Jej KM. do-
tyczy, tegoC inaczej powiedzie¢ nie moge, jedno zecby WM.
bardzo rada, bo¢ iscie WM. mituje, tak jako siostrze przystoi.
Bog zna ze¢ Jej kroélestwo nic nie zawadzito, ni kesa¢ nie
zhardziata, juz mi WM. wierz. Zatem przez 8 dni takby na-
gle byta zhardziata, jak to ten sam Koszucki opowiada w li-
Scie przytoczonym wyzej?

Doprawdy, osoba, ktora tyle czasu i fatygi tozy, gdy
idzie o interesa brata i zawiadomienie go o nich, tak ulegle
i oglednie robi matce uwagi co do stosunkdw z jednym z gtéw-
nych jej nieprzyjacidt, z jej wiedzg spiskujgcym przeciw niej
z Bong, osoba co tak szlachetnie byla skora do zapomnienia
nietylko zwyklych wuraz lecz publicznie wyrzadzonych obelg,
i bedac kroélowa, i do tego w drazliwem potozeniu wyniesio-

13+«
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nej na tron z nizszego stanu, pierwsza zonie urzednika dwor-
skiego reke do zgody podafa; ktéra z takiein zaparciem sie
siebie posredniczy w sprawie pojednania dwoéch tak bliskich
krewnych, co jej wyrzadzili byli tyle zmartwienia, nawet upo-
korzenia jak wiemy, osoba, ktéra z tronu tak serdeczny z pod-
danym swym bratem zachowuje zwigzek, jak gdyby zadna od-
miana w ich wzajemnym stosunku spotecznym nie byta zaszta
i pisze do niego n. p. ,,iz sie WM. miedzy innymi rzeczami
na braterstwo swe ku nam w potrzebach swych odwolywasz,
za to i dziekujemy i prosimy bys WM. to o nas rozumieé
raczyt, co brat o siostrze rozumie¢ sie godzi, nie inaczej, ja-
kobySmy tez z domu WM. nie wyszli,” i ktéra wreszcie tak
troskliwa jest o dobro swych stug, dawniejszych nawet, osoba
ta nie mogta byé ani obojetng, ani nieuzyta, ani pogardliwa,
wyniostg i szorstka. Ze i tak nieprzystepna i opryskliwa nie
byta, jak pod chwilowem zapewne wrazeniem oskarzat ja
i sekretarz i brat stryjeczny, ale owszem musiata by¢ bardzo
tatwg i naweet upomnienia i uwagi nader chetnie przyjmowata,
widac¢ z listu tego samego Koszuckiego, niewiele pdzniejszego,
bo z 26 pazdziernika, w ktérym tenze zasiegajac zdania Pod-
czaszego, czyby mu godzito sie przestrzega¢ krolowe w jej
uchybieniach, zarazem oswiadcza, ze gdyby kto$ znakomitszy
nawet stanowiskiem od niego do tej delikatnej sprawy byt
przeznaczonym, zawsze wypadatoby jemu by¢é obecnym przy
tem powiedzeniu prawdy Barbarze, ktéra w nim swoje zaufa-
nie potozyta. Cho¢ sie tedy nieco obawiat wystepowaé w tak
trudnej roli, czut jednak, ze krélowa przyjetaby bez urazy
uwage nawet w obecnosci stugi, a moze i od niego.

Pokazuje sie wiec, ile tych zarzutéw byto niestusznych,
jak owszem Barbara w do$¢ wysokim stopniu posiadata zalety
przeciwne wadom, o ktére ja obwiniano; z jednego jej tylko
zwolni¢ nie mozemy, mianowicie, ze byla-kaprysng. Tylko pa-
mietajmy ze to jest wada tak mata, tak czesta nie u kobiet
samych, a potem ze wilasnie u Barbary tyle mogta mieé
powrodowr. [ |w 1’

llez to przykrosci znosi¢ musiata, przybywszy do KoronyL
Starano sie jg koniecznie rozwies¢ z ukochanym Augustem
rzucono na nig najnieogledniejsze obelgi w mowie i w pismie,
dygnitarze, nawet krewni, nawet urzednikéw patacowych zony
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robity jej publiczne awanije, odwracaly sie od niej. Przytem
targnieto sie na jej dobrg stawe, obrzucono btotem jej uro-
dzenie. Gdy i to nie odwrocito od niej serca Augusta, a cnota
jej odniosta tryumf nad potwarza, zaczeto przez zto$¢ upatry-
waé¢ w niej rozne wady charakteru, podchwytywa¢ drobne
usterki, potegujac je do rozmiaréw brudnych sktonnosci, zdra-
dliwosci, msciwosci. Ale czyz sama ta niecheé, ze wszystkich
stron ja Sciskajgca, to podgladanie kazdego czynu, ciagta ob-
mowa i zawi$¢ ludzka, nie musiata w niej obudzi¢ pewnej nie-
checi i braku zaufania do dworzan nawet; drazliwo$¢, zamykanie
sie lekcewazenie senatorow, jesli byty istotne, czy nie miaty
wiasnie zrodta w cigglym oporze, dotykaniu mitosci wiasnej,
w obmowach i intrygach, ktéremi w kraju i na krolewskim
dworze zostata przyjetg? Zapewne kazda najswietsza kobieta
w tej sytuacyi stataby sie zgryZliwag i nieprzystepna, i nie dziw
tez, ze Barbara unikata wszystkich obcych, a ,,wiezita“ jedy-
nego cztowieka, w ktdrym liczy¢ mogta na szczere i przychylne
serce. Batwo takze poja¢, ze je$li istotnie nie dos¢ gorgco
przyczyniata sie za poddanymi, gtdowng tego przyczyng byto
delikatne jej potozenie wobec meza, ktéremu wszystko za-
wdzieczata, i ktéoremu zbyt sie stawac¢ natretng bronit jej pro-
sty zwykly takt.

Te wszystkie tagodzgce okolicznosci atoli bledng naprze-
ciw jednej, aTTg byla choroba. Cierpienie, ktére na poczatku
1549 r. sie byto objawito, przybierato z czasem coraz grozniej-
szg postaé; w rok potem niebyto juz watpliwosci, ze to jest
rak, pokazat sie ,guz na zywocie.“ Choroba tak niszczaca
a przytem dolegliwa, musiata wptyng¢ na usposobienie krélo-
wej, dla ktorej zachowanie dawnej pogody duszy stato sie fi-
zycznie nie mozebnem; mozna nawet przypusci¢, ze wiele z tych
niedoktadnosci wspomnianych, bylo wyptywem jedynie choroby,
bo z nig razem sie pojawity a w stanie zwyczajnym wcale nie
byly wiasciwe jej usposobieniu.

Do przykrosci i cierpien, przybyt w kwietniu 1550 r.
jeszcze smutek $mierci matki, starej kasztelanowej wilenskiej.
Balinski zywemi barwami maluje zal i zmartwienie Barbary
na wiadomo$¢ o tej stracie; potwierdza to i Koszucki w liscie
do podczaszego z 26 kwietnia t. r.: ,,Mam za to, izby (kré-
lowa) to byta W. M. teraz pisa¢ kazata, ale w tym kiopocie
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juz pozno pomysle¢, bo wszystko dla S$mierci pani wilenskiej
tak sie frasuje, az prawie omdlewa.” Co jednak dziwna, to ze
z dwdch zachowanych listbw samej Barbary, wcale nie moze-
my takiego wniosku wyciggna¢. W pierwszym zaraz po $Smierci
matki pisanym w dtugich nad miare wyrazach rozpisuje sie na-
przéd o rozmaitych interesach, upomina brata przed zazytoscig
z Chodkiewiczem, doradza, jaka droga Krajczy moze naproét
wejs¢ w taske krdlewska, cieszy sie ze zgody miedzy marszal-
kiem a podczaszym, a dopiero na samym koncu w stowach
doprawdy zbyt skgpych i spokojnych donosi, iz otrzymata wia-
domos$¢ o Smierci matki. | drugijist po pogrzebie tejze przez.
Barbare pisany nie zdradza gwattownego smutku. Wog6éle
zdaje sig, ze stosunek Barbary z matka nie musiat byé bar-
dzo serdeczny; cho¢ldv~whosl¢ tylko ztad, ze gdy do brata tak
liczna korespondencya jej sie przechowata, do matki jeden list
posiadamy. Jednakowoz, lubo moze nie tyle, ile opisuje Ko-
szucki, ale zawsze bole¢ musiata Barbara, bo to byla jej ma-
tka, i matka, ktorej wiele byla winna, ktéra wsrdd niematych
trudnosci i niebezpieczenstw' z dziwng umiejetnoscig przez mio-
dos¢ ja przeprowadzi¢ umiata, jak stusznie uwaza Balinski.
Tymczasem stan zdrowia Barbary coraz bardziej stawat
sie niepokojacy. Przy wzmagajacej sie obawie nawet o jej zy-
cie, gorliwiej zaczat krol mysle¢ o koronacyi, i w tym miedzy
innymi celu zwotat sejm do Piotrkowra na poczatku maja 1550
r. Barbara zostala w Krakowie, list jej do krola, bez daty,
lecz wedle tresci przed samym koricem sejmu pisany, jest wy-
mownym dowodem przeciw zarzutom ambicyi wielostronnie jej
czynionym, gdyz pelen wyrazéw tesknoty za mezem, ani
wzmianki o koronacyi nie zawiera, a przeciez ta spratta wia-
$nie wtedy sie roztrzygata. Rzeczy bowiem tak pomysinie
poszty, ze chodzito juz tylko o naznaczenie dnia ceremonii.
Wszakze nie odrazu sie okolicznosci tak utozyly. Nie
mamy wprawdzie dyaryusza tego sejmu, lecz wiemy, ze z po-
czatku byly jeszcze niejakie trudnosci, w ktérych niematg role
graty knowania”Bony. Po nie zupeinie wedle jej mysli wypa-
dlym sejmie r. 1548, usuneta sie matka ostatniego Jagiellona
do swych posiadtosci na Mazowsze, nie przestawata jednak i
z tego oddalenia spiskowac przeciw' znienawidzonej synowej,
jak dowodzg jej listy do H. Chodkiewicza, i wzmianki o tych
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znoszeniach sie z nieprzyjaciotmi kréla, ktére spotykamy nie
w jednem miejscu w korespondencyi z tego czasu. Teraz,
w ostatniej chwili postanowita jeszcze prébowaé przeszkodzi¢
koronacyi, i w tym celu chcac byé blizej teatru walki, osiadta
na czas sejmu w Gomolinie pod Piotrkowem. Ze jej zamiaréw
Swiadom byt August, Swiadczy list jego do podczaszego wia-
$nie z czerwca 1550 r. gdzie skarzy sie na matke o intrygo-
wanie przeciw Radziwiltéwnej, pienigdzmi, czarami, wszelkiemi
Srodkami.

Jej nurtowania okazaty sie bezsilne; juz mineto moze
uprzedzenie og6tu Barbarze, zreszta wiemy jakich sposobow
sie teraz August chwycit. Oto sam wziat inicyatywe tyle upra-
gnionej egzekucyi, ale zaczat jg od dochodzenia niestusznych przy-
wilejow, odbierania incompatibiliéw i t. p. Naturalnie ze taka
egzekucya stata sie najskuteczniejszg bronig przeciw senatowi,
ktérego cztonkowie przejrzawszy ,,iz o nie szto, a wiecej o ich
posesye, pierwsi dopomogli krélowi do uciszenia dawnej opo-
zycyi poselskiej. Zdaje sie ze i wprost srodki pieniezne byly
uzyte, na ktore w dopisku wota: Auri sacra fames! autor
dyaryusza 1548 r., twierdzac przytem mylnie, ze tylko ,,jeden
Teczyniski w swym oporze dotrwat do Smierci, iz krélowej
Barbary ani wital, ani urzedu marszatczego praesente ea nie
wypetniat. — Lecz prymas Dzierzgowski, moéwi dalej, ktory
dawniej zarzekat sie: ,bodaj mi reka uschta, bedeli Barbare
koronowal! nietylko zeby sie nie miat kiania¢, ale do samej
ziemi dudkujgc, koronowat."— Dos$¢, ze czy wioska polityka
krola, czy wskutek poznanych zalet Barbary, opozycja zu-
peinie zostata uspokojong, a najzacietsi nieprzyjaciele przeje-
dnani. Nietylko ze tacy, jak Goérka, Dzierzgowski, Teczynski
otwarcie teraz pochlebiali sie krélowej i Radziwittom, lecz
Kmite zaprasza nawet krolestwo oboje do swego zamku Wis-
nicza, i u niego wéroéd wspaniatego przyjecia ku koncowi sier-
pnia utozono termin koronacyi.

Ze tejze zyczyta sobie Barbara wiemy juz, i nie moze-
my jej braéza~~zte; przeciez twierdzenie Orzechowskiego, iz

~ ,niczego wiecej sobie nie -zyczyta jak by cho¢ dzien jeden po
koronacyi przezy¢“, wydaje sie przesadzone, gdy nietylko nie
ma najmniejszego $ladu, aby u krdla o to sie byta kiedy do-
pominala, lecz i jedyna wzmianka o koronacyi, jakg w listach
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Barbary z tego czasu napotykamy, zrobiona jest w wyrazach,
ktére dowodzg, ze nie pysznigc sie wcale swern wyniesie-
nieiuowszem nie zapomniata wszystkiego przypisywac z wdzie-
cznoscig Bogu i krolowi. Pisze ona do brata we wrzesniu
1550 r.: ,,Kleniu juz przychodzi, iz J. K. M. to z laski swo-
jej tak sposobié¢ raczyt, ze to juz na tym kroku, co W. M. i
naszemu dostojenstwa krdlewskiemu zobopélnie wielce nalezy,
w tych czasach dojs¢ i skutecznie dokona¢ sie ma; tedy juz
w tem nie watpimy, ze W. M. ztad wielkg pocieche masz i
mie¢ zaw-sze bedziesz. Za co Panu Bogu a krélowi J. Mosci
tak wielkiej taski i dobrodziejstwa wiecznem zastugiwaniem
dziekowac jesteSmy powinni.

Ale mamy jeszcze dobitniejsze nadto $wiadectwo, ze am-
bicja nie byta gtownym rysem charakteru Barbary, jesli pra-
wdg jest co Balinski podaje ze spdTézesnych, blizej nieoznaczo-
nych zrodet. Oto po koronacyi, ktéra potgczona z odbieraniem
przez Augusta hotdu od ksigzat lennych, odbyta sie dla ja-
kichs przeszkéd nie 25go listopada 1550 r. lecz 9go, czy jak
dowodzi Przezdziecki 7go grudnia, miata Barbara domownikom
winszujacym jej korony odrzec w dziwnem przeczuciu $mierci:
,»B0 innej mie korony Pan niebieski powotat. Prosciez Go tedy
zr. mng, aby to ziemskie berto na palme niebieskg zamienit,
r. mitego meza mego w zalu po mnie utulit.“

Widocznie te cierpienia na smutne mysli jg naprowadzaty,
na poczatku bowiem r. 1551 choroba juz tak sie wzmogta, ze
bliska $Smieré stata sie rzeczg niewatpliwg. W kilka tez mie-
siecy, 8 maja umarta w Krakowie z calg przytomnoscig i przy-
gotowaniem, doczekawszy upragnionego faktu, ze brat jej
podczaszy, zostat wojewodg trockim.

Glos publiczny przypisat $mier¢ jej otruciu przez Bone.
Nie mozna sie temu dziwi¢, zwazywszy ciggta jej nieche¢ ku
Barbarze, niesnaski ze synem, i styczno$¢ z ich gtéwnymi nie-
przyjaciétmi. Na stosunek do Augusta smutne rzuca $wiatto,
obok owego listu kréla do podczaszego, takze i list jego do
Karola Y jeszcze z kwietnia 1549 r. przytoczony w przypisach
do dyaryusza sejmu 1548 r., gdzie poleca cesarzowi legata
Bony, jednak ostrzega, by tylko o tyle go protegowano, o ile
nie przekroczy zakresu pewnych wymienionych spraw, albo-
wiem zachodzi obawa, ze pod pozorem ukiadéwr o dobra swe
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i ksieztwa, Bona za jego posrednictwem chce kartowaé¢ plany
szkodliwe wiasnemu synowi i Polsce.

Diugo Bona objawiata otwarcie swg nieche¢ ku Barbarze,
a unikajagc nawet z nig spotkania przez kilka lat mieszkata
ciggle wraz z 3ma niezamezriemi cérkami na Mazowszu. Jak
moche $ciggneta na siebie podejrzenia, pokazuje ta okolicznosc,
ze nawet wtedy, gdy widzac sie zwyciezong, zaczeta robi¢ kroki
okoto pojednania z synowa, i nie bylo juz zadnego powodu
watpi¢ o szczerosci jej propozycyi zgody, gdyz po dopetnionej
koronacyi Barbary juz przez nieprzyjazn nie miata nic do zy- !
skania, owszem potrzebowata pomocy syna w zamiarach swych j
opuszczenia Polski — jeszcze i wtedy krdl z tukiem niedowie-
rzaniem przyjat Witocha spowiednika i opisat poselstwo woje-
wodzie trockiemu. Z listu znéw marszatka do wojewdy do-
wiadujemy sie, ze w tym samym czasie aresztowano z nakazu
Augusta, i dlugi czas pod Scistg straza trzymano w Brzesciu
»stuge” Bony, ktéra jako znana czarownica byla posgadzong
0 zamiar otrucia Barbary, przynajmniej sama to na torturach
wyzna¢ miata. Nietylko krél tak obawiat sie dla Barbary
niecheci ludzkiej, ale przebija ta obawa i w listach innych
0sab.

Marszatek n. p. donosi wojewodzie: ,,Krélowa ku zdro-
wiu przychodzi, nie opusci nas Pan BoOg, jak tego zazdro$ni
nieprzyjaciele zycza.” Jakim za$ strachem przejmowaty krdla
knowmnia matki jeszcze i po S$mierci Barbary, wida¢ z listu
pisanego do marszatka juz z drogi na pogrzeb, gdzie skarzy
sie na Bone i ,,babe“ owag z Brzescia po drodze lezacego gdzie-
indziej przewies¢ rozkazuje, aby miasta podczas przejazdu jego
nie podpalita. W innym za$ liscie do Radomia pisanym do
wojewody wilenskiego (to jest dawniejszego marszatka) juz po
prostu na matke skilada wine S$mierci Barbary i nie szczedzi
gorzkich wyrazéw skargi na nia.

Mimo to wszystko, nie mamy prawa oskarza¢ Bone o
otrucie w braku pewniejszych dowodoéw, tern bardziej, ze zkad-

. inngd znamy rodzaj i przebieg choroby, ktéra Barbare zabita,
V a ta byt rak w zoladku.



Stresciwszy przebieg zycia Barbary i naznaczywszy wgt6-
wnych rysach prawdziwy jej charakter, zobaczmy jeszcze, jak
te posta¢ pojeli nowsi historycy, o ktérych nie bylo dotad
mowy. Naturalnie, wyczerpujace badania Balinskiego staty sie
podstawa wszystkich pdzniejszych przedstawien Barbary, je-
dnakze rdznig sie one znacznie miedzy sobg wedtug rozmai-
tych uprzedzen, i wiecej lub mniej poetycznego usposobienia
autorow.

Najbardziej poetycznym zapatem unidst sie Kraszewski,
ktory w swej Historyi Wilna r. 1838—40 w tomie | i Il
poswieca jej kilka tkliwych ustepéw. Zewnetrzna jej postaé
tak opisuje ze spoiczesnego portretu: ,,Byla piekng, a bardziej
jeszcze mitg i wdzieczng Barbara, jasne miata wiosy, fagodne
spojrzenie, kibi¢ wysmukta i ksztattna, choé drobna... W twa-
rzy jej upatrzeCby mozna niejako pokrewieristwo ryséw z Ma-
ryg Stuart, bo i dzieje tych dwdch kobiet co$ wspolnego w cha-
rakterze majg, jesli nie w wypadkach.” Mniej szczeSliwe sag
historyczne jego zapatrywania. Za gtowny np. powdd opozycyi
standwr przeciw' matzenstwu podaje obaw'e pandw, aby Litwa
nie otrzymata w rzadzie przewagi nad Polska, a Litwini nie
pozajmowali wszystkich zaszczytnych i korzystnych posad. Jak
gdyby niewiadome byly istotne Zrédia owego oporu, jak gdyby
nie bylo oczywistem to co stwierdza Lelewel w Dziejach
Liticy i Rusi az do unii z Polskg (V tom Polski, dziejow
i rzeczy jej, str. 203), ze matzenstwm Augusta z Barbarg ,,dla-
tego ze ona byla Litewka.... nie mialo jednak Zzadnych skut-
kow na stosunki dwu krajow.“kWszakzp Barbara nie byla
litewskg ksiezng panujaca, a zresztg Polacy wowczas tak so-
bie owszem zyczyli pozyska¢ Litwe. Z wigkszg stusznoscig
nazywa Kraszewski statos¢ Augusta w tej sprawie ,,egoizmem
niepozytym.“ Catkiem za$ zabawnemi, i, jak w historycznem
dziele, przekonywujacemi argumentami dowodzi, ze Radziwit-
téwna otrutg nie byla. ,,Wszyscy prawie, mowi on, oskarzajg
Bone o zadanie trucizny miodej krélowej; lecz zdaje sie z sa-
mego opisu, iz tak by¢ nie mogto; poetyczne jej przeznacze-
nie wymagato tego zgonu w miodosci, azeby mioda i urocza
jej postac przeszta do potomnosci.“ Nam sie wihasnie wydaje,
ze Smier¢ przez otrucie bylaby daleko poetyczniejsza, niz na-
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turalna z choroby, z samego za$ opisu nie wynika wcale,
izby ,tak by¢ nie mogto,”“ tylko ze podobno nie byto. —
Wreszcie zastuguje na uwage i to, ze wedtug Kraszewskiego,
Tarnowski hetman na sejmie 1548 r. o$wiadczyt sie w obronie
matzenstwa z Barbarg ,hnie z uczucia sprawiedliwosci,” lecz
»jak pisza, z gniewu na kréla i krélowe* (starszych oczywi-
Scie), ze nie dostgpit kasztelanii krakowskiej, ktorej pragnat;“
twierdzenie usitujgce zmniejszy¢ dobre imie cztowieka zastu-
zonego ojczyznie, a powtorzone na $lepo za Zywotem Piotra
Kmity, z tg niedokfadnoscia, ze capitaneaUis przettumaczono
na kasztelanie. O nig nie madgt sie gniewa¢ hetman, gdyz po-
siadat ja juz wtedy od "22 lat.

Nie tak pochlebnie jak Kraszewski, zapatruje sie na
Barbare Szajnocha,, ktory jej poswiecit jeden ze Szkicow
w tomie | r. 1854. Opart on sie jedynie na pracy Balinskiego,
ktorej owoce chciat szerszej publicznosci przystepnemi uczynic
i w popularnem opowiadaniu, w sukience niejako powiesciowej,
przedstawit dzieje Barbary pod efektowemi tytutami rozdzia-
téw : Schadzki, Dubinki, Na zamku nizszym, Droga do korony,
Na zamku krakowskim, Koronacya, Smier¢. | dokonat tego
w spos6b bardzo zajmujacy; szkoda tylko, ze, jak gdyby przez
jakas dziwng ironie chciat da¢ prébke, jak to z tych samych
premis rézne a zreczne rozumy ludzkie zdotaja do przeciw-
nycli doj$¢ rezuhatéw, ponaciggat wszystko do tego, aby na
charakter Barbary pewien cien rzuci¢. Che¢ odjecia bohaterce
opowiadania uroku, jakim jg otoczyt Balinski, znajduje stre-
szczenie w zdaniu: ,,Kochata Barbara w koricu naprawde catg
duszg, ale o ilez bezinteresowniejszg, idealuiejsza byta mitosc¢
Augusta! Dla Barbary miat ten zwigzek same roskosze i try-
umfy, dla Augusta az po jego zgon same cierpienia. Wpraw-
dzie listy Barbary i cala jej historya nie stawiajg jej na pie-
destale godnym os6b niezwyktych, istot wyzszych, o wielkich
zaletach i idealnych porywach serca — lecz nakazujg uznaé
W niej wiele przymiotéw i pieknych stron duszy, a wad wy-
bitnych nie zdradza zadnych. To tez czut sie Balifiski w obo-
wigzku uja¢ za Radziwittébwna, znizong w ten sposéb do rzedu
zwyktej intrygantki, ktéra dumg jedynie i ambicyg sie powo-
dowata, uwazajgc korone za cel zycia, i ktora tylko ,w koncu
kochata®“, bo widziata wtem oczywistg korzys¢. Polemika cata
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wydrukowana jest w drugiem wydaniu Szkicdw, i pomimo ze
Szajnocha wecale sie nie uwaza za zwyciezonego odpowiedzig
Balinskiego, podobny kazdy nieuprzedzony nie jemu przyzna
stusznos¢. Wszak znosita i Barbara wiele i wielkich przykrosci
z powodu tego zwigzku, a roskoszy i tryumféw nie miata pra-
wie zadnych. Co za$ do korony, to przekonalismy sie, ze choé
miata prawo jej zadac, przeciez nie ona lecz August o koro-
nowanie gtéwnie nastawat. Sama korespondencya dostarcza
nam na to dowmléw, zeby tylko przytoczy¢ stowa wspomnio-
nego listu z czasu sejmu 1550 r.. ,radabym byta, aby sie to
na dlugi czas odtozyto, co sie jeszcze (na sejmie) ma zrobié,
jesli to ma przedtuzyé WKM. oddalenie odemnie.”

Pomingwszy Moracze wskiego, ksory w swych Dzie-
jach zajmuje sie sprawg Barbary jedynie ze strony politycznej
i to dos¢ powierzchownie, jeszcze oden obojetniejszego Mo-
rawskiego i kilku innych mniej waznych historykéw, zatrzymaé
sie wypada na zakoriczenie nad Dziejami Polski Szujskiego,
w ktérych tomie. Il (1862 r) podany bardzo szczegdtowy sad
o gtownych aktorach tej sprawy, tem jest cenniejszy, ze jak-
kolwiek nie catkiem be.strouny, zawiera najsumienniejsze do-
tychczas zreasumowanie wszystkiego, co historya w tej kwestyi
wyswiecita.

Jakze pieknie i trafnie ocenia Barbare, moéwiac, ze ,nie
byta ani bohaterskg kobietg, jakie u nas w Polsce bywaty,
ani krlowg oswojong ze sw jem wysokiem stanowiskiem, ale
umiata obudzi¢ szlachetng mitos¢ w Auguscie, umiata go ko-
cha¢ i uszczesliwic... Bierna, zamknieta w swojem matzeriskiem
szczesciu i cierpieniach, nie wystgpita krokiem poza prog do-
mowego zycia, Yyle ponetna dla Augusta owem zamknigciem
sie w mit Sci i pieszczocie. Broni tez autor jej pragnienia
korony, ktdrg nazywa ,,symbolem uprawnienia jej matzenstwa,
zados$Cuczynieniem jej czesci niewiesciej.”

Na Bone nie rzuca szan. profesor potepienia, wszelako
podnosi przekonanie Zygmunta Augusta, ze ona przyczynita
sie do Smierci Barbary. Opisuje zatargi kréla z matka o wy-
jazd jej do Wioch, ktéry wraz z wywiezieniem klejnotéw ze
skarbca krakowskiego po diugich trudnosciach nastgpit wre-
szcie r. 1556 w lutym. ,W rok potem umarta niecna krdlowa
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otruta przez faworyta Papagode, ktdry na konajacej wymeczyt
testament zapisujgcy mu caty jej majatek.

Krotka, lecz wymowng daje charakterystyke Maciejow-
skiego: ,,Wysoko wyksztalcony, umiarkowany, mecenas nauk,
tronu sie wiernie trzymajacy, jest on jedng z najswietniejszych
postaci czasu Zygmuntéw.“ Woylicza szczegdtowo jego zastugi
okoto oSwiaty w Polsce i bardzo wynosi piekny jego cha-
rakter.

O wojewodzie i staroscie krak., marszatku w. k. Kmicie,
ktéry umart w r. 1553, tak sie wyraza: ,Historya smutne
mu stawia Swiadectwo. Stronnik Bony, burzyciel na sejmie
1537 r. i na wojnie kokoszej, wywrdciciel korektury praw
z r. 1534, naczelnik opozycji r. 1548, ciemiezca zyddw, miesz-
czan, ludu wiejskiego, zaciety nieprzyjaciel Tarnowskiego, jest
on niejako prototypem tych moznowladzcow, ktdrzy w dziejach
Polski tak smutng i szkodliwg odegrali role, przenoszac interes
prywatny nad publiczny, a w kole swojej wtadzy krélujgc z de-
spotyzmem feodalnych pandw niemieckich. Zmienno$¢ nie za-
sad, ale z osobistej polityki jest cechg Kmity... Licznych jego
win nie zmaze opiekowanie si¢ naukg, opieka nad klientami,
jak Bielski, Janicki, Orzechowski."

Pod rokiem $mierci Tarnowskiego (f 1560), pierwszego
dozywotniego hetmana w. kor., a ktéry tyle szczesliwych wojen
prowadzit i z Kmitg miat gwattowne zatargi o starostwo krak.
i o dobra szczebrzeszyriskie, podnosi autor wplyw tego dygni-
tarza, co podczas wojny kokoszej i na sejmie 1548 r. byt
podporg tronu, utrzymywat starg powage senatu, powsciggat
burzliwos¢ szlachecka;* i tak o nim moéwi dalej: ,,0d r. 1553
zyje w niezgodzie z Zygmuntem Augustem, staje na czele opo-
zycji na Kkilku sejmach, wreszcie zamyka sie w prywatnem
zyciu... Senator i wojownik starej daty, arystokrata i oligarch
z pojeciami przodkéw swoich w XIV wieku, maz bystrego
umystu, gtebokiej religijnosci i niewzruszonej niczem energii...
Wyksztatcony wysoko, lubit ludzi uczonych, pisat sam w przed-
miotach wojskowosci, prawa (?) historyk.. Dla poddanych byt
ludzkim panem, dla szlachty hojnym patronem... Z drugiej
zony urodzony syn jego Jan Krzysztof, poézniej kasztelan woj-
nicki, ozeniony byt z Odrowazanka, corkg Anny Mazowieckiej
i Stanistawa ze Sprowy.. Tarnowski nalezy niezaprzeczenie
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do najznakomitszych typéw naszej historyi, jako senator oli-
garch, zasadzajacy szczescie kraju na zgodzie kréla z staro-
zjtnemi domami i na wspotdziataniu ich przeciw burzliwemu
pierwiastkowi szlacheckiemu, jako hetman..., jako gospodarz
wreszcie. Dodajmy do tego obrazu szlachetng hojno$¢ Tarnow-
skiego dla Rzpltej.... a nie odméwimy mu zapewne imienia
wielkiego w ojczyZnie cztowieka. Uznata to Polska, uczciwszy
zgon jego powszechng zatoba.“

Juz tu uderza nas troche stronno$¢ Szujskiego w za-
milczeniu wad hetmana, w pominigciu trzema stowy zwrotu,
ktory jego patryotyzm pod koniec zycia w dziwnem stawia
Swietle. Duzo dalej atoli posunagt szan. profesor te stronnosc
przy ocenieniu Zygmunta Augusta. Ze mu przyznaje ,szla-
chetng nature, umiarkowanie, ludzko$¢, roztropno$é,” przeciw
temu nie mozna nic powiedzie¢; lecz kiedy podnosi jego ,,spre-
zystos¢, statos¢ niewzruszona, ktéra pozwolita mu nie odcho-
dzi¢ nigdy od raz wytknietego celu, nieuleganie cudzym wpty-
wom, samodzielnos¢, trzezwosé, konsekwentnosc¢:“ Kkiedy po-
czytuje mu za wielka zastuge, iz zwigzek z Barbarg ,,0budzit
w nim piekne cnoty statecznego matzonka“ dodajmy: na lat 4;
kiedy wystawia ,,stanowczos$¢, przez ktorg z burzy, jakg zastat
w kraju obejmujgc rzady, wyniést powage monarchicznej wia-
dzy" — wtedy doprawdy trudno sie zgodzi¢ z historykiem,
i widzi sie tylko autora dramatéw poza tym poetyckim zapa-
fem w bezwzglednem uwielbianiu postaci, dla ktérych powzigt
interes.

Dostrzegt to sna¢ sam szan. profesor, gdyz zmodyfikowat
z czasem swag zbyt przychylng scene ostatniego Jagiellona,
jak przekonywa nas prelekcya p.t. Charakterystyka Zygmunta
Augusta, drukowana w Frzegladzie Polskim (wrzesieri 1872 r.).
Nie wynika ztad, aby zarazem potrzebowat zmniejszy¢ swa
sympatye dla postaci rzeczonej. Owszem wydaje sie nietylko
naturalnem, ale koniecznem prawie, ze poetyczna wyobraznia
autora Halszki zachowata cate przywigzanie do jednej z tra-
giczniejszych figur naszych dziejow', ktora, jak tam stusznie
podniesiono, ma co$ dziwnie wsp6lnego z Hamletem, a wiec
dla psychologa co$ niezmiernie pociggajgcego. Jednak pomimo
calego przywigzania nie zakrywa juz autor ujemnych stron
tego charakteru, ktérych nie wyklucza wcale dramatycznos¢
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jego. Znakomite jest wcale okreslenie zgubnego wptywu Bony
na wychowanie, po ktérem pozostata Augustowi na cate zycie
»miekkos¢ fizycznej organizacyi i sktonnos¢ do wygdd i rosko-
szy, brak muszkularnosci mgzkiej, ktorg zdrowe i twarde daje
wychowanie, podejrzliwos¢... i dyssymulacya bedaca naturalnem
podejrzliwosci nastepstwem;* dalej piekny ustep o stosunku
Augusta z Radziwitem czarnym, ,,cztowiekiem szerokiego umy-
stu i wielkiej zrecznosci dyplomatycznej,” i Tarnowskim, me-
zem starej daty, zyjacym w tradycyach minionych czaséw,
ktory (jak teraz juz Szujski czuje sie wr obowigzku wyttuma-
czy€) jedynie z tego przywigzania do Swiata i porzadku sta-
rego, w koncn zycia por6znit sie z krolem. Na zakoriczenie
przytoczmy piekne stowa, odnoszace sie specyalnie do naszej
sprawy:

»Ze szkoty Bony wyszedt miodzian przedwczesnie oswo-
jony a moze i przesycony uzyciem, przedwczesnie napojony
z6kcig ztosci ludzkich, a pierwszym jego czynem wyzwolenia
jest matzenstwo wtére bez wiedzy ojca i matki, bedgce jakby
wyzwaniem rzuconem zbyt diugiej opiece.... Malzenstwo to
urasta do wielkiej politycznej sprawy; obrona jego do stanow-
czego przewrotu w charakterze Augusta. Stangt przeciw niemu
Swiat stworzony przez Bone, stanat za nim $wiat pozostaty
po dobrych czasach Zygmunta.... Spierano sie u nas w oce-
nieniu charakteru Barbary, a che¢ odarcia nas z historycznych
illuzyj zaclaleko nas tu zaprowadzita. Pozbierano starannie
wszystkie jej grzeszki ikaprysy, nieprzystepnos¢ i wymagania.
Zbyteczna srogos¢ dla pieknej kobiety, ktdra tak krotko szczescia
uzyta, a tak srodze okropng odpokutowata je choroba... Miarg
wartosci Barbary jest jej maz, gdy ja posiadat. Mitos¢ do niej
dawala mu hart, spokoéj i energie, dawata mu site do prze-
trwania burzy politycznej, ktéra podwazata tron... Z. August
byt szczeSliwym, Barbara dawata mu site szczescia, to dosyc.
Gtowny zarzut, jaki jg spotyka, nieprzystepnosé, ttumaczyc
prawie mozna na jej korzys¢, na korzy$¢ dobrego ich pozycia
domowego. Miataz, dufna w korone, narazac sie na spojrzenia
nienawistne, lub w nieszczerych hotdach smakowac? O ile ko-
chata Zygmunta, o tyle musiata nieznosi¢ Polski... Stosunek
z Barbarg pozostat nie bez wptywu na Z. Augusta i po jej
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$mierci. Serdeczne stosunki z matka zerwaly sie na zawsze...
Siostry chowaly sie na dworze matki, dobre i szlachetne na-
tury, powziety uprzedzenie do brata, brat ptacit im chiodem
i obowigzkowg zimnag opieka... August nie miat po S$mierci
ojca rodziny, rodzine te cien Barbary odgrodzit od niego na
zawsze.

(Dalszy ciag nastapi).

S. Tomkowicz.



BARBARA RADZIWILEOWNA

u Mstorykéw, w rzeczywistosci i w poezyi.

Barbara w poezyi.

Gdy mowa o Barbarze w poezyi, kazdemu zaraz na mysl
przychodzi Barbara Felinskiego, Wezyka, Odyrica; jeden lub
drugi zna jeszcze dramat Magnuszewskiego, styszat przynaj-
mniej o nim. Lecz o czem moze malo kto wie, to ze prdcz
powyzszych jest jeszcze drugie tyle dramatéw lub powiesci pod
tymze tytutem. Radziwitowna wystepuje takze w Kilku utwo-
rach nie noszacych w tytule jej imienia. Chcac sobie zrobic,
o ile mozna, wyczerpujacy obraz poetycznych przedstawien
Barbary, nie ograniczymy sie w tern badaniu na utworach,
gdzie ona gtéwng gra role, ale i te drugie uczynimy przed-
miotem jego, jesli tylko w nich do charakteru Barbary jaka
takg wage przytozono. Wreszcie obejmiemy i utwory nie na-
lezace Scisle do literatury polskiej.

Rzecza jest naturalng, ze poeci zajmujacy sie Barbara,
nie mogli wszyscy jednako jej pojaé. Rozmaitos¢ owszem w jej
przedstawieniu dodaje jednego uroku wiecej poréwnawczej
pracy. Jednakze przy calej rozmaitosci w szczeg6tach dadza
sie wszystkie przedstawienia Barbary pod pewnym wzgledem

20~
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do dwdch gtéwnych typoéw sprowadzi¢: albojgst ona wzoiem
patryotyzinu, albo przewaza W _niei mitos¢ do Augusta.

Do pierwszej kategoryi nalezg najwczesniejsze przedsta-
wienia Barbary, wszystkie klasyczne i zarazem najwiecej znane
tragedye o niej traktujace i ostatni dramat, jakim literatura
Barbary zostata zbogacona.

Z nich bezwzglednie najlepszg jest Barbara Felin-
skiego). | niechaj kto nie mysli, ze powtarzam to na $lepo
za opinig publiczng, ktéra oddawna do tego stopnia sobie w niej
podobata, ze rola tytuhwa nalezata zawsze do najponetniej-
szych i najwdzieczniejszych dla artystek naszych dramatycznych.

Nie, nie zaliczam sie wcale do ,,0bozu klasykéw", widze
bardzo dobrze zgubny wptyw , jaki na literature naszg z cza-
sow Ksiestwa Warszawskiego wywarli Kornele i Rasyny, i lubo
oddaje cesarzowi co jest cesarskiego, jestem jednak przeko-
nany, ze na polskim teatrze sprawdzita sie najdoktadniej prze-
powiednia pani Stael, ktéra w Pamietnikach o Niemczech byta
napisata: ,,Jesli poeci bedg coraz bledszemi farbami kopiowali
tylko zawsze te same arcydziela, przyjdzie nam w koncu ogla-
da¢ w teatrze maryonetki heroiczne, poswiecajagce mitos¢ dla
obowigzku, przektadajace Smier¢ nad niewole, natchnione an-
titezg w stowach i w czynach — lecz pozbawione wszelkiej
stycznosci z tajemniczg istotg zwigcg sie cztowiekiem.*

Mimo to wszystko, juz i tyloletnie, niezmienne powadze-
nie Barbary Felinskiego jest objawem, z ktorym liczy¢ sie po-
trzeba. Sam przeciez $licznyjezyk sztuki tego nie sprawia.
Az do roku 183.0 mozna je przypisa¢ klasycznemu smakowi
epoki, a jeszcze wiecej duchowi patryotycznemu wiejgcemu
z catego utworu, duchowi, ktéry wowczas zupetnie wystarczat
do spopularyzowania sztuki teatralnej. Wszak jak ni¢ ziota
ciggnie sie od poczatku do konca tendencya techcgca mitosé
whasng narodowag, mys$l wypowiedziana przez Kmite w pier-
wszym akcie, ze:

Polak nie jest zrodzonym do nikczemnych zbrodni,

") Barbara Radziwildwna, tragedya w 5 aktach, wierszem,
wyszta najpierw w zbiorze pism A. Felinskiego, wydanym
1816—1821 r.
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uwienczona przy koncu aktu pigtego w stowach Barbary:
Gine zbrodnig . . . lecz ging nie z Polaka reki,

a wprowadzona w zycie przez to, ze nikt z Polakéw nie oka-
zuje sie nieszlachetnym, wszystko zte bierze swoj poczatek od
cudzoziemcow.

Ale Kkiedy jeszcze i teraz, gdy i smak sie catkiem zmie-
nit i patryotyczne frazesy tak mato poptacajg, Barbara za-
wsze jest popularng, wtedy trudno zaprzeczy¢, ze zalety mu-
szg by¢ glebszej natury.

Za gtowng zaglete, ktéra Barbare Felinskiego wyzej sta-
wia nad inne, zresztg duchem i forma jej pokrewne, poczytuje
wiekszg stosunkowo doze mitosci do Augusta w charakterze
bohaterki. Patryotyzm jest wielkim motorem, czasami stanowig
nawet catg tres¢ charakteru cztowieka. Jednak sg to zjawiska |
wyjatkowe; w zwyklym porzadku rzeczy mito$¢ ojczyzny nie |
wystarcza do wypetnienia catego serca ludzkiego, mianowicie \
kobiecego.

Ot6z patryotyczna ta Barbara przez szcze$liwg przymie-,
szke uczucia mniej bezinteresownego, mitosci ludzkiej, ogromnie/
zyskata na zyciu, na prawdzie, a przez to i na sympatycznoscj/

Lecz miedzy, dwoma temi mitosciami: Augusta i ojczyzny
nie panuje wcate réwnowaga; cala rola Barbary jest tylko
ciggta ich wglka. Walka nawet zaczeta sie przed rozpocze-
ciem sztuki, jak dowiadujemy sie zaraz na poczatku z opowia-
dania lzabelli i Barbary (ktoryz klasyk obszedt sie bez opo-
wiadanej ekspozycyi?). Mitos¢ bowiem Barbary do Augusta
siega jeszcze tych czasdw, gdy dzieckiem prawie, wedtug fikcyi
autora, chowajac sie po stracie ojca i matki na dworze kro-
lewskim, wdziekami swemi ,wlata plomien”“ w serce miodo-
cianego krolewicza. Wstep ten oziebia nas troche dla boha-
terki, gdyz juz w tym wieku rozsgdek taka ma u niej prze-
wage nad sercem, ze przez wzglad na niestosownos¢ swej
mitosci, umie meznie nakaza¢ milczenie silnym uczuciom, i aby
nie sta¢ na przeszkodzie utozonemu przez rodzicow Augusta
matzenstwu jego z Elzbieta Austryaczka, usuwa sie od dworu.
Nawet po $mierci Elzbiety jeszcze przez ,,rozwage* unika spo-
tkania z zakochanym w niej Augustem, i mimo ,.$miertelnych
udreczen“ cate dwa lata ukrywa sie zdata od stolicy w giebi
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litewskich laséw. | gdy krolewicz sam jg, w tem schronieniu
odszukat, dla objawienia wprost zamiaru pojecia jej za zone,
jeszcze prébuje udawac obojetng, istotnie bedac ,,gotowg z uczu-
cia najdrozszego uczyni¢ ofiare” — i jezeli w koricu decyduje
sie zostaC jego zong, czyni to jedynie przez patryotyzm, ho po
odmowie ,rozpacz i cierpienie“ Augusta, co wiecej ,,Smierci
nad gltowg jego rozpostarte cienie” grozity ,,przysztem Polski
sieroctwem.“ — To troche zbyt abnegacyi, a za mato serca,
za mato kobiety.

Ale dotad byta tylko przeszto$¢. Zobaczmy jaka sie okaze
teraz w samej akcyi.

Przyjechawszy po $mierci starego krola do Korony, na-
trafia Barbara nietylko na intrygi dumnej i zazdrosnej wiadzy
Bony, na opér burzliwych zywiotéw narodowych z Kmitg na
czele, lecz i na niecheci wytrawniejszej, spokojnej czesci na-
rodu; marszatek sejmowy (sic) Boratynski, hetman Tarnowski,
lubo osobisci przyjaciele domu krélewskiego, ze wzgledow wyz-
szych, panstwowych, sa zwiazkowi kréla z Barbarg przeciwni,
chca go rozerwaé. Czy i teraz Barbara poswieci swe serce dla
dobra ojczyzny? Nie, i przez ten niejako egoizm zyskuje wiele
na naszej sympatyi. Wprawdzie nie ma najmniejszego zalu do
swych nieprzyjaciot, nie wyrzeka na nich ani jeduem stowem,
lecz nie cofnie sie przed calym tym oporem, zapewnia swg
dawng przyjaciotke a siostre kroélewska lzabelle, ze byle wolno
jej bylo zachowal osobe i serce Augusta, gotowa wyrzec sie
wszystkich zaszczytow.

Silne przywiazanie do krola, potgczone z Swiadomoscia
czystosci swych uczu¢, wlewa nawet w stodkg i potulng z na-
tury Barbare pewng dume; o swych stosunkach z krélem nie
pozwoli nikomu wspomnieé nietylko z nagana, lecz nawet z lek-
cewazeniem. Nie uleknawszy sie grozb, z godnoscig odpowiada
Bonie, wymawiajacej jej jakby jakag zbrodnie, wzbudzenie mi-
tosci w Auguscie:

Nie pani! zgryzot serce nie dozna Barbary:

Nie ujde przesladowan, lecz nie godnam Kkary;
Prozno sie z wyrzutami zbrodni moicli szerzysz,
Ja sie do nich nie czuje i ty im nie wierzysz.
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Los, tron i moje zycie w rekach moze Bony,
Lecz upodli¢ nie zdota nikt Augusta zony.

Taka stanowczos$¢, prawdziwa czy nie, jest zupetnie na-
turalng, i wielce podnosi Barbare w naszych oczach.

Ale pomimo ze w tym wypadku z takg energig broni
dotknietych spraw swego serca, pokazuje sie w dalszym ciggu,
ze mitos¢ do Augusta nie jest u niej jeszcze uczuciem goruja-
cem nad wszystkiemi innemi. Walka, ktéra zdawata sie juz
rozstrzygnietg, trwa jeszcze w jej duszy, i w drugim akcie do-
zwoli przewazy¢ szali patryotyzmu. Pierwsze jej stowa, w roz-
mowie z Augustem, gdy zaniepokojona wiesciami, pomiesza-
niem, jakie spotyka na twarzach wszystkich, przychodzi do-
wiedzie¢ sie z ust meza, co jg czeka, stowa te nie zdradzajg
wprawdzie wahania, owszem cokolwiek sie stanie, ona jedng
do kréla ma prosbe:

Nie odstepuj Barbar}, o$miel dusze moje:
Ja nie zycie, iecz ciebie utraci¢ sie boje.

Nie dziwi nas jeszcze, gdy z rosnaca bezinteresownos$cia
btaga Augusta, aby przez wzglad na przeszkody odstgpit od
jej koronacyi:

Gdy uiebo mi pozwolito twe serce posiadac,
Nic juz nie moge zyska¢ a wszystko postradac,

gdy btaga, aby przynajmniej oditozyt na pdzniej ten akt, az
sie umysty uspokoja. Lecz kiedy na zapewnienia kroéla, ze wy-
boru nie ma:

Nie . .. dzi$ ... umrze¢ lub stwierdzi¢ trzeba nasze S$luby

Barbara w nadmiarze ofiarnosci chce dla ocalenia meza i dla
dobra narodu poswieci¢ swe zycie, lub, co nie jest mniej, swoje
serce, gdy wota:

Ach opus¢ nieszczesliwg!

wtedy zepsute juz jest zupelnie wrazenie S$licznego poczatku
tej sceny, ktéra chwilami ma jaka$ won, przypominajaca Ro-
mea i Julie. Abnegacya w mitosci idaca az do czynienia ofiary
z tego, co wiasnie jest trescig mitosci, to juz zbyt egzalto-
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wane i wcale do spoétczucia nie pobudza. Szczescie, ze to byt
moment tylko zapomnienia; jedno stowo Augusta przywraca
Barbarze przytomnos¢; spostrzega sie, ze clio¢ serce jej wiele
cierpie¢ potrafi, jednak wiasnym swym katem by¢ nie zdota.
Stowa:

Panie!
Widzisz tzy moje . .. przebacz mi to obtgkanie,
Nie opuszczaj mnie. .. Ginmy, albo zyjmy z sobg,

ratujg interes charakteru Barbary, ktéra w koricu okazuje sie
przecie istota serca, kobietg. A walka sama wewnetrzna, przez
ktérg ona do tego rezultatu doszia, stuzy tylko do wzmocnie-
nia interesu, dla postaci, ktorg tem lepiej znamy, ze proces
jej uksztattowania sie odbyt sie w naszych oczach.

To przywigzanie do meza poteguje sie teraz w akcie na-
stepnym i dodaje jej sity do wytrzymania préb niematych, na
jakie wystawiong jest przez nienawi$¢ i podstepy Bony.

Jakze pieknie sie objawia wyrobiony juz ten charakter
w scenie pomiedzy dwoma krolowemi. Bona mianowicie, aby
tem pewniej pozby¢ sie synowej, ze wszystkich stron mysli ja
naraz zaatakowa¢. Podburza naprzod zgromadzone na sejm
stany do energicznej opozycyi, a w razie niepomysluego skutku
do zbrojnego rokoszu, ktérego iskry juz tlejg s$rod szlachty;
z drugiej za$ strony nie dowierzajgc catkowicie zbyt szlache-
thym w poréwnaniu z nig przywdédzcom opozycyi, robi na
swojg reke przygotowania do usuniecia swej przeciwniczki —
chocby zbrodnig. Dzieje sie to bardzo skrycie, tylko kilkoma
urywkowemi stowami zdradzita sie dotgd z powziecia tego
planu. Gdy jednak dla samej nawet Bony zbrodnia jest troche
wstretng, postanawia przed tem sprobowa¢ mniej krwawych
sposobow' — fortelu. Korzysta ona z chwili rozdraznienia, w ja-
kie wprawita Barbare wiadomos¢ niezrecznie przyniesiona przez
Izabelle, ze wobec podniesionych w sejmie gtoséw przeciw mat-
zenstwu krdla

on milczat . . . swojej nie $miat przyzna¢ zony,

aby synowe, zaczynajgcg watpi¢ o mitosci meza, nakiania¢ do
dobrowolnego usuniecia sie¢ z placu boju. Z udang skruchg za
poprzednig obraze, wsréd zapewnien najczulszej przychylnosci
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i po przypomnieniu dawniejszych serdecznych stosunkéw, ude-
rza ze zwyklg swa przebiegtoscig w najstabszg strone Barbary,
przemawia do jej serca, do uczu¢: krol z twego powodu jest
w najwiekszem niebezpieczenstwie, nardéd wzburzony gotéw?7 do
ostatecznos$ci sie posuna¢. Od ciebie zalezy teraz wszystko, je-
$li sie usuniesz sama z widowni, cho¢ na jaki$ czas tylko
uSmierzg sie umysty, uratujesz los a moze zycie kroéla, a i tobie
potem fatwiej przyjdzie przejedna¢ umysty. — Barbara zmiek-
czona juz decyduje sie na ten najtrudniejszy dowoéd mitosci do
Augusta, tylko to przywiazanie wtasnie sprawia, ze wzdryga
sie jeszcze uczyni¢ krok tak stanowczy bez pewnosci czy krdl
sie nan zgodzi, czy go sobie na zte nie wyttomaczy — a wre-
szcie i nie przekonawszy sie, czy tez jej podejrzenia przeciw
niemu nie majg jakiej podstawy. Ale Bonie wlasnie najbar-
dziej o to chodzi, aby krdl nie dowiedziat sie o jej fortelu az
po wszystkiemu, wtedy tatwo nawet bedzie przedstawi¢ mu
heroizm Zzony jako prostg niewierno$¢ i samej posigs¢ jego
serce wraz z whadza. Nagli wiec Barbare do zaniechania po-
zegnan, wysila catg swa zreczno$¢, aby przyspieszy¢ jej wy-
jazd juz przygotowany, a dla tem pewniejszego skutku swych
zabiegébw namowita jednego z postéw sejmowych, aby przynidst
zmyslong wiadomo$¢ o o$wiadczeniu na zgromadzeniu stanow,
ze ,,wiecznie od nieprawej rozdziela sie zony.” Lecz podstep
ten wihasnie zniweczyl wszystkie plany Wioszki. Prézno stara
sie zuzytkowa¢ przerazenie Barbary, prézno jg uspokaja, ze

Na czas tylko naglacej ustgpit potrzebie,

i namawia do wyjazdu ,,nie rozdzierajgc mezowi serca jekami
rozpaczy“; Barbara gilucha na wszelkie argumenta; styszata
tylko, ze August publicznie jej sie wyrzekl. W szale bolesci
obsypuje Boneg, ktorej to zte przypisuje, wyrzutami i rzucong
obelga zmusza do odejscia, poczem puszcza wodze swej roz-
paczy : z poczatku nie moze przyj$¢ do siebie, jakby po jakiem
straszuem widzeniu, lecz powoli odzyskuje przytomnosc:

Wszystko, niestety! . . . wszystko W/ jednej trace, chwili!
Czuje piekto w rmem tonie . . . ach! i zyje jeszcze!
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a zapytawszy jak gdyby nie dowierzata wlasnym uszom ;

... ty$s mogt to wyrzec? . . .
Ty sam?

konczy z gorycza:
.. . dobrze: nie bedziesz wiecej mnie ogladac.

Jednak powzigé rozpaczliwy zamiar odebrania sobie zy-
cia, a wykona¢ go, to wielka jeszcze roznica. To tez mimo po-
zornej determinacji, Barbara jest bezwladng. Tysigce mysli
cisng sie naraz do gtowy: zal do Augusta, ktérego jeszcze
przed chwilg miata za lepszego nad wszystkich,

A on niestety! ludziom podobny jest innym,

do Augusta, ktérego w nadmiarze boélu nie waha sie¢ nawet
podtym nazwacobrazona ambicya, ze kryt sie przed nig z tern
postanowieniem.

Czyz mniemat, ze mu Polska milsza niz Barbarze ?
bole$¢ z rozczarowania:

On mie kochat? Obtudnik! ach zycie bym dala,
Bym na chwile ten blad mdj przedtozy¢ zdotata.

zwatpienie 0 szczerosci wszystkich i wszystkiego, i znéw cza-
sami resztki nadziei, po kolei miotajg nieszcze$liwg krolowa.
Komuz nie utkwit w pamieci ten piekny monolog, czyli raczej
dyatog na koncu, w ktérym po zagtuszeniu wszystkich tam-
tych uczu¢, dwa tylko wreszcie uczucia: mitos¢ do Augusta
i mitos¢ wiasna, zazartg staczajg walke w sercu Barbary i do-
prowadzajg ja do postanowienia kroku ostatecznego. Scena
ta istotnie ma wiele prawdy i poezyi w sobie. A co najlepsze
zostawia wrazenie, to, ze przecie przywigzanie do meza odnosi
zwyciestwo. Samo ukazanie sie Augusta w tej chwili, kilka
stow jego, otwiera jej oczy na prawde i zapewniajac jg o nie-
zachwianej mitosci krdéla, ktory nigdy sie jej nie wyrzekat,
tylko ,,nie chcac zwiekszy¢ zapatu zapatem,* ulegt radom Tar-
nowskiego i odpowiedz stanom do czasu wstrzymat — Kkilka
stéw tych przywraca jej przytomnos$¢ do tego stopnia, ze teraz
ona przemawia gtosem rozsagdku do meza i odwodzi go od za-
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miaru zrzeczenia sie korony polskiej. Stowami jej zreflektowany,
zrozumiat krol, ze nie mniejsze ma obowigzki wobec narodéw,
ktorym panuje, niz wobec zony. Tak wzmocniony odpowiada
stanowczo deputacyi sejmowej blagajacej go na kleczkach, by
poszedt za przykladem Tytusa, a Barbara w $lady Jadwigi:

Znam powinnosci moje, znam i moje prawa,

na ktérych wsparty tronu sie nie zrzeke dobrowolnie, lecz
i zony mi

Nie wydrzecie! ... przysieggam na ostrza tej stali.

Dotad przypatrujemy sie z zajeciem wykonaniu chara-
kteru Barbary, ma ono prawie same zalety i bardzo wiele
wdzieku. Wdziek ten wszakze od tego punktu zaczyna sie
zmniejsza¢ coraz bardziej. Nie razi nas jeszcze tak wielce gdy
struna patryotyczna, ktéra juz silnie odezwata sie¢ na korcu
aktu poprzedniego, w czwartym akcie coraz wiecej zagtusza
swym dzwiekiem wszystkie inne tony serca. Jest to zrecznie
przeprowadzone, zresztg w tak drazliwej sytuacyi, wobec wy-
buchu wojny domowej, gdy krol sam na czele wojska chce
orezem dowies¢ mitosci do zony, Barbara nie potrzebuje by¢
heroiczng kobietg, aby, przerazona tg myslg, zawotac:

Ze mnie wiec klesk zrodto, z mojej to przyczyny
Tocza b6j bracia z braémi, a z ojcami syny;

A ja mam zy¢; niestety na toz bede zyia,
Zebym matek wyrzuty w rozpaczy nosita

Styszata catej Polski przeklectwa i jeki?

Ktorazby kobieta razem z nig nie prébowata wszelkich
sposobdw, nie uzyta grozby i prosby, aby meza od takiego
kroku, a od siebie takg odpowiedzialno$¢ odwrdcic.

Lecz gdy to niebezpieczenstwo uchylono, gdy stangt kom-
promis miedzy stronami roznamietnionemi na siebie, a krol
poddat sie za rada hetmana sgdowi sejmowemu i tylko z nie-
spokojnoscig czeka w 5tym akcie na wynik jego, czy wtedy
naturalnem jest, aby Barbara patryotycznymi wzgledami sie
tylko powodowataj podawata mezowi odwagi moéwigc:

—f—Oi

I*

NI
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Cierpmy, ginmy, i gingc z wyroku rodakow
NieSmy do grobu mitos¢ Polski i Polakdw.

Co6z dopiero powiedzie¢ o koncu sztuki, w ktérym w sa-
mym punkcie szczesliwego rozwiktania trudnosci, podczas za-
warcia zgody z reprezentantami narodu, Barbara nagle czuje sie
stabg i kona w skutek otrucia przez Bone? Ot6z w tej pa-
tetycznej chwili, gdy naglym ciosem dotknigta traci wszystko,
tem bolesniej, ze juz szczeScie w reku prawie miata, w chwili
najsrozszego zawodu, Barbara ma site zapomnie¢ o sobie,
0 mezu Kktory w niej cel zycia widzlat7~t""natomiast mysli tylko
0 Polsce, gasngcym gltosem napomina Augusta:

Ty zyj... ocal gasngce... ojcow Polski plemie
Od nieszcze$é... od upadku zachowaj te ziemie

1 ostatnig pocieche znajduje w tem, ze przynajmniej ginie
»hie z Polaka reki.“ | to ma by¢ bohaterka dramatu, ktdra
nas pobudza do spotczucia, to kobieta poetycznie pojeta, przed-
stawicielka kobiecosci ? Wiec dobrej Polce nie wolno nawet
przy $mierci pomysle¢ o sobie, zwiaszcza przy $mierci gwat-
towniej pozbawiajgcej jg tego co byto trescig jej zycia? ''Nie
wolno pamietac, iz oprocz, ze jest Polka, jest takze zong i ze
umierajac zostawia meza, kochajgcego ja do szalehistwa, meza,
ktérego przysztos¢ x“zez Smier¢ jej bedzie zwichnietg ? Przc-
ciez nikt nie uwierzy, zeby gtdwnym celem jej zycia byto
szczedcie ojczyzny, zeby w patryotycznych tylko zamiarach po-
kochata krola i zostata jego zona, szukajgc jedynie sposobno-
§ci uszczesliwienia narodu | jakze mamy bole¢ nad jej losem,
kiedy ona sama nie pokazuje, zeby ten los jg bolat ? Nieszczescie
wzrusza o tyle, o ile w dotknietym wzbudza uczucie przykrosci,
nie uczute przestaje prawie by¢ nieszczeSciem, i nie zdota
w nas zrodzi¢ wspédiczucia, bo nie mamy z kim wsp6t czuc.
To tez istoty wyzsze nad cierpienie, w najtragiczniejszych sy-
tuacjach pobudzg nas do uwielbienia, podziwu — serce zo-
stawia zimne. — Tak wiec interes, w pierwszej potowie sztuki
stosunkowo wecale zywy, znacznie stabnie przy korncu, nieledwie
catkiem niknie.

Juz to przyczynia sie w og6le do tego, prdécz wad w prze-
prowadzeniu charakteru bohaterki, wiele innych powodoéw.
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Wspomne tu tylko widoczne rozwatkowanie niedostatecznej fa-
buty, aby miedzy aktem 3ciin a 6tym mie¢ czem zapetni¢ akt
4tv: ten sad sejmowy, sprzeczno$¢ miedzy orzeczeniem izby
poselskiej a izby senatorskiej, catg te kolizye i oczekiwanie,
bez ktérego nie tylko widocznieby sie obeszto, lecz nawet rzecz
sama wiele bylaby zyskala. A potem i $mieré Barbary nie-
spodziewana. Wprawdzie, chcgc koniecznie, mozna wyszukaé
w catej tragedyi dwie lub trzy wskazdwki, ze Bona ma jakie$
zte zamiary, lecz tak sg niewyrazne — n. p. wzmianka
0 Montym. o ktorym trzeba wiedzie¢, ze ma by¢ lekarzem
nadwornym, aby sie domysle¢, co znaczg jego ,S$rodki“ —
zreszta tak mato zwracajg naszg uwage, ze istotnie hrueré
Barbary zastaje, nas zardéwno nieprzygotowanych jak kréla i
Barbaro samg. Owszem wiele szczegétow daje nam prawo przy-
puszcza¢ do samego konca, ze Boua widzac swa bezsilnos$¢
ztozyta bron a wyjezdza z kraju, aby oddali¢ sie od $wiad-
kéw swej przegranej; i nawet trudno zaprzeczyé, zeby umysine
odwrdécenie naszej uwagi w tym kierunku nie lezatlo w zamia-
rze autora, ktory sadzit zapewne, ze taka nieprzewidziana
Smier¢ bohatera podwyzsza efekt sztuki teatralnej. Wstrzgsa
ona rzeczywiscie jak "kazdy przestrach, alez w tragedyi nie
0 przestrach chodzi, i stusznie mozemy razem z Lessingiem )
zapytaé, czy zamiast zyskiwa¢ nie traci na niespodziankach
interes do losu bohatera przywigzany? wiekszazby obawe
wzbudzat los Barbary, gdybySmy widzieli przygotowania ro-
bione do jej otrucia, wiedzieli o mieczu Demoklesa wiszagcym
nad jej gtowa ciggle, nawet $rod tryumfow ? niepotegowatozby
to naszego spoiczucia? Tak za$ mamy niespodzianke, o tyle
przykrzejsza, ze jest smutna, mamy niezadowolenie, zeSmy
oszukani, ze daliSmy sie tudzi¢ nadziejg szczeScia Barbary.
Tradycya bowiem, wedtug ktérej Barbara byta otruta przez
Bone, nawet gdyby byta prawdziwg, nie mogtaby dla nas mie¢
znaczenia, gdy chodzi o utwdr poetyczny.

Przez okrycie zamiaréw Bony jaka$ zastong tajemnicy,
stracit sie wreszcie nader wazny efekt, interes jaki wzbudzaé

) W rozbiorze Meropy Woltera — Hamburgische Drama-
turgie.
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zwykto tragedyi dziatanie przeciwgraczy, nieprzyjaciot bo-
hatera. Lubo bohaterowi zyczymy zwycieztwa, przeciez pian
jego przeciwnikdw, plan skrzywdzenia lub zgladzenia osoby
nam sympatycznej musi interesowa¢ w tragedyi chocby tylko
dlatego, aby wznieci¢ obawe o zagrozonego bohatera i zwiek-
szy¢ wspotczucie dlan, i Scigga tez jako ptéd rozumu zwykle
w wysokim stopniu naszg uwage. Otéz o interesie wynikaja-
cym ze Sledzenia tego planu w tragedyi naszej ani mowy by¢
nie moze. Zamiary Bony nie sg ham wcale zrozumiate, przy-
gotowania do ich wykonania cofniete na drugi plan, samo
otrucie Barbary — moze dla oszczedzenia nerwéw widza —
catkiem ze sceny wygnane. A wiec na c6z pierwsza potowa
dziatania Bony rozwija sie w naszych oczach, na cd6z usitowa-
nia jej pozbycia synowej, podstepy, namowy intrygi i podbu-
rzenie rokoszu — jezeli potem zostawieni w niewiadomosci
reszty dziatania, marny mie¢ sami réwne niespodzianki jak
osoby dotkniete?

Felinski nie byl pierwszym, co w formie dramatycznej
uzytkowat ten epizod historyi polskiej; byt taki, ktory juz na
30 lat przed nim to uczynit. Znajduje sie w niektérych bi-
bliotekach ksigzeczka mata, niepokazna, wydana v. 1787,
a noszaca tytut: Zygmunt August tragedya w pieciu aktach.
Na pierwszy rzut oka uderza nas w niej zty papier, ohydny
druk, niegodziwy wiersz i jezyk ") i mndstwo wykrzyknikow,
pauz i kropek w tekscie. Ale niezrazajmy sig, moze tres¢ be-
dzie lepsza od formy.

Niestety, juz sama przedmowa wystarcza do dania nam
pieknego wyobrazenia o zapatrywaniach autora na sztuke.
Chodzi mu, jak powiada, o nauke i poprawe serca Polakdw.
Z tym wzniostym zamiarem szukat ,,bohatera, ktérego meztwo,
»serce ludzkosci petne, rozum istotnej doskonatosci uprosto-
~wany Swiattem, przewyzszyt nieszczescie calemu panstwu gro-
»zace upadkiem.“ Pragnie aby tegoz cnoty do nasladowania

)y Wystarczy przytoczy¢ wziete na chybi trafi wyrazenie: ,krwi
od wiekéw panownej JagieHéw i Piasty,” ,Swieci“ jako
comp. od przystdwka Swiecie, .jeszcze — miejsce” jako
rym.
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zachecity, przeciwnikéw jego zbrodnie od podobnych odstra-
szaly; i ma nadzieje, ze ,,gdy wilasnego pana i wspétbraci...
los przecl oczy stawia“ Polakowi, zywiej go tem zainteresuje
niz powiescig z innej historyi wzietg, i ze pokazawszy wy-
mownie ,,czem sie utrzymuje a co gubi ojczyzne, rzeczywistego
patryotyzmu skredli prawidto.“ A za najwazniejszg korzysé
uwaza, ze ,tym sposobem cnotliwy rodak chwate, wystepny
za$ nagane odbierajg“ i to w sposdb delikatny, nieprzykry.
Warto to wszystko zestawi¢ z owym pewnikiem estetycznym
tak zwiezle przez Schillera w jednej z rozpraw wypowiedzia-
nym, ,ze poezya powinna szukaé¢ nie obywatela w czlowieku,
lecz czlowieka w obywatelu.*

Przy takich wyobrazeniach, niezadziwi nikogo, ze autor
przetadowawszy swa sztuke sentencyami moralnemi i przestro-
gami politycznemi (co na przededniu sejmu czteroletniego mo-
glto nawet by¢ nie bez pozytku) sadzit, iz wielkiej rzeczy do-
konat, lubo jako dzieto sztuki ,tragedya“ jego tylko komiczne
wywiera wrazenie.

A naprzéd powiedzmy, nie jest to tragedya w dzisiejszem
znaczeniu wyrazu; konczy sie nie $miercig, lecz tryumfem,
koronacya Barbary. Autor bowiem tak sumiennie przestrzegat
regut klasycznych, ze zastosowat sie i do owego przepisu Ari-
stotelesowego, iz najlepsza ,peripeteia®“ w tragedyi wtenczas
jest, gdy sie nieszczescie przy koncu na szczeScie, przemieni.
Nie wiele pomogta autorowi ta skrupulatnos¢, ailez razy na zie
mu wyszta!l Dla trzech jednosci tyle waznych wypadkdw i czyn-
nosci, jak sejm. bunt, walka, odjazd Bony, koronacja w jed-
nym podobno dniu sie odbywa; a w jednym i tym samym
pokoju czy przedpokoju radzi krol z ministrami, rozmawia
Barbara z powiernica, intryguje Bona, spiskujg nawet roko-
szanie, (jak w Cinnie Corneilla jezli sie¢ nie myle) i zamordo-
wujg jednego ze stronnikéw kroélewskich, chronig sie wreszcie
przywddzcy rokoszu podczas walki, aby radzi¢ nad planami
dalszego boju.

A co za charaktery, co za dziatacze! Gtdwna osoba, ten
Zygmunt August"Tdeal' meza pod pantoflem, i ktéry wsrod
najwiekszych kolizyi, nigdy nie wychodzi z karbéw salonowej
przyzwoitosci, a te dwa razy kiedy sie uniost w akcie 5tym
jedno stowo Barbary natychmiast go usmierza, i znéw staje
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na piedestale, na ktérym go jako wzdér monarchy chciat autor
postawi¢, i tylko sie ciggle obawia, aby z niego nie spadt,
mysli o tem, modwi, swych doradzcéw zawsze o przestrogi
prosi; ten Kmita ,,drugi Catilina,” ztoczyrica bez czci i wiary
z poczatku sztuki, tak jak potem niewiedzie¢ tez dlaczego po-
prawia sie, korzy i staje sie stronnikiem swych nieprzyjaciot;
i Bona wystawiona jako furya jedynie krwi i zemsty chciwa,
ktéra'' nie. moéwi ale pluje najstraszniejszemi grozbami i prze-
klenstwy (,,piekto, pioruny wsciekte, tygry (sic), krokodyle®)
podobna wiecej do starego rozbdjnika niz do corki ksigzecego
domu; ze juz nie wspomne o Swetostawie, wzorze szlachet-
nosci w frazesach i traktatach o wolnosci, swawoli, niezgodzie
etc. i Tarnowskim lub Maciejowskim, konwencyonaluych typach
nieskazitelnych patryotéw i nieomylnych mezoéw stanu — wszy-
scy, wszyscy sag figurami, jakby przez patron malowanemi,
bez Swiatet i cienidw, bez $ladu podobienstwa do ludzi, a co
gorzej bez najmniejszej konsekwencyi w czynach i loiki w mowie.

Najlepiej sie o tem przekonamy, przypatrujac sie z bli-
ska gtdwnie nas obchodzacej Barbarze. Z tytutu sztuki sa-
dzac nie jest ona bohaterkag tragedyi, nie ukazuje sie tez az
w drugim akcie, gdy juz wiemy, ze rzecz dzieje sie w Piotr-
kowie podczas sejmu zwotanego po Smierci Zygmunta | Zdaje
sie, iz za gidwne-zadanie postawit sobie autor ciggte niespo-
dzianki. Wypadki, stowa, zmiany wewnetrzne w usposobieniach
josob, wszystko i zawsze nie umotywowane.

Zaledwie wystgpita na scene Barbara, jeszcze nic nie
wie 0 grozacem niebezpieczenstwie, gdyz podobno dopiero co
do Piotrkowa przybyfa i nikt jej nie powiedziat o opozycyi
sejmowej — a juz jest zmieszana, niespokojna. Szukajac kréla,
nie widzi obecnego na scenie Tarnowskiego; spostrzegiszy go
zaklina na przyjazn, aby powiedzial, gdzie sie August znajduje,
a wymijajagce odpowiedzi hetmana zaraz jg naprowadzajg na
domyst, ze on jest na sejmie, gdzie straszne jakie$ rzeczy sie
dziejg. Z tych jednak przeczu¢, z obawy spisku, z tego prze-
razenia, by ja wyprowadzi¢, wystarcza kilka stéw hetmana.
Nie tylko sie uspokaja, lecz wpadajac w druga ostatecznosc,
zaczyna wyrzuca¢ sobie brak zaufania w opieke Boga i szla-
chetno$¢ narodu, szarpana skruputami rzuca sie na kolana,
wzywa $mierci etc. etc.
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Ten sam proces, tylko na odwrét odbywa sie w scenie
nastepnej: Tu naprzéd oddaje sie rézowym zitudzeniom, nie
wiedzie¢ zkad ma jakby widzenie, w ktérem oglada Augusta
w apoteozie, otoczonego zyczliwymi poddanymi, czczonego
i kochanego od catego ludu — i znéw kilka nic nie mdéwig-
cych stéw Zabrzezinskiej (nieuniknionej powiernicy) pograza ja
naraz w bezdenng rozpacz. Aby nie by¢ posadzonym o pes-
symizm w krytykowaniu ciggtem i wszystkiego przytocze do-
stownie calg te scene miedzy Barbarg i powiernica.

Barbara.

Nic ini na to nie méwisz ? czemuz z twoich oczy

Nie dosy¢ czytam radosci, czemuz sie nie toczy

Z ust twych ta stodycz, ktéra przyjazn saczy szczera?
Zabrzezinska.

Nigdy sie. dla mej pani serce nie zawiera
Lecz przyczyny nie taje mego zasmucenia
Ze czesto wpadasz w rozpacz...

B. Nie czyn zadziwienia.
Pomieszanie co widzisz, ktérego¢ nie taje
Jest rzeczg przyrodzong w szczesSciu co doznaje.
Zwaz sama co dzi$§ czyni wszechwiadna prawica,
Gdy mnie na tron postawia zrodzong z szlachcical
Wdzieczno$¢ ... bojazn ...

Z. Zna niebo dla Polski by¢ szczesciem
Gdy cie tronem Augusta zdobi i zameSciem.

B. To prawda, gdybym serca ludzkiego nie miata,
Bojac sie by¢ okrutng, tronu bym nie chciala.
Acz ufam dnia nie bedzie, abym dla ludzkosci
Wymodz taski nie miata na krolu z mitosci.

Wiec aby zyta Polska, szanuj wiasne zdrowie,
Prawda... lecz kiedy...
Znowu ... c6z mi pani powie?
. (w niespokojnosci) Ach pédzmy juz...
Dokad ?
Powiedzie¢ nie umiem ...

ON®@N®N

Juz sie sejm ... zacza¢ musiat...
Tak i ja rozumiem...

N
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B. Gdyby mozna jak wiedziec...

Z. Co chce wiedzie¢ pani?

B. Co August... co sie dzieje...

Z. Ifold petnig poddani.

B. Drze¢ zaczynam... co stysze... chod ciezki... poziemny...
Co znaczy... czy sie zbliza... tu dziwotwdr ciemny...
Albo tez staro$¢ jaka ... czolga sie zgrzybiata..

Czy duch wieszczy mie straszy... ginag¢ zebym miata?
Z. (postrzega liong) Ach poédzmy... lecz zkad bojazn...
poédzmy jednak raczy ...
Pédzmy Pani.
B. Ide... lecz... w bojazni... w rozpaczy...

Po tej prébce stylu, dyalogowania, konsekwencyi i loiki,
stowem -wszystkich zalet, ktore charakteryzujg calg sztuke,
wolno mi bedzie podobno dyspensowaé sie od wchodzenia
w szczegoty przedstawienia Barbary. Wystepuje ona w dal-
szym ciggu tak jak i dotad, jedynie aby z swych trwdg/roz-
paczy, tesknoty i zwatpien zwierza¢ sie Zabrzezinskiej: i bez
tej powiernicy nie miataby nawet racyi bytu, a my nicby$my
sie o stanie jej serca nie dowiedzieli, co byloby przeciez zbyt
wielka strata.

Zabawng jest scena jedna w 3cim akcie, gdzie znowu
Barbara niewiedzie¢ czemu okazuje sie najstraszniej rozdraz-
niong, a Zabrzezinska tak jak tam niecierpliwita nas niema-
dremi pytaniami i glupszemi jeszcze odpowiedziami, i tu u-
spokaja krolowe bez najmniejszej wiary w to co méwi, i dziwi
sie niby jej bezpodstawnej niespokojnosci, wiedzac wszakze
duzo gorsze rzeczy niz Barbara i nie umiejagc dobrze ukry¢
swej obawy. Nareszcie po diugich gadaniack dowiadujemy sie,
ze Barbare zaniepokoity wilasciwie pieszczoty i zapewnienia
kréla o niewzruszonem przywigzaniu. Wracat z sejmu, pewno
musi co$ ztego zagrazac, kiedy taki czuly, najpredzej ze, ,,ko-
chanie najstodsze* jego dla niej ustanie. Uwagi i napomnie-
nia powiernicy, Barbara w zapale przerywa:

Dosié! (sic) '
Proznie mie cieszysz ... proznie chcesz radzi¢ czy prosic.
Tysigc w sercu wieszczb czarnych jedna druga snuje
Pozw-6t niech cie raz jeszcze... pozwdl... ucatuje! (odchodzi).
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To: niech cie ucatuje, jest wyborne; jak rdéwnie, ze po-
mimo nawiasu krélowa bynajmniej nie odeszta, dyalog ciggnie
sie dalej, nastepujg wyrzekania na wroga ,fortune“ i jeszcze
raz Barbara chce odej$¢ i jeszcze sie wraca, aby wygtosic
bohaterskie postanowienie:

Zprzysiegly sie... ziemia i obtoki,
Bym nieszczgsna gineta najdzikszym sposobem
Od serca ... kraju... tronu... oddzielona grobem!
Zgine, to obok kroéla... zrzuce jedwabnice,
Zrzuce miekko$¢ niewiescia, a wdzieje przyibice.

Co znaczg te sprzysiezone obtoki? czy mozna zgingé
mniej dzikim sposobem niz $miercig? zkad ten strach i poco
to meztwo? Kto6z wyttomaczy?

Nareszcie reflektuje sie Barbara, mowi do powiernicy :

Sama nie wiem ... ach daruj... niewiem com moéwita...
Czuje tylko... na sitach... zem sie ostabita...

Pdjde zatem w pobtizsze schroni¢ sie pokoje,

Tu sie wrdee... jak oschng tez i potu znoje.

Teraz juz odchodzi na prawde. Poco? Z nastepnej sceny
dowiadujemy sie, ze po to, aby Zabrzezinskg zostawi¢ samg
na przybycie hetmana, ktéry jako cztowiek delikatnosci peten
nie wygadatby sie pewno w obecnosci krélowej ze swych obaw
0 jej losy. Barbara wrdci, nie gdy ,,0schng tez i potu znoje,*
tylko po prostu gdy Zabrzezinska z hetmanem sie rozmdéwi;
wszak taka wysoka osobisto$¢ jak krolowa, badz co badz, nie
moze sie¢ prawdy dowiadywa¢ wprost; co najwiecej za poSre-
dnictwem powiernicy. A ta prawda musiata by¢ bardzo przykra,
gdyz ustyszawszy relacye powiernicy, Barbara wybiega, chcac
szuka¢ Smierci z ragk ,,zdrajcow.“

Nie szukata jej sna¢ szczerze, gdyz mimo podniesionego
otwarcie buntu, mimo planéw Bony, ktéra jakiego$ posta (nie
ambasadora, tylko sejmowego deputowanego) Greka (tak sie
nazywat) namawia do usuniecia z drogi Barbary, widzimy ja
na nowo w akcie 4tym, gdzie znéw wybiega ze sceny z za-
miarem samobojstwa.

21+
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I tak. nie zwazajac na uspokojenia mezowskie, ze tylko

Byto kilku przeciwnych, ale bo icli zwiedli,

ani na réwnie przekonywujace grozby jego, w ktorych obie-
cuje ,szczerbiec” podnies¢ przeciw buntownikom, szukataby
Smierci bez korica i wybiegataby ponownie, gdyby nie to. ze
wreszcie juz nie moze, albowiem zbyt jest zmeczona, zbyt
wycienczona.

W pigtym akcie tak sama maluje stan swoj wewnetrzny:

Ach ! szcze$liwam ... krew stygnie ... serce zmiennera bi-
ciem ...
Znak daje ... Zgsie z $wiatem ... ze mam rozsta¢ z zyciem !
Zmystdw stabna sprezyny... oko... ¢mi si¢ mrokiem...
Juz do grobu... sie zblizam... stabym drzacym krokiem,

i pociesza sie'tylko ta skromng nadzieja; ze przez $mier¢ jej
»August... Polska bedzie zyta.“

To przeczucie Smierci miato wszakze pewng podstawe;
nie umiera Barbara wprawdzie, lecz wtasnie wkrotce wyskoczy
na nig z ukrycia Bona z nozem w reku i ulatwiajgc trudne
konanie, utopi go w jej sercu — nie, rzuca go tylko zdateka,
a nie bedac wida¢ wprawng w te sztuke, chybia; mimo to
krolowa pada. Zjawia sie w tej samej chwili August, jak deus
ex machina, bo przeciez miat udaé¢ sie do walczacego wojska.
Widok zemdlatej Barbary wprawia go w szalong zto$¢, jak
rownie i Tarnawskiego, ktéry przybywa z wiadomoscia, ze
buntownicy odstapili od swego zamiaru, i bez bitwy zdaja sie
na taske i nietaske krola. Dlaczego? Niewiem. Nastepuje au-
dyencya,- w ktorej Kmita, przywodca rokoszan opowiada jak
ulegl wraz z towarzyszami namowom Bony, co krdla niesty-
chanie rozjagtrza przeciw matce, lecz na prozno, bo wiasnie
wyjechata za granice. Tymczasem Barbara przyszta do sie-
bie, a na zadanie nawrdéconych buntownikéow prowadzi ja
krol na pokazujacy sie wiasnie ,,w gitebi teatrum® tron; zdzi-
wionej tym nagtym zwrotem rzeczy, méwi Kmita z grzecznym
uktonem: zpowodowaly go ,,twe cnoty.

Ale ostatecznie ktéz ,,popetnit” to curiosum, ktére miatoby
sie wielkg ochote nazwa¢ najnedzniejszym ze wszystkich utwo-
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row o Barbarze, gdyby nie... smutne przekonanie ze jest
kilka innych, réwnie lichych.

Imie Wybickiego jako poety nie postato w podrecznikach
historyi literatury polskiej. A jednak maz ten znakomitg gra-
jacy role polityczng za Ksiestwa warszawskiego, potem prezes
sgdu najwyzszego — w wolnych chwilach prébowat sit swoich
tez w poezyi, i incredibile dictu Oll to ma zastuge, ze pier-
wszy z pisarzy obrat sobie za przedmiot dramatu historyg
Badziwitdwnej. Jakaz szkoda, ze zacny wojewoda nie poprze-
stat na stawie, ktéra mu zapewniato samo juz wysokie w kraju
stanowisko i stynny rozum stanu!

W roku 1822 wys.ta z druku w Krakowie Barbara
Radziwitéwna, tragedya wierszem w o aktach, przez Fran-
ciszka Wezyka poézniejszego kasztelana Senatu Kroélestwa
Polskiego i diugoletniego prezesa krakowskiego towarzystwa
przyjaciét nauk. Napisang byla o wiele wczesniej, bo juz rok
1811 jak sie z niedrukowanych wiasnych pamietnikéwr autora
dowiadujemy. Z kolei wypadatoby nam o niej teraz méwi¢ —
i ze wszech miar interesujgcem bytoby poréwnanie jej z Bar-
bara Felinskiego, oba bowiem dramaty jako ptody tej samej epoki
literackiej pod wielu wzgledami sg sobie pokrewne, cho¢ znéw
wrpojeciu przedmiotu nie mate miedzy niemi zachodza réznice.

Jednakowoz gdy nawet prawo, uwaza za niestosowne aby
najblizsi krewni wystepowali w roli sedziow w obec krewnych —
przeto i mnie niepodobna stawia¢ si¢ na stanowisku krytyka
w tej materyi, chocby tylko dla tego, ze nie mogtbym uni-
kng¢ zarzutu stronniczosci. Zostawiajac wiec, lubo z uczuciem
zalu, zadanie to obcym pidérom, ogranicze sie na krétkiem okre-
$leniu nowego tego ogniwa, w szeregu przedstawien Badziwit-
téwnej, i powiem, iz przewaznym rysem charakteru Barbary
Wezyka jest patryotyzm, ktdry w cafej jej roli bezwzglednie
goruje nad przywigzaniem do Augusta.

Streszczeniem jej usposobienia i dziatalnosci jest ostatnia .
wola umierajacej krolowej, ktoérg hetman razem z wiadomoscig
0 jej skonie Augustowi przynosi, oto, zeby mitos¢ ku niej, te-
raz calg ku ojczyznie zwrdcit i ztgczyt ,,Polske z Fihvg wezly
wieczystemi,*
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Tego do szczescia kraju nad wszystko potrzeba
Rzekta, i czysta dusza przeniosta sic w nieba.

Ale najdosadniejszego typu wszystkich Barbar patryo-
tycznych dostarczyt nam A. E. Odyniec w bohaterce swego
»poematu dramatycznego“ p. t. Barbara Radziwittowna czyli
Poczatki panowania Zygmunta Augusta *). Pierwsze uczucie
jakiego doznajemy biorgc te ksigzke do reki, jest przerazenie
jej rozmiarami. Dramat w .6 aktach z prologiem, wypetniajgcy
233 stron in 8-vo, czyz to nie jest co$ bajecznego? Lecz pi-
sat go Odyniec, wiec mimo strachu kazdy w koricu przeczyta.

Czy przeczytawszy bedzie zadowolony? to inne pytanie.

Jakze pojeta jest sama Barbara? Dowiadujemy sie o tern
juz z przedmowy, wymownej, obszernej, majacej wiele rzeczy
dowodzi¢, a dowodzacej wiasciwie tylko jednego: ze zapatjw-
etycki czasem jest bardzo ztym przewodnikiem w ocenianiu
historyi. Zestawia tam autor Barbare z~Jadwigg i w ten spo-
sob pordéwnanie motywuje: ,,Jest w nich co$ symbolicznego»
,C0 do imaginacyi przemawia, co$ wspolnego w ich przezna-
czeniu, co cze$¢ i litos¢ wzbudza. Jadwiga krélowa polska
,,0boK pierwszego JagieHy, za ktérego sie unija dwéch naro-
,»d0w zaczyna: Barbara, ksiezniczka litewska obok ostatniego
»Z Jagiehéw', pod ktorym sie ta unija ostatecznie spaja, mo-
»otyby wyobraza¢ Polske i Litwe przez mito$¢ z rodzing Ja-
gieéw i przez nich z sobag zblizone. Dziedziczka samowia-
,»anych Piastow' oddajaca sie sama pod rzad woli meza, mogtaby
,»Uj$¢ za symbol wihadzy krdlewskiej w Polsce, ktdra w tym
~wiasnie czasie dobrowolnie pod prawo przechodzi. Obywatelka
»Z tona réwnosci narodu na tron wyniesiona, a z zawiscig
»i dumg tegoz narodu walczgca, czyz nie jest jakby wyobra-
zeniem i wr6zbg wadzy i losu obieralnych kroéléw wnet po
»hiej nastgpi¢ majacych? Jedna i druga wystepujg na scenie
»dziejow jako posredniczki miedzy narodem a tronem, i w kaz-
,»dej z nich wyraza sie niejako odmienny stosunek przewagi
»Krolewskiej z narodowr. Jadwiga religijnoscia i wyzszem
»uksztatceniem umystu i serca tagodzi dziko$¢ nowo ochrzczo-
»nego krola dla narodu, i nawzajem przez narod przeciw po-

) Wydany zostat w Wilnie 1858 r.
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»dejrzliwosci jego jest, broniona; Barbare mitos¢ matzonka
.1 Krola broni przeciw wyniostej dumie narodu, i nawzajem
~tagodna jej cierpliwos¢ i boles¢ miekczy hardos¢ szlachty dla
»Krola. Pierwsza fgczy tron z narodem, druga krdla ze szlachta,
,»,0bie naréd z narodem. Obie piekne, tkliwe, kochajace i do
»poswiecenia sie skore. Jadwiga wyrzeka sie kochanka i szcze-
$§cia, aby zwiekszy¢ potege narodu; Barbara gotowa zrzec
,»Sie meza i korony, aby zgode w narodzie utrzymac...'l

Be twierdzen o Barbarze tyle falszow- historycznych,
ktérych nawet zbija¢ nie warto, bo przeciez juz mingt ten czas
w ktorymby ktos mogt uwierzy¢, ze Barbara byta ,,posredniczka
miedzy narodem a tronem,“ ze ,.cierpliwos¢ i boles¢ jej zmiek-
czyta hardo$¢ szlachty dla kroéla,” ze chciata sie ,,zrzec meza
i korony, aby zgode w narodzie utrzymac* i nikt teraz nie
bedzie sadzit, ze miata jakagkolwiek wsp6lnos¢ ze sprawag unii.
A prawda, znalazt sie w ostatnich czasach kto$ taki, przy-
najmniej nie Polak.

Jest bardzo blisko nas, tuz przy granicy, naréd pocho-
dzeniem i mowmg blisko z nami spokrewniony, o ktérym mimo
tego wszystkiego nic prawie nie wiemy — proécz, ze okazuje
wielkg zdolno$¢ do wprawiania szyb i drutowania garnkow.
A przeciez Stowacy od pewnego czasu majg swojg literature,
majg swych poetow. Zdarzyto mi sie spotka¢ niedawno sto-
wackie pismo zbiorowe wydrukowane w Peszcie r. 1869, p. t.
Minewa, narodni Zubawnik _i w njem (co za zdobycz dla
piszagcego o Barbarze) miedzy innemi gatunek poematu epi-
cznego z napisem: Radziwitéwna, krélowa polska. Poemat ten
zdradza tak grubg nieznajomo$¢ historyi, ze istotnie przyznac
trzeba, iz stosownie umieszczonym zostat w ,,Zabawniku.“
I nie umiejgc oceui¢ stowackich pigknosci poetycznych, moze-
bysmy wecale nan nie zwracali uwagi, gdyby nie to, ze tak
jak cala ksigzka zostat utozony na ,trzechsetletnia pamigtke
lubelskiej zgody.“ Slub Augusta z Barbara robi autor sym-
bolem ,zadlubin Litwy z Polskg“ i kladzie w usta krolowi
te stowa do zony:

W tej chwili Wilno sie spoito
Z Warszawg, zadna nie przeszkodzi sita
By$ sie wiec nie stata obu krdlowa.
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Dla czego ,z Warszawg,K tak mato sobie umiem wy-
ttomaczy¢, jak czemu Knyszyn ma by¢é miejscem $mierci Bar-
bary, i wiele jeszcze podobnych szczegétow. BadZz co badz,
mito jest przekonac sig, ze nardd., ktorym my tak mato sie
zajmujemy, przeciez nasza historya obchodzi, ze nawet nie-
szczescia nasze i przeszto$¢ nasza, serdecznego tam doznajg
wspétczucia.

Lecz wracajac do Odynca, powiedzmy, ze przynajmniej
co do poréwnywania Barbary z Jadwiga, nikt tak daleko nie
zaszedt, nikt tej mysli tak nie rozwingt — ale zarazem tez
i wlkasnemi argumentami nie dostarczyl broni do jej zbicia,
jak to on uczynit wr przedmowie. Mojem zdaniem cierpienie
Barbary byto o wiele tragiczniejsze od losu Jadwigi, gdyz byto
mimowolne, nie miato cechy posSwiecenia sie. Lecz autor, cho-
ciaz tres¢, w ktorej dos¢ wiernie idzie za historyg, sama go
na takie pojecie rzeczy naprowadzata, koniecznie chcial swojg
bohaterke uczyni¢ tryumfujgca nad wkasnemi uczuciami i przez
to znacznie ostabit efekt, jaki mogtaby czynic.

Niedos¢, ze poeta usituje nada¢ jej podobienstwo do osta-
tniej z Piastéw, ze kladzie swoje zdanie, w usta n. p. obywa-
teli wilenskich ktdrzy mowia:

Bedzie to druga krdélowa Jadwiga,
A to co tamta zaczeta przez wiare,
Bog daj niech mito$¢ skonczy przez Barbare,

ale Barbara sama wie i méwi o tern swojem podobienstwie.

Miatbyz wiec dla mnie z JagieHdw ostatni,
Dwéocli wielkich ludéw zrywaé wezet bratni?
Co spoit pierwszy, co Swieta Jadwiga
Krzyzowg serca kupita ofiarg?

zapytuje ona na wiadomos$¢ o trudnosciach jakie zwigzek na-
potkat w Koronie; i zaraz dodaje:

Lecz wz6r moj ona. Jej sita mie dzwiga,

Ona mi bedzie przed obliczem Bozem

Moja patronka i aniotem strézem:

I w niej nadzieja, ze zjedna u nieba,

Ze gdy czas przyjdzie a ofiary trzeba

Spetni¢ jag zdota moja wiasna wola.
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I obok tego heroizmu spotykamy u niej zaraz na poczatku
niestychane poddanie si¢ woli Boga. poddanie wskutek ktérego
mitos¢ jej do Augusta wydaje sie wcale staba. Juz naprzdd,
sama przygotowuje sie na rozdziat z mezem, i znajduje tylko
ewangieliczne stowa: ,,Panie, stan sie wola twoja!“A w nad-
miarze pokory wyrzuca sobie jako grzech uczucie,naktorem
jedynie moze sie opiera¢ caty interes dramatyczny:

Biada! kto w drugim siebie jeszcze kocha,
Nie Ciebie tylko! —e¢ Biada mi, zem ptocha
Pragneta gwiazdy z nieba! — Ty$ mi one
Zrzucit — i czuje, ze w jej ogniach sptone.

Jeszcze gorsze wrazenie sprawia nastepna scena witania
z Zygmuntem Augustem w Wilnie. Ta kochanka-zona po
siedmiomiesiecznem roztgczeniu, odpowiadajgca na czutosci
meza uroczysta tylko powaga, spowiedzig ze swych urojonych
win i uchybien:
Mtodosci,

Niedoswiadczenia, préznosci, mitosci,

Co nie $migc ponies¢, tkng¢ $miata ofiary,

Ktora nie byta dla niej,

dajgca napomnienia mezowi, jak ma bedac krélem spetni¢ wole
Panska, mowigca, gdyby kaznodzieja o wyrzeczeniu sie siebie,
0 obowigzkach, o $mierci dla Swiata, i odrodzeniu przez po-
kute i zmartwychwstaniu z samolubstwa — taka kobieta na-
wet jako Swieta wydawataby sie zbyt egzaltowang nienaturalng,
studzitaby nasz interes, a cdz dopiero jako bohaterka dramatu!
Z calg cnotg swojg jest ona w koricu nuzaca; i ten zarzut gt6-
wny stosuje sie do catego bezmata przebiegu jej roli.

A te ustawiczne alluzye do Jadwigi! Zygmunt August
z okazyi unii powiada:

Skoncze co zaczat Jagieho,
Jego Jadwiga, mnie wesprze Barbara.

W akcie drugim mieszczanie krakowscy majac przyjac
w swern miescie nowg krolowe, przygotowuja jej w upominek
ksigzke do modlitwy Jadwigi, przechowang w ratuszu. W trze-
cim znéw akcie Barbara majac wjecha¢ w granice Korony,
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przejeta obawg, wzmacnia sie wprawdzie modlitwg i spowiedzig,
lecz mimo zdania sie na wole Boga, z ktérem mowi:

A wszystko reszta niech mi sic tak stanie,
Jak chcesz i kazesz Wszechmogacy Panie!

nie moze catkiem pozby¢ sie wzruszenia przykrego, az dopiero
przywraca jej pogode umystu wezwanie:

Duchu Jadwigi! ty* przybadZz mie wspierac.

| tak dalej i dalej. — Doprawdy choéby one podobne
byty do siebie jak rodzone siostry, jeszczeby nas to ciggte
przypominanie niecierpliwito; o ilez wiecej, jezeli za kazdym
razem mimowolnie sie zapytal trzeba: ale c6z za zwigzek
poeta miedzy niemi upatrzyt?

Caly ten akt trzeci poswiecony jest odmalowaniu nam
Barbary w rysach najpochlebniejszych. Naprzéd nabozeristwo
i spowiedz, taskawe i zyczliwe obejscie sie ze spotkanemi wie-
$niaczkami; potem petne serdecznosci przywitanie z towarzyszka
miodosci Anng Mielecka, ktdra wyjechata na przyjecie krdlo-
wej, i ktérej ta kaze sobie po dawnemu mowi¢ ty; tkliwa
pamiec€ o starej piastunce;jednostajnosé i pokdj ducha mimo tak
dziwnej zmiany losu; cierpliwos¢ w doznanych przykrosciach
i upokorzeniach, o ktérych nawet méwi bez $ladu goryczy;
wreszcie skwapliwo$¢ z jakg zainteresowata sie losem poleconej
jej sieroty Doroty Podlodowskiej, i pragnacego pozyskaé tejze
reke, lecz ubogiego Jana Kochanowskiego: wszystko to ma
serce czytelnika dla bohaterki jednac.

W tym tez zapewne celu wtracony jest epizod, w ktdrym
dobro¢ Barbary znajduje piekng sposobno$¢ do objawienia sie.
Podczas pobytu Radziwittébwnej w tukowie, wytropiono tam
wiasnie najemnice Bony Praksede, ktora przybyta w celu otru-
cia miodej krdlowej. W chwili schwytania, oddata ona przygo-
towany ptyn cérce do schowania, a ta dalej scigana, w osta-
tecznej chwili zdaje sie teraz na opieke samej Barbary. O bo
ona spotkawszy Barbare kiedyS wychodzacg z koSciota, tak
zachwycong byta jej widokiem, ze postanowita badZz co badz
jej zycie ocali¢; a gdy nie udato jej sie przed odkryciem za-
miaru odwie$¢ matki od zyskownej zbrodni, chce Barbarze cho¢
pézno da¢ dowod swej mitosci, i z calem zaufaniem sktada
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flaszeczke z trucizng, w rece tej, za ktorej nieprzyjaciotke jest
poczytywang. Barbara bez wahania wierzy wjej szczero$é, chowa
trucizne, i zastoniwszy dziewczyne przed nadbiegajgcag straza,
zapewnia jej bezpieczenstwo i wolnos¢.

Odtad przez caly 4ty i 5ty akt Barbara nie okazuje sie
dziatajgcg nawet w takich drobnych epizodach — tylko przy-
brawszy napowrdt ton kaznodziejski peroruje o wszystkiem, mo-
ralizuje wszystkich i przy kazdej okazyi. Jeszcze przed roz-
poczeciem sejmu potgczyta sie ona w Radomiu z krélem, ktd-
remu staje sie¢ nader przydatng. W trudnem swem potozeniu
znajduje August w jej ,,rzymskiej duszy* regulatora, niedozwa-
lajgcego mu z drogi cnoty i rozsgdku zboczy¢ ani w prawo
ani w lewo.

Gdy zniechecony grozacym rokoszem, a do reszty przy-
gnebiony $wiadomoscig o0 zbrodniczym udziale Bony w nieu-
danym zamachu, chce dla okupienia pokoju ijoosiadania Bar-
bary zrzec sie korony, — Barbara zapafa go do meztwa w ob-

ronie stusznych praw, odwodzi od wszelkiego ustepstwa, pou-
cza 0 obowigzkach:

Krél-pomazaniec, od Boga$ wzigt wiadze,
Krél obywatel, winiene$ krajowi,

Jak prawa ludu zachowaé ludowi,

Tak i koronie przodkow przywileje

Z tego cie sadzi¢ bedg B6g i dzieje.
Zwyciezcg musisz zejs¢ z tej walki pola.

Bojac sie znéw, by uniesiony zapatem, nie byt zbyt sro-
gim dla przeciwnikéw, dodaje zaraz:

Lecz pomnij krélu! ze powinnos$¢ kréla
Zarowno w tobie zachwieje lub zaémi
Stabo$¢ przed wrogiem lub zemsta nad braémi

| troszczy sie o $rodki jakiemi Ol ma walczy¢:
Krélu ta walka S$wieta i godziwa,
Ale w tej walce orez twoj i zbroja

Jest — Prawda tylko famac falsz we wrogu
Zapomnie¢ siebie i zaufa¢ Bogu;
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i najbardziej go upomina aby pobudka jego byta wyzsza nad
ludzkg zwykig inito_$¢ kobiety:

Na twe tylko Sluby
Z ojczyzna pomnij ! a wszystkie rachuby
Madrosci ziemskiej wszystkie z ziem ukiady,
Odrzu¢ od serca, jak ztych duchdéw rady.

Czyn tak we wszystkiem jakby mnie nie bylo.

Woznioste to sg stowa, prawdziwie zbyt wznioste; kiedy
tak moéwig osoby w dramacie, zapomina sie¢ zupetnie, ze to
majg by¢ ludzie.

Lecz rownie niedobre wrazenie sprawia przeczucie $mierci,
ktorem autor chciat doda¢ poetycznej melancholii swej boha-
terce. Jeszcze w tej samej scenie, zaczyna Barbara przygoto-
wywaé meza do jakiego$ przykrego zwierzenia, a powiedziaw-
szy mu wiele pieknych rzeczy o rezygnacyi i niezbadanych
wyrokach bozych wota: ,,A wiec otwarcie“, i objawia mu, ze
wkrétce umrze. Prawda, ze to daje jej pobudke do okazania
swej gotowosci do przebaczenia Bonie, nawet do szlachetnego
wstawiania sie- za nig przed Augustem; ze dalej upowaznia jg
do diugiej tyrady o ,checi ofiary, oderwaniu serca od ziem-
skich wielkosci*, o $mierci i wiecznosci, o spetnianiu powinno-
§ci i darowaniu uraz, — lecz zkadze nagle ta pewnos$¢ Smierci
rychtej ? Przeciez mdtos¢ zpowodowana wzruszeniem lub poe-
tycznie wyrazone uczucie ze ,w sercu krew trawigcym zdrojem
wre oddawna“ nie jest jeszcze dostateczng wskazéwka Smierci
a otrutg Barbara nie zostata. W og0le przeczucia jako nieu-
gruntowane w ogélnych prawach ludzkiej natury (wyjawszy
wypadki przeczu¢ zbrodniczego sumienia), zly efekt robig
w dramacie, tembardziej jesli nie sg urzeczywistnione, jak w tym
wiadnie poemacie. Wiemy zkadingd, ze Barbara wkroétce
umarta, ale dramat sam nic nam o tern nie méwi. Styszymy
tylko, ze Barbare cierpienia ,,ztamaty jak kwiat.“ Kochanow-
ski nawet zlorzeczy przy koncu szlachcie polskiej, ze jg zabita,
lecz my widzimy ja owszem w ostatniej scenie swobodng i o-
zywiona, nie mamy powodu domyslaé¢ sie, ze ,,nie bedzie diu-
zej juz zdobi¢ ziemskich trondw.“
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To przeczucie $mierci nacechowato wszystkie mysli, sto-
wa i uczynki Barbary pewnym smutkiem, ktérego przyttumic
nie zdota przy sprawach nawet tak zwigzku nie majacych z jej
losem, jak protegowanie zakochanej pary: Dosi Podlodowskiej
z Kochanowskim, lub rozpoczecie cennym darem skiadek na

rachunek ojczyzny najechanej przez Tataréw. Przy tej ostat-
niej okoliczno$ci méwi ona:

To u stop tronu oddaje ojczyznie
Nim ona w zamian o! i w rychlej dobie
Wiozy korone — na moj herb na grobie.

A przeciez gtéwny cios dopiero teraz miat dotknaé pie-
kna krolowe. Zgromadzone stany na sejmie zamiast zajac sie
obrong kraju przed Tatarami, uchwality krolewski ,,rozwdd
albo bezkrdlewie”“. Pelne zamigszania, gwattowne sceny przy
zakonczeniu sejmu piotrkowskiego, nakreslone z wiernoscig pra-
wie historyczng, odznaczajg sie plastycznem przedstawieniem
rzeczy, i nalezg do najszcze$liwszych w catym poemacie.

Rokosz przeciw Augustowi otwarcie wkraju podniesiony.
Pod wrazeniem tego nieszczeScia widzimy Barbare opadajaca
w akcie Gtym. Wszystko bylaby zniosta — procz strasznej
odpowiedzialnosci za pobudzenie braci na braci, za rozlew krwi
wspoétziomkow. To tez jedna chwila dokonata w niej dziwng
zmiane. Z fagodnej i cnotliwej Barbary, uderzenia przeciw-
nego losu zrobity teraz kobiete idacg rozwaznie naprzeciw
zbrodni i to jednej z najbardziej przerazajgcych. Odsyta wszy-
stkich od siebie pod pozorem potrzeby spokoju, a zostaw-
szy sama oddaje sie strasznej rozpaczy:

A wiec? — a wiec — juz sie stalo,
Precz co bylo! — ziemska droge
Jam juz przeszia....

A gluszac budzacy sie instynkt zachowawczy, stara sie

wmoéwi¢ w siebie, ze my$l zbrodnicza pochodzi od rozumu, na-
wet od Boga:

W rozumie przecie widze jak na dioni
Ze dzi$ lub nigdy. — Gdy sie raz do broni
Porwa na kréla, gdziez jest ludzka sita,
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By wstrzymac¢ potok, gdy sie wypart z toza?
Dzi$ tamg moze by¢ moja mogita,
Jutro juz nie czas...

i wyrzuca sercu naturalny strach przed rozpaczliwym krokiem:

Nie! — Bacé sie? — Czego? Pokoju? lub czego
Zatowaé? — Meki? Wzgardy? nienawiéci? —
By¢ lub ofiarg lub przyczyng ztego?

»Nie!” wota z determinacya, ,trzeba umierac.” Nawet
wspomnienie 0 Auguscie nie odwiedzie jej od tego co uwaza
za konieczne:

Milcz, milcz serce!

oto jej hasto.
Z jakaz desperacka radoscia wydobywa w tej chwili fia-
szeczke z trucizng; z jaka rozkosza ja oglada:

P6jdz, p6jdz, przeznaczen skazéwko i darze!
Matka przystata — narod przyjac kaze!

i jak lubuje sie myslag o skutkach napoju:

Do$¢ odetchnag¢! jedno tchnienie —
Bol, zal, trwoga, zamet, sprzecznosc,
Wszystko pokdéj! — Okamgnienie
Chwila chwili — i juz wiecznos¢.

— Tu zatrzymajmy sie na chwilg, by sie zastanowi¢ nad
jednym szczeg6tem tej sceny. Nagte postanowienie skrdcenia
sobie zycia, jakkolwiek jest w sprzecznosci z dotycliczasowemi
objawami usposobienia Barbary — da sie jednak wyttémaczy¢
wielkoscig grozacego ztego, gwaltownoscig walki wewnetrznej.
Ale c6z mamy mysle¢ o bohaterce, gdy sie dowiadujemy, ze
flaszeczka z trucizna, jest tg samag, ktérg krolowej powierzyta
corka czarownicy w Zukowie? Jakto, wiec Barbara nie dla
ukrycia dowmodu winy dziewczecia z taka skwapliwoscig chowata
flaszeczke do kieszeni, lecz przeznaczyla dla siebie ptyn kto-
rego ,,.sama won zabija “ Inaczej bylaby przeciez wstret czuta
do przechowywania go tyle czasu, bo miedzy temi dwoma zda-
rzeniami duzo wody uptyneto. Wiec juz wtedy, gdy jeszcze
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nie mogta nawet przewidywac, ze do takiej kolizyi przyjdzie,
/wigc w sam dzien spowiedzi powstal w niej zbrodniczy za-
miar ? ta spowiedz byta obtudna; rezygnacya, zaufanie w Bo-
gu, wszystko byly udane? | te przeczucia ztowrogie, wiasciwie
nie byte przeczuciami, tylko Swiadomoscig o niegodziwych pla-
nach swoich? Wierzy¢ sie temu nie chce, tembardziej po tylu
wskazéwkach przemawiajgcych za tein, ze autor pragnat zro-
bi¢ apoteoze Barbary. A przeciez inaczej rzeczy wyttumaczy¢
nie podobna. Jedli ta okolicznos¢ dla interesu dramatycznego
byta potrzebna, to w kazdym razie bardzo niezrecznie zostata
wprowadzong w akcye.

Lecz ostatecznie plan uie zostat wykonany. Ostatnie stowo
monologu, odbija sie gieboko w duszy Barbary, reflektujac
sie powtarza ze strachem.

Wieczno$¢ i Wiecznos$¢! i sad Bozy!
A ja?

Powoli przychodzi do siebie; wezwanie Jadwigi przywraca
jej odwage do zycia. Odrzuca trucizne precz od siebie, a skru-

cha i pokora natchnely jg do psalmu, ktéry wiele ma lirycznej
pieknosci:

O! nie pomocy trzeba Ci Panie'.

By$ Swiat urzadzit wedle Twej woli!

Jak piana fali na oceanie,

Przed Toba losy ludéw i kroli

Chcesz, a pod niebo wznoszg sie z szumem,
Tchniesz — i zapadly w otchtan zaguby
Namze to marnym ziemskim rozumem
Whbrew woli Twojej stawi¢ rachuby?
Namze to bliznich serca zepsute

Chcie¢ leczy¢ samym, nie z Toba zgodnie,
Nie przez wzdér cnoty, zal i pokute,

Lecz przez swe gorsze grzechy i zbrodnie?
O! przebacz mi Boze!

| tak jak spodziewa¢ sie nalezato, po tej przemianie
w duszy Barbary, nastepuje tez zwrot korzystny w jej poto-
zeniu. Z formowany juz obdéz rokoszanski przerazony groznemi
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wieSciami z Rusi postanawia zamiast wszczyna¢ wojne domowa,
obroci¢ zapat przeciw nieprzyjaciotom ojczyzny; cata opozycya
sie rozwiewa, tembardziej, ze gtéwny przywddzca Kmita zostat
przez krola przejednany. Po odparciu Tataréw korouacya Ra-
dziwittownej nie znajduje juz przeszkéd. Cho¢ na tym tryumfie
konczy sie poemat, jednak Barbara nie oddaje sie radosci,
zdrowie jej tyloma przejsciami podkopane, nie dozwala liczy¢
ra diugie jeszcze chwile zycia, bo:

Kwiatu co grad ztamie
Kie wskrzesi stonce,

Rozumie sie ze zanim rozstaniemy sie z bohaterkg, musi
nam jeszcze wygtosi¢ kilka pieknych zdan, jak owo o mitosci
kobiety, ktéra:

Ma by¢ jak stonce, co wszelki dar Boga
Rozradza w mezu w czynoéw plon obfity

lub nauka tyczaca przysztosci Polski.

Duch méj przed Bogiem btagaé bedzie za nig
By gréb méj ziomkom wieczng byt przestroga.
Ze godzac w krdla, piers ojczyzny ranig

| ze ojczyzne, jak mnie zabi¢ moga.

Reasumujgc wrazenie jakie nam Barbara Odynca zrobita,
powiedzmy ze gtéwng jej wada jest to, ze zadnej wady niema.
W swem poetycznem uprzedzeniu chciat ja autor widzie¢ ozdo-
biong wszystkiemi mozliwemi zaletami, a oddalat od niej tro-
skliwie wszelkg przyware i niedoskonato$¢! kazat jej moéwic
jak z ksiazki same rzeczy piekne i pozyteczne, naprowadzaé
wszystkich do dobrego, zrobit tez z niej zbior cnét, ideat roz-
sadku, wzdér moralnosci, lecz zabit czlowieka. Prawda, ze raz
w chwili desperacyi chciata sie otru¢, jednak w koncu gtos su-
mienia zwyciezyl, rozwaga wroécita i zal nastapit, a wszak po-
kusa zwalczona staje sie podwdjng zastuga, podwyzsza moralng
wartos¢ osoby.

Ta wzorowo$¢ i wyzszos¢ nad wszelkie ludzkie popedy
i wrazenia jest tez gtébwna przyczyng, ze Barbara tak bierng
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role odgrywa w sztuce niniejszej. Zastanawia sie nad wszyst-
liiem, méwi i postrzega wiele; nie dziata nic, bo rozum nad-
ludzki i uczucie dyktuje jej, ze najlepiej cierpie¢, znosi¢, ze
prozne sa, wobec Boga wszystkie nasze usitowania i zabiegi,
a najciezej dotkniety i cierpliwy najszczesliwszym bedzie w przy-
sztem zyciu. Stapajac tak eterycznie po ziemi, Barbara tez
nie moze by¢ bohaterka na scenie ludzkich walk, cho¢ na nig m
i najbardziej pozuje. .

A wiec ktéz jest bohaterem sztuki?

Zgodzimy sie podobno na trafny sad p. Lucyana Sie-
mienskiego, ktéry w recenzyi napisanej w Dodatku do Czasu
niedlugo po ukazaniu sie tego utworu utrzymuje, ze nalezy
on do tych nowoczesnych dramatéw, ,,gdzie duch wieku bywa
niewidomym bohaterem.” Istotnie jestto poetyzowana historya
w guscie Gotza z Berlichingen, tylko ze autor Goétza byt ge-
niuszem, ktéremu sie udawato wszystko, nawet takie proby.
W Barbarze Odynca sceny malujgce epoke, sceny zycia pu-
blicznego ‘jak sejm, oba obozy, bankiet w domu Goérki czy\
Kmity, sg oddane z wielkg prawdg i zyciem, tak, ze mozemy
sobie /. nich utworzy¢ obraz ogo6lnego charakteru XVI wieku.
Za to, gdy sie zapytamy o osoby wystepujace, jak wygladajg ?
Trudno sobie zda¢ sprawy. Rzecz cata tak jest skomplikowana
(samych par zakochanych jest 3 i trzy tez interesy drama-
tyczne, bo nie wspomnieliSmy o stosunkach mitosnych Papa-
gody, prawej reki Bony, z cdrkag Praksedy Maryng), tres¢ tak
poprzerywana epizodami, taka mnogos¢ obrazéw i widokdw,
ze wr koncu gubig sie motywa dziatania kazdej z osob. Zresztg
osoby te nawet nie sa charakterami, lecz moéwigc same mo-
raly, ,,aczkolwiek petne szczytnej gtebokosci,” wygladajg z ma-
tym bardzo wyjatkiem napozér tylko, na pokrywke uzytg przez
poete dla wypowiedzenia swych zapatrywan na wady charak-
teru polskiego, na podstawy wiadzy, na obowigzki panuja-
cego, itd.

Dla tych wzgledéw poswiecit autor te organicznos¢, ktéra
jest dusza kazdego dramatu. Caty ten labirynt faktow, ludzi,
zawiktan, stow i uczué¢ potaczony jest wprawdzie myslg autora,
lecz nie pradem akcyi.

A nazwanie rzeczy poematem dramatycznym, zastrzega-
nie sie przed zamiarem utworzenia dzieta scenicznego, nie

22
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moze nas wstrzyma¢ od czynienia z tego zarzutu. Darmo,
kazdego dramatu celem jest nie co innego, jak deski teatralne ;
kazdy, co nie da sie przedstawi¢, rozmija sie z swg naturg
i musi za to odpowiedzie¢ przed sadem estetyki, wyjawszy,
jezeli jest Faustem lub Nieboskg Komedya. Zbyteczne doda-
wac, ze moze troche ostra krytyka jednego utworu bynajmniej
nie uwlacza autorowi tak powszechnie znanemu i uznanemu
jak Odyniec, ktéry tyle w swoim rodzaju niezréwnanych za-
stug okoto naszej literatury potozyt.

( Dokonczenie nastgpi).

S. Tomkowicz.



BARBARA RADZIWILLOWNA

u historykéw, w rzeczywistosci i w poezyi.

Barbara w poezyi.
(Dokonczenie).

Mowiac na wstepie o jednostronnosci, jako o rzeczy zgu-
bnej dla powyzszych postaci bohaterow tragedyi lub powiesci
historycznej, uzasadnialem twierdzenie w ogdlnosci, bez zasta-
nawiania si¢ nad wyjatkami. Chwila teraz stosowna, by co do
tego punktu zrobi¢ zastrzezenie. Jezeli w ogdle jedno uczucie,
jedna namietno$¢ nie zdota wlaé realnego zycia w postaé
ludzka, to przeciez wyjatek od tej reguly stanowi uczucie,
w ktorem streszczajg sie wszystkie strony natury naszej, wszyst-
kie popedy, namietno$¢ bedaca jakby ekstraktem wszystkiego,
co do pojecia natury ludzkiej nalezy — to jest mitos¢, mitos¢
w Scislejszem znaczeniu. Jednostronno$¢ mitosci przestaje by¢
jednostronnoscig, mito$¢ sama jedna zdolna jest wypetnic calg
istote czlowieka, staC sie calg trescig jego charakteru.

Czy z okazyi utworéw powyzej rozbieranych nie przyszto
nam takze nieraz na mys$l: silg sie poeci, zeby z Barbary
zrobi¢ posta¢ dramatyczna, naciggaja jej charakter, wmawiajg
w nig gwattowny patryotyzra, a nie bylozby i tatwiej i ko-
rzystniej dla samych utworéw zuzytkowa¢ temat ten w poe-

1*
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macie mitosci w tragedyi naksztatt Romea i Julii? Coby sie
w ten spos6b z Barbary i jej tragicznego losu nie dato zro-
bi¢? Prawda, ze charakterowi bohaterki trzebaby doda¢ pe-
wien zas6b energii, ktdrej w rzeczywistosci brakowato; ale
czyz mniejszem naruszeniem hist6ryi jest dodawanie Barbarze
energii patryotyzmu? Czy nie prostszem jest rozwiniecie tylko
namietnosci, ktora istotnie w niej panowata,” niz narzucanie
namietnosci, ktdérej nigdy nie,miata?

Dodajmy, ze wtedy i pomyst samobdjstwa przez kilku
poetow uzyty zupetnie inueby sprawit wrazenie. O ile mez-
czyzna odbierajacy sobie zycie z bohaterstwa, patryotyzmu, moze
w dramacie nawet wspaniale wyglada¢, o tyle kobieta w po-
dobnej svtuacyi estetycznego smaku wcale nie zadawalnia. Lecz
Barbara trujgca sie z mitosci do Augusta mogtaby stanowic
potezny efekt dramatyczny, nawet mimo to, iz przyzwyczai-
liSmy sie z innem zupetnie patrzy¢ na nig uczuciem. ,,0, bo
kobiety istotg jest mitos¢ — powiada Kreyssig w prelekcyach
p. t. Shakespeare-Fragen — w niej, cho¢by najwieksze zbro-
dnie popetnita, jeszcze jest piekna, jeszcze wzrusza“ (rozumie
sie w poezyi).

Niestety, lubo czterech pisarzy z tej strony temat nasz
podjeto, nie znalazt sie miedzy nimi zaden prawdziwy poeta,
zaden dramatyk z namaszczeniem.

Sa dwa romanse, w ktérych wystepuje Barbara: wiasci-
wie trzy, lecz o Niemcewiczowym Janie z Teczyna nie ma co
wspominac¢: wszystkie epizody, w ktorych tam ukazuje sie
Radziwittdwna, stuza, jak stusznie uwaza prof. Tarnowski
w prelekcyi o Romansie polskim, jedynie ,,za pretekst do opi-
sywania obiadéw, S$niadan i ubiorowT przedewszystkiem ubio-
row,“ O tern, co sie pod owemi ubiorami kryje, nie wie-
my nic.

O piec¢ lat wczesniej, w r. 1820, wyszta w Paryzu nie-
wielka ksigzeczka p. t. .-Barbe Radzivill, roman historique* bez
nazwiska autora — Bibliografia twierdzi, ze jest nim pani
Choiseul-Gouffier z domu Tyzenhaus, zatem Polka.

Nie mogac dosta¢ oryginatu, musiatem poprzesta¢ na pol-
skiem tlumaczeniu, ktére w rok pdzniej wyszto w Wroctawiu.
Niestety; bo niepodobna, zeby francuzki oryginat, nawet pi6-
rem cudzoziemki pisany byt w tak ztym jezyku jak to thu-



maczenie. Ta polszczyzna juz sama wystarcza, zeby przeczy-
tanie matej stosunkowo ksiazki uczyni¢ praca, mozotem. Cdz
dopiero, gdy po za zlym stylem i bledami gramatycznemi
kryje sie najlichsza, jaka by¢ moze, tresc¢!

Podobntf do tej tylko powiesci stosowaé sie moze wyra-
zenie Kraszewskiego o ,,Sentymentalnych biatogtowskich utwo-
rach,* ktére raczej zabierajg rysy Barbary, niz przyczyniaja
sie do ich uwydatnienia. Powstata w czasie kwitnienia u nas
tkliwo- a bardziej ckliwo-sentymentalnych romanséw, posiada
ona wszystkie $miesznosci ,,Malwiny* lub ,,Nadzwyczajnej mitosci
dwojga kochankéw nad brzegami Dniestru,” z tg réznicg, ze
naprozno szukaé¢ tu cho¢ jednego tadnego ustepu, jaki tam
przecie niekiedy sie spotyka, i ze nawet tego, co tamte, nie ma
dla nas interesu, zeby z niej pozna¢ mozna, ,,jak czuli ludzie
i jak swe uczucia wyrazali" w owym czasie, kiedy ta Barbara
byta pisang. Nie, jakkolwiek wiele rzeczy i zwyczajow z po-
czatkéow XIX wieku wydaje sie nam teraz $miesznemi, to
jednak ludzie 6wczesni do tego stopnia dziecinnymi i niedo-
rzecznymi by¢ doprawdy nie mogli, i niepodobna uwierzyc,
aby ta ksigzka podobata sie nawet tym, co rozptywac sie
umieli nad Juliami i Ludomirami.

Notabene, romans zatytulowany jest historycznym, i, jak
przedmowa wyraznie nas poucza, ma pretensye kreslic oby-
czaje wieku XVI. Na okazanie, jak dobrze je autor pojat,
warto przytoczy¢ ustep jeden, ktory zarazem postuzy jako
prébka sposobu pisania i stylu polskiego ttumaczenia. Opisujac
stosunek' Zygmunta z Barbarg w czasie gdy oboje przebywali
w Wi ilnie, jednak S$lub ich byt jeszcze dla publicznosci taje-
mnicg, korzysta autor ze sposobnosci, by zrobi¢ nastepujgce
zboczenie:

»Nakoniec nikt nie mdgt zgadnaé¢, ze Barbara byla nie
kochankg Zygmunta, ale przyjacidtkg i zong tegoz. Nie wie-
dziano, jakieby nazwisko nada¢ poufatosci panujgcej miedzy
W. ksieciem i ksiezniczkg, nie spostrzegano bowiem zadnego
z tych znakdéw, po ktérych poznawano zwyczajnie w zgroma-
dzeniu porozumienie sie mezczyzny z kobietg. Znaki te byly
nastepujace:

»Trzeba byto naprzdéd, aby dwaj (siei kochankowie uwia-
domili publiczno$¢ o tajemnicy ich stabosci i mitosci; trzeba
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byto, aby mezczyzna catkiem kochance oddany, dla niej tylko
miat oczy i przybral pogardzajgca obojetnos¢ dla innych ko-
biet. Zawsze skrzetny okoto niej, powinien byt sie czesto z nig
pokazywa¢ w jednym powozie; powinien byt mie¢ zawsze co$
do powiedzenia jej do ucha, usigs¢ niedbale okoto niej, nako-
niec cieszy¢ sie z wszystkich matych korzysci poufatosci,
wszystko to w przytomnosci powolnego meza, ktdéry to uwazaé
powinien jako w swojem miejscu, wyjawszy gdyby chciat i$¢
do rozwodu. Kobieta ze swej strony winna byta mnéstwo
wzgledéw publicznych dla kochanka szczesliwego lub panuja-
cego. ftozumie sie dla swych uczu¢, dla swej stabosci, bytoby
to wniejakim wzgledzie poniza¢ przedmiot: trzeba bylo uwia-
domi¢ Swiat, familie i dzieci; otoz jest to, co sie nazywato
szlachetng otwartoscig, duszg petng energii niezdatng do uda-
wania i zmyslania. Procz tego jaka wymowa, jak dowcipne
oddanie sie w spojrzeniach, gestach i mowie! wszystko byto
tu jasne i dokfadne!* Te gesta dokiadne sg niezie?

Po ustepie o ,,Cicisbeach® i réznicy miedzy nimi a ,,aman-
tem ulubionym,* zwraca sie¢ autor i pyta; ,,Moze zarzuca¢ mi
kto bedzie ten maty ustep, lecz zdawat mi sie by¢ w swojem
miejscu w romansie historycznym. Zachowaj jednak Boze, zeby
mnie chciano obwinia¢, jakobym obyczaje dzisiejsze mego kraju
chciat wystawic¢!*“ — Wiec z jakiegoz to czasu sa obyczaje?
Z wieku ,,Kmitéw, Dzierzgowskich, pancerzy i czupryn pod-
golonych?*“ Opis ten, za ktérego historycznoscig pisarz tak
obstaje, czyni wrazenie, jak gdyby jedynie w celu dydaktycz-
nym byt nakre$lony.

| obok takiego cynizmu, egzaltacja, z jakg rozczula sie
nad eteryczng mitoscig Barbary. Istotnie pod pewnym wzgle-
dem, jako curiosum moze niniejsze dzieto zaciekawic.

Tres¢ zbyt jest mato znaczgca, by ja cata opowiadac.
Sktadajg sie na nig przewaznie tkliwe niespodzianki, roman-
tyczne zwodzenia i pomytki i przemowy, nigdy sie niekoriczace
przemowy, tak, ze ludzie nie moéwig do siebie inaczej, tylko
monologami idgcemi czasem przez kilka stron. W jednej ta-
kiej pogadance wyktada naprzyktad Radziwitt krdlowi jednym
tchem catg teorye rzadzenia i uszczesliwienia poddanych, roz-
winietg az do najdrobniejszych szczeg6tow.
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Poczatek opowiadania siega jeszcze w czasy pozycia mai-
zenskiego Barbary z Gasztotdem, pozycia, ktore byto najlepsze
mimo wielkiej réznicy wieku. Kochajg sie oni jak ojciec z corka,
lecz kocbajg gwattownie, bo Barbara dzieckiem poszediszy za
maz, nie zna innej mitosci. ,,Prosta jak natura, podobnie jak
ta ozdobiona wtasnemi wdziekami, piekna bez wiedzenia o tem,
zdawato sie, iz co$ starozytnego, iz jaka$ pieknos¢ idealna
rozlata sie po catej osobie Barbary, bylo to pomigszanie za-
dziwiajace i szacunku godne nauki i otwartosci, czystosci i
wspaniato$ci naturalnej. Wychowana w zaciszy, nie znajac
Swiata, nie wiedzac czyliby byly inne roskosze nad te, ktérych
kosztowata, obdarzona imaginacyg najzywsza, sercem kocka-
jacem i czutem, byla wesotg, szczeSliwg, kontentg ze swego
losu, poniewaz nie widzac i nie wyobrazajgc sobie stanu nad
swoj szczeSliwszego, mysl nie dreczyta jej zyczeniami préznemi,
a serce jej pasto sie samem uczuciem jej powinnosci. Nic nie
byto bardziej poruszajgcego nad widzenie jej z ta gorliwoscig
czutg i troskliwg, aby mie¢ pilne staranie okolo Gasztotda;
odbiera¢ jego zdania, powierza¢ mu swm dobroczynne projekta,
swe niewinne zabawy i przemijajgce troski.“ Byla przytem
i uczona, bardzo nawet, po grecku i po tacinie umiata tak
dobrze jak po polsku, ,,z Georgikami w reku przebiegata pola,”
a czesto majac imaginacye napetniong wybornemi wierszami
Homera, opowiadata mezowi nieszczescia Troi.”

Co za ideal kobiety i towarzyszki zycia! A to wszystko
zawdzieczata mezowi, ktéry sam zajmowat sie uksztatceniem
serca i umystu miodej zony. Kochata go tez za to tak silnie,
ze nawet po S$mierci jego, obawiajac sie byé niewierna jego
pamieci, unikata towarzystwa mezczyzn, a zwlaszcza spotkania
z krolewiczem Zygmuntem Augustem, ktory Swiezo przybyt
do Wilna, stynny juz jako ,galant” niebezpieczny kazdej
miodej kobiecie.

Mimo te przezornosci, poznanie sie nastapito, a ulatwit
je rodzony wuj Barbary, Jan Radziwi#t, krolewicza powiernik,
ktory odgrywa tu niefortunng role posrednika romansowego.
Naprzod pokazat Augustowi swag wnuczke (sic) przez okno,
zaprowadziwszy go w nocy pod mieszkanie starej jej ciotki,
a gdy odrazu zakochany krolewicz nie zadawalnia sie tym
ukradkowym widokiem, ustuzny wuj wprowadza go do domu



swej krewnej pod zmys$lonem nazwiskiem jakiego$ dalekiego
nieznanego kuzyna. Naturalnie Barbara wkrétce zakochuje sie
w tym kuzynku, ktérego procz wszystkich mozliwych zalet
zdobi jeszcze urok nieszczescia. Zmyslono bowiem znéw dalej,
ze ten miodzieniec za jakie$ wojskowe przewinienie zostat od-
dany pod Scistg straz starego Radziwitta. Miodzieniec, jak ta-
two przewidzie¢, stara sie jak najlepiej Barbare usposobi¢ dla
W. ksiecia, do ktérego nawet, jak moéwig, ma z twarzy i po-
staci wielkie podobienstwo. Podobienstwo to daje okazye do
roznych zawiktan, jak np. owe qui pro quo przy romantycz-
nem spotkaniu w kosciele, gdzie Barbara pewna byla, ze wi-
dziata owego tylko kuzyna, a dowiaduje sie potem od wuja,
ze to byt sam Zygmunt August, ktéry takze afektem ku
niej pafa.

Rozwigzanie tych nieporozumien nastepuje wreszcie, gdy
stary Radziwitt przynosi jednego dnia .wnuczce* wiadomosé,
iz W. ksigze obiecat utaskawi¢ mitego kuzyna Barbary, pod
warunkiem, ze ona sama po0jdzie prosi¢ go o te faske. Bar-
bara przystaje, jedzie na zamek, i o dziwo! w Auguscie po-
znaje owego kuzyna. Rozgniewana, ze jg oszukano, wraca do
domu (przedtem musiata jeszcze zemdleé) i postanawia przed
natarczywoscig W. ksiecia ujs¢ do odlegtego zamku swych
krewnych, do Miru. Gdy jednak i tam $ciga ja August, co
wiecej, uprzedza ja nawet w podrozy i wychodzi na jej spot-
kanie tam witasnie, gdzie ona przed nim sie chronita — juz
dtuzej nie moze wytrzyma¢ podwdjnego ataku Barbara, roz-
brojona jego statoScia , ulega i zostaje jego zona.

Reszta fabuty zblizona jest do tresci tragedyi Felinskiego.
Tak jak tam, gtowne zawiklanie stanowig zabiegi i intrygi
Bony, azeby fortelem lub przemoca rozdzieli¢ Barbare z kro-
lem. Nad drobnemi za$ réznicami, nad szczegdtami, jak opis
pobytu Barbary w Wilnie po odjezdzie Augusta do Korony,
bukiety, ognie sztuczne, egzaltacye z okazyi ogrodéw' i pie-
knej natury, sentymentalne listy, nowe zwodzenia i niespo-
dzianki itd., nad takiemi szczegétami nie bedziemy sie dtuzej
zastanawia¢. Dos¢ wiedzie¢, ze plany Bony zostaty zniweczone
przez samg Barbare. Przybyta ona bez wiedzy kréla do Kra-
kowma,. a zaprowadzona przez $wiezo poznang przyjaciotke Anne
Jagiellonke do sali sejmowrej, ukryta za kotarg podstuchuje
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wlasnie owg dramatyczng scene, gdy postowie padajg na ko-
lana przed krdlem wzbraniajagcym sie zone porzucic. W tej
chwili Barbara, nie mogac juz dluzej by¢ niemym tylko $wiad-
kiem, wybiega ze swego ukrycia i zaklina Augusta, by dla
ojczyzny ja poswiecit. Niespodziewane zjawisko sprawia na
wszystkich wielkie wrazenie; rozczuleni senatorowie zmieniajgc
w jednej chwili swe zdanie, wotajg: Niech bedzie krdlowg!

Smier¢ Barbary opowiedziana jest wrten sposéb. Uroczy-
stosci koronacyi nowej krolowej zakonczyt bal dany na zamku
krakowskim. Tam Barbara, jasniejaca w calym przepychu pie-
knosdci i klejnotdw, rozpoczeta tarice, okrazywszy sale ez Al-
brechtem Brandeburskim. Gdy rozgrzana zazadata pi¢, Albiycht
pobiegt po ,lody*, lecz M. lekarz przyboczny Bony, zwraca-
jac uwage na ich szkodliwo$¢, podat jakis nap6j. Barbara nie
podejrzywajac nic ztego, wychylita kubek, lecz po chwili uczuta
skutki trucizny. Bat zamienit sie w zatobe, M. zniknat, tra-
gedya spetniona.

Jak autor pojat Barbare? Nietatwa odpowiedz. Dowia-
dujemy sie tylko, ze byla uczciwg, ze przez cate zycie nie
miata sobie nic do wyrzucenia, ze byfa nawet kobietg z cha-
i'ikterem: tylko ze to, co w zyciu nazywamy charakterem,
statos¢ i wiernos¢ pewnym zasadom — to jeszcze nie daje ko-
niecznie charakteru poetycznego, wystarczajgcego dla dramatu
lub powiesci.

W powiesci historycznej wprawdzie charakter bohatera
mniej wazng gra role niz w dramacie, zadawalniamy sie cze-
sto dobrem przedstawieniem fizyognomii okresu historycznego.
Lecz jeSli i tego nie ma, jesli jak w naszej Barbarze, pomi-
nawszy fatsze i fikeye bez celu, nic fatszywiej i niedoktadniej
nie jest nakreslone nad te wiasnie fizyognomie, jesli cata plas-
tyczno$é ogranicza sie na opisach takich, jak jeden o przy-
byciu miodego krdla do Krakowa, z ktdrego procz rzeczy i tak
tatwych do domyslenia sie: ze byt smutek, gdy umierat Zy-
gmunt Stary, i ze byli tacy, co wyszli na spotkanie krolewi-
cza — zaczerpna¢ mozemy samych szczeg6tow tak tryskaja-
cych prawda, jak ,ze pality sie. na oltarzach kadzidla za
konajacego, a dzwony zdawaly sie utrudzone od ciggtego zwo-
tywania wiernych na modlitwy,” albo w najlepszym razie
na petnym kolorytu miejscowego obrazie karczmy zydowskiej
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ze wszystkiemi prosietami, kurami, kaczkami i zydziakami,
co spaly w brudnych betach na piecu, ,smutny owoc okro-
pnej ptodnosci“—jesli to jest wszystko, to coz z calej ksigzki
zostaje? Moze pare genialnych uwag rozsianych wsréd opo-
wiadania, np. ze ,wielka szkoda, iz z mitoscig niedozwolong
nie moze i$¢ w parze szacunek, poniewaz wiele wdziekéw so-
bie nawzajem udzielajg?*

Trudno doprawdy nie zapyta¢, poco ten romans byt
napisany. Wprawdzie ttumacz w przedmowie poucza nas o tern,
ale c6z kiedy wihasnie po przeczytaniu przychodzi sie do tego
smutnego przeswiadczenia, iz zamiast ,,pokaza¢, jak mylny
zastarzaty jest 6w u postronnych narodoéw przesad, jakobysmy
Polacy od wiekéw az do dni naszych barbarzyricami tylko byli,
na ktorych ciz z pogardg i politowaniem sie patrzyli,” stuzyc
moze jedynie do utwierdzenia ich w pogardzie przynajmniej
literatury naszej, i okaza¢ chyba, ze istotnie jesteSmy bardzo
ubodzy i bardzo politowania godni, je$li sie u nas takie ra-
moty pisza, a zwlaszcza jezeli znajdujg czytelnikow.

O ilez zreczniej juz wyzyskang jest historya naszej b<y
haterki wr Hipolicie Boratynskim , powiesci Aleksandra Bron/,
kowskiego wysztej w niemieckim jezyku r. 1825. Nie chce by-
najmniej przez to powiedzie¢, ze uwazam utwoér ten za dobry,
jednakowoz to pewna, ze po wyzej wspomnionej powiesci prze-
biega sie kartki Boratyriskiego z uczuciem podobnein, jak gdy
porzuciwszy nudne, afektowane a obce nam towarzystwo, wcho-
dzimy pomiedzy dobrych znajomych. Od poczatku do konca
zna¢ rozumnie obmyslony plan, charaktery nietylko bohatera
ale i pobocznych figur do$¢ silnie nacechowane i starannie
cieniowane przybierajg wcale plastyczne ksztalty i okazuja sie
rzetelnymi motorami dziatania. Stowrem, lubo niejeden zarzut
datby sie zrobié, mianowicie pod wzgledem pojecia ducha
epoki, nacigganych szczegdtéw', nienaturalnych komplikacyi,
przeciez romans ten zdolny jest wzbudzi¢ interes, czego do-
wodem mogtoby by¢ i to, ze zaraz po wydaniu ttumaczonym
byt na polskie i na francuzkie.

Przedmiotem powiesci jest wiasciwie mitos¢ Hipolita Bo-
ratynskiego i Heleny Odrowgzdwnej, wojewodziauki podolskiej,
jednak poniewaz osoby gtéwne $ciSle z domem Jagiellorskim
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s, potaczone, widownig dziatauia jest prawie ciggle dwor kré-
lewski, a do tego czas akcyi calg epoke wystapienia Barbary
na scenie dziejowej obejmuje, przeto i sama Barbara jakkol-
wiek postaé tylko poboczna, dos¢ wazna tu odgrywa role.

Autor piszac swa powies¢ juz po r. 1822, posiadat ma-
teryaly zupetnie inne niz te, ktére mie¢ mogli Felinski, We-
z-yk; nie dziw tez, ze Radziwittéwne lepiej i trafniej pojat od
wszystkich swoich poprzednikéw. Nie przedstawia on jej wcale
jako kobiete energiczng, zdolna do wielkich rzeczy dla dobra
ojczyzny — nie, Barbara Bronikowskiego jest to dobra, cicha
istota, potrzebujgca przedewszystkiem ludzkich serc do swego
uszcze$liwienia: poczciwa az do dobrodusznosci, w ktorej na-
iwnie w kazdym widzi zyczliwego, bo sama kazdemu jest zy-
czliwg, nikogo nie podejrzywa, cho¢ nawet i sg powody, bo
podejrzywac nie chce, nie umie. Czynienie drugim dobrze jest
jej koniecznoscia; za tym popedem idac bez zadnego namy-
stu, bez sztuki, tylko instynktownie robi wszystko co tylko
najwieksza przebiegtos¢ wymyslicby zdotata, aby sobie ludzi
zniewala¢. Za ten jeden choé ujmujacy lecz tendencyjnie na-
ciagniety rys, jakze prawdziwg jest reszta charakterystyki,
jdykieta wszelka obcg jest Barbarze, wdzieczna gdy tylko
kto nie okaze sie jej nieprzychylnym, unizonosci od nikogo
Ine wymaga. Cnoty jej sg domowe, zalety najlepiej wystepujg
w poufnem obejsciu. Cale szczeScie w mitosci Augusta poto-
zyka; wrjej przywigzaniu do niego nie ma cienia ambicyi. To
przywigzanie za$ tak jest wielkie, a tak jej drogie, ze za nic
na $wiecie sie go nie zrzecze, zadne rezonowanie ani przeci-
wnosci go nie przemogg, to uczucie silniejsze od niej samej.
Nadewszystko otacza jg pewien urok, urok wiasciwy naturom
pierwotnym, a szlachetnym, wdzjek tak silny, ze czaruje wszy-
stkich co sie raz do niej zbliza.

Do uwydatnienia tych zalet stuzy kazda scena, wr ktorej
Barbara wystepuje, zaraz n. p. pierwsza w gospodzie iwandw-
skiej na granicy terytoryum Korony. Autor bowiem kaze wbrew
historyi dwa razy zjezdza¢ Barbarze do Korony, a pierwszy
raz jeszcze r. 1547, na dtugo przed koronacjg i przed owym

sejmem piotrkowskim, i te chwile wybrat na poczatek opowia-
dania.
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Ot6z lubo w pierwszej chwili, jak i pare razy pdzniej,
przedstawia nam sie tu Barbara z pewnym cieniem ztosliwosci,
mianowicie w stowach zwrdconych do Piotra Boratynskiego,
ktory z polecenia krdlewskiego miat towarzyszy¢ jej w dro-
dze jako kwatermistrz, lecz bez upowaznienia opuszcza swe
stanowisko dla jakich$ waznych spraw i piecze nad dalszg po-
dréza miodej paui oddaje bratu swemu Hipolitowi, to przeciez
to nieukontentowanie zbyt jest umotywowane, aby przykrych
kilka stow, mogto zie Swiatlo rzuci¢ na usposobienie Barbary.
Owszem, mata ta jedyna utomnosé, bedaca raczej kaprysem
i bardziej Barbare zbliza do historycznej, ktéra umiata jak
wiemy, by¢ czaseni- dokuczliwa; dodaje jej w ogble zycia, prze-
rywajgc monotonno$¢ samych cnoét i doskonatosci.

Zresztg z jakze pieknej strony daje sie Barbara poznac
zaraz nastepnie, w ujmujacem obejsciu z piekng cérka wihasci-
ciela gospody, Teofilg, ktorej stodyczg swg i podarunkiem so-
wicie wynagradza kilka przykrych uwag i wyrzutow przez
zrzedna ochmistrzynie Honlostajowg robionych o brak wygod
i zty nocleg w gospodzie.

Obszerny i drobiazgowy opis dalszej podrozy i dojazdu
do Krakowa pomiedzy mogita Wandy i kaplicg cmentarng po-
stuzyé tylko moze do dorzucenia dwoéch niezbyt wyraznych ry-
sow do portretu Barbary: ze byta troche zabobonng, co zre-
sztg u Litwinki wydaje sie nam rzeczg naturalng, Kkonieczng
nawet, i ze musiata mie¢ znaczny zas6b pokory, kiedy do zy-
wego dotknieta nieuwaznie prostodusznemi komentarzami Hi-
polita Boratynskiego do tych kaplic i grob6éw dodanymi, prze-
ciez ani jednem stowem nie objawita mu swej niecheci za to,
nawet jej wcale nie uczuta do niezrecznego towarzysza po-
droézy.

Jasniejsze Swiatto na charakterystyke bohaterki rzuca
nastepujaca po przybyciu do Krakowa sceua przyjecia dwor-
skiego, ktdre August urzadza, chcgc aby Barbara pierwszy
raz ukazata sie z pewna okazatosciag swym przysztym podda-
nym i zeby zajeciem odrazu S$mialej postawy zaimponowala
niechetnym. Gdyby Barbara byla zwykila kobietg, powinnaby
jej ta rola dogadzac; jednakze ona owszem czuje sie nieoSmie-
long tg pompg, ktora wiasnie tak wstretng jest jej naturze.
A potem pytanie, czy zdota zaimponowac?
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Istotnie na przekér planom krola, pierwszy zaraz pry-
lijas Dzierzgowslti zimnym i milczacym uktonem odbiera catg
odwage Barbarze. | kto wie coby sie stato, gdyby dobry
hetman Tarnowskii widzac przykre potozenie krélowej, nie
ostodzit jej tego upokorzenia serdecznem swojem zachowa-
niem sie przy powitaniu. Dalsze przedstawienia i przywita-
nia jako$ pomyslniej poszly, wrécita Barbarze odwaga a na-
wet po chwili i swoboda, mimo ze Bona blyszczata swa nie-
obecnoscig, a cérkom, ktére koniecznie by¢ musiaty, polecita
jak najozieblej przyja¢ nowa bratowa, co te sumiennie tez
dopetnity.

Lecz najsilniejszy atak czekat Barbare na koricu od wo-
jewodziny podolskiej Odrowagzowej. Jest to owa spadkobier-
czyni Piastésv zwana ksiezng Mazowiecka, wstawiona preteu-
syami do tronu polskiego i daremnymi zabiegami podobno
0 reke Zygmunta I. Autor zmienit liistoryg o tyle, ze tutaj
corka jej Helena jest tem narzedziem, ktére ambitnej matce
stuzyé ma do odzyskania naleznego niby stanowiska. Nieprze-
bierajgc w $rodkach wojewodzina utozyta sobie, ze piekna He-
lena potrafi z serca Augusta wyprze¢ Barbare i predzej czy
pdzniej dojdzie do tronu polskiego, za ktorego jedyng prawo-
witg spadkobierczynie jg uwaza. W tej mysli i nie bez jawnej
goryczy wita ona Barbare i opiece szczegblnej kréla poleca
.,pokrzywdzong sierote.

Jakze ujmujgco zndw znalazta sie Barbara w obec tego!
Oto nie przypuszczajac w swej dobroci zadnej intrygi, podej-
muje sie dopomagaé w tym obowigzku mezowi i w najczulszych
stowach ofiaruje swej rywalce przyjazn jak siostra, bo na matke
zbyt mitoda, zresztg nie chce uzurpowa¢ praw zyjacej matki.
Tym krokiem, jako tez catem nastepnem petnem serdecznosci
obejsciem wzgledem Heleny, nie tylko raz na zawsze po-
zyskala sobie mito$¢ i zaufanie tej nawet damy honorowej,
lecz w samym zarodzie zniweczyla caly podstepny plan woje-
wodziny. Zresztag Helena nigdy ani przez chwile nie przyczy-
nita sie z swej strony do urzeczywistnienia zamystdw matki;
zbyt szlachetna to istota, a potem serce jej juz byto oddane
komu innemu; cate tez zawiktanie powiesci lezy w walce mie-
dzy mitoscig Hipolita i Heleny z jednej, a wysoko siegajacemi
planami Wojewodziny z drugiej strony.
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Nie bedziemy sie zastanawia¢ nad dalszemi epizodami
tej wojny, ktéra zaczawszy od powyzszego wypowiedzenia sta-
nowi az do konca tres¢ opowiadania. Epizody jej nie majg
Scistego zwigzku z losami Barbary. Zmuszona nieprzyjemno-
Sciami jakich w Koronie doznata, powrdéci¢é na Litwe, przepe-
dzita tam w samotnosci diuzszy czas, az do samej chwili ko-
ronacji. Wsrod tego uderza nas tylko dziwna jej obojetnosc
z jakg od przybytego z Krakowa Hipolita przyjmuje doniesie-
nie o romansowych stosunkach Zygmunta Augusta z pozostatg
przy nim w stolicy Heleng. Owszem karze zazdro$nego mio-
dzienca swa nietaska. Wprawdzie z dalszego opowiadania prze-
konywamy sie, ze istotnie miata stuszno$¢, albowiem nocne
krola z damg honorowg spacery po ogrodzie nie miaty zadnych
nastepstw, jednak ta pewno$¢ Barbary juz od poczatku sa-
mego, zanim sie o prawdzie przekonata musi pozosta¢ dla nas
niewyttumaczona, i zakrawa na obojetnosé.

Jest jeszcze druga okoliczno$¢ odstreczajgca nas troche
od Barbary. W czasie jej dobrowolnego wygnania wilenskiego,
wyrabia sie powoli miedzy nig a miodym paziem Stanistawem
Lackim jaka$ poufatos¢, serdecznos$é, tracaca coraz bardziej
mitoscig a przypieczetowana pocatunkiem, ktory sktada kro-
lowa na czole Stanistawa, na polowaniu, gdy ostaniajac ja
przed dzikim zwierzem sam na niebezpieczenstwo sie narazit.
Whprawdzie wiemy, ze Barbara nie lubita sie wiezami etykiety
krepowaé zbytecznie, a owo historyczne schadzki jej z krole-
wiczem - kochankiem jeszcze kazg wierzyé, ze w ogoble na Li-
twie wiele rzeczy uchodzito podéwozas, na ktoreby gdzieindziej
podniost sie okrzyk zadziwienia, to przeciez tego za wiele na
prosta ,przyjazin nie kochanie. Nie mozemy pogodzi¢ sie
z Barbarg, w ktorej sercu obok.mitosci do Augusta jeszcze
druga mito$¢ znajduje miejsce.

Ze charakteru epoki tez nie pojat autor do$¢ dobrze,
okazuja te wszystkie polowania, przejazdzki konne po lesie
i inne szczegdly konwencjonalne, pozbawione zycia i prawdj.
a powtarzajace sie we wszjdtkich romansach naszych z poczatku
tego wieku. Wadg ta, zwiaszcza brakiem prawdopodobienstwa
grzeszy tez nastepujaca scena, ktorg atoli przytaczam, bo rzuca
Swiatto na sposéb jak autor chciat przedstawi¢ Barbare sama.
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Opozycja zwolna tak sie uciszyta, ze w przededniu sejmu,
na ktérym Kkrél spodziewat sie przeprowadzi¢ koronacye zony,
uznano za stosowne, aby Barbara powtérnie przybyta do Ko-
rony. Tymczasem Bona, chcac uzy¢ ostatkéw swego panowa-
nia, wyprawiata w stolicy huczne zabawy z przepychem naj-
pierwszych dworéw europejskich. Z jednej z takich zabawr
z balu kostiumowego w tobzowie postanowita skorzystaé¢ swiezo
przybyta incognito Barbara, aby przebrana za wiesniaczke
dosta¢ sie niepostrzezenie do ogrodu tobzowskiego i spotkaé
z krélem, z ktérym otwarcie polaczy¢ sie jeszcze nie mogta.
Krdl miat by¢ o wszystkiem uwiadomiony; wiadomos$¢ jednak
zostata przejeta przez nienawistnych i Bona umyslita uzy¢ tej
sposobnosci do uwiezienia Barbary, ktéra wedlug relacyi
w nielicznem tylko towarzystwie miata sie zjawi¢. Przygoto-
wano zasadzke, i rzeczywiscie podczas gdy zabawa w zamku
szta w najlepsze, juz do$¢ pézno w nocy zjawiaja trzy nie-
wiasty w strojach zapowiedzianych. Co prawda, S$wita miata
by¢ wieksza, lecz Barbara nie mogac sie doczeka¢ az reszta
towarzyszek bedzie gotowych, odwazyta sie samotrze¢ tylko
uda¢ naprzéd do ogrodu. Przedsiewziecie byto dos¢ awantur-
nicze, to tez na miejscu same trzy kobiety, ogarniete ciemno-
$cig, nie widzac spodziewanej strazy, zaczely traci¢ odwage.
Naj$Smielsza z nich Teofila stuzagca (owa piekna cérka wiasci-
ciele gospody w Iwanowicach), chcac zawota¢ kogo coby je
po nieznajomem miejscu poprowadzit, pobiegla naprzéd ku
zamkowi. Krdlowa z drugg towarzyszka miaty na nig czekac.
Z ich osamotnienia korzysta najblizej stojgcy stuzalec Bony,
rzuca sie na przestraszone... lecz wprzéd musiat sie zmie-
rzy¢ z wyskakujacym nagla z krzakéw' Stanistawem Lackim,
ktory w przeczuciu nieszczescia, potajemnie przygotowat sie do
obrony swej pani. Dzielny a mitoscia zagrzany miodzieniec
ciglt tego napastnika, nawet poranit i przybytych temu na po-
moc Kilku siepaczy, gdy na zgietk i wotanie Teofili nadbiegta
wreszcie gwardya litewska, zycie W. ksieznej uratowata. Za
nia tuz znalazta si¢ i Bona, ktora nie wiedzac jaki jest wy-
padek zamachu, spieszyta ukryé Slady gwattu zanim krél sie
0 nim dowie. Widzgc zwycieztwm Barbary, nie moze pohamo-
wac swej wsciektosci, udaje, ze jej nie poznala, taje ostatniemi
stowy, przezywa nierzadnicg bezwstydng. Barbara w pierwszej
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chwili myslata, ze uda jej sie rzeczywiscie zachowa¢ incognito,
lecz wobec obelg przy $wiadkach jej rzuconych w oczy, duma
nie data dtuzej milcze¢c. Tonem godnosci pelnym zapytuje:
,.Czyz moze by¢ pani, aby$ na prawde nie wiedziata kim je-
stesmy?* i gtosem wiadczym dodaje: ,,Zoknierze, zrdbcie miej-
sce krolowej polskiej W. ksieznie litewskiej.” Tymczasem nad-
chodzi i krél, Bona probujac jeszcze ostatniego sposobu chce
wmowi¢ w niego, ze Barbara miata w ogrodzie schadzke z mio-
dym paziem; wszakze August odrzuciwszy precz podejrzenie,
z gorycza dat zrozumie¢ matce, aby strzegta sie jego gniewu.

Objawiajgca sie w tej scenie energia z jaka Barbara
zdolna jest utrzymac¢ swag powage i stawi¢ sie z godnoscig
naprzeciw nieprzyjaciela jest zapewne rysem mniej historycz-
nym niz bezwzgledne stuchanie popedéw serca i kaprysu, po-
suniete az do lekkomyslnosci, ktére tu takze zywo wystepuje.
Z tem wszystkiem nie psuje wrazenia, ale owszem wiele uroku
jej dodaje. Tak zaufata opiece i potedze swego Augusta, ze
przy jego boku niczyjej mocy sie nie obawia.

Po koronacyi, gdy we wszystkich prawach zostata z me-
zem poréwnang, wzmocnito sie to poczucie wiasnej godnosci
oczywiscie. Oddana swemu szczeSciu domowemu, nie umiata
wprawdzie zachowywac etykiety dworskiej jako krolowa, nie
umiata wymagaé ceremonialnych oznak uszanowania, lecz na
oznaki lekcewazenia bardzo si¢ stata dotkliwa. Tem bardziej
z drugiej strony oceniata przywigzanie i zyczliwos¢ i w przy-
jazni niczem sie nie dawata zrazic. Dowodzi tego najlepiej nie-
zmienny, dozgonny serdeczny stosunek z corkg tej, ktéra byta
gtdbwnym jej wrogiem, z Heleng. Dwie te miode istoty, obie
zyjace mitoscig, a obie wskutek mitosci majac zatrute zycie,
musiaty czu¢ do siebie niezmierny pociag.

Ksiezna Mazowiecka jednak nie spoczywata, a znalaziszy
sojusznika w Bonie, ktoérej upokorzenie dokonanem zostato
z wyniesieniem Barbary na tron, przemysliwata razem z nig
tylko nad tem jakby sie pozby¢ Radziwitdwnej. Wisnicz,
gdzie krdlestwo zaproszeni zostali przez pojednanego juz Kmite,
obrano na miejsce spetnienia zbrodni, ktdra tez najzupetniej
sie powiodta. WS$rdd Swietnej uczty, podczas toastu na swe
wiasne zdrowie wychylita Barbara trucizne w winie, i nawet
nikt nie wiedziat kogo o0 ezyn zbrodniczy oskarzyé. Mimo
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strasznych cierpien nie umarta odrazu piekna krélowa, lecz
przewieziona do Krakowa przetrwata jeszcze kilka miesiecy
srogiego dogorywania. Skonata na reku Heleny z przebacze-
niem na ustach, bez najmniejszego zalu do tych, co jg zgta-
dzili i.... z patryotycznym frazesem polecajagcym Polske krélo-
wi i Tarnowskiemu. Ratuje ostabiony tern interes czytelnika
pewnos$¢, ze przynajmniej czula dokiadnie swe nieszczescie, ze
mys$l o roztgczeniu z najdrozszym cztowiekiem wywotuje uczu-
cie najwiekszej bolesci.

I Heleny smutny byt koniec, bo wkrétce z matka, na
ktérej stosunki z czarownica Urszulg padly pewne poszlaki,
musiata przed reka Augusta schroni¢ sie zagranice; i niedtu-
go po matce dokonata dni swych daleko od Hipolita, na dwo-
rze ksiecia Raciborskiego, ktdry je litosciwie byt obie przytu-
lit. Zbyteczna dodawaé, ze ten ostatni szczeg6t jest czysta
nkcya poetyczna.

Pozostajg nam dwa dramaty: Magnuszewskiego i (podo-
bno) Niezabitowskiego. Oba romantyczne, oba w czytaniu nie-
znosne a w przedstawieniu straszne; oba pisane polszczyzng
niemozebng. A jednak nie godzi sie ich pod zadnym wzgle-
dem na réwni ze sobg postawic.

Zapewne ze oczom czy uszom nie chce sie wierzy¢, gdy
u Magnuszewskiego Zygmunt August n. p. w chwili czutego

rozmarzenia przymilajagco powiada do swych dwéch mitosnic
z frauncymeru Bony:

Obu wam za mna jako koh méj rzy¢;

— nie przecze, ze w kazdym niemal wierszu spotyka sie wy-
stowienia, ktére miatoby sie ochote uwaza¢ za biledy drukar-
skie, tak sg niezrozumiate lub niestychane. Przeciez po przez
wszystkie te dowolnosci zuchwalstwa przeglada czlowiek uta-
lentowany, poeta nawet, tylko dziwak, bzikowaty. — Utwoér
Niezabitowskiego zdradza autora, ktory nietylko gramatyki nie
miat rugdy wTeku, lecz nie widziat chyba ani jednej ksigzki
dobrze po polsku napisanej, a nadto pozbawiony jest wszelkie-
go naturalnego poczucia o tem co stosowne a co nie. Jakze
bowiem inaczej sadzi¢, jezeli u niego n. p. o matce Barbary,
wysokie i powazne stanowisko zajmujgcej w Wilnie Kasztela-
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nowej, moéwi Zawisza publicznie: to stara faktorka; za$ Bona
witajgc Augusta przynajmniej 30-letniego moéwi mu: zdaje sie.
wyroste$ jeszcze; lub gdy sie co krok spotyka wyrazenia: ro-
bi¢ siczescie narodu, zaszkodzit na jej zdrowie, wyrzeka¢ Bogu,
ze etc. lampy gorza, rozmezniate$, zapomnie¢ na wszystko,
przestan mie uwodzi¢ ja tylko (to znaczy nadzieja); ustawicz-
ne przekiadnie jak: wszystko wymazane z serca teraz mego;
deklinowanie: Radziwi#t, Radziwitty, Radziwille, Raziwite,
Radziwiltg; state uzywanie przeczenia z 4tym przypadkiem,
ktadne zam. kiade, mozno zam. mozna i t. d.

Podobna rdznica jak pod wzgledem jezykowym, zachodzi
miedzy obu dramatami i pod wzgledem wewnetrznej wartosci
w ogole. Z dwoch, wczedniejszem jest dzieto Magnuszewskiego,
atoli wazne powody skianiajg, aby pierwej rozprawié¢ sie z Nie-
zabitowskim_

Jezeli,czytelniku chcesz doktadnie poznaé co jest roman-
tyzm w literaturze naszej w przeciwienstwie do klasycyzmu, to
przeczytaj jego dramat. Tudopiero, postepowo$¢ w pordw naniu
z Wezykiem, Felinskim! Autor pomija nietylko zasady gra-
matyld i zasady dawne sztuki, jak: jednos$¢ czasu lub miejsca,
historycznos¢ charakteréw, prawdopodobienstwo akcyi, ale uwol-
nit sie nawet od wiezow, jakiemi niektérych poetéw krepowata
dotychczas kousekwencya i reguty loiki; wszystko to odrzuca
ostentacyjnie, pogardliwie, jakby dla okazania, ze uznajac je-
dynie swa wole i natchnienia swego widzimisie, wyzszym sie
uwaza nad wszelkie zresztg prawidta.

Dramat ten "—tak podobato sie autorowi nazwac trage-
dye — dzieli sie¢ na pie¢ aktow ogromnie nieréwnej objetosci:
pierwszy wiecej niz niz poOttrzecia raza diuzszy jest od dru-
giego. Sceny numerowane przez calg sztuke liczbami porzad-
kowemi, a muszg by¢ dos¢ dtugie; kiedy w sporej wcale ksigzce
jest ich tylko trzynascie.

W czasie jej powstania, juz rozpowszechnione byly histo-
ryczne prace dajgce dokladne wyobrazenie o Barbarze i dzie-
jach jej stosunku z ostatnim Jagiellonem. Autor tez szuka

| 9 Drugi z 4 dramatdbw wydanych prozag w Wilnie r. 1844
bezimiennie.
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clitaby w tem, ze wiele ustepow i powiedzenn jaknajstaranniej
powtorzyt za historyg. Wierno$¢ wszakze w ten sposéb poj-
muje, ze n. p. w stawnej owej scenie sejmowej z r. 1548, $rod
mow podanych dostownie, wtrgca najniezreczniej zdania swoje,
nieszczesliwe dopetnienia i dodatki, odbierajgce rozprawom
zwieztos¢ i urok caty. Ktéz w mowie Boratynskiego wynajdzie
taki ustep: ,,A ojciec twdj — na samo wspomnienie 0 nim,
»Widzisz tzy w oczach moich, widzisz zat na twarzy wszyst-
kich! nie pytat sie on o pociechach (sic), ani ktéra rozkosz
»przed ktérg przodkuje.” i t. d. — Doprawdy, lepsza przyuaj-
mniej polszczyzng wystawiat sie sekretarz krdlewski. A na-
stepnie cata ta wymyslona dysputa bez korica miedzy Kmitg
a Maciejowskim o prawach, swobodach, buncie i uczciwosci —
dysputa, przy ktorej - dziwicby sie tylko trzeba cierpliwosci
kréla i postow, zeby ja byli raczyli wystucha¢. Podobno le-
piej byto mniej dostownie kopijowa¢ stowa odpowiedzi krélew-
skiej, a wiecej dba¢ o sumienne oddanie gtéwnych punktéw
tego sejmu; tak otrzymujemy obraz na poezye zbyt historycz-
ny, a na historyg za fantazyjny i w kazdym razie zbyt
zawity.

Kie do$¢ na tem; obok chwilowej zbytecznej sumienno-
§ci, dowolnos¢ znéw miejscami jest posunietg tak daleko, ze
autor Scigga caty czas objety dramatem do kilku miesiecy czy
tygodni, i to bez zadnej potrzeby, a wbrew zdrowemu zmy-
stowi czytelnika, ktéry nie moze uwierzyé ani zrozumieé, zeby
wszystko co zaszto od poznania sie kochankéw’ az do $mierci
krélowej pomiescito sie w tak krotkim czasie. Dla czego da-
lej z dwodch Radziwittdw robi braci rodzonych Barbary i je-
dnego miodzikiem pustym i lekkomy$inym, kiedy oni byli
braémi stryjecznymi miedzy soba, a pustym miodzikiem zaden
juz woéwczas byé nie mogt, jakkolwiek Mikotaj Czarny byt
rzeczywiscie usposobienia rubasznego? — Lecz mniejsza o to,
sg to kwestye Stosunkowo podrzednej wagi, i zupetnie niepo-
trzebny jest skruput, w jakim sie ,,poetall z jednego falszu
historycznego usprawiedliwia — jemu raczej tlumaczy¢ sie
z wielu innych rzeczy.

Z poczatkiem sztuki staje przed nami Barbara, mioda
wdowa, po pierwszem spotkaniu sie z Augustem na dworskiej
zabawie, zwierzajgca sie przed matka ze zmiany, jaka w ser-

2%
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cu czuje od czasu poznania dawnego bohatera jej marzen. —
,»On przeszedt wszystkie urojenia moje“ wola, i z zapatem
opowiada szczegOty tego spotkania, ktére sie zakonczyto wy-
znaniem mitosci. ,,Jedyna Swietna gwiazdo na naszym po-
.chmurnym horyzoncie — rzekt August w ozdobnym stylu i
z pokorg — ty przodkujesz miedzy wszystkiemi urodg, cno-
»ta, | wdzieki; my wszyscy o twojg sie ubiega¢ bedziemy fa-
»SKe, ty z nas najgodniejszego wybierzesz.* Prézne sg per-
swazje matki, uwagi o lekkomysInosci krolewicza i o przepa-
sci jaka Barbare oden dzieli. Barbara nie moze watpi¢ o jego
stabosci, trudno jej sie wprawdzie tudzi¢, zeby mogta zona jego
zostaé, a jednak darmo »Zwaz tylko — moéwi matce —
~jak mato na Swiecie jest serce takich, ktore zdajg sie umy-
$Inie dla siebie stworzone, ktére szukajg, daza, i pragna je-
»dne drugich, ktore raz zigczone, do zgonu juz rozdzielonemi
,»by¢ nie moga. Mamze ja dobrowolnie dwa serca takie oder-
~waé od siebie, zatru¢ spokojnos¢ jego, i swoje wiasne na za-
»Wsze zatru¢ szczescie? Albowiem matko nie taje sie przed
»toba, ty wiesz nie znatam mitosci dotad... Ale teraz o! po-
gnatam teraz calg mitosci potege, poznatam ja niestety. Diu-
,»J0 W uspieniu byly uczucia, namietnosci moje; tem straszniej-
szy ich wybuch, tern gwattowniejszy. Dla Augusta wszyst-
kiego bym sig, wyrzec rada, dla niego porzucitabym wszystko.
,»C0 robi¢? ratuj mnie matko, radz. Mitos¢ bowiem moja o!“

Czy jest kto coby potrafit co$ banalniejszego wymyslic¢
nad to wyznanie? Jeden tylko autor tego dramatu, jak to po-
nizej zobaczymy. Co za$ do stylu, to pomingwszy jego roz-
wlektos¢ i wadliwos¢, zwrdcimy tylko uwage na charakterysty-
czne: o! powtarzane w dalszym ciggu z upodobaniem. W osta-
tniej scenie pigtego aktu August pare razy na to jedynie otwie-
ra usta, by powiedzie¢: o!— i nic wiecej.

W tem przynosza ,,bilecik od starszego Radziwila, do-
noszacy ze August wybierasie¢ w odwiedziny do Barbary. Bar-
bara przy catem wyruszeniu troszczy sie o to, ze nie staran-
niej ubrana, lecz wreszcie uwierzyta matce, ze jej tak fadniej.
Z nadejsciem krolewicza, matka zostawia miodg pieknos$¢ sa-
mg, idgc za radg Radziwitta miodszego, ktory nadbiegt byt
dopiero co ,,z trzaskiem i pukiem* uradowany nadziejg przy-
sztego wywyzszenia domu swego.
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August ,widzac Barbare sama przybliza sie teraz do
niej szybko* i wita jg, lecz ustaje w Srodku zaczetego kom-
plementu na widok jej pomieszania, chce nawet odejs¢, ale
»0na go w poét gestem zatrzymuje.“ | zaczyna sie rozmowa,
w Kktorej po grzecznoSciach w rodzaju: ,wczoraj cie zaledwie
poznatem, a juz zdaje mi si¢ it. d.* August zapewnia, ze ona
w sercu jego ,wymazata cate brzemie mniemanej wielkosci® i
btaga o wzajemnos¢, wotajac w uniesieiru, ze jesli stan i uro-
dzenie jego (czem go Barbara reflektowala) jest w oczacli jej
»wystepkiem®, to z ochotg dla niej poswieci korone. Barbara
wszakze jeszcze zwraca uwage na sad $wiata i Boga, a po od-
powiedzi Zygmunta, ze na dobro¢ Boga liczy, a' o $wiat nie
dba, zapytuje: ,,Mamze i ja nie dba¢ o niego?"

1 tak dalej i dalej ciggnie sie filozoficzno-moralna dys-
puta o namietnosci, mitosci, obowigzkach i cnocie, ktorej re-
zultatem jest, ze Zygmunt przychodzi do pewnosci, ze Barbara
go kocha, mimo jej zapewnien, iz procz szacunku nic mu ,u-
dzieli¢* nie moze. Gdy wreszcie po dbugich komplementach
krolewicza, Barbara kleczacemu przed nig oswiadcza: ,,Zyg-
muncie, ja kocham ciebie — ale... by¢ twoja nie moge nigdy*,
wchodzi z nienacka stara Radziwittowa, krélewicz sie zrywa
z kolan, Barbara ucieka; lecz ciezki zarzut kasztelanowej skta-
nia przypartego do Sciany Zygmunta do oswiadczenia: ,,Za-
miary moje sg prawe, chce mie¢ za zone Barbare.”

Jednakowoz Barbarze nawet ta stanowcza deklaracya nie
wlata zaufania, kiedy na wiadomo$¢ o $mierci starego kréla
w Krakowie znéw zaczyna powatpiewa¢ o wytrwaniu Krolewi-
cza w zamiarze poslubienia jej. A nawet cho¢ odepchneta ze
wstretem takie zwatpienie, to nie moze pozby¢ sie zlowrogich
przeczu¢ co jg drecza. Co$ zlego ja czeka, wie to z pewno-
Scig, a wyniesienie Augusta na tron moze wiasnie bedzie dla
niej nieszczesciem. Zresztag o0 zaszczyty, 0 korone jej wecale
nie chodzi, owszem ,bez korony ilezby Barbara szczesliwszg
byta.” Czlowieka w Auguscie kocha, nie krola.

To tez gdy wezwana teraz na zamek (pomyst dos¢ ory-
ginalny) ustyszata zyczenia krola, aby za nim wkrétce poda-
zyta do Krakowa, gdzie zostanie krolowg polska, nie moze sie
pogodzi¢ z ta mysla, nie moze zwalczy¢ obawy przed ziowro-
giem fatum: ,,Albowiem los nasz czyz od nas samych zalezy



»tylko? jest sita tajemnicza, ktéra nami kieruje— jest lio-
,»Stwo, ktére prowadzi nami (sic). Ktdrenze cziowiek opart sie
.Kiedy przeznaczeniu swemu? czuje ze inojem przeznaczeniem
»jest nieszczesScie. Glos tajemniczy serca, ten nigdy nie myli.”

Whprawdzie takie przekonanie nie powinnoby witasnie od-
wodzi¢ jej od oddania reki Zygmuntowi, bo kiedy nikt nie
moze unikngé swego przeznaczenia, to i w innym stanie za-
pewneby go nie zdotata unikna¢. Ale u zakochanych gdzie
szuka¢ konsekwencji, zwiaszcza u zakochanych p. Niezabito-
wskiego. Whbrew swej fatalistycznej teoryi Barbara tylko w ra-
zie zostania krélowg obawia sie nieszczescia i dlatego w za-
den sposdb nie moze sie zdecydowaé, aby zado$¢ uczyni¢ go-
racym prosbom Augusta. Dopiero rozbraja jg zapytanie Au-
gusta: ,,chyba mnie wiec nie kochasz?“ Stawia jeszcze przez
chwile mdty opdr, lecz krdl nie zwazajgc nan wydaje polece-
nia komu nalezy i jeszcze tej uocy, przed jego odjazdem, od-
bywa sie $lub potajemnie w zamkowej kaplicy Dziwna rzecz
tylko, ze rozkochany August, stuchajgc rady Chodkiewicza,
swego powiernika, aby oszczedzi¢ sobie ,,tych tez i pozegnan
kobiecych,” wybrat do odjazdu te wiasnie chwile, kiedy Bar-
bara pod wrazeniem doznanych wzruszenn i wsrdd przerazli-
wych widzen zemdlata po Slubie.

Jakim sposobem po burzliwych scenach sejmowych, o kto-
rych juz wspominatlem, nagle potozenie kréla tak korzystnej
doznaje odmiany, jak to widzimy w czwartym akcie, nie sili
sie wcale autor nam uwidoczni¢; do$¢ Zze naraz wszystkie
przeciwnosci sg usuniete i Barbara na koronacjg zjezdza do
Polski. Przez calg droge na wszystkich stacjach i przestan-
kach korzysta ona z daru mowy, aby odmalowa¢ w dyalogach
i monologach stan swej duszy. Z natury niezdecydowana, te-
raz miotana jest najsprzeczuiejszemi pomystami. Najczesciej
wspomina o0 zamiarze wstapienia do klasztoru dla wyjscia z ca-
fej koiizyi; bo wie, ze i nar6d jeszcze jej nie chce i Bona
pata nienawiscia. — Lecz nie ma strachu, nie badzmy tak
naiwni jak towarzyszacy Barbarze brat, ktory uwierzyt jej sto-
wom i ktérego ona sama musi wyprowadza¢ ze ziudzenia:
»Bracie — powiada mu z usmiechem — nie lekaj sig, alboz
myslisz, ze to dla mnie tak fatwo wyrzec sie. nie moéwie ko-
rony, ale Augusta?“ Lecz cho¢ z determinacyg zapewnia:



bede wiec kroélowg,”“ cho¢ nawet nie przeczy, ze ,,mito jest
by¢ krolowa polska,” przeciez nie moze opedzié sie smutkowi
i melancholii.

Tych ponurych mysli nie rozprasza ani na chwile spo-
tkanie z Augustem, gorgce jego przywitanie. Gdy on z unie-
sieniem wota: ,teraz tgczyin sie z sobg na zawsze,”“ ona to-
nem dziwnie smutnym powtarza tylko: ,na zawsze.” August
widzac jej blado$¢ troskliwie pyta czy nie jest chora, ona obo-
jetnie odpowiada: ,,Mozem i chora, nie czuje.”“ Gdy on cieszy
sie bliskoscig koronacyi, ona mysli o Bonie; pragnie zjednac
ja sobie, ale jak osoba umierajgca, ktora chce sie pogodzié
z wszystkimi, moéwi nawet wprost o ,cichym grobie,“ ktory
ja wkrotce zamknie; a co dziwniejsza z niewytlumaczong go-
ryczg wymawia Augustowi, iz ten jg pewno zapomni wtedy.

Zkail przeczucia? Trudno pojgé. Wszakze nie zabijajg
odrazu owe ,zgryzoty i umartwienia,” na ktore skarzy sie
Barbara przed bratem. Wiec przeczucia pochodzg chyba z ja-
kiego$ natchnienia czy objawienia. . . .

Krolestwo odbywaja razem uroczysty wjazd do stolicy.
Widok Barbary witanej przez ttumy ludu, wprawia Bone w nie-
pohamowang zto$¢. Kiepojeta to istota owa Bona. Juz w trze-
cim akcie przedstawita nam sie jako obtudna w najwyzszym
stopniu a zarazem i bardzo niezreczna, jako przewrotno$¢ uo-
sobiona a przytem uwielbiana od syna. Te, ktéra zapewnia,
ze predzej wyrzeknie sie ,,odroduego syna,” co pojat poddanke,
nizeli zniesie upokorzenie, ten sam syn nazywa ,najdrozszg
matka“ — a zaraz po mistrzowskiej scenie udanych tez na-
stepuje niebaczne udzielenie synowi machiawelieznych rad,
ktére mu w walce z matkg bardzo moga by¢ przydatne. 1 te-
raz w przededniu koronacyi, miotana nienawiscig, postanawia
krélowa matka badz co badz pozby¢ sie synowej, co jej miej-
sce ma zaja¢ i rozwaza tylko z pomiedzy zbrodni ktérg wy-
bra¢ w tym celu, a w koncu po tym wstepie sama przed sobg
odgrywa role osoby szlachetnej: ,,Kie,... lubie nienawis¢
i zemste jawma, lecz tajemnych zbrodni nie lubig, one sie nie
zgadzajg z charakterem, z godnoscig moja.

Ta dwuznaczna rola zachowang jej jest az do samego
zakonczenia sztuki. W chwili $mierci Barbary Bona bedac
obecng, uczuwa straszne wyrzuty sumienia, upokarza sie przed
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synowg, wota sama do siebie: ,,Boze, jam jej Smierci nie win-
na!“ Barbara umarfa, a czytelnik jeszcze nie wie: winna, czy
nie winna. Jezeli nie, to dlaczego takie straszne wyrzuty su-
mienia, a jesli istotnie bylaby winna, to znéw poco sama sie-
bie clice oszukiwaé. Czy tak czy nie, zawsze lepsze mamy wy-
obrazenie o rozumie i sile charakteru Bony, a poznawszy ja
z dotychczasowych objawdw, przedewszystkiem jako chytrg
i obludng, nie mozemy odrazu uwierzy¢, zeby sie nagle na
cnotliwg zmienita i do samego konca posgdzamy jg jeszcze
0 jaka$ nowa sztuczke. Niestety zagadka zostaje nierozwigzana,
przez co rola robi wrazenie niedokoriczone;j.

Takaz dwuznacznos¢ cechuje Kmite, ktéry jest w przy-
mierzu z Bong; chodzi do niej na narady, a obok tego bierze
udziat w uroczystosciach koronacyjnych, nawet nazywa Bar-
bare z uwielbieniem ,aniolem* i szczerze wyrzuca sobie, ze
»Smiat dotad opieraC sie szczesciu“ jej.

Jak we wszystkich dramatach, tak i u Niezabitowskiego
nie darowano nam spotkania Barbary z Bong przed korona-
cya. Kazden z autorow silit sig, aby z tego zrobi¢ najefekto-
wniejszg scene z catego utworu. | rzeczywiscie, moze datoby
sie tu osiggna¢ wrazenie cho¢ zblizone do tego, jakie wywiera
owo stawne spotkanie Maryi Stuart z Elzbietg w parku; lecz
naturalnie nie srodkami jakich uzyt Niezabitowska Naprzod
jak moze August by¢ tak ograniczonym, zeby prosi¢c matke
0 blogostawienistwo dla siebie a zwlaszcza dla Barbary? Nie-
podobna zeby sie naprawde tudzit, iz jg uprosi. Nie mozna
sie tez dziwi¢, ze Bona czuje sie samg propozycya najmocniej
obrazong, nazywa synowe nie zong lecz ,chyba tylko mito-
$nica” Augusta, i ze zamiast zgody, wywigzuje z tej rozmowy
najgwattowniejsza kiétnie. Podczas bowiem gdy u Schillera
dwie Kkrolowe nawet w sprzeczce — i to stojgc do siebie
w duzo drazliwszym stosunku pana i wieznia — umiejg za-
chowa¢ pewng godno$¢ wiasciwg ich randze spotecznej, pod-
czas gdy mowigc, sobie najobelzywsze rzeczy nie przestajg wy-
wiera¢ wzniostego wrazenia, to przeciwnie dyalog dwoéch Kkro-
lowych polskich przypomina¢ tylko moze sprzeczke zagniewa-
nych przekupek. Na zapewnienia o bezinteresownosci uczué
Barbary odpiera Bona szydersko: ,,Znam ja te mito$¢ nieszcze-
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sng, ktéra wszyscy krolowie umiejg wzbudzi¢c w poddanych
swoich.”

Barbara. ,,Nie pani, tej mitoSci — nie znasz jej pewno.
Sg dusze, dla ktdrych wyzsze uczucia niezrozumialemi bedg
zawsze.

Bona. Te wszystkie wyzsze uczucia i poziome uczynki
idg czesto w parze.

Barbara. Czesciej jednak niskie uczucia, gwattowna mowa
i niskie uczynki, te czesciej przebywajg razem.

Bona. Bedez ja, krélowa polska, znosi¢ tutaj dowcipne
ucinki Barbary Radziwittéwnej ?

Barbara. Kroélowa stanie za krélowe, a Barbara Radzi-
wildwna nie ustgpi w niczem przed Bong Sforza.

Bona. Jak to bezwstydna! ty $miesz krolowe we wia-
snym zniewaza¢ domie? Ty $miesz . . .

Tu interwencya Augusta przerywa kiotnie, ktéra mogtaby zna-
komicie by¢ piekng, gdyby nie ptaski ton. Lecz mniejsza o to.
Zapytajmy jeszcze tylko, czy taka energia licuje z catym do-
tychczas poznanym charakterem Barbary ? Myle sie — owszem
licuje doskonale jezeli, jak wszystko nam wnosi¢ kaze, niekon-
sekwencya jest jedynym charakterem postaci tego dramatu.

I nic tylko postaci samych. Niespodzianka jest gtéwng
cechg catej akcyi. Koronaeya odbyla sie szczesliwie, wszyscy
sg pod wrazeniem tej radosnej ceremonii, a krél otoczony
dworem daje postuchanie postom zwiastujgcym rézne dobre
nowiny, gdy naraz jak grom spada (i na kréla i na nas) w5
akcie wiadomos$¢ o zastabnieciu Barbary. A co dziwna, oto ze
tkliwy August nie spieszy do zony, lecz potrzeba az powtdr-
nego zapewnienia o groznym stanie chorej, aby go oderwac
od spraw panstwa. | wtedy jeszcze nie biegnie, tylko zaczyna
analizowaé¢ uczucia nim miotajgce, robi przypuszczenia czy to
nie bedzie otrucie, podejrzywa wiasng matke, chce zwotaé
wszystkich doktoréw, ofiaruje za zdrowie Barbary potowe kro-
lestwa (czemuz nie cale?) . ..

Nie dziw, ze Barbara czekajgc tak dtugo, niecierpliwi
sie i oskarza meza o nieczuto$¢; a czasu nie ma do strace-
nia, juz jest po wszelkiej nadziei ratunku, chwile policzone.
Chorobg jej jest rak i to dawny juz. Osobliwsza rzecz, zeby
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krol dotad byt mdgt sig niczego nie domysla¢ i oddawat sie
weselu i zajeciom urzedowym w dniu, w ktérym ona umrze
niebawem. Jedli autor sadzit, ze tg niespodzianka zwiekszy tra-
giczno$¢ zakonczenia, to po c6z tak sumiennie przyjat za po-
wod Smierci historyczne cierpienie na raka. On, co tyle fak-
téw przekrecit, nie méglze wynale$¢ jakiej naglejszej choroby.
Tak przynajmniej naturalniejsza bytaby nieswiadomos$¢ niebez-
pieczenstwa u kréla i innych, a przeczucia Barbary zawsze
mogtyby zosta¢ przeczuciami. Nawet i pozegnanie nie potrze-
bowato by¢ skrocone, a tein mniej stracone, bo przecie i w apo-
pleksji cho¢ niespodziewanie, ale nie zawsze umiera sie odrazu.

Trudno sobie wyobrazi¢ co$ banalniejszego jak ostatnia
scena konania. Cala familia gromadzi sie okoto toza Barbary,
ktéra stylem niecierpliwigco wyszukanym moéwi o $mierci, ze-
gna sie z braémi i z Bona, meza prosi, by szanowal swe sity
dla dobra narodu i nie ulegat zbytniemu smutkowi. Wreszcie
nastepuje diuga tyrada, w ktorej konajgca tonem poetycznym
przepowiada btogi stan kraju, nie pomijajgc zadnego szczeg6tu:
»Miasta sie wznosza, wsie zaludniajg, kmiotek spokojny szcze-
Sliwy. Sasiad czci, barbarzyuiec sie leka, ziomek btogostawi.*"

To wszystko dobrze, ale c6z ma znaczy¢, ze ta Barbara
tak zakochana w Auguscie, w ostatniej uroczystej chwili wy-
mowki mu jakie$ czyni, i jeszcze na podstawie jedynie prze-
czu¢ zupetnie falszywych, nie zwazajagc wcale na jego zaklina-
nia i przysiegi? ,Wiem — powiada — az nadto wiem dobrze,
umartych zapominajg predko. Ty mnie zapomnisz, Auguscie.”
Jest to zagadka, co pozostaje tez nierozwigzana.

Chciatem da¢ obraz postaci Barbary, a powstato z tego
streszczenie ksigzki calej, zbyt drobiazgowe doprawdy i zbyt
powierzchowne. Inaczej by¢ nie mogto, innej bowiem glebszej
treSci ani rola Barbary, ani dramat ten w ogéle nie ma. Ja
przynajmniej nie umiatem wynalez¢ jakiej§ mysli przewodniej,
ani planu nawet; autor zdaje sie sam nie mie¢ pretensyi, aby
go o to posgadzano, bo juz samemi tytutami aktéw (poznanie,
Slub, sejm, koronacja, $mierc) wskazuje, ze chciat tylko liisto-
rya Barbary uja¢ w forme dramatu, przedstawi¢ wiasciwie Kilka
luznych faz tego zywota, ktéry na nim silne wywart wrazenie.
Tylko ze te jego obrazy zamiast uplastyczni¢ bohaterke, mgtg
ja okrywaja, a jako blednie pojete, bynajmniej nie pomagaja



27

<o wzbudzenia sympatyi dla jej tragicznej postaci. Nie po-
trzeba dowodzie, ze wyrobi¢ sobie jakiekolwiek wyobrazenie
0 Barbarze, jako o charakterze, jest memozebnem.

Juz to wszyscy dziatacze tego dramatu nie sg zadnemi
catosciami; pokazujg sie to z tej, to z drugiej strony, raz smu-
tni, raz weseli lub powazni i nic nie dziatajg, tylko opowia-
dajg taskawie, co w danej chwili myslag; zupetnie jak gdyby
kto przegladajac sie w zwicrciedle gtosno mowit co na sobie
spostrzega, dlatego, aby da¢ wyobrazenie o swych rysach tym,
do ktorych tylem stoi obrécony. Postacie takie nie tylko do
ludzi nie sg podobne, ale nawet do figur woskowych; co naj-
wiecej robia wrazenie sylwetek, z ktoérych wyrazu nie poznasz
zgota, zaledwie niektére linije twarzy.

Zupetnie z innego stanowiska niz wszyscy dotychczas
wspomnieni, przedstawit Radziwitdwne Dominik MagnuszewskL
Sady 0 nim sg u nas bardzo sprzeczne. — Jest to ten sam,
ktéry z Zygmuntem Krasinskim miat spétpracowaé nad Gro-
bem rodziny Reichsthalow. — Literatura tak zwana szalona
francuzka wywarta na nim wplyw wielki. Minio to, jak zwo-
lennicy jego za daleko poszli w pochwatach, tak zdaje mi sig,
zc i przeciwnicy troche sg niesprawiedliwi w krytyce. Ani je-
dni, ani drudzy nie podniesli tego punktu, k 6ry, zdaniem mo-
jem, najbardziej tu zastuguje na uwage.

Nie przecze, ze w jego Niewiescie polskiej), zwiaszcza
w Barbarze, jest mnoéstwo wad, ze ten jezyk niby archaisty-
czny, ktory Magnuszewski chciat stworzyé, zaréwno z wzorem
tragcdyi jest tylko strasznie sztuczny, strasznie niezrozumiaty,
a czesto i to w najpatetyczniejszych miejscach strasznie $mie-
szny ; obok tych wad czysto zewnetrznych sg i wady wewne-
trzne, naciggniete a z upodobaniem powtarzane dzikie sytua-
cyc, zeby tylko przytoczyé zakonczenia z scen trzeciego aktu
w Barbarze. A mimo to wszystko zdaje mi sie, iz nie bedzie
za wiele gdy powiem, ze wilasnie tragedya Barbara dowodzi,

") Dzieto to wyszte w r. 1842 zawiera trzy utwory, ktore za-
miarem autora mialy przedstawi¢ typy kobiety polskiej

w trzech epokach historyi i zarazem by¢ wzorem dramatu
i powiesci.
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ze Magnuszewski byt dramatykiem i utalentowanym. Wyko-
nanie najgorsze — jednak pomyst tego rodzaju, ze wykonany
lepiej mogtby da¢ catkiem dobrg tragedye, a pewnie najlepszg
ze wszystkich, jakie ten przedmiot traktujg. Kiedy wszyscy
tamci poeci idg na $lepo za swymi poprzednikami, nie widzac
co u nich bylo przyczyng nieudawania sie utwordw, pierwszy
i jeden Magnuszewski szuka w starym temacie nowego pomy-
stu; i znajduje catkiem oryginalny, a przy tern dramatyczny
W najwyzszym stopniu. Dotad widzieliSmy Barbare juz zako-
chang w Auguscie, cnotliwg, mniej lub wiecej patryotyczna,
ale gotowa, nieodmienng, nudng; Magnuszewski przedstawia
nam Gasztoldowg zong, nie znajgcg jeszcze ani zycia, ani Au-
gusta, dopiero w oczach naszych spotyka ona krdlewicza po-
woli, stopniowo przywigzuje sie don i w koncu ulega jego mi-

sci. Pierwszy i jedyny Magnuszewski daje nam bohaterke

e Swietg, nadludzkiemi sitami wspomagana, ale kobiete i to

rdzo kobiete. Czyz takiej los nieszczesliwy nie wieksze wzbu-
dza wspotczucie ?

Nawet przeprowadzenie tego zatozenia nie jest wcale zle,
mianowicie co do pomystu; powtarzam, ze szczegdtéw wyko-
nania nie mysle broni¢ bynajmnie;j.

Mtioda, niedoswiadczona a sktonna do marzycielstwa Bar-
bara z woli opiekunéw wydang zostata za starego, zdziwacza-
tego wojowode Gasztotda. Zwigzek ten pozbawiony wszelkiej
poezyi, wszelkiego udziatlu serca, musiat szkodliwy wpltyw wy-
wrze¢ na miodociany charakter. Pierwsze wrazenia tak sama
pozniej opisuje:

Barbara Gasztotdowg tak zong zostata.

Zong? — on w polu; — zong? — on na tawach.
On lubit wiecej w dangowskich dabrowach
Jak we mnie; — a ja wiecej zamyslenie

Lubowatam jak meza. —
Kilkoro skrzyni z szatami ino mi przybyto
A mysl jak byta dawniej, ino wiecej $nigca,
Aze choroba przyszia.
To chwila, w ktorej dramat si¢ zaczyna. Nie mozna powie-

dzie¢, zeby wojewoda nie kochat Barbary, kocha nawet bar-
dzo, kiedy mowi:
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... gdyby nam jg zabrat los, co nie daj Boze,
T'laka¢ by nas nie stato, ale umrze¢ — moze,

lecz mito$¢ malzeniskg pojmuje ze strony najmniej poetycznej:

. to zony powinno$é
Modli¢, kiedy maz cierpi zony. — Meza czynno$¢
W polu kordem i gtowg, bo w tern mezkos$¢ lezy;
A biatogtowa u nas ta przy boku biezy
W ztej dobie koi¢ zale ustuga, kolanem.
Maz u nas nie gitarg zonie, ale panem. . ..

W takieiu przekonaniu obchodzi sie on z zong jak zc stuga,
co najwiecej jak opiekun z istotg sobie powierzona; ate jakiej-
kolwiek tkliwosci ani sam pojmuje, ani wymaga. Na tozu
Smiertelnem dzi$ bedac zatuje swych grodow’, starostw i zbroi,
choragwi i psiarni, zapala sie wspomnieniem kniei i konia —
tylko o zonie wcale nie mysli. Widok jej tez zamiast go roz-
czulié, niecierpliwi go tylko.

Nie dziw tez, ze Barbarze chcacej sie modli¢ o zdrowie
meza, wyrywa sie z piersi skarga petna smutku:

Modli¢ i cierpie¢ o Panie!
To naszej polskiej biatogtowy zycie!
Jeszcze gdy sie przy tonie nie zasmieje dzieeie,
To zadnym sie obrazkiem nie rozsepiag lica,
I steskni sobie biedna meza stuzebnica.
A maz za trudy nasze przy Smiertelnej poscieli
Jeszcze sw'g my$l miedzy mnie z psiarnig podzieli!

A przeciez Barbara badz co badZz przywigzana jest do
meza, szczerze pragnie jego wyzdrowienia, i gdy przybyty le-
karz krélowej Montio zaspokajajg co do stanu chorego, Bar-
bara nie posiadajgc sie od szczescia wota:

... Jemu lepiej — Tobie — Bogu chwala

i obiecuje sama rzuci¢ sie do ndég krdlowej za przystanie po-
mocy.
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Lecz jakze srogiej intrygi pada ona teraz ofiarg. Mysli,
zc wojewodzie lepiej, a Ol konajagcy — mysli, ze Bone zdro-
wie jego istotnie obchodzi, a Bona zatozyla tylko sidta na nig
samg. Trzeba bowiem wiedzie¢, ze dziwne rzeczy dziejg sie
podéwczas na dworze polskim. Krol stary na wojnie wotoskiej,
Bona rzadzi wszystkiem, i tylko utrzymaniem nadal swej wia-
dzy jest zajeta. Dotychczas wystarczaty do usypiania dorostego
juz krélewicza wdzieki Wioszek z frauncymeru Sforcyi. Lecz
od pewnego czasu zaczyna budzi¢ sie w nim energija, moze
zechce matce wydrze¢ wiadze, trzeba szuka¢ nowej broni prze-
dni niemu, silniejszych i trwalszych ponet niz te, jakich do-
starczy¢ mu mogly zwykte ,,mitosnice.“ Na takie narzedzie
upatrzyta sobie Bona zone umierajgcego Gasztolda. Mioda,
piekna a szlachetna, to godny przedmiot trwalszej mitosci Au-
gusta. Trzeba jg koniecznie na dwodr sprowadzié.

| udato sie. Barbara istotnie przybiega nazajutrz po-
dziekowaé bonie za troskliwo$¢. Tu wprawdzie bolesne roz-
czarowanie ja czeka, przekonywa sie, ze ja tylko ,cieszyt"
wczoraj doktér co do zdrowia Gasztotda, lecz tu takze spot-
kata Augusta, a znalaztszy w nim spoiczucie, odbijajace ja-
skrawo od zimnej obojetnosci Bony, bezwiednie czuje sie dos¢
pociagnieta. Ze kochliwy krélewicz na widok $licznej a nie-
szczeSliwej miodej mezatki odrazu sie w niej zakochuje, ro-
zumie sie samo przez sie. Gdy Barbara odchodzac od Bony
z bolesciag moéwi: ,,Jeden BoOg, BoOg tylko przy mnie!* August
odzywa sie do opuszczonej: ,Barbaro, i ja,“ a skingwszy na
Montia towarzyszy jej do domu, niby chcac sie¢ o stanie Ga-
sztotda dowiedzied.

Tam, mimo wyraznych juz zalecan sie kroélewicza. Barbara
jeszcze niczego sie nie domysla, jedyng jej troskg ,,zycie me-
zowe.”“ Bo ona istotnie przywigzana jest do niego, i w obawie
postradania go szczerze mogta mowic:

Jak w ubogiej chacie
Biedno bedzie Barbarze, bo najkosztowniejszy
Sprzet mojego bogactwa, bo najszanowniejszy
Klejnot mojego domu to¢ juz gréb zabierze.

Jej przywiazanie nie wynika zapewne z mitosci serde-
cznej, ale z przyzwyczajenia i z poczucia obowigzku. Innego
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uczucia ona nie zaznala dotad, i to wiasnie daje jej 6w dziwny
spokoj rezygnacji z jakim moéwi:

Mtodo$¢ moja — nie moja, mego meza, pana.
Barbara Gasztoldowi na zycie oddana.

Kiedy rekoma, ptaczem, modlitwg u toza

Nie moze go uzdrowi¢, wiec opatrzno$¢ boza,
Inng jej zapisata powinno$¢ matzenska,

Jej sta¢ przy jego trumnie z korona meczenska,
| poty do niej pukaé¢ tzami i powieka,

Aze sie jej otworzy to matzenskie wieko.

Jednakze taki stan naprezony, w ktérym gtos obowigzku
zagtuszal poetyczne aspiracje miodej duszy, dtugo trwé nie
mogt. Mogt trwaé tylko dopoki to serce nie spotkato pokre-
wnego sobie serca. Widzac po raz pierwszy cziowieka, ktéry
sie jej uczuciami interesuje, ktéry jg zrozumie¢ moze, czuje
Barbara sktonno$¢ do otwarcia mu swego serca, do wynurze-
nia mu sie z swych mysli, i czyni to, ale z naiwnoscig i nie-
$miatoscig osoby, ktéra i sama po pierwszy raz sie dowiaduje
co w giebi jej duszy sie kryto, czyni to pomimowolnie, jakby
przymuszona:

Co zaboli tam w gtebi, co przemknie jak dziwo,
Mamze trudzi¢ matzonka albo kogo z ludzi?

pyta ona na wezwanie Augusta, przyzwyczajona dotgd zamykac

sie wr sobie zawsze; ona, ktérej do uspokojenia wystarczata
mysl, ze:

Tak nie kazaty matki nasze.

Dzi$ juz to nie wystarcza, wyrywa jej sie westchnienie:

Przeciez zywe,
I one czuly jako czasem mys$l ponudzi
Zagra jakby organy w calem wnetrzu ducha.
Ze nasza biedna dusza tej muzyki stucha
Az do zbielenia wioséw'. O! ta mysl jak zacznie
Kreci¢ sie krzywo w duszy, to na Swiat opacznie
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Kaze nam patrzy¢", roi¢, co nigdy nie byto;
O wtedy chce sie jako$ migkiego ramienia...
Na ktérym wspartszy gtowe utuliwszy skronie
Moznaby cicho stucha¢, co tak w duchu ptonie.

| opowiada dalej swe marzenia o miodym pieknym rycerzu,
ktoregoby mogta kocha¢ catem sercem, i skarzy sie na twar-
do$¢ mezczyzn, ktorych wszystkich ma za podobnych do Ga-
sztotda. Wedtug niej kobiecie tylko:

— O tak tze otariszy
Sies¢ do krosna i w kiebek pozwija¢ te nici
Z myslami... Wy pancerzem zszyci,
Nie wrobieni do bélow' rzucicie nam stowo
Uragania czy zalu: ,,Biedna biatogtowo!"
Lecz dogna¢ nas w cierpieniu...

Biedna, nie wie, ze jest przy niej ten, co jg chce dognaé, nie
domysla sie, ze juz oparta gtowe na takiem miekiem ramie-
niu, o jakiem ,ongi“ marzyla. Z tego co sie w tej chwili w jej
sercu odbywa, ona sobie zupeinie sprawy nie zdaje «— owszem,
tak ma gteboko wdrozone zasady cnoty i powinnosci, ze mimo
tych wyznan oburza sie na troche $mielsze wyrazy Augusta,
pyta: .kedyz poszedt wstyd?“ na wyrazne za$ oS$wiadczenie
mitosci Augusta powstaje, unosi sie:

Jako! tutaj do zdobycia
Serce! — Gdzie? obok meza co bez zycia
Tam jeczy w boélu, i nim zamknie oczy
Juz na dziedzictwo jego inny reka toczy!

»Gach cho¢ krolewicz“ wota z zapalem, a gdy ten uspokaja
ja, ze Gasztold jutra niedozyje, wzdryga sie na te mys$l w niej
uczucie ludzkie:

A ty chcesz jeszcze bym dzi$ dala szyje ?
A on jutro- by skonczyt?...
Wiec cate jutro moj Gasztold by przezyt, m
| baczac na twarz mojg mej zatobie wierzyt,
| przeniewierczg zone Bogu by polecat!



Powoli jednak wzniosta duma cnoty ustepuje miejsca
prosbie, zamienia sie w ptacz, stabosci oznake. Op6r mieknie,
Barbara czuje ze bedzie zwyciezong, bo nieprzyjaciel ma sprzy-
mierzenca w jej wlasnem sercu. Jeszcze raz ze zgrozg wota:
,»B0g skarze,” ale widocznie argumenta stabna, juz nie oburza
sie na zbrodnie, ale obawia sie tylko niestosownosci — nie
brzydzi sie czynem nieszlachetnym, tylko boi sie $ciggna¢ gniew
Boga, boi sie skutkdw.

Wtem z drugiej komnaty odezwal sie Gasztotd grobo-
wym gtosem: ,,Bai‘baro! Barbaro, do mnie!"" — Oboje zadrzeli,
bo to byt jakby ,,gtos Boga™ samego.

tatwo poja¢ co sie za walka odbywa w sumieniu Bar-
bary, badz co badZz nie pozbawionej jeszcze catkiem szlache-
tnych uczué, gdy nazajutrz jest Swiadkiem radosci z jaka
Gasztold wita przychodzacego krdélewicza, tatwo zrozumieg,
jak kazde, stowo umierajacego w bledzie wojewody, musi ranic¢
jej serce r zamienia¢ sie w srogi wyrzut. Scena ta prawdziwie
jest przejmujaca. | tu przy tozu drzemigcego meza dokonywa
sie. ostateczna przemiana Barbary. Zwyklemu mezczyznie, pier-
wszemu lepszemu zalotnikowi pewnieby nie ulegta, jej przy-
zwyczajenie do cnoty, kazatoby sie odwrdci¢ oden ze wstretem;
ale spotkawszy kochanka, o ktérym dotad tylko w marzeniach
$nita, taczacego wszystkie wymarzone przez nig zalety; a do
tego przysztego krola, czy tatwo jej jest oprze¢ sig, czy wiele
kobiet tak usposobionych jak ona wytrzymatoby te probe?
Doprawdy nie wiele, wyjatki tylko. ,, Wy pierwsi tak stodko
mowicie* odzywa sie ona:

0 wy mnie krélewiczu mej woli zbawicie!
Wyscie mnie juz zbawili.

A jednak mimo upadku, znac¢ jeszcze pewng naiwnos¢,
z jakg sama nad sobg robi spostrzezenia:

Jam nie taka jak wczora!...

Dla tej Barbary meza ni choroby nie ma;

Ona w $wiat inakszemi przerzuca oczyma

1 mam rzec? — Tak ciekawie na gréb zapatrzata
Jakby tam kogo$ szczerze widzie¢ juz zadata.

O to zle dla niewiasty!



Ta spowiedz, lubo nie zbyt prawdopodobna, i nie ma za sku-
tek poprawy, przeciez pomaga do wzbudzenia spétczucia, bo
pokazuje jak niechetnie Barbara leci w przepas¢, jak jg prze-
raza 'pokusa, ktdrej przeciez oprze¢ sie nie umie. Ona widzi
nieprzyjazn i wzgarde, jaka jg czeka, ani na chwile nie ludzi
sie, nadziejg korony. Mimo to, woli z Augustem ,zycie, co
bedzie jak na grobie kwiaty“ niz ,,pogrzeb, po ktérym Kka-
dzidto zostanie.”“ Do spetnienia przemiany wystarcza grozba
krolewicza ze:

. gdy sit; August z calg mysla sposeieli.
To az — Barbaro!...

»Az Gasztolda zbudzi“ konczy Stanczyk zeszediszy zakochang
pare. Nie wspomniatem bowiem, ze Stanczyk reprezentuje
w tej sztuce- jedyny glos rozsgdku na dworze krolewskim.
Gdy spetzty na niczem jego usitowania wyprawienia krolewicza
na wojne, widzi teraz ze zgrozg na co sie zanosi, chce zlemu
przeszkodzi¢ jakimbgdz kosztem. Ostrzezona przezen stara
krélowa, takze cofa swe dawne plany, przekonawszy sie, ze
August dalej sie posungt niz ona zamierzyta. Me juz jest za-
p6zuo; ani grozby panéw', ani lzy matki nie odwiodg Augusta
od matzenstwa z poddankg, ktoéra stala sie panig jego serca.

| z serca Barbary, on takze wygnat wszystkie inne uczu-
cia i obrazy. O niczem ona mys$le¢ nie zdota tylko o nim.
W chwili snu Gasztolda, poprzedzajgcej Smierci jego, Barbara
zostawszy sama, kleka w przylegtej komnacie i zaczyna sie
modli¢; lecz modlitwa sie urywa, mys$l odlatuje od Boga, a po
glowie zaczynajg sie roi¢ wszystkie doznane wrazenia, i platacé
najrozmaitsze obrazy. Calkiem za$ Swiadomos¢ siebie odbiera
jej wspomnienie stow grozby, ktorg jej rzucit Stanczyk. Mo-
nolog ten, przypominajacy co do pomystu troche swg modli-
twag Orcia nad grobem matki, przerywa przybyly niepostrze-
zenie August. Barbara w pierwszej chwili jeszcze sie waha
i miesza, lecz wkrotce jego pieszczoty jg rozbrajajg, podaje
sie coraz bardziej zdroznej mitosci, zapomina o wszystkiem
i ,,suneta sie w podane Augusta ramiona,”gdy nagle ukazuje sie
we drzwiach blady Gasztotd wsparty na Stanczyku, ktdry pod-
stuchat byt calg rozmowe i ostrzegl konajacego wojewode.



Tego krzyk $miertelny: Barbaro, Barbaro! i przeklenstwo
rzucone na zone i kochanka, takie na nieszczesliwej robi wra-
zenie, ze mdleje. RAdwnoczesnie kona Gasztold, a na to wszystko
nadchodzi Bona z licznym dworem, sprowadzona zapewne dla
wiekszego wstydu przez Stahczyka. Zarazem nadbiega goniec
z wiadomoscia, ze krél stary umart, a gdy August pospieszyt
przerazony na zamek, Montio z rozkazu Bony ratuje zemdlatg
Barbare, podajac jej wode do ktorej wlat krople z jakiej$
flaszeczki. Bona po cicliu sobie moéwi: ,,Rok i sze$¢ miesiecy.

Wyrachowanie nie zawiodto. Z dodanego epilogu prze-
konamy sie, ze wiasnie w pdttora roku Barbara uczuta sie
stabg. Dla rozerwania jej, a raczej dla zajecia dworzan i od-
wrdcenia podejrzen, urzadza Montio przedstawienie dyalogowe,
podczas ktorego Barbara mdleje — i kona.

Kazden przyzna, ze dramat ten przedstawia Barbare
zupetnie z nowego punktu widzenia. | czy mamy prawo gnie-
waé sie 0 to na autora, i oburza¢ sie na Barbare ze upadia ?

W zaden sposob. Takie przedstawienie daje naprzod
sposobnos¢ do efektdw dramatycznych daleko silniejszych niz
we wszystkich innych pokrewnych utworach. Barbara w na-
szyth oczach przechodzi catg skale uczué dzielacych niewinno$¢
od upadku dobrowolnego, widzimy caty proces, ktory doko-
nywa takg zmiane w jej sercu, bierzemy udzial w gwattownej
walce, ktorej rezultat do konhca, nie jest pewny, a ktorej tea-
trem dusza ludzka. | to nie jest widokiem wzbudzajgcym
spofczucie i utrzymujacym w nas najzywszy interes i obawe?

Zresztg jest jeszcze drugi wzglad. Stabo$¢ Barbary, jej
upadek jedynie ratuje moralng strone jej losu. Wyobrazmy
sobie osobe cnotliwg, bez plamy, Swieta, ktéraby tak cierpiata
jak ona, ktoraby tyle znie$¢ musiata przez cate zycie, a w koricu
zostata otrutg i to bez powodu, bez winy, bez zarzutu stu-
sznego — cbézby to za okropne wrazenie nam zostawito, co
za zal do tego, ktory Kkieruje losami ludzi, iz takg niespra-
wiedliwos¢ dopuscit; co za gorycz i zwatpienie. Rozkosz poe-
tyczna zamienitaby sie w torture. Bywa i podobna niespra-
wiedliwos¢ powodem zadowolnienia, ale tylko wtedy, jesli
charakter i nieztomno$¢ bohatera i daznosci jego zwracajg
uwage na Swiat wyzszy, uczg, ze ta pozorna niesprawiedliwosé

3
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jest tylko wyzszg sprawiedliwoscig, lub drogg do niej. Ale
przy naszym temacie o tem mowy nie ma.

Tak za$, jak uczynit Magnuszewski, poczucie moralne,
ktére w tym wypadku idzie zgodnie z estetycznem, nie ma
nic do zarzucenia, sprawiedliwosci czyni sie zadosyé. Barbary
wina jest tem karygodniejsza, ale i tem wieksze spéiczucie
rodzi, ze idzie w parze z pieknym zreszta charakterem.

ZAKONCZENIE.

PrzeszliSmy wszystkie poetyczne przedstawienia Barbary
Radziwitownej. Jakiz jest rezultat tego przegladu? Gzy ktére
zadowolnito catkowicie nasze wymagania? — Zadne. Nierng-
wigc juz wcale o wartosci ogélnej utworéw, sama postaé Bar-
bary prawie wszedzie nie moze by¢ nazwang charakterem
poetycznym, a zwiaszcza dramatycznym.

Alez o Barbarze Magnuszewskiego dopiero co dowodzi-
lisSmy, iz jest dramatyczng i jest charakterem. Prawda; je-
dnakze prdocz wad zewnetrznych, procz formy nieznosnej, ma
ona jeden niedostatek, ktory psuje caly efekt dobrego stosun-
kowo pomystu dramatycznego. Barbara ta jest niepodobng do
Barbary, jaka znamy z historyi, a jeszcze wiecej z tradycyi.
Nie takiej szukamy. Lecz to nie wszystko. Tyle jest bohaterow
w poezyi niepodobnych do swych rzeczywistych typéw. Wszakze
Radziwitdbwna ma te korzys$¢ czy niekorzy$¢ nad inuemi, ze
obraz jej tradycyjny tak silnie sie zrdst z naszg wyobraznia,
ze nam jest tak bliskg i tak sympatyczng. Wprawdzie i wszyscy
inni poeci nie zostawili jej jakg byla, tylko dodawali jej energie
lub patryotyzm, co bez watpienia sprzeczniejszem jest z jej
prawdziwem usposobieniem, niz upadek moralny spowodowany
mitoscig, bo¢ wiemy, ze byla istota stabego charakteru i ser-
cem zyjaca; — mimo to tak przywigzalismy sie oddawna do
idealizowanej, cnotliwej a nieszczesliwej Barbary, ze ta zona
umizgajgca sie do Kkrdlewicza przy tozu meza, ta grzeszna
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i wiarotomna, badz co badz, odraza nas napetnia i wstret
budzi do catego dramatu. Albowiem to pewna, ze cnota wdzie-
czniejsza jest niz wystepek, a zwilaszcza wiekszy ma urok
wtedy, jesli jest historyczna, a wystepek fikcyjnym.

Czy jest zarazem i dramatyczniejszg ? tem pytaniem za-
chodzimy na inne pole, mianowicie potrgcamy o kwestye, czy]
Barbara taka, jakg byfa, jest w ogole charakterem drama-jl
tycznym i czy ma warunki bohaterki tragedyi.

Jakto, czy ma warunki? Ktoraz z postaci historyi pol-
skiej tyle natchneta dramatéw i tragedyi, ktdra rola tyle wsta-
wita artystek dramatycznych na naszej scenie, co rola Bar-
bary? — Mitos¢ jej do krdla, i jego wzajemno$¢ nieznajaca
granic — op6r narodu, zawi$¢ Bony, wreszcie Smieré prawie
nagta w chwili, gdy po dtugich burzach szczescie zdawato sie
byé zapewnione — wszak to historya do$¢ tragiczna.

Zapewne. Tak tez musieli mysle¢ i Odyniec i Wezyk
i Felinski — a przedewszystkiem Niezabitowski, ktéry sadzit,
ze podzieliwszy dzieje Barbary na 5 gtéwnych punktéw, z kté-
rych ostatnim jest konanie, zrobit dramat. Tylko zapomniat,
na swoje nieszczescie, ze nigdy prawie historya chocby nie'
wiem jak rozdzierajgca, nie jest jeszcze gotowa tragedya, i ze
unija personalna w osobie jednego bohatera, nie wystarcza
sama do pofaczenia w organizm dramatyczny faktdw nie spo-
jonych wewnetrznie ze sobg. Takze i tamci pierwsi poeci, cho¢
nieskonczenie od niego wyzsi, cho¢ wiele zadali sobie pracy,
by postaci Barbary doda¢ interesu, i przez to istotnie osiagneli
wiekszg jednolito$¢ charakteru bohaterki, i nawet akcyi w swych
utworach, — jednak wszyscy (précz Magnuszewskiego) za-.
pomnieli, ze smutny koniec jakiej$ osoby nie czyni jej zarazi
bohaterkg tragedyi.

Schiller w swych rozprawach, o sztuce tragicznej, o wznio-
stem, a zwilaszcza w rozprawie: O tem, co nam w tragicznych
przedmiotach sprawia zadowolnienie, dobitnie i pieknie wytto-
maczylt istote tragicznosci. Niepowtarzajac juz wywodowr jego
iz nig jest konflikt miedzy dwoma stronami ludzkiej natury,
dwoma pierwiastkami, zmystowym i obyczajowym (Sinlichkeit
und Sittlichkeit), ze przyczyng zadowolenia jest poczucie wyz-
szej wolnosci, nie powtarzajac tego, jako rzeczy znanych, ogra-
niczymy sie na skonstatowaniu, co w praktyce jest tragicznem.

—



Otoz pojecie tragicznosci ma w zwyklem uzywaniu dwa
spokrewnione, ale przeciez rézne miedzy sobg znaczenia. Tra-
gicznym nazywamy Ww szerszeni znaczeniu kazden zwrot smu-
tny a nagly i nieprzewidziany. Ale to jeszcze nie wszystkie
warunki, j Musi on byé konieczng konsekwencyag premis i za-
wieraé gwattowng sprzeczno$¢ wewnetrzng. To, ze kto$ nagle
staje sie zdrajcg i gubi swoj kraj i siebie jeszcze nie jest tra-
gicznem. Lecz jezeli ten nagly zwrot jest konsekwencyg jego
charakteru, ktofyto charakter wszakze dozwolit mu poprzednio
by¢ patryota, jesli Ol zdradza mimo checi, chociaz nie mimo
wiedzy, jesli to jest natura dumna, absolutna, nieugieta, ktéra
nie waha sie podja¢ najryzykowniejszegé zadania i w swych
zamiarach uzy¢ najdwuznaczniejszych $rodkow, a potem dopiero
gdy juz cofngé sie nie czas. widzi ze jego sity nie dorosty
przeciwnosciom. ze wilasnie chcac sam jeden by¢ dobroczyrica
narodu, j»rzez zte Srodki stat sie nie tylko jego katem, ale
zdrajca, jesli rozum jego nie pozwala mu niewidzie¢ ztego co
zrobit, a mito$¢ wiasna nieuczué ciezaru ztorzeczen powszech-
nych, wtedy zwrot ten nazywa sie tragicznym, staje sie mo-
mentem tragicznym tego cztowieka. Nie to jest tragieznem, ze
Romeo zabija Tybalda. ale to, ze wie. iz ten Tybald jest krew-
nym Julii i to, ze«dll sie bi¢ z nim musi z powodu odwiecznej
nienawisci dwoch rodow. Ze Kromwel demagog staje sie ty-
ranem przyszediszy do wiadzy, to jest tylko oburzajacem; ale
to, ze ta nagta zmiana i zerwanie z jego przeszioscig jest tylko
nastepstwem jego wiasnych czynéw, ze takim sta¢ sie musiat
albowiem stronnicze stanowisko, ktérem dorobit sie wiadzy,
i udziat w Smierci krdla oburzyt przeciw' niemu umiarkowanych
wr catym Kkraju, ze ten bohater cho¢ potezny nie ma mocy
wydoby¢ sie z przymusowego swego potozenia, to robi tragicz-
nos¢ tego zwrotu.

W drugiem zas$ $cislejszem znaczeniu nazywamy tragieznem
ogdtowe wrazenie, ktore odnosimy z dobrego powaznego utworu
dramatycznego. Podnioste uczucie budzace sie w nas z pota-
czenia przerazenia, wspotczucia i zadowolnienia wraz z silnem
natezeniem rozumu i fantazyi, a wyptywajgce z zaspokojenia
naszych aspiracyj do wolnosci moralnej, wyobrazei wyzszych
i wymagan rozumnego porzadku w Swiecie jest specyalng wia-
Sciwoscig dramatu, a raczej jednego jego rodzaju: tragedyi
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Wszystkie sztuki, piekno w ogéle podnosi duclia ludzkiego,
ale tak zywego wrazenia tak gwattownych uczu¢ patetycznych
nie budzi zadna ze sztuk, bo zadna nie ma takich poteznych
srodkow, by wywota¢ to dziwnie wspaniate wrazenie, jakie ro-
dzi smutny los cziowieka,jwakzgcego, ktérego charakter zywo
nas interesuje. Jezeli juz los ten spotykajacy charakter brzydki,
wstretny, takiem moze by¢ dla nas Zzrédtem zadowolnienia i po-
czucia duchowej wolnosci i wielkosci o ilez potezniejszym $rod-
kiem staje sie; gcfy spotyka posta¢c nam sympatyczng, ktora
na kare wiasciwie nie zastuguje, ktdrej musimy zyczyé zwy-
cieztwa a przeciez widzimy, ze los ten jest nieodzowng konse-
kwencyg zatozenia, jest nawet stuszny poniekad.

Ta ostatnia wzniosto$¢ dziatania nazwana przez Schillera
czynng, pozytywna, jest zrédtem najwyzszego wrazenia tragicz-
nego n. p. w Antygonie grzebigcej brata polegtego mimo, iz
przez to $ciaga na sie kare Smierci, spotykamy ja w arcydziele
Corneilla zaréwno w ,,Rodrygu, ktdry poczucie honoru powin-
no$¢ synowska uzbrajajg przeciw ojcu kochanki, a meztwo robi
zwiyciezcg jego, jak i wr Chimenie cdrce zabitego zmuszonej
takze przez poczucie czci i powinnosci wzgledem ojca stac sie
kochanka oskarzycielkg i straszng przeSladowczynia  Oboje
dziatajg wbrew sktonnosci, za wyzszym obowigzkiem, a oboje
rownoczesnie drza o -siebie wzajemnie!*

Wozniostosci za$ dziatania biernej, negatywnej, mamy
przykiady w Makbecie, w Otellu, w Balladynie, Karolu Moorze
gdzie zndw wznioste wrazenie wyplywa z ukazania winowajcow.
Choé¢ nawet taka Marya Stuart jest nam sympatyczng, choc
kazdy z tych postaci tragicznych proste ludzkie uczucie nie
pozwala nam zyczy¢ Smierci, owszem kaze drzy¢ o ich zycie
(wyjawszy gdy jest nig zbrodniarz bez czci i wiary) to prze-
ciez pojmujemy stusznos¢ ich Smierci, czujemy iz tak by¢
powinno.

| to poczucie wyrzadzonej sprawiedliwosci w jednym wy-
padku, poczucie za$ tryumfu duchownego, jesli bohater niewin-
nie pada ofiarg losu wznosi naszego ducha po nad zwyklg
miare, Czujemy nasz rozum i nasza moralng istote na chwile
wolng od wiezéw zmystowych, zblizong do najwyzszego rozumu,
ktéry rzadzi Swiatem, do loiki wyzszej, ktorej wszystko poddac
sie musi. Przeraza nas, wstrzasa nami do gtebi los bohatera,
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a przeciez z zadowoleniem szlachetnem uznajemy, ze byt on
koniecznym i potrzebnym do uwydatnienia owej wolnosci.

Otdz jasng jest rzeczg, ze w jednem i drugiem z powyz-
szych znaczen tragiczno$¢ w najscislejszym jest zwigzku z dra-
matycznoscia. Bo od tego pojecia nieodigcznem jest pojecie
cierpienia i wzbudzonego niem zywego wspdiczucia i zadowo-
lenia. A wiec z jednej strony wspoOtczu¢ mozemy tylko z tym,
ktory dotkniety jest w tern, co ma najdrozszego i czuje sam
w calej grozie swe nieszczeScie, z drugiej za$ zadowolnia
nas tylko ten co nie upada pod ciezarem przeciwnosci, ale
opiera im sie, protestuje, walczy do upadiego. Nedzarz naj-
straszniejszy jeszcze nie jest postacig tragiczna, ale w najwyz-
szym stopniu tragiczne wrazenie zrobi Job, ktéry uderzony
wszystkiemi naraz nieszczeSciami zachowuje niezawistos¢ du-
chowg i nieztamany pyta Boga zuchwale. Czy$ ty taki jak
jeden z tudzi i przyjemno$é ci sprawia cierpienie drugich?

Z tego koniecznego stosunku miedzy zmystowoscig a du-
chowoscig wynika, ze nie jest tragiczuem ani cierpienie istoty
wyzszej nad poziom uczué ludzkich, wspieranej taska nadziem-
ska, istoty wyjatkowej, a wiec do pewnego stopnia n p. me-
czenstwo Swietego, bo tam za malo sie okazuje strona czysto
ludzka, petna czuto$¢ na zmystowe cierpienia; zwycieztwo przy
nieréwnych warunkach zbyt jest niewatpliwe i podziw tylko
wzbudza, a nie przeraza, ani tez upadek pod ciezarem nie-
szczes¢, ktdry upakarza poczucie wolnosci, napetnia nas po-
garda dla ofiary, a w najlepszym razie politowaniem, jakie
budzi bezsilno$é, nieudolno$¢ kazda. Bo zbytecznem podobno
jest dowodzié, ze stanowisko moralne w sadzeniu postepkéw
ludzkich bardzo jest rézne od estetycznego, i samobdjca n. p.
lub zbrodniarz moralnie potepienia godny, moze byé bardzo
pieknym na scenie, i wszczytny sposéb budzi¢ w nas estetyczne
zadowolenie. To co wzyciu jest tak naganne, zuchwate opie-
ranie sie z rzadzeniom Opatrznosci, to w dramacie wlasnie jest
zaleta, podczas gdy chwalebne poddanie sie, pokora; albo
znéw zaparcie siebie i zapanowanie nad ludzkiemi zgdzami,
staje sie tam wadg, bledem.

W szerszeni zwyklejszem znaczeniu jako moment tragiczny
wprawdzie tragicznos¢ nie tak Scisle taczy sie z dramatem jak
w drugiem, i czeSciej da sie z dziedziny sztuki przenies¢ do
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zycia realnego. Mowimy n. p. ze tragicznym jest koniec Na-
poleona, tragiczne potozenie ojca, ktory nagle zmuszony jest
zabi¢ swe dziecie, i t. d. Ale cho¢ na pozér jestto inny za-
kres, to jesli gtebiej w rzecz wejrzymy, wszystkie takie zwroty
i sytuacye cho¢ z zycia wziete i wprost nie dajgce jeszcze
dramatu, przeciez tragicznemi sg o tyle tylko, o ile sg dra-
matyczne. Na to zeby koniec Napoleona stat sie tragicznym,
trzeba zeby on czut calg okropno$¢ swego losu, zeby jesli nie
czynng, to wewnetrzng stoczyt walke z sobg samym, gdyz los
ten to konsekwencya jego wiasnego postepowania i charakteru.
Ojciec zabijajacy dziecie, staje sie tragicznym dopiero, jesli
jest prawdziwie kochajagcym ojcem, gdy czuje groze swego po-
fozenia, i zarazem wie, ze sam spowodowat swe nieszczescie.
Wiec zawsze walka, kolizya dwoch sprzecznych wplywow, bo
rozdarcie cztowieka na dwa walczgce pierwiastki. Wprawdzie
tu walka zwykie odbywa sie wewnetrznie, nie objawia sie tyle
w dziataniu co w mysli i uczuciu, i dla tego nie moze wystar-
czy¢ do utworzenia prawdziwego dzieta scenicznego,, lecz dra-
matyczng jest.

Jednakowoz nam tu oczywiscie o ten ostatni rodzaj tra-
gicznosci chodzi¢ nie moze; gdy mamy do czynienia z drama-
tem, to i ta tragicznos¢ nas tylko zajmuje, ktora jest Scisle
dramatyczng, a wiec polega na przedstawieniu w mowie i dzia-
taniu walki, ktora sie w duszy ludzkiej odbywa, uwidocznie-
niu wzajemnego oddziatywania zdarzenn na uczucia, a namie-
tnosdci i uczué na fakta.

Po tych uwagach, w ktérych co do definicyi trzymatem
sie ksigzki Gustawa Freytaga p. t. Technik des Dramas 1872,
ktérag mozna uwaza¢ za rezultat dotychczasowych badan o na-
turze i budowie dramatu, wréémy do naszego przedmiotu i
zobaczmy czy Barbara historyczna ma warunki charakteru tra-
gicznego, bohaterki tragedyi.

Jaki ona“dramatyczny interes budzi? Wprawdzie nie
mozna odmowi¢ jej przywigzania do tego, co jg uszczeSliwia,
mitosci do Augusta, ale z drugiej strony, czy yma walczy by
ratowa¢ swe dobro? czy ona przyczynita sie cho¢ troche do tej
kolizyi? ~Sle7~Barbara tylko kocha krola, a reszta dzieje sie
bez jej udziatlu ona jest bierng w tem wszystkiem. Felifnski
chcac dodaé jej interesu o tyle z modyfikowat historyczng Bar-
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bare, ze u niego ona chciataby dla krdla siebie poswiecic¢, ale
nie nadarza sie okazya. Zresztg to wcale by nas na jej korzysé
nieusposobito. Jezeli Julia w tragedyi Szekspira z ochotg wy-
chyla fiaszeczke, ktéra moze jg o Smieré przyprawi¢, to nie
czyni tego dla ocalenia zycia Romea, lecz w interesie wspol-
nego zwiazku dla siebie samej — ale gdyby z czystej abnegacyi
chciata siebie zgubi¢, ratujgc tylko kochanka, o ilezby mniej
wzbudzata interesu i wspotczucia!”™Jakiz dowdd ze Barbara
tak bardzo przywigzana do tego zwigzku, jesli ma site sama
go chcie¢ rozerwac? Zresztg niedorosta do walczenia z prze-
ciwnosciami. Drzy i cierpi Tvotsec~W5jny wydanej jej przez
Bone, i caly naréd, ale walczyé z niemi gdzie $rodki ? Ona
nie przedsiebiorcza, nardéd do najwyzszego stopnia rozzuchwa-
lony; ona na wskro$ uczciwa, a Bona niecna wszystkiego zdolna.
Z rezygnacjg tez czeka konca walki i z rezygnacjg umiera.

Ale nawet Smier¢ jej wcale nie wynika z jakich$ przyczyn
przez nig danych, nie jest bynajmniej aktem wyzszej sprawie-
dliwosci, ale czysto fizycznym skutkiem choroby. To ze Kilku
postow zuzytkowato tu tradycjg o jej otruciu, aby przez wio-
zenie sprezyn akcyi w rece przeciwgraczy, zwiekszy¢ interes
i to nie zdotato uratowac sztuki, doda¢ tragicznosci, bo Bar-
bara ani na takg kare nie zastuzyta, (précz u Magnuszew-
skiego, gdzie S$mier¢ wystepuje jako nemezis za zbrodniczg
mito$¢) ani tez swemu przeznaczeniu najmniejszego oporu nie
stawia. Stowem jej rola jest tak w historyi jak i w dramacie
zupelnie bierng, to tez wcale nawet charakterem jej nazwaé
nie mozna, a c6z dopiero bohaterkg tragedyi.

Czy nie daleko wiecej tragicznego interesu budzi Zygmunt.
August? Naprzdd juz popetnia on czyn, ktéry Sciggnie na niego
stuszna kare, a ktory przecie zjednywa mu najwyzszg sym-
patya. Mito$¢ jego do pieknej i cnotliwej Barbary, ktéra u
cztowieka catkiem do siebie nalezacego bylaby nader szanowng
rzeczg, u niego jako u kréla staje sie niedozwolong, tembar-
dziej, ze matzenstwo bez wiedzy stanéw i bez wiedzy rodzicow'
zostato zawarte. Krélowi nie wolno dla dogodzenia sobie po-
Swiecac interesdw narodu. Co6z dopiero jezeli zwazymy jakimi
Srodkami on swej prywatnej sprawy musi broni¢ naprzeciw
zyczeniom narodu, jak nie cofa sie przed przekupstwem i ro-
znemi rownie szlachetnymi sposobami zjednania sobie opozycyi.
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Gdyby to chodzitlo o utrzymanie powagi krdlewskiej, o idee
wladzy i rzadu naprzeciw wkradajacej sie anarchii i uroszcze-
niom narodu! Ale wiemy dobrze, ze tego wzniostego celu,
ktéry tyle mocy dodawatby jego usitowaniom, nie miat wcale
krél, wiemy jak on wogole zaniedbywat sprawy publiczne, i jak
mu gtéwnie chodzito o dogodzenie sobie. To wiele odejmuje
ceny charakterowi jego, jako panujacego. Cho¢ z drugiej strony
zajmuje nas widok krola, ktéry nie zapomniat, ze jest czto-
wiekiem, dla rachuby nie zdotat wyprze¢ sie serca. To tez
w sercu musimy mu przyklasngé, gdy w obronie tych praw
serca podejmuje odwaznie' walke z przeciwnikiem, a zwlaszcza,
ze tego przeciwnika wcale nie moze uwaza¢ za stabszego od
siebie. Jest nim bowiem nardd caty i whlasna matka. A je-
dnak rozum zndw nie moze zaprzeczy¢, ze i nardd i matka sg
w swojem prawie Serce kaze zyczy¢ zwyciestwa Augustowi, ro-
zum powiada, ze nalezy mu sie kara. | przeczuwamy ze prawy
charakter nie wyjdzie zwyciezko z tej walki z narodem rozzu-
chwalonym i matka przebiegtg a bez sumienia.

| przeciw gra, jako produkt rozumu, choé nie sympatye,
lecz budzi zywy interes.

Woreszcie rozstrzygniecie, w ktorem walka podjeta z calg
samowiedng przez charakter szlachetny lecz nie bez winy,
przeciw sile majacej za sobg konsekwEncya wyzszg, przechyla
sie na korzys¢ tej sity, a bohater czujgc swa wyzszo$¢ mo-
ralng nad przeciwnikiem, ulega mu, nie mogac nawet zaprze-
czy¢, ze stusznie uledz musiat: to rozstrzygniecie czy nie
przejmuje nas najgtebszein wspotczuciem, czy nie wzrusza do
gtebi ? Cho¢ bohater sam zostaje przy zyciu, to nie zmienia
rzeczy; tern gorzej dlan, katastrofa tem jest smutniejszg, a tra-
giczno$¢ bohatera tem wieksza, ze on przezyt swa kleske, ze
on cho¢ z walki wyszedt zywy, ale zwyciezony; ze pozbawiony
tej, dla ktoérej wszystko na karte stawit, musi panowaé naro-
dowi, co sprawicg jego nieszczescia i nazywac dalej matka te,
ktorej nienawidzi, ktérg nawet gardzi. A przecie jako charak-
ter wyzszy nie méci sie ani na narodzie, ktérego przedewszy-
stkiem jest krolem, owszem dalej stara sie o jego uszczesli-
wienie — ani nie moze walczyé z matka. To jest sytuacya

tragiczna, to charakter stosowny do uwydatnienia wolnosci
duchowej.



44

Cho¢ jednak naszem zdaniem tylko Zygmunt August
moze by¢ bohaterem tragedyi na tej historyi osnutej, zaden
Z poetébw tego zrozumie¢ nie chciat, procz jednego, ktérego
utworu niestety w rachube bra¢ nie mozna.

Barbara tak piekna, taka dobra, a wreszcie tak niewin-
nie umiera, wiec jg zrobmy bohaterkg! Tak sobie wszyscy
musieli mysle¢, bo jej imieniem zatytutowali swe utwory, ja
na front wysuwaja, jej kazg méwic¢, lub innym moéwi¢ o niej
zawsze. Tymczasem Barbara jeszcze moze najpredzej mogtaby
nada¢ sie na bohaterke tragedyi, w pojeciu starozytnych. Na-
przéd u 'Grekéw nie tyle chodzi w tragedyi o historye charak-
teru bohatera, co o obraz jego w pewnej sytuacyi. Antygona
za pierwszym razem juz gotowa sie pokazuje na scenie, i takg
bedzie do konca sztuki. Wogoble tragicznos¢ miata wiecej li-
ryczny charakter, niz w dramacie nowozytnym. Powt6re fatum,
konieczno$¢ tak wielka grata tam role. | bogowie sami jej sie
muszg poddac., Ciz bogowie z resztg mieszajg sie w sprawy
ludzkie, i z najwiekszg samowola pomagaja lub przeszkadzajg
Smiertelnym. Wobec takich poteg oczywiscie nic nie pozostaje
jak ulega¢ przewadze, robi¢ swoje, a los przyjac¢ z rezygnacya.
Bo nie sa to bogowie mitosci, jak BoOg chrzescianski, tylko
jakie$ niezrozumiate istoty, ktére majg swe zadze, ambieye
i interesa, ktére w ludzkie interesa nie potrzebujg wcale
wchodzic.

Ot6z Barbary losy odpowiadajg temu ostatniemu warun-
kowi, jako na tle jakiej$ fatalnosci osnute; przypuszczamy na-
wet, ze i co do warunku pierwszego jej charakter odpowiada
raczej tragedyi greckiej, niz nowozytnej. Jednak zawsze bra-
kowaé jej bedzie jeszcze jednego warunku. Nawet wobec ananke
starozytnej, ktora nie przypuszczata mozebnosci oporu skute-
cznego — jedynym Srodkiem poetow uwidocznienia duchowej
wolnosci cztowieka, bylo nadanie swym tak skrepowanym bo-
haterom pewnej energii w namietnosci, a szorstko$¢ i gwalt-
towno$¢, z jaka dziataja, jest ich gtowng ozdobg. Tej sity
i gotowosci do czynu brakuje Barbarze zaréwno w poezyi, jak
brakowato i w zyciu.

To jednak, ze Barbara takg jakg byta uie”jna warukéw
bohaterki tragicznej, to nie moze stuzy¢ za wymodwke owym
poetom, ktoérzy talentu swego doswiadczali w tej materyi,
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a nie wytrzymali proby. Kiedy posta¢ historyczna nie nadaje
sie na bohatera tragedyi, to tatwa na to rada: albo tak cha-
rakter zmodyfikowaé¢ i uzupetni¢ zeby sie nadat, albo jesli
sie tego nie chce lub nie umie, nie robi¢ tej postaci bohate-
rem, albo wreszcie nie bra¢ sie do tego tematu wecale. Ale
obra¢ sobie wiasnie tego na bohatera, ktdry najmniej wymo-
gom dramatu odpowiada, nie zmieni¢ nic, lub mato co w jego
charakterze, albo co gorzej, zmieni¢ niewtasciwie i wmawiac
gwattem, w siebie i drugich, ze to jest bohater, na co sie zda?

Chocbysmy nawet przypuscili, ze od takich zmian i mo-
dyfikacyj wstrzymywato tego lub owego pewne uszanowanie dla
historyi i powszechnych svmoatvj narodu, ktory znat Barbare
i przywiazany byt do takiej jaka znal, a przecie konieczny
pociag przykuwat icli do tego tematu, to i tak nic nie zmu-
szato do robienia z niego tragedyi.

Mato ktory temat historyczny, a zwlaszcza mato ktéry,
moze zaden charakter historyczny nie da sie zywcem wiozyé
w tragedyg; nawet Henryk VIII, ktéry wiecej robi wrazenie
portretu niz ktorykolwiek z bohateréw Shakespearea, przeciez
w samych nawet gtéwnych rysach mocno jest przeksztatcony
wedlug wymagan dramatu. Ale znéw z drugiej strony mato
jest przedmiotéw i postaci historycznych, ktéreby prawie zyw-
cem z nieznacznemi odmianami nie daty sie zastosowaé¢ do po-
wiesci historycznej & la Walter Scott. Zwlaszcza za takg uwa-
zamy Barbare, ktora i sama przez swdj stosunek z Zygmun-
tem Augustem i losy jakie przechodzita tak jest zajmujaca
i ktérej epoka jest pod kazdym wzgledem jedng z najciekaw-
szych i najwazniejszych, a dos¢ doktadnie rozéwiecona przez
historye, aby mogta da¢ materyat do plastycznego obrazu.
0 ile obraz epoki historycznej, obyczajow, jjvcia spotecznego,
cywilizacji, politycznego stanu, jako gtowny przedmiot razi
w dramacie, o tyle powiesci historycznej najwiekszg jest ozdobg
1 zaleta, najwiekszg, poneta dla czytelnika.

A zreszta — czyz poetyczniejszg postacig jest Marya
Malczewskiego, ktéra data temat do takiej $licznej powiesci
poetycznej? Pomiedzy temi dwoma bohaterkami poczyi zacho-
dzi nawet wielkie podobieristwo, obie nie sg charakteramLener-
gicznemi. obie w mitosci znalazty cel zycia, pokochane namig-
tnie przez mezéw, cho¢ obie nieréwne im urodzeniem, znata-



zly najzacietszych wrogébw — ta w mezowskim ojcu, tamta
w matce. Marya zdradzieckim sposobem pozbawiona zycia
i Barbary S$mier¢ tradycya przypisuje otruciu.

Tylko o ilez Barbara jako posta¢ historyczna, zona je-
dnego z znakomitszych kroléw i zyjaca w najswietniejszym
czasie polskiej historyi, przedstawia wiecej interesu i wiecej
sposobnosci do urozmaicenia opowiadania najciekawszemi obra-
zami.

Wiec cho¢ wspomniane nieliczne préby zuzytkowania na-
szego tematu w powiesci, wcale nie mogg zacheci¢ do na$la-
downictwa, ani nawet okaza¢ stusznosci powyzszego zdania,
trudno watpi¢, ze znakomitszy jaki$ talent potrafitby z tego
zdyskredytowanego przedmiotu zrobi¢ powie$¢ dobrg, i ze na-
wet wecaleby nie potrzebowat zatowa¢ pracy w tym celu pod-
jetej, gdyz mogtaby stad powsta¢ powies¢ bardzo zajmujgca
i bardzo piekna.

Jednej tylko zalety brakowatoby jej i w najlepszym na-
wet razie: uroku nowosci.
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