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EUGENIUSZ leUCTIfISSKL

FREDRO JAKO ROMANTYK.

Przyczynek do dziejow polskiego romantyzmu.

W tym ciggtym pochodzie, jaki odbywa kazda umiejetnos¢,
a wiec i historya literatury, koniecznym jest od czasu do czasu pe-
wien rzut oka wstecz dla skontrolowania tego, co juz zrobione,
udowodnione i niemal pewne, w celu sprawdzenia, czy to, co ucho-
dzito za pewnik, pozostaje nadal pewnikiem i dla nas, czy tez byto
nim tylko dla naszych poprzednikéw. Jako jeden z takich pewnikdw
literackich uwaza sie powszechnie klasycyzm komedyi Fredrowej,
jej odporno$¢ przeciw nurtujgcym w Owczesnej literaturze pra-
dom nowym.

Zapatrywania pod tym wzgledem sa prawie zgodne. W naj-
lepszem, jakie mamy, studyum o Fredrzel) czytamy:

»Jedyny to podobno z oisarzy tej generacyi, tak zupetnie od-
dzielony od gtownych literackich ruchdw i pradow, tak nieprzystepny
wptywom, dziatajagcym na innych.

lub dalej :
NL,W catym zbiorze jego dziet nie znajdzie sie jednego stowa,
z ktérego moznaby sie domysli¢, Ze te dzieta powstaty w chwili,

St. Tarnowski: Komedye Aleksandra hr. Fredry. Studya do
historyi literatury polskiej t. Il. Krakow 1896. str. 8. i 9.
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kiedy w poezyi polskiej odbywata sie tak wielka, tak radykalna
przemianadl

Nie inaczej zapatruje sie na Fredre i jego twoérczosé Chmie-
lowski , chociaz czyni juz pewng wzmianke o zainteresowaniu sie
Fredry ruchem romantycznym:

»-Romantyzm nie lubit wogéle komedyi, a przynajmniej takiej,
jaka za czasow jego narodzin panowata na scenach europejskich, t. j,
Molierowskiej. Dla romantykéw $miech wesoly, szczery, z catego
gardta byt czem$ bardzo pospolitem, trywialnem; oni cenili tylko
usmiech | to przewaznie usmiech ironiczny.

»Pamietajac o tej wiadoiwosci nowego pradu umystowego i arty-
stycznego , mozna sobie wyjasni¢ i obojetne zachowanie sie Fredry
wzgledem romantyzmu i niecheé¢ romantykéw do autora ,,Pana Gteld-
haba# Fredro, jakkolwiek znat kierunek romantyczny, jakkolwiek
sam pisywat ballady, a nawet poemat, na podaniu cudownem oparty,
p. t. ,Kamien pod Liskiem4 to przeciez w przewaznym dziale
twaérczosci swojej , w komedyi , trzymat sie pogladdéw i zwyczajow
pseudoklasycyzmu, zachowywat przepisy dramaturgii francuskiej co
do jednosci akcyi, miejsca i czasu, niekiedy tylko (i to w krotochwi-
lach) pozwalajac sobie na zmiany dekoracyi , — a dalej co do two-
rzenia typdw komicznych44®).

Zobaczmy teraz, czy rzecz miata sie tak w rzeczywistosci, czy
w czasie tego powszechnego zalewu romantycznego przedstawiata
tworczo$¢ Fredry jaka$ odosobniong, nie zdobytg wyspe; przejdzmy
kolejno jego zycie duchowe w owym czasie (n. b. o ile to bedzie
mozliwem przy wielkiej szczupto$ci materyatu biograficznego), jego
utwory romantyczne a wreszcie zagladnijmy do komedyi samej.

Zanim rozpatrzymy kwestye oddziatywania nowego pradu lite-
rackiego na Fredre, nie od rzeczy bedzie zastanowi¢ sie, czy Fredro
posiadat w swem usposobieniu, w swej organizacyi duchowej jakie$
cechy, zblizajace go do mtodego pokolenia romantyCzneg6 | tworzace
przez to grunt, przyjeciu sie nowych idei podatnym Nie jest to sprawa
podrzednego znaczenia; historya kazdej prawie literatury jest $wia-
dectwem, ze przetom w literaturze dokonywa sie na tle pewnych
istotnych przeobrazen w zyciu jesli nie calego og6tu, to tych przy-
najmniej jednostek, ktére literature tworzg. Poetyckie kdtka w epoce

# Piotr Chmielowski: Nasza literatura dramatyczna tom I. Pe-
tersburg 1898. str. 206. i 207.
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»,burzy i naporuu, starsza i miodsza romantyka niemiecka, grupa
romantykéw francuskich (Cenacle) lub polskich, ,Mioda Polska4
W najnowszym czasie i wszystkie inne grupy literackie, wcielajgce
w czyn jakie$ nowe idee artystyczne, powstawaty na tle pewnego du-
chowego powinowactwa, jesli nie pokrewienstwa jednostek, dang grupe
tworzacych. Czy Fredro miat w swej duszy coskolwiek z typu roman”
tycznego , z typu zyciowego romantyka? — oto pytanie, ktore sies
nasuwa, zanim wgladniemy w twdérczo$é poety.

Do 24. roku zycia, a wiec do r. 1817. zyje Fredro zyciem
swojej sfery, swego otoczenia. Jako miody chiopak nie wiele sie
uczy, ale zato duzo poluje, jezdzi konno i sktada juz wizyty; w 17.
roku wstepuje do wojska i uczestniczy nastepnie we wszystkich
prawie bitwach kampanii napoleonskiej. Zycie zotnierskie w obozie
i w ogniu nie pozwala na zadne czuto$ci, zadne subtelne roztrza-
sanie uczué¢; nastréj obozowy, lotny, niefrasobliwy, peten $miechu
w szczesciu a kpigcy sobie z niepowodzenia, pochfania catkowicie
poete. Od czasu do czasu napisze przy okazyi jaki$ wesoty wiersz,
nie zawsze udatny, ale zawsze klasyczny ). Na wspomnienie tych
chwil swobodnych, wesotych a tetniagcych zyciem rozjasnia sie obli-
cze podesziego juz poety, opisujacego owe czasy w swym pamietniku
»1rzy po trzy“, podczas gdy rownoczesnie ktadt w ,Zapiskach sta-
rucha" zdania petne smutku, pesymizmu i jakiej$ gryzacej, sarkasty-
cznej ironii.

Po skonczonej kampanii napoleonskiej wraca do Galicyi; tu
znowu porywa go w swoéj wir zycie otoczenia — zycie towarzy-
skie z calg swoja bezmysInoScig, ciasnota umystowg i sztucznym
blaskiem , stowem takie, jakie tylko 6wczesne stosunki galicyjskie
wytworzy¢ mogly. Fredro staje sie teraz z oficera ztotym miodzien-

A O jednym z takich wierszy, napisanych w obozie, wspomina
w ,,Trzy po trzy4 str. 168., inne przytacza Biegeleisen w cenngj
publikacyi ,,Z nieznanego pamietnika Al. Fredry4l (Bibl. warszawska
1892. t. Il. str. 241). Znajdujemy tam wspomniany przez samego
poete wiersz p. t. ,,Do Ludwika JelskiegoX pisany w Metzu w sty-
czniu 1814. r. ,Do Jozefa Grabowskiego® Paryz 10. czerwca 1814,
»Zona* ,Kupido4l Lwow w maju 1816. ,Do Ignacego Konarskiego
nim sie ozenit4 ,Kasia, kotka i motyl4 z r. 1817. , Do L .4} cztero-
wiersz zaczynajacy sie od stow: ,SzeSliwy, kto w twych oczéw
przeglada sie niebie4t — a wreszcie satyryczny wiersz ,,Wylew Hi-
pokrenudt z Jatwiegi (folwark poety) 22. kwietnia 1820., peten juz
niedwuznacznych aluzyi do klasycyzmu, do ,tluszczy wieszczdw,
drzemigcej na dudach".

Wszystkie te wiersze zardwno swg formg jak i treScig Swiad-
cza, ze Fredro nie stat bynajmniej na uboczu, ale wihasciwie nalezat
do klasykéw, wzgledem ktérych usposabia sie krytycznie dopiero
w r. 1820. we wierszu ,,Wylew Hipokrenu
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cem w calem tego stowa znaczeniu; wszystkie jego mysli, dazenia,
zajecia krazg w zaczarowanem kole salonu, przejety jest wazno$cig
tego nowego zycia i z drobiazgowosScia, godng wielkich wydarzen,
donosi przyjacielowi Ign. Konarskiemu o wszystkich najbardziej
btahych wypadkach dnia (w liscie pisanym prawdopodobnie w cza-
sie karnawatu 1817. r).

Zmiana w duchowem usposobieniu poety dokonywa sie juz
tego samego roku pod wptywem nagle rodzacego sie uczucia. Znaj-
dujemy o tem wzmianke w liScie poety (z 11. kwietnia 1817.r. ze
Lwowa) do Konarskiego:

»Styszate$ i czerpateS ten ogien, ktory przy wszystkich dre-
czeniach za szczeScie jednak uwazam. Kochales, wiesz jak nas ta
namietnos¢ odmienia, jednak pewnie nigdy tak, jak ja, gwattownie
jej nie doznafe$, serce bowiem twoje tatwiejsze do przyjecia kazdego
wrazenia, moje za$ trudniejsze, dlatego nie zna $rodka. Ksigzki,
wiersze, wszystko (I) zaniedbuje, mito$¢ calego mnie zajeta... Ale
dlaczegdéz ja to do Ciebie pisze"...

Kim byta osoba, ktéra to uczucie wzbudzita, poeta nie wspo-
mina, nie znajdujemy tez o niej blizszych szczegotéw w innych li-
stach poety, ale sadzac z samego uczucia poety, w ktérem nie
mozna dostrzedz zadnej przerwy lecz owszem wida¢ w niem pewng
stala, nieprzerwang ciggto$¢ az do rozwigzania, stanowczo twierdzi¢
mozna, Ze przedmiotem uczu¢ poety byta przyszta jego zona Zofia
hr. Skarbkowa.

Przypatrzmy sie blizej temu wuczuciu i zmianom, jakie ono
w usposobieniu poety wywotato. Jak z przytoczonego wyzej wy-
jatku wida¢, byta to mitos¢ nie tylko namietna, gwattowna, ale
takze petna udreczen (,ogien, ktory przy wszystkich dreczeniach za
szczescie jednak uwazam"...) Dotychczas w tem uczuciu poety ni-
Czego znamiennego jeszcze nie spostrzegamy; wprawdzie pdZniej
wyrobili sobie romantycy patent na uczucia namietne, przechodzace
calg skale udreczen, ale tylko w poezyi, w zyciu mogt tak samo
kocha¢ kazdy klasyk najczystszej krwi. Dopiero poZniejszy list (z 18.
pazdziernika 1819. r.) do brata Maksymiliana, bedacy niejako mito-
snem wynurzeniem poety, odkrywa nam pewne cechy, zwdastujace
w nim organizacye psychiczng nowego typu. Poeta podnosi na
wstepie warto$¢ uczucia, chociazby nawet sprzeciwiato sie ono roz-
sadkowi, podkresla nastepnie ekstaze, polegajaca na niewidomym,
tajt}amn_iczym zwigzku dwojga dusz, jako jeden z symptomdw swei
mitosci :

»Z¥aczenie sie duszy z duszg skrytym weztem, nie przewidujac
go wprzody. Jestem, jestem kochany! Wielkie stowo! Sam je sobie
powtarzam, powtarzajg mi drogie usta, ledwie $miem wierzy¢ mojemu
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szczesciu. Napawam sie rozkoszag — zyje caty w obecnosci, prze-
szto$¢ i przysztos¢ niczem jest dla mnie“.

Drugg cechg uderzajagca jest zwigzek uczucia z naturg. Dla
klasyka mitos¢ jest abstrakcya, zyjaca w swym wiasnym Swiecie,
zadnej spéjni, procz poroéwnania jej z realnym Swiatem przyrody
nie szuka. Przyroda moze by¢ dlan tematem jakiego$ poetycznego
pejzazu , ale nigdy nie jest tem, czem dla romantyka: powiernica
jego najskrytszych uczué, powiernica wspotczujaca mu gteboko
i zmieniajacg , jak w utworach Chateaubrianda czy Byrona, swe
oblicze stosownie do nastroju ludzkiej duszy. To szukanie pokre-
wienstwa wiasnych uczué¢ ze zjawiskami przyrody spotykamy juz
(cho¢ nieSwiadomie i po staremu wyrazone) u Fredry:

»Gdzie wzrok posune, wszedzie spostrzegam co$ stosownego
z czuciem, ktére mnie zajmuje”.

a dalej:

,»Kto pierwszy raz kocha, jest jak ciemny, co wzrok odzyskat;
kedy krok zwrdci, wszedy zachwycajace przedmioty, wszedy dusza
jego nad siebie sie wynosi. Biekit nieba, krysztal wody, zieloaos¢
drzewa, barwa wioski, wszystko go dziwi, bawi, rozkoszg napetnia™.

Jakzez oddziatato to uczucie na zmiane w duchowem usposo-
bieniu Fredry? Przedewszystkiem mozna zauwazy¢ u poety pewne
wyodrebnienie sie ze swego otoczenia; jesli bedzie donosit jeszcze Ko-
narskiemu o zdarzeniach lwowskiego towarzyskiego $wiatka, nie znaj-
dziemy juz tam tego przejecia sie sprawami salonu , doniesienia
maja charakter czysto sprawozdawczy i nacechowane sg smutkiem
osobistym poety.

»Zazdroszcze ci wiejskiego zycia w tak mitem sasiedztwie;
gdybym blizej was mieszkatl, pewniebym nie byt we Lwowie — nie
uwierzysz, jakie tu smutki, kobiet bardzo mato, zabaw i powabdéw
mato” (z dnia 28. pazdziernika 1819,).

»Z daleka bedac, kochany lIgnasiu, wole skonczy¢, jak cie da-
lej nudzi¢ marzeniami smutnemi i bez granic , ktére na nieszczescie
zajety catg mojg dusze™ (z 14. stycznia 1820.) 7

Dalsza konsekwencya tego wyodrebnienia sie jest stanowisko,
jakie zajmuje poeta wzgledem swego otoczenia. Wyodrebnienie sie
daje mu pewne poczucie wiasnej indywidualnosci a nastepnie

J Bibl. warsz. 1892. t. Il. str. 282. i 233.
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naturalnym biegiem rzeczy uswiadamia wszelkie r6znice miedzy
mm a otoczeniem , daje mu pozna¢ rozdzwiek, istniejacy miedzy
ideami jego a ideami otoczenia, i zmusza do zajecia wobec nich
krytycznego stanowiska. Przemiana, jaka dokonywa sie teraz
w wewnetrznem zyciu poety, jest zupetnie analogiczng do tej, jaka
przechodzit romantyzm, pojety jako zycie duszy zbiorowej. Roman-
tyzm, jak z jednej strony wywotat w literaturze wyodrebnienie sie
indywidualnosci narodowej z kosmopolitycznego paristwa sztuki,
tak z drugiej powodowat w obrebie samej narodowos$ci wyodre-
bnienie jednostki z posréd otaczajgcego ja ogdtu; dawal jednostce
nie tylko poczucie jej odrebnosci, ale takze poczucie jej wyzszosci,
nie tylko wydzielat ja ze spoleczenstwa, ale nadto stawiat ponad
niem, jednem stowem : podnidst indywidualno$¢. To poczucie wihasnei
odrebnosci i wyzszosci posiadaja nie tylko samotni a spoteczenstwu
krzywi bohaterowie Byrona ma je juz Rene Ghateaubrianda , ma
je. Korynna pani Stael, ma je Chatterton Alfreda de Vigny, ma je
Mickiewicz cztowiek, gdy na wszystko, nie idace z nim, wskaze: ,to
szkieletow ludy“ — ma je Mickiewicz-Konrad.

Ciekawy pod tym wzgledem jest list poety do brata Maksymi-
liana, pisany z Jatwieg 18. pazdziernika 1819.:

»Trudno teraz z interesem walczyé. On jest ludziom wska-
z6wka, a wkrotce wszystkie czucia duszy zagasi w naturze ludzkiej.
A gdy znikng, moze lepiej bedzie, bo teraz tylko wiodg do nie-
szcze$cia. Coz teraz rachubie egoizmu ustgpi¢ nie musi? | kt6z wie-
cej “cierpi, jak ten, ktérego dusza nie tylko swoje dolegliwosci przyj-
muje? Nie dosyC, ze cierpisz, ale ukrywaj szlachetny gniew na nie-
prawe czynnosci, smutek nad zgubg tych cnét i przymiotéw, ktore
dawniej rzetelng godnoscig bywaty cziowieka, ukrywaj, bo cie na-
zwg waryatem*.

LZycie przeszte jest niczem, nikt go nie $ledzi, jeZeli$ stanat
wysoko; zostajesz nisko, jeste$ gtupim, nic cie od tego wyroku nie
zastoni. Przed sadem opinii publicznej ranga, jak merkuryusz w ba-
rometrze, pokazuje stopien przymiotéw duszy. Dlatego nie potrzebo-
waé nikogo jest niezawodnie talizmanem szczescia“.

Ze stanowiska, jakie zajmuje jednostka romantyczna wzgledem
swego spoteczenstwa, wyptywajg dwojakie nastepstwa: albo pragnie
ona, widzac wyzszos¢ swych idei i swych aspiracyi, wecieli¢ je
w zycie, wszczepi¢ w spoteczenstwo (Wajdelota, Kordyan, Iry-
dyon — typ apostolski, przewazajacy w naszej literaturze) albo tez
nie wierzy z gory w skuteczno$¢ swych zabiegow i rezygnuje.
U Fredry spotykamy wypadek drugi; $rodka na otaczajace go
zto nie widzi, nie wierzy w skuteczno$¢ pieknych usitowan i po-
pada w smutng, pelna wewnetrznego rozdarcia rezygnacye:
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»Lecz nac6z z64¢ w sobie burzy¢? nie pomozemy, dajmy spo-
kéj i cieszmy sie za kazdem wybiciem zegara, ze mniej godziny
naszego zycia“i).

W takiem potozeniu duchowem, gdy poeta nie moze znalez¢
szczescia osobistego w mitosci a przyziemne, plaskie zycie otoczenia
staje nawspak jego pragnieniom , gasi w nim kazdy poryw i zmu-
sza do zyciowej kapitulacyi, nasuwa sie poecie mysl samobéjstwa.
W materyatach, ogtoszonych przez H. Biegeleisena jest ona wspo-
mniang az dwa razy, raz w notatce przy koncu pamietnika poety
z datg 7. IV. 1820.2, a drugi raz w liscie do brata Maksymiliana
z 9. lipca réwniez 1820 r.3. Zapiska w pamietniku razi nas pewng
afektacya, ale z tego wiasnie wzgledu zastuguje na baczniejszg
uwage, gdyz Swiadczy, Ze poeta pisat te wynurzenia ,dla siebie
samego" pod bezposrednim wpltywem lektury jakiego$ wspoicze-
snego romansu. Wplyw oOwczesnego zarowno polskiego jak i fran-
cuskiego romansu (,,ktérych my swoich mato, wiele obcych mamy4
Cudoziem. I. 1.) na poete wydaje sie¢ wog6le bardzo znacznym w tym
okresie; oddziatat on w pewnej mierze na styl komedyi Fredrowej
a przypuscié mozna, ze i na jej trescd.

Oto w jaki sposob wyraza poeta nasuwajgca sie ciggle mysl
0 samobdjstwie:

11-tej w nocy — dnia 7. kwietnia 1820.

»,CO za niewstrzymane pragnienie $mierci opanowato istote
moja. Nie tyle strudzony podrézny snu pragnie, nie tyle rolnik
w upaly czystego zrodia, ile ja godziny rozstania sie z zyciem. Co6z
za wielkie nieszczescia obmierzily mi $wiat? Zadne! Sam sobie wy-
jasni¢ nie moge tej ciemnoty, ktéra dusze moja ogarneta — trudzi
mie, meczy zycie. Jedne (1) pociggnienie da mi spoczynek. Ach,
ojcze kochany, ojcze, winienem Ci poswiecenie siebie. Nie zasmuce
twoje pozne lata- () zgonem przedwczesnym. Sprawiedliweby twoje
wyrzuty byly, a wyrzuty ojca sg przeklenstwem. Tak cierpie¢ bede.
Jakiz los okrutny miota istotg mojg? Jakie przeciwnosci? Moje zZy-

* W tymze liscie. Bibl. warszawska. 1892, t. Il. str. 237.

2) Bibl. warsz. 1892. t. Il. str. 240.

3 tamze str. 289. znajdujemy zdanie nastepujace: ,,Im wiecej
prawde wyrazéw twoich uczutem , tern mocniej siebie winitem, lecz
juz za poézno, wole juz i$¢ dalej, jak wracaé, nie chce promykiem
nadziei naruszy¢ w sobie tej gotowosci wystgpienia kazdego czasu
z rzedu cierpiacych4

4) Jeszcze w ,,Slubach panienskichu znaé pewne reminiscencye
z ,,Nierozsagdnych $lubow4 Bernatowicza; prosze poréwnaé¢ charakte-
rystyke Anieli u Fredry z charakterystykg Klary w ,,Nierozsgdnych
$lubach#4 Warszawa. 1820. str. 44.
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cie, ktdre codzien wazniejszem dla mnie sie staje, to zycie obrzydte,
scisle z najdrozszem dla mnie zyciem bywa potaczone. Wiec lekam
sie chwili, kiedy bede wolny zniszczy¢ (') sam siebie. O, zyj ojcze,
zyj jak najdiuzej, ja cierpie¢ bede. Twoje zycie tak piekne — tylu
potrzebne. Ale moje?..*

Co nas tu przedewszystkiem uderza, to podniesienie zmeczenia
zyciem jako przyczyny zamierzonego samobdjstwa a nastepnie lek
przed samobojczg $miercig. Ten lek usprawiedliwia napoleonski
oficer, co patrzyt z zimng krwig na pekajagce przed nim granaty,
motywem czysto romansowym, mianowicie wzgledem na kochaja-
cego go ojca. Po tych objawach weltschmerzu, jakie widzielismy
poprzednio, zmeczenie zyciem stanowi tu ciekawy rys psychologi-
czny, podnoszacy jeszcze bardziej duchowe powinowactwo poety
z pokoleniem romantycznem.

W tym smutnym stanie duchowego rostroju jedyng ostoda dla
poety byta twérczos¢ literacka, mogta ona jednak ten bdl tylko ta-
godzi¢ a nie catkowicie usSmierzy¢, przestanie on istnie¢ dopiero,
gdy po wielu cierpieniach, po wielu przeszkodach stanie poeta
u celu swych pragnien i potaczy sie z kochang osobg (9. listopada
1828.). Cierpienie, przeciggniete w tak diugi okres czasu, musiato
wnika¢ gteboko w duchowe usposobienie poety, staje sie ono nie-
odtgcznym, codziennym towarzyszem wewnetrznego zycia i przecho-
dzi w pewien staty nastrdj uczuciowy, w spleen. Robi mu zen za-
rzut Maksymilian (w liscie z 20. lutego 1822.)*), przyznaje sie don
sam poeta w swym pamietniku ,,Trzy po trzyu (str. 177.):

»Kiedy$ panstwu i o tej podrézy opowiem, jak wyjechatem ze
Lwowa do Florencyi w zamiarze ozenienia si¢ z Panng Elzbieta Bu-
turlin — jak to i dla czego nie przyszto do skutku... jak sie nare-
szcie puscitem do Neapolu, ale chwycony spleenem w Rzymie, kaza-
tem nawrdéci¢ i wrocitem do Benkowej Wiszni*.

Ten szlachcic polski, ktérego chwyta we Wioszech taki kor-
dyanowy spleen, ze ucieka gwaltem pogrzebaé sie w swej wsi, za-
stuguje na baczng uwage tern bardziej, Ze réwnocze$nie jest auto-
rem komedyi ,,Damy i Huzaryu. Fredro przypomina nam tu innego
zyciowego romantyka, choé bezwatpienia juz pod wptywem poezyi
zostajgcego, mianowicie Gustawa hr. Olizara?, ktérego spleen z po-
wodu nieszczesliwej mitosci wypedzit az na Krym, gdzie sie na
kilka lat w samotno$ci zakopat.

J Ogtoszony przez H. Biegeleisena w ,,Uwagach wydawcy*
do ,,Dziet* Fredry. Lwoéw, ksiegarnia polska 1897. T. I. str. 1888.
2) Patrz: Gustaw hr. Olizar: Pamietniki. Na Krymie odwiedzit
go Mickiewicz, do niego ma sie odnosi¢ refleksya w sonecie ,,Ajudah™.
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Usposobienie duchowe nie zmienia sie, mimo ze dalsze wy-
padki zdawaly sie nadawa¢ temu dramatowi poety rozwigzanie po-
myslne. Zabiegi, czynione w celu odzyskania rozwodu hr. Skarbko-
wej, odnosity coraz to pomysiniejszy skutek, jednak poeta niepo-
koi sie ciggle a na przedstawienia brata Maksymiliana, by byt cier-
pliwym, odpowiada w ten spos6b w liscie z marca 1827. r.):

Twoje in statu quo nie bardzo mnie cieszy — ale cierpliwo-
ci! cierpliwoéci! — Swiete stowo. — Zdaje sie, ze je $wiat w du-
szach naszych nie wyciska, ale wypieka. Cierpliwosci takze mi we
Lwowie powiedziano. Rad nie rad mie¢ sie musze .... za najcierpli-
wszego cztowieka. Bo nikt nie styszy moich monologow — za dtu-
gich a pizez to nieklasycznych. — Twoja zona czy zaczeta co no-
wego, a z ukonczonem co robi? Niech mego sujet 2 nie zapomina.
Albo niech zaczeka, az ja zwaryuje — Jeszcze troszku! Adieu, ko-
chany Maksymilianie, piszmy komedye, grajmy tragedye na tym
Swiecie...

Na tem, a raczej na malzenstwie koriczy sie romantyczny
okres w zyciu Fredry. Mito$¢ egzaltowana, petna udreczen, a te-
sknigca do przyrody, poczucie wiasnej indywidualnosci i pogarda
thumu, ,weltschmerz", meka zywota i spleen, caly ten ponury na-
str6j duchowy, przechodzacy niekiedy w rozpacz i mysli o samobdj-
stwie, oto cechy, czynigce poete tak blizkim mtodemu pokoleniu ro-
mantycznemu.

Ten kierunek duchowy poety tem bardziej nas zastanawia, ze
powstaje on zupeinie prawie samorodnie, wyrasta z samego Zycia
poety, oddzielonego setkami mil od $rodowisk romantycznego ruchu
a znoszacego sie ze Swiatem literackim jedynie za posrednictwem
brata, klasyka w teoryi i w praktyce. Co jeszcze bardziej uderza,
to fakt, ze w tym pelnym przygnebienia i bolu nastroju umystowym
tworzyt poeta dziela, tryskajgce strumieniami $miechu i niezréwna-
nej werwy komicznej.

Dziwng jest tajemnica tworzenial — Schodzi sie tu Fredro
jakby przypadkiem z innym wielkim tworcg komedyi, z Molierem,
ktory réwniez ,pisat komedye, grat tragedye na tym S$wiecieu. Po-
dobnie jak Fredro, tworzy geniusz francuski swe najwieksze arcy-
dzieta w czasie wielkiego przygnebienia moralnego, rozpaczy i bolu,
powstalego z nieszcze$¢ w pozyciu matzenskiem. Gdy jednak Mo-
lier wrazen zycia sttumi¢ nie moze , poddaje sie i pozwala im sitg
zdoby¢ swa najlepsza ,.komedyew tak, ze z ust Alcesta w ,Mizan-
tropie“ styszymy rozdzierajgcg spowiedz samego poety, Fredro po-
zostaje nieprzebtaganie objektywnym, objektywnym w tem rozumie-

1) Ogtoszony w ,Uwagach wydawcyu Dzieta, Lwéw, 1897. T.
V. str. 227.

2 Zapewne takze starania o rozwdd.
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niu, ze cho¢ w komedyi jego mozna tu i 6wdzie (zwihaszcza w ,,Od-
ludkach“) odszuka¢ pewne ustepy, bedace owocem jego zyciowych
przejs¢, to nie sg one juz wypowiedzeniem sie poety przez usta
swoich bohaterdw, ale wyptywajg z samego charakteru, z samego
zycia przedstawionych osobistosci.

Z calego tego duchowrego zycia poety przejdzie do poezyi
bardzo mato. Stanowi ono jakby na siedem pieczeci zamkniete pod-
ziemie tego Swiata, ktory nad riem rozwijat sie¢ pogodny, uSmiech-
niety. Temu zamknietemu, nie ogladajgcemu poezyi okresowi swego
zycia postawi poeta pozniej w swych wspomnieniach jakby kamien
grobowy z napisem:

»Ach, gdybysmy zoczy¢ mogli te liczne dramata, co sie toczag
w gtebi serca, cicho a cicho... ktérych tajemnicy strzeze nieszczesny,
jak skarbu najdrozszego a skarbu nieprzebranej swojej bolesci, ktd-
rych ogrom Bo6g tylko jeden oceni¢ moze, a $wiat nie przeczuwa
nawet... i ktore nareszcie rozsadzaja tono albo macag rozum... o, jakze
czesto ptakalibysmy krwawemi izami $réd tego kwiecistego Swiata!™])

Przystepujemy teraz do utworéw romantycznych Fredry. Jest
ich w posmiertnem wydaniu dziet poety liczba spora; wychodzac
jednak z zalozenia, Ze romantyzm wystepuje u poety juz w pierw-
szych latach swego istnienia (zwilaszcza na niwie galicyjskiej), a nie
wtenczas dopiero, gdy stat sie panujacym Kkierunkiem literackim
i samg sita swego wptywu mogt sie zjawi¢ i u autora ,Zemsty“,
mowic tu bedziemy tylko o tych utworach poety, o ktérych z calg
pewnoscig powiedzie¢c mozna, iz powstaty przed rokiem 1830,
a wiec w okresie, obejmujagcym wiekszg cze$¢ jego komedyopisar-
skiej twdrczosci przed zupetnem umilknigciem.

Musimy sie zatatwi¢ przedewszystkiem z chronologig (termi-
nus in quem) utwordéw, o ktére nam chodzi. Ballady i wiersze
Fredry, umieszczone w XIlI. i XIll. tomie ,Dziet" (Warszawa 1880.)
sg, procz wierszy z pOzniejszych lat zycia poety, po najwiekszej cze-
§ci niedatowane lub noszg date fatszywa. Dopiero poréwnanie z cza-
sopismami , w ktérych po raz pierwszy byty ogtoszone, a ktdrych
dotychczas przy ocenie tworczosci Fredry nie brano w rachube,
pozwala nam wydzieli¢ z wydania po$miertnego te utwory, ktore
z calg pewnosciag mozna odnies¢ do czasu przed rokiem 1830. Sa
to poezye, drukowane pierwotnie w ,Polihymnii* Szczepanskiego
(Lwéw, u Pillera 1827. T. Il.) i w ,Haliczaninie* Chitedowskiego
(Lwow, 1830. T. L i IL).

J . Trzy po trzy". Dzieta. Warszawa, 1880. T. XI. str. 202.
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Bedzie to wiec: 1. ,Walka" (,Dziefa" t. XII. str. 90. z datg
of. 182** — Polihymnia™ T. Il. str. 84.), 2. ,Hedwiga", ballada
(Dz. T. XIl. 67. z datg 183* (fatszywie!) — ,,Polihymnia™ Il. 84.),
3. ,Ztamanie wiary“, ballada (Dz. t. XIl. 72. z datg ,182* r.* —
w ,,Polihymnii" tego utworu nie znajdujemy), 4. ,Kwiatek biaty"
(z datg ,Florencya 1823." Dz. XII. 22. — ,Pol.”“ Il. 82)), 5. ,Wy-
jatek z listu do Maksymiliana Eredry", z datg ,,Befkowa Wisznia,
1-go PazZdziernika 1823.“, 6. ,Zeglarz" (Dz. t. XIl 24.— ,Polihym."
Il. 87.), 7. ,Mogita na rozdrozu" (Dz. XHI str. 13. — ,Haliczanin"
T. Il str. 174), 8. ,Sen" (w ,Dzietach" nieogtoszony! — ,Hali-
czanin" T. Il. str. 178.), 9. ,Spiew zatobny" (Dz. XIl. 26. —, Hal."
II. 176.), 10. ,Kamieh nad Liskiem", powie$¢ z podania gminnego
(Dz. T. XII. 61. (tekst i ukfad tu bardzo zmieniony, dlatego nizej
postugujemy sie tekstem pierwotnym) — ,Hal." T. I. 137.).

Dokfadnie daty tych utworéw, nie majac zwiaszcza pog rekd
autografow, oznaczy¢ nie mozna, stwierdzi¢ jedynie nalezy, ze
utwory zamieszczone w ,,Polihymnii" powstaty przed rokiem 1827.,
w ,Haliczaninie" za$ przed 1830. Chodzi teraz o to, jak daleko
wstecz da sie przesungl poczatek pierwszych utwordw o charakte-
rze romantycznym. Tutaj z pewnoscia mozemy postawié¢ juz sam
poczatek 1822. roku jako czas, od ktérego najpozniej (jezeli jeszcze
nie wczedniej) poczyna sie zjawia¢ kierunek romantyczny w twor-
czosci Fredry. W liscie bowiem Maksymiliana Fredry do poety
z datg ,Petersburg 20. lutego 1822." czytamy:

Co do miarowego wiersza wiele byloby do powiedzenia za, ale
wiele tez i przeciw. Zatuje, Ze jedne tylko przystate$ mi strofe, po-
niewaz z szeSciu wierszy trudno o ogélnym sadzi¢ skutku. Jeden
z gtéwnych jak mi sie zdaje zarzutéw, ktéry mozna zrobi¢ temu
rodzajowi, to jest, iz chcac wiersz dtugg zakonczy¢ sylabg, nie masz
innego sposobu, jak konczy¢ go stowem jedno -sylabowem. ktorych
bardzo mato w naszym mamy jezyku, a te, ktére sg, niezbyt sg
harmonijne, mnaprzykiad twdj drugi wiersz: ,,Z urwisk w jeden
zbiegtszy tek*. ,,Zbiegtszy fek' jest twardo, osobliwie, ze w poprze-
dzajacym a tak krotkim wierszu jest stowo zrosta, wiec te trzy ,,t¢
jeszcze przy ,s" i ,,szy" psuja ogo6t Spiewnosci’.

Cytowany tu przez Maksymiliana wiersz ,,Z urwisk w jeden
zbiegiszy tek" jest wyjety wiasnie z utworu p. t. ,Walka" ; wzia-
wszy wiec pod uwage Owczesne stosunki poczty listowej i odlegtosé
Petersburga od Lwowa czy Benkowej Wiszni, mozemy naznaczy¢
czas powstania tego wiersza co najp6zniej na sam poczatek 1822 r.
A tak bedziemy mieli romantyczny dorobek poety ujety w ramy roku
1822. do 1830. i tylko o utworach z tego czasu bedziemy tu prawic.

Utwor pod tyt. ,,Walka" jest wiasciwie balladg, cho¢ bez tej
nazwy; pisany jest wierszem biatym, co stanowi 6wczesna idee fixe
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poety i staje sie przedmiotem literackiej dyskusyi miedzy poetg
a bratem. Poeta wybiera temat, przez romantyzm poczatkowy bar-
dzo lubiony, mianowicie zycie rycerskie i wieki Srednie. Dwaj ry-
cerze staja w szrankach do $miertelnej rozprawy, co widzéw przej-
muje trwoga (,,dreszcz grobowa (!) wszystkich przeszta i na ustach
znikat gtos"). Walka, wcale udatnie przez poete przedstawiona,
konczy sie Smiercig obu przeciwnikow :

I wzajemny mieczéw raz

Obu tgczy w jeden zgon ;

Padli — i juz stygty zwioki,
A lud jeszcze w gtuchej ciszy
W krwawe trupy wlepiat wzrok.

Uderza nas w tym wierszu charakter czysto opisowy bez
zadnych domieszek lirycznych, co bedzie charakterystycznem takze
dla innych utworéw poety z tego czasu.

Pokrewienstwem tematu tgcza sie z tym wierszem dwa inne,
opatrzone juz wyraznym napisem ,ballada'l, mianowicie ,Hedwiga"
i ,Ztamanie wiary“. Hedwiga jest przedmiotem mitosci dwodch ry-
cerzy, Jaromira i Zdzistawa; jednakowoz Zdzistaw tylko cieszy sie
jej wzajemnoscig, za co odtrgcony Jaromir poprzysiega zemste —
»wsciekla zemsta w nim sie toczy, lecz ja w glebi duszy chowa;
i czarng spuszcza przytbice i predko zegna dziewice". Pozegnaé
musi ja takze Zdzistaw, ktéry udaje sie ze swym orszakiem na
wojne. Hedwiga wyglada jego powrotu ,na dzikim brzegu jeziora,
gdzie ptaczaca brzoza rosnie". Po czterech miesigcach oczekiwania
(w tekscie poOzniejszym: po roku) spostrzega z radoSciag wracajacego
rycerza... lecz poznaje Jaromira, ktdry przywozi jej wieS¢ o $mierci
kochanka na polu bitwy. Hedwiga dostaje z rozpaczy oblgkania

pedzi swoj smutny zywot, btgdzac wsrdéd zwalisk ciemnej kaplicy.
Lecz niebawem wraca zwycieski Zdzistaw. Na wie$¢ o obtedzie ko-
chanki biezy do niej, stara sie btaganiem i wspomnieniami ubie-
gltych lat przywréci¢ ja do przytomnosci, lecz nadaremnie, choroba
ducha zniszczyla jej pamiec, glos tylko Zdzistawa przypomina jej
dawnego kochanka, dlatego go prosi, by przy niej pozostat. Odtad
wieczorem spotykano zawsze te smutng pare, blgdzaca nad brze-
giem jeziora, az po uplywie pewnego czasu znaleziono ich mart-
wych, ale wpatrzonych w siebie zamartym, pos$miertnym wzrokiem.
W tem miejscu wzniesiono im grobowiec

I tam w nocnej, gtuchej ciszy
Szelest zbroi i dzwiek strony
Czasem jeszcze pasterz styszy.

Zemsta za mito$¢ wzgardzong wystepuje jeszcze jaskrawiej
w balladzie p. t. ,,Ztamanie wiary". Zbigniew, doznawszy wzgardy
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od kobiety, ktéra kochata i posSlubita jego brata, postanawia sie
zemsci¢ na ich dziecku. Po $mierci brata sprasza okoliczne rycer-
stwo na uczte i w uroczystych stowach uznaje w obliczu zgroma-
dzonych synowca za syna. Skoro jednak rycerze sie rozjechali,
udaje sie do komnaty dziecka, gdzie je ws$réd najokrutniejszych
naigrywan morduje. Przerazony wiasng zbrodnig i $cigajacg go
marg ofiary, ucieka do swej komnaty, pada na toze, ale tuz przy
nim zjawia sie ,trup krwig mokry“, ktéry obejmuje go swymi we-
zowymi sploty i nie daje sie odsung¢. ,Il tak co doba z pdinocy
wybiciem wznawia sie ciggle walka $mierci z zyciem" ... az wre-
szcie w to ,gniazdo przeklenstwa i sromu" uderza piorun i pali
wszystko, a wsrdd ,,pozogi te pieszczoty, te zapasy wiodly z sobg
straszne wrogi". — Mamy wiec tutaj caly aparat romantycznych
okropnosci, caty zapas najjaskrawszych efektéw drugorzednego ro-
mantyzmu.

»Kwiatek biaty" jest opatrzony w wydaniu posmiertnem dopi-
skiem: ,napisany z powodu i w miejscu S$mierci Fr. Crosby Sekr.
Leg. Angielskiej dnia 20. kwietnia 1823. w Florencyi; w ,Polihy-
mnii" mylnie memu bratu Maksymilianowi przypisany". Gaty wiersz
jest rozmowa wiatru z kwiatkiem , noszacym S$lady krwi po mto-
dziencu, ktéry, spadajac z konia, w tern miejscu rozbit sie o skate.
Wiatr zapytuje kwiatka, dlaczego jest zmiety i pokrwawiony, kwia-
tekopowiada mu na to historye miodzienca, ktory zgingt w tem miejscu,
rozbiwszy sie o skale, a nastepnie rozwodzi sie nad swym smutnym
losem. Wierzy, ze jego koniec juz niedaleki, jedynie to go pociesza,
ze przyjda tu siostry i matka zmartego mitodzierica, oblejg tzami
jego listki i zerwg go, by im byt przypomnieniem brata i syna.

Wiersz ten przypomina pod pewnymi wzgledami ,Pierwio-
snek“ Mickiewicza i to tak dalece, ze mamy pewne watpliwosci,
czy podobienstwo jest tylko przypadkowem. Poréwnywajac ,,Pier-
wiosnek" z ,Kwiatkiem biatym" trzeba mie¢ na uwadze dwie rze-
czy: 1 alegoryczne znaczenie ,Pierwiosnka", nam dzisiaj dobrze
znane, ale nieznane wedle wszelkiego prawdopodobieistwa Fredrze
w r. 1823., 2. okolicznosciowe, do pewnego rzeczywistego wypadku
przywigzane znaczenie Fredrowego wiersza.

Sladéw podobieristwa czy oddziatywania dopatrujemy sie juz
w pierwszej zwrotce, gdzie zaznaczony jest Swiezy rozkwit kwiatka
za podmuchem wiosny, podobnie jak w ,,Pierwiosnkuu :

u Fredry: u Mickiewicza:
Ledwie wczoraj z twej ostony Z niebieskich najranszg piosnek
Tchnieniem wiosny wypieszczony Ledwie zadzwonit skowronek
Czemu$ zmiety kwiatku biaty? Najranszy kwiatek pierwiosnek
Blysnat ze ziotych obstonek.

Kwiatek biaty dostanie sie do rak matki i sidstr, optakujgcych
zgon brata — ,,Pierwiosnek” do raczek Maryli i przyjaciét poety.
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Przyjda siostry, przyjdzie matka Powitajg przyjaciele
Zocza smutne szczatki kwiatka Mnie wiosny miodej aniotka
I podniosg i zaptacza.

Uswiecony po mym zgonie Czym kochanki godzien raczek,
Siostr usciskiem, matki tzami, Powiedz, niebieska Marylko!

Na jej czutem spoczne tonie Za pierwszy miodosci paczek
Bede jej syna obrazem. Zyskam pierwszg... ach ! {ze tylko.

~Pierwiosnek" spotyka sie z ostrzezeniem, ze zaszkodzi¢ mu
moze zmiana w przyrodzie, gdy przeciwnie ,kwiatek", ktéry nastro-
jony jest bardziej pesymistycznie, doznaje pociechy, ze przyroda od-
dziata nan pomysinie.

Chociaz przytoczone tu ustepy uderzajgcego stownego podo-
bienstwa nie zawierajg, a nadto brak historycznych danych nie po-
zwala nam uzna¢ oddziatywania Mickiewicza za niezbity pewnik,
mimo to jednak sa pewne argumenty, ktére przemawiajg za bardzo
wielkiem prawdopodobieristwem wpltywu. Jest to przedewszystkiem
forma rozmowy z kwiatkiem (u Mickiewicza ,Ja" i ,kwiatek"
u Fredry ,wietrzyk*1i ,kwiatek"). Powt6re zastanawia nas u Fre-
dry przesuniecie $rodka ciezkosci catej osnowy na kwiatek. Zrozu-
miate to jest zupetnie u Mickiewicza , gdzie pierwiosnek, jako ale-
gorya tworczosci poety, stanowi jadro osnowy i jest ostatecznym
celem tego wiersza, natomiast we wierszu Fredry, jako przywigza-
nym do pewnego tragicznego wypadku , nienaturalnem jest to czu-
lenie sie z kwiatkiem tam, gdzie sama tre$¢ wysuwa na pierwszy
plan bohatera smutnego wypadku i osoby z nim zwigzane. To, ze
poeta traci je z oczu a zajmuje sie przedewszystkiem losami kwiat-
ka, potozy¢ nalezy na karb oddziatywania wiersza, w ktérym
kwiatek jest rzeczywistym bohaterem utworu. Jezeliby to rozumowa-
nie okazato sie stusznem, to w ,,Biatym kwiatku" mielibySmy bardzo
wczesny $lad (w pét roku po wydaniu ,,Ballad") oddziatywania poezyi
Mickiewicza na Fredre.

~Wyjatek z listu do Maksymiliana Fredry" zawiera w formie
pseudoklasycznego ,epitre" opis arcyprozaicznych, codziennych zaje¢
poety w gorzelni. Zaréwno formg jak i pomystem nie ma z oma-
wianymi tu utworami nic wspolnego, na uwage zastuguje tylko
z tego wzgledu, ze daje nam trawestacye stylu okropnie romanty-
cznego (a wiec dowod pewnej autokrytyki). Oto prébka:

Znasz ty gorzelni pijane potwory,
Co pie¢ razy kazdej doby
Piekielnego na $wiat ducha,
Zdrdj szalenstwa i choroby,

Z goracego ziong brzucha?

~Zeglarz". Miody rybak wyptynat na wode; wtem dochodzi go
jaki$ daleki, czarowny gtos. Zeglarz idzie za jego czarem, gtos ucieka
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coraz dalej, miodzieniec biezy za nim bez ustanku dzien i noc, az
wreszcie gtos milknie... wokoto cisza...

Westchnagt i okiem rzucit w koto siebie

Juz ni gtosu, ni promienia;

Jeden tylko obtoczek sungt sie po niebie
Obtoczek wspomnienia.

Jest to jakby alegoryczne przedstawienie zycia, petnego ztu-
dzen, nie zostawiajgcego cziowiekowi nic procz wspomnien. Koloryt
»Zeglarza¥ spokojny i pogodny, mimo sceptycznego pogladu na zy-
cie ludzkie, jaki w tym wierszu sie miesci, odbija uderzajgco od
krawych obrazow w ,Walce” i ,,Ztamaniu wiary

»Mogita na rozdrozu“ — to mogita zdrajcy ojczyzny, ktory,
nekany $wiadomoscia swej zbrodni, ucieka w obce kraje, lecz, nie
mogac tam znalezé spokoju, wraca do swej wsi dziedzicznej. Wy-
rzuty sumienia przyprawiajg go o obted, w czasie ktoérego dzwiga
wor kamieni w mniemaniu, Ze to judaszowe srebrniki:

»Jam zabit — krzyczy — zamordowat srodze,
Padta, szeroko po jej grobie chodze,

Bracia kajdany, a ja dZwigam ztoto;

Ciezkie to zloto ! zostatem sierota.

Ja, ja zabitem, zamordowat srodze.

Gdy w czasie tego rozpaczliwego obtgkania padt martwy, nikt
go nie pogrzebat, kazdy przechodzien rzucat tylko gtaz na zwioki
zdrajcy, z czego utworzyta sie na rozdrozu wysoka mogita. Cha-
rakter obtgkanego starca odtworzony jest tutaj gtebokimi rysami
psychologicznymi; znad, Ze poecie nie chodzito o samo przedstawie-
nie zdarzenia o motywie tak aktualnym naonczas, jak zdrada oj-
czyzny, ale takze o artystyczne pogiebienie tresci. Zwrdci¢ takze
nalezy uwage, Ze jest to juz druga ballada, w ktérej poeta kre-
§li obted.

»Senwjest jednym z rzadkich utwordw subjektywnych poety
z tego czasu. Ukochana wybiega naprzeciw poety, by sie dowie-
dzie¢ o losie ich przysztego potgczenia. Wahanie kochanka starczy
jej za smutng odpowiedz, dlatego pada zemdlona, jednak uscisk
ukochanego przywraca jg do przytomnosci. Oprzytomniawszy, za-
daje mu raz jeszcze to samo pytanie, a kiedy z tez jego wyczytuje
ztowrogg wies¢, pada i umiera w jego ramionach. Smier¢ ukocha-
nej zabija samego kochanka. Wtem odzywa sie grom i budzi ich
do zycia; S$mier¢ byta ztudzeniem tylko, natomiast smutng rzeczy-
wisto$cig jest niepomysino$¢ w mitosci i cierpienie kochankdw:

Wie$¢ smutku prawdziwa,
Prawdziwe tez zdroje,

Eugeniusz Kucharski. 2
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Smieré¢ tylko snem byla —
Cierpimy oboje!

Jak z treSci wida¢, powstat ten wiersz w tym czasie, gdy
poete i jego ukochang szarpata ciggta obawa o to, czy ich mal-
zenstwo dojdzie do skutku a zakonczenie (,,cierpimy oboje!“) wska-
zuje, ze powstat jeszcze przed zasSlubieniem hr. Skarbkowej (9. li-
stopada 1828.). Wiersz ten posiada zywe zaciecie mazurka i dziw-
nie przypomina poetyczne illustracye Ujejskiego do mazurkéw
Szopena:

Wybiegta z podwoi

Az w przedsienne progi
Wybiegta i stoi

I wita mie¢ z drogi.
Ach! wita wesota
Usmiechem aniota.

~Spiew zatobny4 jest to piekny i rozrzewniajacy utwor liry-
czny, oddajacy z przedziwng prostota bolesne uczucia matki nad
trumienka ukochanego dziecka. Pomyst wiersza, napisanego z po-
wodu zgonu siostrzenicy poety, corki Kostancyi z Fredrow Skrzyh-
skiej, mogt bardzo tatwo utonaé w fali okolicznosciowych, choé
szczerych, ale rodzinnych tylko wynurzen; atoli poeta przez usu-
niecie szczegdtow, z danym tylko wypadkiem zwigzanych, a na-
stepnie przez trafne wprowadzenie tonu ludowego stworzyt wiersz,
uderzajacy zar6éwno pieknoscig lirycznego rozrzewnienia, jak i arty-
stycznem opracowaniem. Nalezy podkresli¢é u poety ten ton ludowy
tem bardziej, ze wydat on tutaj piekny rezultat; bedziemy go mieli
wprawdzie i pézniej w ,Kamieniu nad LiskiemZ, ale zmacony juz
oddziatywaniem wptywow innych Na ludowos$¢ tego wiersza zwraca
uwage sam poeta w dopisku: ,tak Spiewajg na pogrzebach wiej-
skie niewiasty, co zowig zawodzi¢4 Nie tylko jednak w motywach
lirycznych, ale, co na baczng zastuguje uwage, nawet w rytmice
pozostat poeta wierny poezyi ludowej. Podobnie jak w ,Spiewie
zatobnym4! ,zawodza“ do dzis wiejskie kobiety w Samborszczyznie,
gdzie placz pogrzebowy uklada sie w 8 zgloskowy trocheiczny
wiersz z diugiem przeciggnieciem przedostatniej zgtoski. To samo
spotykamy u Fredry:

_t \ -C\J /U =
Juz cie niema, moje dziecie,

Juz cie niema na tym Swiecie,
Juz sie jutro razem z zorza
Twoje oczka nie otworza,
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Nie uscisniesz mnie rgczkami
Nie popiescisz twojej matki

Sama bede posrod chatki
Sama, sama z ma niedolg!

Potem, potem, o nieboze!
W Kkoszuleczke cie ustroje
I w trumienke matg zioze.

.Spiew zalobny" wraz ze ,Snem" i ,Mogilg na rozdrozu"
wyréznia sie wybitnie z pomiedzy omawianych tu utworéw, maja-
cych dla nas dzi$ juz tylko historyczne znaczenie.

Przejdzmy teraz do najobszerniejszego utworu Fredry z tych
zas6w. Jest nim

»,Kamien nad Liskiem", powie$¢ z podania gminnego.

Wsrdd dzikiego krajobrazu Karpat widzimy nocag rozpalone
ognisko, tam

Siedzi przy ogniu z zéttemi oczyma,

W wyschnietej dtoni czarny o0z6g trzyma;
W kudtach padalec, u piersi ropucha —
Siedzi przy ogniu, dzikiej burzy stucha,
Stucha i ziota petna garscig kiadnie,
Ktadme, wstrzgsa — kto? —

»1€go nikt nie zgadnie" — zapewnia poeta, chcac podniesé
groze i tajemniczo$¢ syiuacyi, chociaz kazdy czytelnik juz po prze-
czytaniu pierwszego wiersza poznaje* ze ma do czynienia z czaro-
wnicg. WSsrdd strasznego toskotu , odbijajgcego sie az o sasiednie
gory. zjawia sie, ,jak cis smetny”, jaki$ miodzieniec. Przychodzi on
do czarownicy, by zada¢ zdania sprawy z nieszcze$¢, w jakie go
popchneta. Z wyrzutéw jego dowiadujemy sie, ze omamiony cza-
rami zmienit wiare , wyrzekl sie braci i zostat rozbdjnikiem. Co
bylo motywem tego wewnetrznego przejscia bohatera, ppeta nie
mowi, dos¢, ze wystawito ono miodzierica na okropne katusze zy-
ciowe , wsréd ktorych zwracat sie o pomoc do Boga, ale nadare-
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mnie — wiary ni nadziei odzyska¢ nie mdgt, dlatego tez zada od
czarownicy, by mu jg wrdcita. WiedZzma, chcac uspokoi¢ miodzierca,
czyni zaprawe z najrozmaitszych, romantycznie okropnych rzeczy,
miesza to wszystko sepim dziobem w trupiej czaszce i rzuca na-
stepnie poza siebie. Z tego powstaje biata chmura, na ktorej tle
roztacza czarownica przed miodziericem, jak Mefisto przed Faustem,
obraz przecudnej dziewicy, jaka otrzyma¢ ma w darze za swa
ulegtos¢. | i P :
Cze$¢ 1I. Olga, przeznaczona miodziericowi dziewica , mieszka
zamknieta w czarnej, wysokiej wiezy. Tam udaje sie nocg miodzie-
niec , zaopatrzony w S$wieczke, uwita z zyt wyprutego ptodu,
i w obojczyk nietoperza, azeby czarami wedle recepty czarownicy
pozyska¢ Olge dla siebie. Mitodzieniec, wszedtszy do komnaty Olgi,
doznaje pewnego onie$mielenia i trwogi na widok jej pieknosci, ale
uderzenie zegara przywodzi mu na mysl wiasne zamiary. Zatknat
wiec na stronie Swieczke, zapewniajacg senno$¢ dziewicy i poczat
wodzié¢ po pieciokro¢ nietoperzym obojczykiem po jej ciele, wy-
mawiajac za kazdym razem: ,Czekam cig, Olgo, na skahstem

wzgorzu". C e

g Czes¢ Il Czary zaczynajg dziataé. Olga czuje jaka$ niepojeta
tesknote, nie moze znalezé spokoju ni wednie ni w nocy, ciagje
brzmig jej w uszach zaklete stowa: ,,.Czekam cie, Olgo! ... Udaje

sie wiec do kaplicy, by u grobu matki szuka¢ ulgi w modlitwie,
lecz znajduje chwilowe tylko ukojenie , gdyz za opuszczeniem jej
progébw wraca omamienie' napowrot, a w uszach brzmig jej ciggle
stowa zaklecia. Nie mogac sie oprze¢ czarowi, pigtej nocy opuszcza
Olga swa siedzibe i udaje sie ku skalistemu wzg6rzu (kamien nad
nad Liskiem). Na drodze stajg jej najokropniejsze przeszkody: po-
rywajacy wszystko wicher, ptomienie ognia i spietrzone topiele banu;
wszystko to jednak ustepuje za zblizeniem sie dziewicy. Zaczyna
juz dnie¢ Olga staje w chacie miodzienca u skalistego wzgorza,
uz ma spocza¢ na jego tonie, gdy wtem odzywajg sie dzwony
wielkanocne, gtoszace: ,Allelujal*4.. Grzesznym bedzie odpuszczone...
W tem miejscu widzi dzi§ przechodzien olbrzymi kamien a nad
nim potyska nocg, zarowno w pogode jak i w zamie¢, tajemnicza,
biata gwiazda. L . Lo , .

~Kamien nad Liskiemu jest najdtuzszym z romantycznych tego
czasu utworéw Fredry (578 wierszy), przeto juz chocby z tego tylko
wzgledu zastuguje na szersze omoéwienie jako zjawisko , nastrecza-
jace sposobnos¢ do poczynienia wiekszej ilosci spostrzen o kierunku
romantycznym Fredry niedramaturga.

oemat ten nosi w pierwszym tek$cie, ogtoszonym w ,Hali-
czaninie", dopisek: ,,powies¢ z podania gminnego" ; poecie chodzito
wiec o0 zaznaczenie charakteru i tta ludowego , na ktorem osnut,
czy zamierzat osnué, swg powiesC. Zobaczmy teraz, co z tabuly
i akcesoryéw ludowych do tego dzieta rzeczywiscie przeszto, a co
jest inwencyg samego poety, a nastepnie, o ile poeta w samem wy-
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konaniu zachowat charakter ludowy, godzacy sie z powiescig, wzietg
»Z podania gminnego*4. ) )

Kamien nad Liskiem uderzat wyobraznie Fredry jeszcze w cza-
sie, gdy, chlopcem bedac, przejezdzat wraz z ojcem i nauczycielem
okolicg Liska do Cisny (w Sanockiem). Wspomnienia z tej podrozy
pozostawit poeta w swym pamietniku ,, Trzy po trzy", gdzie znaj-
dujemy nastepujacag wzmianke o tym kamieniul:

»Za Liskiem staneliSmy i ogladali na szczycie pagérka ogrom-
ny utom skalty. — Nie wida¢ na nim reki ludzkiej, a jednak ze
swego ksztattu zdaje sie by¢ czastkg jakiego$ gmachu. Rézne o tym
kamieniu biegajg powiastki, jedna cudowniejsza od drugiej, ale naj-
wiecej rozpowszechniang jest ta, ktdra zapewnia, ze djabet nidst ten
kamien, ale kogut zapiat i djabet kamien upuscit<*.

Zauwazy¢ nalezy, ze podanie to przywigzane jest do wszy-
stkich, dla ludu zagadkowych, skat, rozrzuconych wzdtuz Podkar-
pacia. Opowiada lud o nich, ze nidst je dyahet, azeby zniszczyé¢
jakie$ cudowne lub znane miejsce , zwykle Kalwarye, albo, jak na
szczycie Jaworzyny, zrodto w Krynicy? , ale pianie koguta zmusza
go do porzucenia kamienia, w ktorego zagiebieniach dopatruje sie
fantazyi ludowa $ladu czarcich pazuréw. Podania miejscowe uwa-
zajg nastepnie te kamienie za miejsca schadzek i figléw rozmaitych
piekielnych sit, wogole sg one dla ludu miejscowego tem, czem
gdzieindziej uroczyska lub tak zwane ,miejsca nieczyste % podktadu
jednak jakiego$ romantycznego zdarzenia, z tym kamieniem zwig-
zanego, nie znajdujemy.

Poeta wiec, chcac osnu¢ swag powies¢ okoto tego kamienia,
a nie znajdujgc w przywigzanych don podaniach motywoéw, odpo-
wiednich dla takiej powiesci, jaka stworzy¢ zamierzal, zmuszony
byt zda¢ sie na wilasng swg wyobraznie i stworzy¢ sobie fabule
oryginalng. To pociggneto za sobg dalsze nastepstwa.

Wskutek wprowadzenia osnowy, ktéra byta wytworem fanta-
zyi samego poety, usunagt sie na plan dalszy przedmiot, okoto ktd-
rego poeta powies¢ swag pierwotnie osnu¢ zamierzat, mianowicie
kamien, styszymy o nim dopiero w zakonczeniu. Na pierwszy
plan natomiast wysunety sie te motywy, okoto ktérych skupia sie
akcya, wynaleziona przez poete, a wiec: ognisko czarownicy i wieza
Olgi. To kaze sie nam domyslaé, ze poecie chodzito raczej o stwo-
rzenie za wszelka cene powiesci w swem rozumieniu romantycznej,
niz o to, by powies¢ ta byla rzeczywiscie ,z podan gminnnych**,

Dzieta. — Wydanie warszawskie t. XI. str. 201.
2) Lud. Rocznik VII. 1901. str. 220.: ,Pochodzenie gtazu na
szczycie Jaworzyny** — R. Cisto. — Inne szczegdty folklorystyczne

czerpige ze spostrzezen witasnych, czynionych ongi$ w tych, przewaznie
dobrze mi znanych, okolicach.
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Ta daznos¢ do stworzenia czego$ jaskrawie romantycznego
wystepuje jeszcze wyrazniej w przeprowadzeniu szczegotdw, odbie-
gajacych zupetnie od wyobrazen i poje¢ ludowych. Juz przytoczony
na poczatku obraz czarownicy wskazuje, ze poety nie zadowala
czarownica taka , jaka wyobraza sobie bash ludowa , a wiec stara
wiedzma o zzoétktem, zeschtem licu i z ozogiem w rece; lecz uzu-
petnia jej obraz jeszcze dodatkami romantycznymi: kudty jej ubiera
w padalca a piersi w ropuche, daje jej rubinowe oczy o krwawym
potysku (Cz. 1. 4.), kaze jej ptaka¢ zielonemi (!) tzami (I. 6). Cata
zaprawa czarodziejska , jakg sporzadza czarownica, jest istnym ro-
mantycznym bigosem, sktada sie z roznych okropnych przedmiotow,
ktérych pojecia nie tylko wowczas, ale dzi$ jeszcze pozostaty w prze-
waznej czesci obce ludowi. Czarownica ta

...bierze czastke, serca najezdnika,
Zrzenicy szpiega, oszczercy jezyka,

Gars$¢ ziemi, zdrajca gdzie stgpit ojczyzny,
Jedne fze hanby, dwie krople trucizny,

| trzy gatazki z kopca na rozdrodze,
Gdzie syn rodzica zamordowat srodze;
Wszystko to razem, mruczagc w piersiach stowa,
W ogromng czaszke jakiego olbrzyma,

Co ciato grobu, duch spoczynku niema,
Rzuca, rozkiada, przektada, przebiera

I dziobem sepa na make rozciera.

(Cz. 1. 6.).

Jak wiec widzimy, jeden tylko motyw (,trzy gatgzki z kopca
na rozdrodzew) przystaje do wyobrazen ludowych, reszta to motywy
literackie, wziete z ,Makbetad lub ,Wolnego Strzelcad, a na-
gromadzone tu w celu wywotania najjaskrawszego efektu roman-
tycznego.

Nie wdajemy sie tu w estetyczng ocene poetycznej techniki
Fredry, bo to juz z samego przedstawienia rzeczy jasno wynika,
ale chodzi nam o zaznaczenie, ze poeta, ulegajgc nowemu pradowi,
w swej niedramatycznej tworczosci przejat, jak to zwykle bywa,
z tej nowosci to co posiadata najbardziej jaskrawego i kranco-
wego, co Swiecito swe tryumfy w szeregach maroderéw, ciggnacych
za obozem wielkich romantykéw, a wiec caly zapas ultraromanty-
cznych Srodkéw i sposobdw przedstawienia rzeczy.

To oddziatywanie drugorzednego romantyzmu znac jednako-
woz tylko w dobieraniu akcesoryow, w samej technice poetyckiego
przedstawienia 0s6b lub zdarzen (zaréwno w tym poemacie jak
i poprzednich balladach), osnowa bowiem samej powiesci, charakte-
rystyka os6b wykazuje wptywy odmienne, z ktérymi przeto bardziej
liczy¢ sie musimy.
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Pomyst pozyskania kobiety za pomocg czarOw zaczerpniety
jest z poezyi ludowej a uzyty tu bardzo umiejetnie i w swych na-
stepstwach wyzyskany $wietnie. Poeta nie zadowala sie samem
przedstawieniem oczarowania Olgi, chodzi mu o co$ wiecej, 0 stan
jej duszy, pod dziataniem czaru zostajgcej, dlatego w 80 wierszach
odtwarza nam, mimo zwyczajnych swych niedomagan jezyko-
wych , przepieknymi rysami catg skale uczu¢, pokus i bezsilnych
szamotan sie kobiecej duszy. Psychiczny nastr6j Olgi, owladnietej
czarami, jej niepokdj wewnetrzny, z glebin duszy wstajgce, nie-
znane , tajemne pragnienia i zadze , mara, ciagnaca jg w przepas¢
swem nieustannem, tajemniczem nawotywaniem, jej walka duchowa
i wreszcie ulegto$¢ w tej walce — wszystko to $wiadczy, ze mamy
przed sobg dzieto poety, ktory miat juz sposobnos¢ podpatrzy¢
i ogtworzy¢ tajniki kobiecej duszy. Swietnie oddaje Fredro to stop-
niowanie sie uczué:

Mija dzien pierwszy — Olga cicha, zbladia,
Wrzawy unika, szuka samotnosci,
Zdaje sie czego$ zatowaé z przesziosci

Drugi dzien nadszedt — a w dziewiczym tonie
Czuto$¢, tesknota, jaki$ ogien ptlonie.

Lecz trzecia zorza pustem widzi toze,
Powietrza w murach Olga znies¢ nie moze,
Duszne sklepienie, poditoga palaca.

Ucieka wiec przed zmorami wiasnych uczu¢ na tono przy-
rody, ,rose po kwiatach jej stopa roztragca“, chlodzi swe rozpalone
skronie wodg zimnych zdrojow, ale nadaremnie — bo kiedy nocg
uda sie na spoczynek ,nieznanem czuciem to ziebnie, to pata“

Ledwie ucichnie, zadrzymie na fozu :
»Czekam cie, Olgo, na skalistem wzgorzu !t
Jakby gtos jaki szeptat jej do ucha.
Zrywa sie, pyta — pyta sie i stucha —
Ale nie styszy précz wiasnego tetna.

Nastepuje krdétka chwila spokoju, lecz niebawem uderza nowa
fala nieprzezwyciezonych, nieSwiadomych uczué. Przerazona

Wlepia wzrok w lampe, co przed nig goreje
Lecz i na jawie toz samo sie dzieje;

Juz ciagle styszy i wyraznie styszy,

Co stuch wyrywatl z gtebi nocnej ciszy

I juz w rumianem wzrok zatapia zorzu,
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A ,,Czekam, Olgo, na skalistem wzg6rzu 'u
Jak jej wotato do duszy, tak wota.

Nie widzac znikad ratunku , szuka ulgi w modlitwie; schodzi
wiec do kaplicy, gdzie przed oftarzem Bogarodzicy ,jakby przed
matkg zwierza sie w swej mece, pyta o rade i blaga opiekiw
Witedy dalekg byta od Olgi moc piekielna, otoczyt jg btogi spokdj
i uczucie jakiego$ niebianskiego zachwytu, wtedy dusza jej

Zdata sie wracaé, jak gdyby z powicia
W powszechng dusze wieczystego zycia:
Tak jak z lilii w {ze sptyniona rosa,
Usmiechem stonca powraca w niebiosal).
Korng i ufng duch owiongt btogi.

Lecz to ulga chwilowa tylko, za opuszczeniem kaplicy wra-
caja i z catg gwattownoscig ciggng ja ku sobie dawne pokusy, co$
wiedzie jg na szczyt wiezy, skad wzrok jej wyrywa sie ku zakle-
temu wzgorzu:

Widzi tam chate — dziwny dach i Sciany.
Ogien zachodu na szyby rozlany,

Lubo cien gesty lasy, gory, skatly,

Ostonit ziemie, ostonit swiat caty,

Tam jaka$ wiadza przyneca z daleka,

Tam rozkosz, szcze$cie, raj, niebo jg czeka.

Czujemy juz, ze pokusa zbyt silna, by sie jej Olga oprzeé
mogta — czar zrobi swoje...

Z innych motywow ludowych, pomingwszy czarodziejskg $wie-
czke i obojczyk nietoperza 2, na uwage zastuguje wprowadzenie
gtosu dzwonéw wielkanocnych, jako mocy nadprzyrodzonej, tamigcej
site piekielng Jest to motyw wziety rzeczywiscie z wyobrazen lu-
dowych, atoli uzycie go jako $rodka do rozwiktania i zakonczenia
akcyi, mogtoby sie wydawaé (zwiaszcza, ze to powiesé, a nie bal-
lada) nienaturalnem, jako pewnego rodzaju deus ex machina, gdyby

J Zdaje sie , ze to pierwszy u nas wyrazny $lad panteizmu
w poezyi pi‘'zed r. 1880.

2 Ze obojczyk nietoperza gra wielkg role w czarodziejstwach
ludu, to rzecz znana, niezhanym natomiast jest nam fakt, jakoby
lud postugiwat sie w czarach $wieczkg , skrecona z zyt wyprutego
ptodu; poniewaz tego nigdzie stwierdzi¢ nie mogliSmy, wierzymy na
stowo poecie, ktdry opatrzyt to miejsce wyraznym dopiskiem: ,,Prze-
sady gminne, dotad istniejgce*4. Haliczanin t. E 146,
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nie ta okolicznos¢, ze rozwigzanie takie odpowiada zupetnie zamia-
rowi podniesienia tajemniczosci utworu.

Z wplywéw literackich zwraca na siebie uwage bajronizm
a takze pewne reminiscencye z ,,Konrada Wallenroda#4 co razem
wziete powieksza historye bajronizmu w Polsce jeszcze o jeden
fakt ciekawy, tem bardziej interesujacy, ze pochodzi od poety, ktd-
rego o bajronizm, znajac tylko jego komedye, chyba nigdy posa-
dzicbysmy nie mogli.

Wplyw bajronizmu przebija juz w samym rodzaju tego dzieta,
jest to bowiem powies¢ nie ,z podan gminnych4 jak to wyzej za-
znaczyliSmy, chociaz motywy ludowe zawiera, ale powie$¢ poe-
tyczna , wysnuta przez samego poete, noszaca cechy powiesci baj-
ronistycznych nawet w zewnetrznym uktadzie, dzieli sie bowiem, po-
dobnie jak ,,Marya" lub ,,Zamek kaniowski4t na czesci, z ktorych
kazda rozpada sie na drobniejsze ustepy o kilkunastu lub kilkudzie-
sieciu wierszach.

Kompozycya wewnetrzna posiada zasadniczg ceche poetycznych
powiesci Byrona, mianowicie ich tajemniczo$é. W ,,Kamieniu nad
Liskiem1 jest ona jeszcze dalej posunieta, niz u Byrona, a czasem,
jak to widzieliSmy, sztucznie podtrzymywang. Mgla tajemniczosci
ostoniona jest przeszto$¢ bohatera, tajemnicg jest (i to juz stanowi
wade utworu), jakie byly duchowe przejscia bohatera, co je wywo-
tato i co go sprowadzito do tego upadku, w jakim sie znajduje.
Byron kilku niedomoéwieniami, kilku przynajmniej ubocznymi rzu-
tami pozwala czytelnikowi przesztosci bohatera sie domysle¢, Fredro
i tego nawet nie daje. Gdy powies¢ sie skonczyla, zatrzymuje autor
uwage czytelnika na kamieniu, wznoszacym sie nad miejscem zgonu
kochankow i wiszacg nad nim tajemniczg gwiazdg, podobnie jak
Byron w ,Larze* lub ,Narzeczonej z Abydos* zatrzymuje sie nad
grobem kochankow?$.

Wplyw Byrona zaznacza sie nastepnie w charakterystyce oséb.
Olga podobng jest do bajronowskich dziewic potudnia, posiada obok
skromnosci temperament goracy, namietny, w jej duchowej naturze
»dziewicza skromno$¢ z ogniem sie kojarzy4 Bohater powiesci
utworzony jest zupeinie na modte bohaterow bajronowskich, wy-

4 Na grobie Zulejki (Narzeczonej z Abydos) zakwita wieczna réza :

Jednak cho¢ wicher, cho¢ burza sie wscieka
Kwiat jej trwa calo.

(Ttum. Morawski).
u Fredry:

Czy to w pogodzie, czy to w chmur zamieci
Zawsze nad gtowg biata gwiazda Swieci.

(Cz. 111. 6)).
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stepuje tylko tutaj, co jest charakterystycznem dla moralnosci poe-
zyi Fredrowej, wielka roznica w stosunku poety do swego boha-
tera; podczas gdy Byron otacza swoich bohaterow nimbem szla-
chetno$ci i zachowujgc dla nich sympatye, stara sie ja podtrzymac
takze u czytelnika, to Fredro nazywa swego bohatera wprost ,,po-
tworem o spodlonem czole” (Il. 4.). Pozatem rysy charakterysty-
czne sg uderzajaco blizkie. Podobnie jak u Byrona , wypadki zycia
robig tutaj miodzienca zbrodniarzem , jednak i w zbrodni ma on
odruchy szlachetnosci. Tak naprzyktad w ust. 7. czesci Il, gdy ma
juz dokonaé¢ zaczarowania Olgi, zaczyna sie waha¢ na widok jej
pieknosci, budza sie w nim szlachetne uczucia, chciatby sie cofngé
przed zbrodnig, zagasi¢ Swiece, utrzymujgcg Olge we $nie, i wyja-
wi¢ jej swoj zbrodniczy zamiar:

Gdy w miodym wieku zamarzytem cnote,

Taka, ach takg widziatem istote;

Kiedy do béstwa dusze budzi¢ chciatem,

W mem bostwie pieknos¢, jej piekno$¢ widziatem —
Gdyby zagasta pochodnia obrzydia?

Gdybym jej odkryt rozerwane sidta ?

Mozeby wdziecznosé...

Lecz te szlachetne uczucia sttumia natychmiast ,,$miech szy-
dersko-wsciektyu — autoironia:

Jam zachciat czucia! Utuda za krotka!
Ja, z hydnem pietnem, natury wyrzutka?
Ja, zgroza ludziom, piekta zaprzedana!...
Konczmy zaczete!,..

Przedstawiajgc to budzenie sie szlachetnych uczué, ktére mio-
dzieniec na dnie duszy widocznie posiada¢é musi, popada autor bez-
wiednie w niekonsekwencye, skoro go juz poprzednio nazwat ,po-
tworemu, lecz ta nieopatrzno$¢ wiasnie stuzy nam za dowdd tem
silniejszego przejecia sie pierwowzorem.

Dalszym rysem wspolnym jest to, ze miodzieniec pod wpty-
wem wypadkéw zyciowych zostaje rozbéjnikiem i staje sie renega-
tem 1. Ten rys ostatni tem bardziej wydaje sie naptywowym , ze
nie posiada swego uzasadnienia ani w zyciu ani w stosunkach,
w jakich bohater z pod Liska mogt sie znajdowa¢. Do tych cech

* Ciekawem jest, ze w ,Panu Jowialskim®™, gdy Ludmirowi
mimo woli przypada rola nieszczesliwego rozbojnika, wyglada on
w wyobrazni Heleny, jak bohater Byrona (Ludmir: Jaromir, Alp,
Lara. Rozumiem). Scena 3. aktu I. i 9. aktu 1Y. zawiera dowdd
blizszej znajomosci Byrona.
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charakterystycznych przyfacza sie jeszcze osamotnienie zyciowe, na
ktére tak bardzo cierpig bohaterowie bajronowscy:

Stepem stanela, puszcza, moja dusza;
Przeklenstwo dawnych, wzgarda nowych braci,
Cel urggania z mowy i postaci,

Sam posréd cizby zostat innowierca ;

Ni jednej reki! ni jednego serca!

(Cz. 1. 5)

Wptyw wiec bajronizmu w ,Kamieniu nad Liskiem@ jest nie-
zaprzeczony, pozostaje jednak do rozstrzygniecia, czy pochodzi on
z pierwszej reki t. j. z lektury Byrona, czy tez przeszczepit sie za
posrednictwem utworéw, pod znakiem bajronizmu stojacych. Zbyt
blizkie pokrewieAstwo ryséw wspdlnych, pewne dowody znajomosci
Byrona, ztozone w ,Jowialskim4} skianiajg nas do oswiadczenia sie
za wykluczeniem posrednictwa, a utwierdza nas w tern jeszcze bar-
dziej uzywanie przez poete poréwnan egzotycznych , nawiasem po-
wiedzmy : bardzo pieknych a przypominajacych kraing bajronowskich
powiesci. Chcac naprzyktad przedstawi¢ zmiane cery w obliczu Olgi,
uzywa poeta nastepujacego poréwnania:

Tak tyskawica po dwakro¢ rumieni
Biaty nagrobek w cypryséw zacieni.

Wios.... igrajacy z biatemi ramiony,
Jakby cied mirtéw na marmur rzucony.

Kibi¢.... jak owa z oceanu tona

Ze mglistej pianki i $wiatta stworzona,

Co w jgrach (!) z falg, westchnieniem Zefira
Rodzi sie, wzrasta, zyje i umiera.

Reminiscencyi z ,Konrada Wallenroda4, cho¢ dos$¢ odlegtej,
dopatrzecby sie mozna w przedstawieniu stanu uczuciowego Olgi
pierwszego dnia po oczarowaniu. Zawiera on pewne rysy podobien-
stwa z duchowem usposobieniem Aldony po poznaniu Waltera:

L,Kamien nad Liskiem4:

Mija dzien pierwszy — Olga cicha, zbladta
Glowe w dot snuszcza, nie widzi zwierciadta,
Wrzawy unika, szuka samotnosci

Co$ sama nie wie, przez mysl sie kreci.
(Cz. 111. 2)
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,»Konrad Wallenrod4l:

Skadze, pomyslat Kiejstat, nagta w mej corce odmiana?
Gdzie jej dawna wesoto$¢, gdzie jej dziecinne rozrywki ?
W Swieto wszystkie dziewice idg zabawial sie tancem,

Ona Siedzi SAM OTNA ..o

Sama nie widzi, co robi...

Za reminiscencyg zdaje sie tu przemawiaC wiersz ,,wrzawy
unika, szuka samotnosci”. Ze Aldona siedzi samotna, unikajac
wrzawy tanczacych dziewczat, to catkiem naturalne posréd licznego
Kiejstutowego dworu, nienaturalnem jest to jednak u Fredry, gdzie
o istnieniu jakiego$ dworu, ktérego ,wrzawy" musiataby Olga uni-
ka¢, ani przedtem ani potem nie styszymy; Olge widzieliSmy zawsze
samg w ,wysokiej wiezy", nawet o zamku, ktory, jak to z tresci
wynika, istnie¢ musiat, niczego nie wiemy. Zaciekawia nas takze,
dlaczego Olge, dziedziczke zamku, zamyka poeta koniecznie w czar-
nej , wysokiej wiezy jakby jakiego$ wieznia, czemu nie kaze jej
mieszka¢ w zamku, gdzie byloby jej z pewnoscig przestronniej,
... . 1 wygodniej. Przypuszczamy, ze dziatat tu takze urok ,Wal-
lenrodau czy ,Korsarza", albo tez obu razem.

Uderzajace juz oddziatywanie zna¢ tam, gdzie chodzito poecie
0 wywotanie przerazajgcego nastroju ,Wallenroda". Widzimy to
w ustepie 5. czesci Il., gdy miodzieniec ma rozpoczaé swe czary
nad Olgag. W miejscu tem schodza sie tuz po sobie, w odwrotnym
tylko porzadku, dwa nastrojowe, ze je tak nazwiemy, motywy
z ustepu o Smierci Alfa; mianowicie poczatkowy, gdy wystancy taje-
mnego sadu dobijajg sie do bramy, by spetni¢ wyrok na Konradzie
1koncowy opis konajacego Swiatta z lampy, rzuconej przez Konrada.

,,Kamien nad Liskiem4l:

Swiatlo wypadto, a wypadiszy z dioni
Ostatnim tyskiem cien po stropach goni,
Gasnie i zgasto. —

Brytan szczeknat: Zdrada!
Kto idzie! z bramy Echom w paszcze wpada.

»Konrad Wallenrod4::

Ale nim upadi, lampe z okna ciska,
Ta trzykro¢ kotem obiegajac btyska,
"Wreszcie, jak gdyby dajgc skonu hasto,
Ostatni wielki krag S$wiatta roztoczy
................................... i Swiatto zagasto.

»Kto idzie?" trzykro¢ odzwierny zawotat —
»Biadal!4t krzykneto kilka dzikich gtosow.
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»,Kamien nad Liskiem" uwaza¢ nalezy jako prébe i szkic ,,po-
wiesci". Przebija sie to zaréwno w ukladzie wewnetrznym poe-
matu, pozostawiajgcym bardzo wiele juz nie domysinikéw i niedo-
moéwien , ale luk , nie dajacych sie niczem zastgpi¢, jak rowniez
w opisach. Poeta nie daje nam jakiego$ wyraznego, peinego obrazu
przedmiotoéw, ktére przedstawi¢ zamierza, ale chwyta z przestrzeni
jakby pojedynicze plamy, pewne fragmenty catoSci Tak naprzyktad
w opisie siedziby Olgi wspomina wprawdzie, ze wieza znajdowata sie
»przy zamku", ale skoro raz kazat Oldze zamieszka¢ na wiezy, to
wieze tylko opisywaé bedzie, zamek sam juz go nie obchodzi.

Pomimo romantycznej przesady, nieprzetrawionych, niezestro-
jonych z pomystami poety wpltywow obcych, nastepnie pomimo
usterek w wykonaniu ,,Kamien nad Liskiem" ujawnia u Fredry po-
wazny talent epiczny. Widac to z gtebokiego, niezmiernie delikatnego
i wykonczonego w szczegodtach odtworzenia duszy Olgi, a nastepnie
z poréwnan i figur, jakiemi postuguje sie poeta. Procz tych, o kto-
rych juz wspomnieliSmy wyzej, znajdujemy takie, ktorychby sie nie
powstydzit nawet twdrca ,Wallenroda". Chmury o zachodzie storica,
»CO staja na borach puklerzem zachodu",

dnia reszte przejmujgc z podgorza,
Ztotem i pasem obrebiwszy boki,
Sktadajg tune na rozdét gieboki,
Tak jak przyjaciel rodzinie dalekiej
Zlecenie tego, co zegna na wieki.

Usmiech Olgi
..tak mity, jakby rozlew woni,
Co aniot skrzydiem na wybranych roni.

Mamy takze poréwnania, utworzone na sposéb ludowy, gdzie
nie chodzi o zestawienie dwu przedmiotéw rownych lub podobnych,
ale o podkresinenie wyzszosci przedmiotu poréwnywanego (primum
comparationis); naprzyktad:

Biaty brzask lampy, biata i ostona
Lecz bielsze Olgi dziewicze ramiona.
$ i 3

Do jakichze wynikéw prowadzi nas przeglad romatycznej twar-
czodci_Fredrv?

Przedewszystkiem jest nam ona $wiadectwem , ze dotychcza-
sowa forma tworczosci, jakg dla Fredry byla i pozostata komedya,
juz poecie nie wystarczata; zaréwno przezycia wiasne, jak i od-
dziatywanie nowego kierunku literackiego kazg mu szuka¢ nowych
sposobéw poetyckiego wypowiedzenia sie. Ale szukanie to bylo mo-
zolne. — Poeta, nie posiadajagcy glebszego literackiego wyksztatce-
nia, przywigzany stosunkami do bezdusznej umystowej pustyni, jaka
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byta dwczesna Galicya, zdany byt samemu sobie, dlatego nie dziwi
nas, ze w pogoni za nowymi ideatami poetyckimi brat czesto plewe
za ptodne ziarno nowej poezyi. ze czesto tej poezyi nie rozumiat,
jak tego dowodzi jego sad o Mickiewiczu J), tak bardzo odbijajacy
od tego, co widzimy we wspdtczesnych wierszach poety.

Ten brak, ta niezdolno$¢ oryentowania sie w nowym kierunku
przebija sie przedewszystkiem w oddziatywaniu przesadnej, okropnej
romantyki. W dobrej wierze gromadzi poeta $rodki, majgca obudzié
groze w czytelniku, roztacza przed nami obrazy obtgkania, mordu,
krwawych walk, zemsty, czarodziejstw, dzikich zgrzytéw duszy itp.
Typowa pod tym wzgledem jest balada ,Ztamanie wiary" i pewne
ustepy w ,,Kamieniu nad Liskiem#4

Drugim rysem charakterystycznym jest oddziatywanie Byrona
zaréwno w formie jak i treSci ,Kamienia®, trzecim — kierunek lu-
dowy, wystepujacy w ,Spiewie zatobnym4 i ,Kamieniu nad Lis-
kiem", w tym ostatnim jednak nieraz skrzywiony pod wplywem
drugorzednego romantyzmu.

Na ogot biorgc, utwory te takiej wartosci, by je za co$ zna-
mienitego poczyta¢ mozna, nie maja; to, co pieknego w niektorych
sie miesci, byto wogéle za szczupte, by na siebie uwage wspdicze-
snych mogto bylo zwrdci¢, nawet ,,Kamieh nad Liskiem", posiada-
jacy niektére ustepy o pieknosci pierwszego rzedu , po ,,Wallenro-
dzie“ i ,,Zamku Kaniowskim" bytby wiekszego sukcesu nie odniost,
chociazby byt wyszedt w wydaniu osobnem, a nie w tak mato poza
Galicyg czytywanem pismie, jak ,,Haliczanin4

Dla nas majg one dzi§ wartos¢ historycznego dokumentu,
Swiadczacego o podbojach miodocianego romantyzmu, z tego tez
wzgledu zastugujg na baczng uwage.

Co nam braki tych utworéw usprawiedliwia a je same bar-
dzo podnosi, to czas, stosunki i miejsce, w ktorem powstaty. Je-
zeli zwazymy, Zze na niwie galicyjskiej romantyzm dopiero kietko-
waé poczat, to w poréwnaniu z usitowaniami Kaminiskiego, Anto-
niewicza 2 i innych tworczo$¢ romantyczna Fredry posiada tu nie
tylko swe historyczne znaczenie, ale nawet wybija sie na czolo.

J) Jest to odpowiedz bratu Maksymilianowi na przystany so-
net Mickiewicza ,,Ranek™. Poeta w liscie tym mowi, Ze ,,Hamlet,
udajagc nawet waryata, nic podobnie gtupiego nie powiedziatl (Bie-
geleisen: Dzieta A. F. T. IV. 227.). Jest to sad, wydany badz co
badz o jednym tylko wierszu , by¢ moze, Ze nie podobata sie Fre-
drze sama maniera tego wiersza lub tez chciat zadokumentowad
wobec brata swg ulegto$¢ w sadach estetycznych , Maksymilian
bowiem z gory podsuwat bratu sad nieprzychylny, moéwigc: ,a jed-
nak majg wielbicieli!?" (Biegeleisen 1 c. t. Il. 197.).

2 Patrz « Bruchnalski, Sonety Mickiewicza w literaturze
cyjskiej w 1 1827—1828. Pamietnik Tow. lit. im. A. Mickiewicza.
Rocznik VI. str. 184—214.

gali-



Fredro jako romantyk. 31

Trzecim wzgledem, ktéry nam o tych utworach méwic i nie
zapominaé¢ kaze, to baczenie na komedyopisarska twérczo$¢ Fredry.
Czy poeta, ktory dat takie dowody zainteresowania i przejecia sie
nowym kierunkiem, ktéry nawet w tych prdébach, w tych przygoto-
wawczych studyach romantyzmu odnidst pewne rzeczywiste rezul-
taty artystyczne, mégt potem w czasie pisania komedyi o tem zu-
petnie zapomnie¢? — Oto pytanie, ktore nasung¢ sie musi kazdemu,
zastanawiajagcemu sie nad tg tworczoscig, a na ktore w nastepnej
pracy, moéwigcej 0 ,romantyzmie w komedyi Fredry“, bedziemy sie
starali odpowiedziec.
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