ZAGADNIENIA JEZYKA ARTYSTYCZNEGO

Pamietnik Literacki CXVI, 2025, z. 2, PL ISSN 0031-0514

DOI: 10.18318/p1.2025.2.8

DOROTA ROJSZCZAK-ROBINSKA Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Poznan

WIELOWARSTWOWOSC ZRODLOWA APOKRYFOW STAROPOLSKICH
JAKO PROBLEM BADACZA TEKSTOW DAWNYCH*

Apokryfy staropolskie — charakterystyka materiatu

Staropolskie apokryfy Nowego Testamentu to najwieksza zachowana grupa tekstéw
Sredniowiecznych, zbior 9 dziel niezwykle waznych dla badan nad polskim Sred-
niowieczem !:

1. Rozmyslanie przemyskie (Bibl. Narodowa, rkps 8024 IIl {dalej: RP2)). Naj-
wiekszy zachowany stowianski apokryf opowiada historie Swietej Rodziny (od
narodzin i dziecinstwa Maryi)3. Dzieto nie przetrwalo w catosci (urywa sie na
scenie przestuchania Jezusa przez Pitata). Tekst przez lata traktowano wyltacznie
jako kompilacje wielu Zrodet tacinskich i czeskich, nierzadko wartoSciowano ne-
gatywnie, uwazano za nieudany lub zepsuty, dzi$ stanowi on obiekt badan spe-
cjalistow roznych dyscyplin. Widzimy duza niezaleznos¢ polskiego tworcy od
Zrodet laciniskich, §wiadome dzialania translatorskie, dostrzegamy fragmenty
uznane za autorskie®.

*  Artykul realizowany w ramach grantu Narodowego Centrum Nauki (projekt nr 2017/26/E/
HS2/00083: Poczatki jezyka polskiego i kultury religijnej w Swietle sredniowiecznych apokryfow
,Nowego Testamentu”. Uniwersalne narzedzie do badan polskich tekstow apokry ficznych).

Pelna bibliografia dla staropolskich apokryféw i kazdego z pojedynczych tekstéw zbierana jest
na stronie: Staropolskie apokryfy ,Nowego Testamentu” (apocrypha.amu.edu.pl {data dostepu:
18 X 2023); zaktadka: Opracowania ) Bibliografia).

Cytaty staropolskie i fragmenty ze Zrodet taciniskich (opisy Zrédet obcojezycznych znajduja, sie
w zakladce: Opracowania ) O zrédtach; Zrédta polskie i taciniskie cytowane sa za strona Apocry-
phaiz uzyciem skrétow przyjetych w projekcie (wykaz skrotéw: https:/apocrypha.amu.edu.pl/
about?id=4)) podaje za strona Staropolskie apokryfy ,Nowego Testamentu” (apocrypha.amu.edu.
P)), zachowujac oznaczenia edytorskie wydawcow (opisane w zaktadce: O projekcie). Cytaty loka-
lizuje za pomoca, skrétow wymienionych w tekscie glownym, po spacji podaje numery kart, po
przecinku za$ zakresy wersow.

Wydawany w calosci juz czterokrotnie. Zob. Rozmyslanie o zywocie Pana Jezusa z rekopisu grec-
Io-katol. kapituty przemyskiej. Wyd. A. Brickner. Krakow 1907. BPP 53; Rozmyslanie o zy-
wocie PanaJezusa, tzw. przemyskie. Podobizna rekopisu. Wyd., wstep S. Vrtel-Wierczynski.
Warszawa 1952; Rozmyslanie przemyskie. Transliteracja, transkrypcja, podstawa taciriska, nie-
miecki przektad. T. 1-3. Wyd. F. Keller, W. Twardzik. Weiher-Freiburg 1998-2004; Roz-
myslanie przemyskie. Wyd. D. Rojszczak-Robinska [i in.]. Na stronie: apocrypha.amu.
edu.pl (data dostepu: 18 X 2023).

Starcie pogladow kanonicznych z nowymi badaniami oméwiono wartykule T. Miki i D. Rojsz-
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2. Rozmyslania dominikanskie (Bibl. Klasztoru Karmelitanek Bosych w Krakowie,
rkps nr 287 {dalej: RD)) to pieknie zdobiony manuskrypt z medytacja pasyjna,
poswiecona wydarzeniom biblijnym od Niedzieli Palmowej do ztoZenia Jezusa
w grobie. Tekst nie byt wezesniej wydawany w catosci®.

3. Sprawa chedoga o mece Pana Chrystusowej (Bibl. Narodowa, rkps 3040 III {da-
lej: SCh)). To obszerne kazanie pasyjne, przekazujace gtéwnie tresci ewangeliczne,
uzupelniane fragmentami m.in. Ewangelii Nikodema, pism ojcéw KoSciota, kazan
Sredniowiecznych, zawierajace tez sporo typowo apokryficznych, ludowych opo-
wiesci (np. przetworzony motyw o madejowym lozu - o zbéjcy, ktéry goscit Swieta,
Rodzine w drodze do Egiptu®, czy nawiazania do sensacyjnych loséw Judasza,
wzorowanych na micie o Edypie?).

4. Ewangelia Nikodema (dalej: EN) - staropolskie ttumaczenie Acta Pilati,
wpisane w ten sam kodeks co Sprawa chedoga. Dokladniej, jak wykazuja naj-
nowsze badania®, sa to dwa odrebne przektady, utrwalone na kartach 260r-282v
i 127r-152r.

5. Historyja trzech kroli (dalej: HTK) stanowi staropolskie ttumaczenie Historia
Trium Regum (dalej: HTR) Jana z Hildesheim, ktore wlaczone zostalo w ten sam
kodeks co Sprawa chedoga.

6. Karta Rogawskiego (dalej: KR) to urywek wiekszej catosci, jedna pergami-
nowa karta, przechowywana w Bibl. Ksiazat Czartoryskich w Krakowie (w teczce:
sygn. 2566). Przez lata uznawano 6w tekst za fragment wczesniejszego odpisu
Sprawy chedogiej, ale w ostatnim okresie teze te podwazono®.

7. List Lentulusa (dalej: LL) jest thumaczeniem Epistula Lentuli (dalej: EpLent),

czak-Robinskiej Kanonwiedzy o ,Rozmyslaniu przemyskim” (w zb.: ,Rozmyslanie przemyskie”.
Swiadectwo $redniowiecznej kultury religijnej. Red. J. Bartminski, A. Timofiejew. Przemysl
2016).

5  Nowe edycje omawianych tekstéw znajduja, sie na stronie: www.apocrypha.amu.edu.pl (data
dostepu: 12 V 2025).

6 Temat ostatnio podjeli I. Kotlarska i W. Stelmach w artykule Motyw Dobrego Eotra

w staropolskich apokryfach ,Nowego Testamentu” na tle dziewietnastowiecznych bajek ludowych

(,Literatura Ludowa” 2022, nr 4).

Zob. M. Adamczyk, ,Przeklety jeszcze w matce...” Jedna ze staropolskich wersji biografii Juda-

sza. ,Roczniki Humanistyczne” 1997, z. 1.

Zob. W. Wydra, O kodeksie Wawrzyrica z Laska (1544 rok) i ,Ewangelii Nikodema” w nim za-

wartej. W zb.: Z dziejow literatury i kultury staropolskiej. Studia o ksiazkach i tekstach. Red.

W. Wydra, W.R. Rzepka. Poznan 2017. Zob. tez A ,Gospel of Nicodemus” Preserved in Poland.

Introd., notes Z. Izydorczyk, W. Wydra. Polish version from the codex of Laurentius of Lask

ed. W. Wydra. Latin version from Krakéw, Bibl. Jagielloriska MS 1509 ed. Z. Izydorczyk.

Turnhout 2007. - K. Borowiec, O jezyku dwdch redakgji polskiej ,Ewangelii Nikodema” z ko-

delcsu Wawrzyrica z Laska (1544). Rekonesans. W zb.: Jezylk staropolskich apokryféw. Pytania,

problemy, perspektywy. Red. D. Rojszczak-Robinska, A. Deskur, W. Stelmach.

Poznan 2023.

9 Zob. L. Bernacki, Karta z ,Rozmyslania o zyciu Pana Jezusa’. ,Pamietnik Literacki” 1911,
z. 1/4. - J. Janoéw, Trzy przyczynki do historii pismiennictwa staropolskiego. ,Sprawozdania
z Czynnosci i Posiedzen Polskiej Akademii Umiejetnosci” 1946, nr 2. Zagadnieniom podobieristwa
i pokrewienistwa staropolskich apokryféw poswiecitam ksiazke Staropolskie pasje: ,Rozmyslanie
przemyskie”, ,Sprawa chedoga’, ,Karta Rogawskiego”. Zrédta, jezyk, fabuta (Poznan 2016). Tam tez
weryfikuje hipotezy na temat relacji miedzy Karta Rogawskiego, Sprawaq chedoga a Rozmyslaniem
przemyskim.
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staropolskim opisem wygladu Jezusa, pochodzacym z potowy XV w., utrwalonym
na kartach 302v-303r papierowego kodeksu datowanego na lata 1417-1418 (Bibl.
Jagielloniska, rkps 2151).

8. Zywot swietej Anny (Bibl. Jagielloriska, sygn. BJ St. Dr. Cim. 147 {dale;:
ZSA)) to starodruk, przektad Legenda Sanctissimae Matrone Jana z Koszyczek,
tekst apokryficzno-hagiograficzny.

9. Zywot Pana Jezu Krysta Baltazara Opeca (dalej: ZPJK) pochodzi z 1522 r.,
z drukarni Hieronima Wietora, stanowi opowiesé o zyciu Swietej Rodziny, zdobio-
na drzeworytami, wzbogacona modlitwami i pieSniami, zachowana réwniez w in-
nych, pézniejszych redakcjach. Dzieto oparte jest m.in. na Meditationes vitae
Christi Pseudo-Bonawentury, Speculum passionis czy - jak wskazal ostatnio Ro-
man Mazurkiewicz - na kazaniach Pelbarta z Temesvaru 19,

Wymienione teksty z roznych wzgledow wydaja, sie kluczowe dla badan poczat-
kow polskiego jezyka i literatury religijnej i w pewien sposoéb stoja w centrum polskiej
literatury Sredniowiecznej. Nie ma drugiej tak obszernej (tacznie ponad 2000 stro-
nic rekopisow i starodrukoéw), spéjnej i jednoczesnie zroéznicowanej grupy zacho-
wanych polskojezycznych tekstow Sredniowiecznych. W wielu miejscach sa one
paralelne!l, méwia o tym samym lub w podobnej formie. Dzieki temu daja mozliwo$é
poréwnywania réznych redakcji tego samego dzieta, przekladow czy ujec identycz-
nego tematu. Poza zachowanymi staropolskimi wersjami modlitw codziennych,
kilku psalméw badz kanonéw mszy $wietej!2 badacze staropolszczyzny pozbawie-
ni sa Zrédet dla takich studiow poréwnawczych. Znane dzis teksty odznaczaja, sie
réznorodnoscia pod wzgledem stylu i gatunku. Cho¢ zasadniczo naleza do stylu
wysokiego w odmianie religijnej — podobnie jak w Biblii - wystepuja w nich frag-
menty pisane w odmiennej stylistyce (np. w scenie procesu pojawiaja, si¢ elementy
jezyka urzedowego czy potocznego). W ramach tekstéw apokryficznych nalezacych
do danego gatunku (kazania, pasji, medytacji, listu) znajduja, si¢ elementy wiasciwe
dla innych gatunkéw literackich (jak hymny, plankty lub kazania)!3.

Teksty oparte sa na wielu Zrodtach taciniskich i czeskich (czasem tych samych,
czasem takich samych w odmiennych redakcjach, czasem réznych). Autorzy ko-
rzystaja ze zrodet niezaleznie, w rozmaity spos6b (np. wida¢ inne wykorzystanie
Ewangelii, Ksiegi Psalméw czy pism patrystycznych!4),

10 R. Mazurkiewicz, Kilka uzupetnieri zrédtowych do edygji ,Zywotu Pana Jezu Krysta” Balta-

zara Opeca. (W piecsetlecie wydania z 1522 roku). ,Terminus” 2022, z. 4. O Zrédtach wspomnia-

nego dziela zob. tez R. Wojcik, Ttumacz, wyktadacz, kompilator czy autor? Wolét kompozycji

.Zywota Pana Jezu Krysta” Baltazara Opeca i jego stosunku do ,Meditaciones vite Christi”. W:

B. Opec, Zywot Pana Jezu Krysta (1522). Wyd., wstep W. Wydra, R. Wéjcik. Wstep ikono-

graf. K. Krzak-Weiss. Poznan 2014.

Na zaleznosci miedzy nimi wskazywno wlasciwie od poczatku. Karte Rogawskiego uwazano np.

za fragment odpisu Sprawy chedogiej, a Zywot Pana Jezu Krysta - za tekst tego samego autora,

ktory napisal Rozmyslania przemyskie. Zob. przypis 9.

12 Zob. np. W. Wydra, Polskie dekalogi $redniowieczne. Warszawa 1973. - M. Lericzuk, Staro-
polskie przekazy kanonu Mszy Swietej. Wariantywnosé leksykalna. Warszawa 2013,

13 Zob. Staropolski apokryf wobec gatunku (w przygotowaniu).

14 7ob. D. Rojszczak-Robinska: Strategies for Quoting the Holy Scriptures in the Old Polish
Biblical-Apocryphal Narrations. ,Scrinium” nr 16 (2020); Translation of ,the Psalms” in the Old
Polish Biblical-Apocryphal Narrative Texts. The Beginnings of Vernacular Religious Language. ,The
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Wreszcie, spora czes¢ dziet zachowata si¢ wylacznie w kopiach. W efekcie,
dzieki pracy kopistow, w apokryfach sa zaswiadczone rézne etapy rozwoju jezyka
polskiego wewnatrz tego samego tekstu (np. dawniejsze i nowsze formy rozkazni-
kow lub szczatki liczby podwéjnej). Zjawisko to nazwano wielowarstwowoscia, ge-
netyczna, tekstéw dawnych 15,

Materiat odznacza sie wiec bardzo duzym zréznicowaniem, lecz jednoczesnie
spojnoscia. Celem artykutu jest zdiagnozowanie i przedstawienie zjawiska waznego
dla tekstow apokryfow staropolskich, a takze jego wplywu na badania poczatkow
jezyka i kultury polskiej. Nazwe je wielowarstwowoscia Zrédtowa. Sta-
nowi ona co$ innego niz wielowarstwowos¢ genetyczna — méwimy bowiem nie
o zachowanej formie tekstu (kopia - oryginal), ale o procesie jego powstawania,
jego relacji do Zrodet i o Swiadomosci funkcjonowania samych tekstéw Zrodtowych.
Wielowarstwowos¢ zZrodlowa, rozumiem zatem jako ceche tekstu, ktéra wynika
z kilku czynnikoéw:

1. Polski tekst oparty jest na wielu Zrodtach (nawet ten pozornie jednoZrédto-
wy, bedacy ttumaczeniem jednego tekstu Zrédlowego, jak Ewangelia Nilkkodema,
Historyja trzech kroli czy List Lentulusa).

2. Zrodla taciniskie sa wielowarstwowe, a staropolscy autorzy sa tego swiadomi.

3. Zrédla obce same w sobie sa réznogatunkowe, wielostylowe i wielojezyczne.

4. Laczenia przebiegaja na rozmaitych poziomach - calych rozdzialéw, zdan,
fragmentow zdan, samych wyrazéw, dodawania elementéw z jednego tekstu do ttu-
maczen pozostatych.

Zrodta apokryfow staropolskich nie byly jednorodne, nie byly tez traktowane
przez ich autoréw jako spdjna calos¢, lecz raczej jako zbior, z ktérego mozna do-
wolnie dobiera¢ elementy potrzebne do realizacji celu. Cele poszczegolnych autoréw
mogly by¢ rézne. Maria Adamczyk pisala o tych dzietach, ze daza ,do odstoniecia
catej oczywistej i prawdopodobnie prawdziwej wiedzy o zdarzeniach swigtych
dziejow [...]”16. Dzi$ wiecej méwi sie o swiadomych wyborach dokonywanych przez
ttumaczyl?, ale nad staropolskimi apokryfami przez lata ciazyta bezkrytyczna
opinia Aleksandra Briicknera o ich niewolniczej wiernosci tacinskim zrédtom
i niewielkiej wartosci literackiej. Adamczyk w 1996 r. wskazywata:

Rozmyslanie... -bedac typowa kompilacja, nie preferuje ,indywidualnej inicjatywy tworczej” [...].
[...] Zaanektowane przez ,sktadacza” i scalone ,w jedne ksiegi” rozmaite wypowiedzi [...]. Kompilatora —

zda sie — nie przeraza dysonans, jaki moze stad wyniknag¢. ,Gospodaruje” on - jako sui generis autor
wewnetrzny dzieta - poszczegélnymi jednostkami [...]18.

Bible Translator” 2023, z. 1; Writings and the Authority of the Church Fathers in Old Polish Apo-
cryphal Texts. ,Scrinium” nr 19 (2023).

Szerzej na ten temat zob. np. T. Mika, Genetyczna wielowarstwowosé i ztozonosc tekstow sta-
ropolskich a ich badania historycznojezykowe. Rekonesans. ,Biuletyn Polskiego Towarzystwa
Jezykoznawczego” t. 68 (2013).

M. Adamczyk, Biblijno-apokryficzne narracje w literaturze staropolskiej do korica XVI wieku.
Poznan 1980, s. 28.

Zob. np. T. Mika, Maryja, Jezus, Bég w ,Rozmyslaniu przemyskim”. O nazywaniu oséb. Poznan
2002. - D. Rojszczak-Robinska, Jak pisano ,Rozmyslanie przemyskie”. Poznan 2012.

M. Adameczyk, wstep w: ,Caly Swiat nie pomiescitby ksiag”. Staropolskie opowiesci i przekazy
apokryficzne. Wyd. W. R. Rzepka, W. Wydra. Warszawa-Poznan 1996, s. 40-41.
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Wactaw Twardzik w artykule opublikowanym w 1994 r. zauwazat:
doswiadczenie nas nauczylo [...], Ze kopista Rozmyslania najdziksze wymyslal swawole, miedzy inny-

mi powtarzajac zbytecznie juz wezesniej napisane wyrazy, kiedy indziej opuszczajac cale fragmenty,
a w innych miejscach wciagajac glosy do tekstu nie tam, gdzie nalezy!9.

Tymczasem uwzglednienie zjawiska wielowarstwowosci Zrodlowej sprawia, ze
odmiennie mozna podejs¢ do rozlicznych cech apokryféw staropolskich i inaczej
konstruowac pytania stawiane tekstom staropolskim. Sama, ich relacje do Zrédet
analizowatam na rézne sposoby w trakcie prac prowadzonych w ramach projektu
(zob. przypis*)2°. W niniejszym tekscie przedstawie kilka przyktadowych obszaréw
(te wskaze w drugiej czesci artykutu), ktorych interpretacja moze znaczaco sie
zmienic¢ przy tak sformutowanych zatozeniach.

Wielowarstwowosé Zrédlowa. Czynniki sprawcze

Pierwsza czes¢ artykutu poswiece analizie wymienionych juz czynnikéw sktada-
jacych sie na wielowarstwowosc¢ Zrodlowa, tekstu staropolskiego. Nalezy oczywiscie
od razu poczynic kilka zastrzezen: nigdy do kornica nie wiemy, na jakiej redakcji
opiera¢ si¢ mogt sredniowieczny pisarz, czy korzystal ze Zrodet posrednio czy
bezposrednio, czy widoczne zmiany i réznice sa, spowodowane decyzja, autora,
ktoregos z kopistow, czy wynikaja, z innej redakeji tekstu.

Budowanie polskiego tekstu z wielu Zrodet
i wielowarstwowos$¢ Zrodel tacinskich

Wsrod wskazanych staropolskich apokryfow sa, cztery dzieta pozornie oparte na
jednym tylko Zrodle tacinskim, czyli: List Lentulusa - ttumaczenie Epistula Lentu-
li; Historyja trzech kroli - przektad Historia Trium Regum Jana z Hildesheim; Ewan-
gelia Nikodema - thumaczenie Acta Pilati; Zywot $wietej Anny - przektad Legenda
Sanctissimae Matrone.

W Sredniowieczu nie znano pojecia praw autorskich. Z tekstéw Zrodtowych
korzystano swobodnie, najczesciej bez odwotan, zmieniajac i uzupetniajac je w za-
leznosci od potrzeb. Czasem postugiwano sie autorytetem jednego pisarza (np.
Sw. Augustyna), cytujac innego tworce:

LAuctoritas” osoby relacjonujacej (a zajmujacej zgodne z odbiorca stanowisko religijno-moralne)

bylo gwarantem prawdziwosci przekazu [...]. Zatem ,auctoritas” przenoszona byla réwniez na fakty,
o jakich przekaz informowat, i ktérym na tej wtasnie podstawie zawierzano jako historycznym [...]21.

Za ostateczny ksztatlt tekstu odpowiedzialny byt natomiast nie tylko ttumacz
pierwszy, ale tez kazdy kolejny kopista, wbrew opiniom o szkodliwej roli kopisty-
-mutatora?2. Staropolscy pisarze wrecz nawolywali do poprawiania tekstu:

19 W. Twardzik, Glosy w ,Rozmyslaniu przemyskim”. ,Teksty Drugie” 1994, nr 3, s. 157.

20 Zob. przypis 14. Zob. tez D. Rojszczak-Robinska, Staropolscy apokryfisci o swoich zrédtach.
Strategie cytowania. W zb.: Zrédta staropolskich apokryféw. Pytania, problemy, perspektywy. Red.
D. Rojszczak-Robinska, A. Deskur, W. Stelmach. Poznan 2021.

21 Adamczyk, Biblijno-apokryficzne narracje w literaturze staropolskiej do korica XVI wieku, s. 80.

22 Zob. Twardzik, op. cit.
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A przeto prosze mezow uczonych, najdali to to isto bycly] przeciw drodze prawdy, aby popra-
wili albo owszeja odezwali, albo jest-li jem to lubo, aby wszytki ksiegi zez{g)li, aby zazdrosciwy mnie
nijeden w tym nie {upwloczyt ani ktory zty cztowiek ni miat sie nasmiewac. [RP 174, 7-14]

Choc¢ i ten fragment moze wyrazaé opinie niepolskiego autora, lecz by¢ prze-
jety za zrédtem taciriskim (Vita rhythmica (VR 3654-3661)). W bardzo wielu
miejscach widac, ze ze zrodel korzystano swobodnie. Zazwyczaj nie wiemy, do
jakiej redakeji tekstéw mogli siegaé staropolscy autorzy23. Z pewnos$cia mieli oni
sSwiadomos¢ wieloZrodtowosci tekstow, ktore ttumaczyli, i pochodzenia przynaj-
mniej cz¢sci cytatéw czy nawiazan. Fragmenty innych Zrédet czasem zdradzano
i wprowadzano na zasadzie przytoczenia:

A przeto rzekl Dawid o niem: ,Nadobniejszy w postawie nad syny ludzskie”. [LL 303r, 10-11]

speciosus forma prae filiis hominum
[Piekniejszy uroda nad syny cztowiecze {...)24]. [Ps 44, 3]

Badajac sposoby wprowadzania cytatéw, zauwazylam, ze odniesienia do kon-
kretnego autora czy tekstu (to rzadziej) pojawiaja, sie czesto niezaleznie od Zrédla
tacinskiego, sa do tegoz zrodta dodatkiem. Nie wiadomo, czy w przywolywanym
fragmencie to polski autor w miejsce taciriskiego ogdlnego terminu ,propheta”
wprowadzil imie psalmisty ,Dawid” (,ut merito secundum prophetam diceretur:
»speciosus forma prae filiis hominum<”, EpLent [7]), w réznych bowiem redakcjach
Listu Lentulusa odmiennie przytaczano ten werset (np. ,ita ut merito secundum
prophetam Dauid diceretur: »speciosus_forma prae filiis hominum«'25). Tu nalezatoby
zapytaé, dlaczego pisarz pominal okreslenie ,prorok”. Zrédta wprowadzano na
rézne sposoby, m.in. przez podanie autora (tak w wypadku ojcéw Kosciota), tytu-
tu dzieta (najczesciej w wypadku ksiag biblijnych), autora i tytutu (tak np. jesli
chodzi o dzieta §w. Augustyna), funkcji autora (prorok, profeta, dziejopis) czy ty-
tulu i lokalizacji (rozdzialu badz ksiegi).

W wielu miejscach Zrédia wprowadzone zostaly niejawnie, stuza za materiat,
z ktorego budowano narracje. UZzywajac metafory apokryfu jako witrazu, mozna
powiedzieé¢, ze to kolorowe szkietka, kazde o innym ksztalcie i barwie, tworzace
obraz (Teresa Michatowska pisata w takim wypadku o poetyce centonu). Owa mno-
gos¢ odniesiert wida¢ np. w Zywocie Swietej Anny, w scenie lamentacji Joachima.
Monolog bohatera skonstruowano ze skrawkéw psalmicznych:

A on skromnie odpowiedzial: ,Ja nie moge cierpie¢ sromoty mojej, bowiem odpedzona jest i wzgar-
dzona modlitwa i ofiara moja. Dlategom tu przyszedt, izbych podniost oczy moje na gore, skad by mi
przyszto wspomozenie od Boga. [ZSA 8v, 16-21]

23 Wyjatkiem jest tutaj pierwsza czes$é staropolskiej Ewangelii Nikodema, ktérej podstawe Zroédtowa

wskazali Izydorczyk i Wydra. To rekopis BJ 1509 z kodeksu Bibl. Jagielloriskiej (zob. A ,Gospel
of Nicodemus” Preserved in Poland).

Wszystkie ttumaczenia taciniskich wersetow biblijnych zaczerpnigto z edycji: Biblia w przektadzie
Jakuba Wujka z 1599 r. Transkrypcja typu ,B” oryginalnego tekstu z XVIw. i wstep ks. J. Fran-
kowski. Wyd. 8. Warszawa 2013.

E. von Dobschiitz, Christusbilder. Untersuchungen zur christlichen Legende. Leipzig 1899,
s. 323** Za zwrdcenie na to uwagi dziekuje prof. Pawtowi Stepniowi.
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Czytelnik z pewnoscia rozpoznawat w tych monologach fragmenty Psalmu 120
(1-2):
Levavi oculos meos in montes unde veniet auxilium mihi
auxilium meum a Domino qui fecit caelum et terram
[Podnositem oczy moje na gory:
Skad mi przyjdzie pomoc.
Pomoc moja od Pana,
Ktory stworzyt niebo i ziemie].

Czy mozna mowic o wielowarstwowosci Zrodlowej, skoro na razie analizujemy
cztery teksty jednozrodtowe? Cytaty sa w Zrodle, a polski autor przeklada ,z do-
brodziejstwem inwentarza” to, co przynosi tekst taciniski, nie wskazujac tego
w zaden spos6b. Spéjrzmy np. na miejsce w Historyi trzech kroli, w zatozeniu tak-
ze opartej na jednym Zrodle tacinskim, czyli na Historia Trium Regum, popularnej
w Sredniowieczu opowiesci o dzietach trzech medrcow ze Wschodu i ich relikwiach:

A w onej to mgle i w ciemnosci gwiazde sa stracili, jako Izajasz prorok mowi: ,Powstan, oswieé¢
Jerusalem, ize¢ przychodzi $wiatto$¢ twoja a chwata Boza na tobie weszdta {jest). Ize owa ciemnosci
przykryja ziemie, a mgla przykryje ludzie, nad toba zaprawde wejdzie Pan, a chwata jego w tobie bedzie
widziana. A beda chodzi¢ ludzie w swiattosci twojej, a krolewie w jasnosci wschodu twego”. [HTK 180r,
9-18]

Staropolski autor przytoczyt proroctwo Izajasza. Przywotuje je juz Jan z Hildes-
heim:

Unde ait Isaias: ,Surge illuminare lerusalem, quia venit lumen tuum et gloria domini super te orta
est, quia ecce tenebrae cooperuerunt terram et caligo populos etc.” [HTR 14, 2]

W starodruku cytat konczy sie stowami ,et cetera’. Polski autor znal cytat
i ubogacil go, biorac fragment bezposrednio z ksiegi prorockiej (Is 60, 1-3), by¢
moze przywotujac go z pamieci:

Surge inluminare quia venit lumen tuum et gloria Domini super te orta est quia ecce tenebrae operient
terram et caligo populos super te autem orietur Dominus et gloria eius in te videbitur et ambulabunt
gentes in lumine tuo et reges in splendore ortus tui [Wstan, oswie¢ sie, Jeruzalem, bo przyszta swiatlos¢
twoja a stawa Panska weszla nad toba! Bo oto ciemnosci okryja ziemie i mrok narody, ale nad toba,
wznidzie Pan, a slawa jego nad toba widziana bedzie. I beda chodzi¢ narodowie w sSwiatlosci twojej
a krolowie w jasnosci weszcia twojego].

Tego typu uzupelnienia obserwujemy tez w tekstach z zalozenia wielozrod-
towych. Najwyrazniej zobaczy¢ to mozna, gdy apokryfista korzysta z Ewangelii
w miejscach, w ktorych pojawiaja, sig cytaty ze Starego Testamentu. Da sie wéwczas
dostrzec nie tylko uzupelnienia, jak np. tutaj:

A mily Jesus im odpowiedzial, rzekac: ,Azascie nie czcili w PiSmie, ize »z ust dziatek mlodych
i nieumiejacych mowié skonates chwate prze twoje nieprzyjaciele26?” [ZPJK 44v, 26-28]

Jesus autem dixit eis: Utique; nunquam legistis: Quia ex ore infantium, et lactentium perfecisti
laudem [A Jezus rzekl im: I owszem. Nie czytaliscie nigdy: .1z z ust niemowiatek i ssacych doskona-
1as uczynit chwate”?]. [Mt 21, 16]

26 Jesli nie zaznaczono inaczej, wszystkie podkreslenia w cytatach pochodza ode mnie.
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Ex ore infantium et lactentium perfecisti laudem propter inimicos tuos
[Z ust niemowiatek i ssacych
uczyniles doskonata chwale dla nieprzyjaciot twoich (}] [Ps 8, 3]

Wydawac by sie mogto, ze Ewangelie - jako Zrodto kanoniczne — powinny by¢
cytowane wiernie. Tak nie jest. Wida¢ np. zmiany w miejscach, gdzie jeden z ewan-
gelistow cytuje Stary Testament niedokladnie:

sed ut adimpleatur Scriptura: Qui manducat mecum panem, levabit contra me calca-
neum suum [Ale Zeby sie wypelnilo Pismo: ,Ktory je ze mna chleb, podniesie prze-
ciwko mnie piete swoje¢. [lo 13, 18]

Etenim homo pacis meae, in quo speravi, qui edebat panes meos, magnificavit
super me supplantationem

[Albowiem cztowiek pokoju mego, ktéremu ufal, / Ktéry jadat chleb méj, /Wielkie
uczynil nade mna podeszcie]. [Ps 40, 10]

Lacinskie ,calcaneum” to ‘stopa, pieta), ,.supplantatio” - ‘zdrada’. Frazeologizm
~podnies¢ na kogos piete” oznacza ‘wystapic przeciw komus'. Polski pisarz do ttu-
maczonego fragmentu z Ewangelii wedtug sw. Jana wstawia fragment psalmu
w miejsce przytoczonego przez ewangeliste zmienionego wersetu:

ale by sie napelnilo Pismo, jez przepowiedano o Judaszu we psalmie rzekac: ,Biskupstwo jego wez-
mie iny”, a tamoz dalej mowi: ,Jen uzywat chleba mego, podniost nade mna swa
zdrade”. [RP 540, 1-6]

Tego typu uzupelnienia i zmiany najczesciej pojawiaja, sie, gdy ktos cytuje
psalmy. Na nich bowiem staropolscy autorzy uczyli si¢ pisania i czytania, a tak-
ze jezyka lacinskiego i jego gramatyki. Z Ksiega Psalmow zetkneli sie po raz
pierwszy jeszcze jako niepiSmienni.

Nie ulega watpliwosci, ze juz same Zrodta byty mozaika, centonem precyzyjnie
ulozonym z wielu tekstoéw, te technike pracy przejeli zas polscy apokryfisci. Adam-
czyk pisata:

Dzielo staropolskie to typowa kompilacja ttumaczonych tekstéw, przypadek szczegélnego rodzaju
pracy twoérczej, cenionej w sredniowieczu; przyréwnywano ja do komponowania bukietu z rozmaitych
kwiatéw, do tworzenia przez pszczole plastra miodu z réznego pochodzenia pytku kwiatowego czy do
konstruowania monumentalnej budowli (np. patacu) z cennych materiatéw uzyskanych od bogatych

wierzycieli tj. autor6w ksiag natchnionych, ojcow Kosciotla, etc.), z ktorym to materialem nie licuja,
ewentualne, wtasne dodatki petnego skromnosci budowniczego?”.

Oczywiscie, dzi$ nie mozna juz sie zgodzi¢ z tym, ze teksty staropolskich apo-
kryfow to li tylko kompilacje. Nalezy tez ostrozniej podejsc¢ do takiej opinii badaczki:
Kompilator nie preferuje oryginalnej, ,indywidualnej inicjatywy twérczej”; ceni skladane przez

siebie przekazy przede wszystkim ,ze wzgledu na autorytet tego, kto je sformutowat i ogtosil”, upa-
trujac w tym rekojmie prawdziwosci i rzetelnosci poznawczej28.

Zauwazano prace wlasna, swiadome zmiany i przeksztalcenia tekstéw Zrodto-
wych. Sa takze miejsca, dla ktérych do dzi$ nie ustalono Zrodel, a badacze przy-
puszczaja, ze to fragmenty w petni autorskie2,

27 Adamczyk, Biblijno-apokryficzne narracje w literaturze staropolskiej do korica XVI wieku, s. 109.
28 Ibidem, s. 109-110.
29 Tak np. wskazano w tekscie Rozmyslania przemyskiego dwa fragmenty bedace czesciowo obro-
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RoznogatunkowosS¢, wielostylowosc¢ i wielojezycznosSc¢
Zrodel obcojezycznych

Zrodta staropolskich apokryfow uktadaja sie w kilka grup. Poza ksiegami Pisma
Swietego sa dzieta ojcow Kosciota, prezentujace bogactwo gatunkéw: m.in. trak-
taty, listy, homilie, wyktady. Apokryfy staropolskie korzystaja z tzw. apokryféw
klasycznych, ktére same w sobie sa réznogatunkowe — mamy tu np. ewangelie
dziecinistwa (Protoewangelie Jakuba lub Ewangelie Pseudo-Mateusza), pasje (Ewan-
gelie Nikodema) czy listy (List Lentulusa). Pozostate teksty Zrodlowe odznaczaja, sie
takze bardzo duza réznorodnoscia;: poza medytacjami (Meditationes vitae Christi)
sa tu np. rymowane traktaty (Vita rhythmica), historie biblijne (Historia scholastica
Piotra Comestora), kazania (kazania Pelbarta z Temesvaru), legendy (Legenda
Sanctissimae Matrone), glosy i teksty liturgiczne.

Badania nad Zrédlami polskich apokryféw, prowadzone w ostatnich latach,
dowodza tez, ze rozmaite Zrédla taciriskie funkcjonuja na réznych poziomach
tworzonego polskiego tekstu i nierzadko thumaczone sa odmiennie. Ewangelie -
stanowia, catos¢, moga, si€ pojawia¢ w narracji, komentarzu czy dialogu, moga by¢
cytowane doktadnie lub parafrazowane, laczone z innymi tekstami. Psalmy — wy-
stepuja takze w dialogu czy narracji, cho¢ same rzadko zostaja skomentowane.
Ttumaczone sa zazwyczaj za pomoca ekwiwalencji formalnej. Teksty ojc6w Koscio-
la stuza gléwnie lekturze Pisma Swietego na czterech poziomach: dostownym
(rozumianym tez jako sens historyczny), moralnym, alegorycznym i anagogicz-
nym. Rzadko si¢ je cytuje, duzo czesciej parafrazuje. Teksty tzw. apokryfow kla-
sycznych realizowane sa albo w formie bazy catosci, albo w bardzo luznych na-
wiazaniach (Protoewangelia Jakuba®9). Jedynie z Ewangelii Nikodema korzysta sie
wprostS!,

To takze musimy uwzgledni¢ w badaniach nad staropolskimi tekstami. Pozorne
niezgodnosci stylistyczne potencjalnie wynikaja z tego, ze mamy do czynienia z gra-
nica, zZrodet.

R6zne poziomy taczenia Zrodet

Jak juz wspomniatam, pisarze z upodobaniem tworza swoiste mozaiki (szczegdlnie
przy ttumaczeniu Ewangelii). Laczenia Zrédet moga, przebiega¢ na r6znym poziomie.
Nierzadko granica, sa duze czastki: cale akapity, watki czy rozdziaty, np. uzdro-
wienie syna dworzanina w Rozmyslaniu przemyskim przedstawiono za Ewangeliq

bionym materialem homiletycznym - zob. Mika, op. cit., s. 113-124. - D. Rojszczak-Ro-
binska, Spowiedz Judasza, czyli o nieznanym staropolskim kazaniu ukrytym w tekscie apo-
kryfu. W zb.: Memoriale Domini. Ksiega pamiqtkowa dedykowana ksiedzu profesorowi Jerzemu
Stefariskiemu w 70 rocznice urodzin. Red. M. Olczyk, W. Radecki. Gniezno 2010.

Zob. J. Reczek, W. Twardzik, ,List Lentulusa” w staropolskim przektadzie. ,Prace Filo-
logiczne” t. 20 (1970). - M. Starowieyski, ,Rozmyslanie przemyskie” na tle apokryféw ,No-
wego Testamentu”. W zb.: Rozmyslanie przemyskie. Swiadectwo $redniowiecznej kultury religij-
nej. Red. J. Bartminski, A. Timofiejew. Przemysl 2016.

Zob. A ,Gospel of Nicodemus” Preserved in Poland. - D. Rojszczak-Robinska, W poszu-
kiwaniu nieznanej staropolskiej pasji. Ttumaczenie ,Ewangelii Nikodema” w polskojezycznych
telcstach sredniowiecznych. W zb.: Stowo z perspektywy jezylkoznawcy i ttumacza. T. 5: Polszczy-
zna w tekstach przektadu. Red. nauk. A. Pstyga, M. Milewska-Stawiany. Gdansk 2016.
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wedtug Sw. Jana, a znajdujace si¢ tuz przed przywolana, scena wypedzenie Jezu-
sa z Nazaretu za Ewangeliaq wedtug sw. Lukasza. Czasem granice laczenia roz-
maitych Zrodet stanowi zas zdanie (oczywiscie, méwiac o zdaniu, mam na mysli
raczej jednostke retoryczna niz sktadniowa, podziat na zdania w rekopisie nie ist-
nieje, jest interpretacja wydawcys2):

A gdyz jego ta dziewka pytac poczeta, zaprzal przede wszytkimi rzekac: ,Ani wiem, ani znam, co
mowisz”. A wyszedszy na dwor i siedziat przed sienia, a natychmiast kur zapiat, ale Piotr przed wie-

likimi strachy nie styszal jego. A jako wychodzil z uliczki, uzrata ji druga dziewka i rzekta tym, ktorzy
tamo byli: ,A ten byt z Jesukrystem Nazaranskim”. [RP 674, 21-675,7]33

at ille negavit dicens neque scio neque novi quid dicas et exiit foras ante atrium et gallus cantavit [A on
sie zaprzal, mowiac: ,Ani wiem, ani rozumiem, co méwisz”. | wyszed! precz na podworze, a kur zapial].
[Mc 14, 68]

exeunte autem illo ianuam vidit eun alia et ait his qui erant ibi et hic erat cum Iesu Nazareno [A gdy on
wychodzit ze drzwi, ujZrzata go druga stuzebnica i rzekla tym, co tam byli : ,I ten byl z Jezusem
Nazarenskim”]. [Mt 26, 71]

Czasem laczenia przebiegaja na poziomie pojedynczych stéw i zwrotéw, jak
tutaj w scenie uzdrowienia paralityka:

Tedy mity Jesus wstapiw w todzia, przewiozt sie i przyszedl do swego miasta Kafarneum. A tu
jemu ofierowan paralizem zabity, lezacy na tozu. A niesli ji k niemu czterzej. A gdyz tamo przyszli, nie
mogli jego k niemu przyprawic¢ przed ttuszczami. Tako wlazszy na dach i odbili deszczki, i spuscili
loze <z> wirzchu, na ktoremze on lezal paralizem zarazony. [RP 292, 14-23]

Fragment ten to kompilacja trzech Ewangelii. Za sw. Mateuszem przytoczono
poczatek - tylko w tej Ewangelii jest mowa o powrocie fodzia. Réwniez za Mate-
uszem stylistycznie poprowadzono zdanie , A tu jemu ofierowan paralizem zabity,
lezacy na tozu”. Jedynie u §w. Marka pojawia sie nazwa miasta, w ktérym dzieje
si¢ scena, a takze podana zostaje liczba os6b niosacych toze. Tylko w tej Ewange-
lii méwi sig tez o zdjeciu dachu (,i odbili deszezki [...]"). Za $w. Lukaszem podano
informacje o wejsciu na dach i opuszczeniu toza. Zastrzezenie pozostaje zawsze to
samo: nigdy do korica nie wiemy, czy laczenie stanowi decyzje polskiego auto-
ra, uzupelnienie kopisty czy Slad innego Zrédia lub innej redakcji Zrédta.

Nie zawsze jest to tak precyzyjna mozaika. Czesto wida¢ po prostu uzupetnia-
nie pojedynczych stow, jak tu, gdzie z dwoch synaptycznych wersji wybrano wersje
Sw. Mateusza, ale za Sw. Lukaszem dodano okreslenie czasu ,natychmiast”

A jako spadt deszcz, przyszlty potopy, wizliali wiatrowie, bijac ku onemu domu, tako natych-
miast spadl, iz jest upadnienie jego silno wielikie. [RP 284, 22-285, 4]

et descendit pluvia et venerunt flumina et flaverunt venti et inruerunt in domum illam et cecidit et
fuit ruina eius magna [I spadt deszcz, i przyszty rzeki, i wialy wiatry, i uderzyly naondom, i upadt,
i byl upadek jego wielkil]. [Mt 7, 27]

32 Zob. np. O. Ziotkowska, O problemach z terminem ,zdanie” w opisie sktadni tekstow. W zb.:

Terminy w jezylkoznawstwie synchronicznymi diachronicznym. Red. T. Mika, D. Rojszczak-
-Robinska, O. Ziotkowska. Poznan 2018.

33 Prawdopodobne tez jest, ze autor mégt korzystaé z gotowej kompilacji (Vita lesu Christi Ludolfa
z Saksonii), w ktorej znajduje sie takie wlasnie zestawienie (za zwrécenie na to uwagi dziekuje
prof. Pawtowi Stepniowi). Konieczne wydaja sie dalsze badania - dotychczas pisma Ludol-
fa wskazano jako zZrédlo tylko dla trzech fragmentéw Rozmyslania przemysliiego.
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in quam inlisus est fluvius et continuo concidit et facta est ruina domus illius magna
[o ktory {dom) otracita si¢ rzeka i natychmiast upadt. Izostalo sie obalenie domu onego wiel-
kie]. [Lc 6, 49]

O zjawisku tym pisalam:

It is evident that linking takes place at the level of individual words and expressions. Writers created
specific mosaics, sometimes ordering the events in a logical sequence (doing it on their own or applying the
solutions by St. Augustin), sometimes combining texts from the smallest fragments [Jest oczywiste, Ze
laczenie odbywa sie na poziomie pojedynczych stow i wyrazen. Pisarze tworzyli swoiste mozaiki, czasem
uktadajac wydarzenia w logiczny ciag {(samodzielnie lub stosujac rozwiazania §w. Augustynay, cza-
sem tworzac teksty z najdrobniejszych fragmentow]34.

Widaé tez indywidualne preferencje staropolskich twércéw, np. autor Sprawy
chedogiej czesciej taczyt zrodlta na poziomie poszczegolnych wydarzen, calych
watkéw, podczas gdy autor Rozmyslania przemyskiego na kazdym mozliwym po-
ziomie, by uzyskaé¢ w miare kompletna, catos¢.

Wielowarstwowos$é Zrédlowa a analiza i interpretacja stylu
tekstéw dawnych

Wielowarstwowos¢ zZrédiowa staropolskich apokryfow czesto rodzi problemy przy
interpretacji okreslonych zjawisk stylistycznych i jezykowych. Omoéwie przyktado-
wo kilka z nich.

R6zna geneza podobnych struktur

W apokryfach niejednokrotnie pojawiaja, si¢ rozmaitego typu struktury doprecyzo-
wujace, wprowadzajace np. nazwy wtasne. UZywa sie tam zwrotéw ,na imie”, ,imie-
niem” lub zdan podrzednych przydawkowych (,jen stynal” czy ,jego zowa”). Takie
uzupelnianie informacji (np. biblijnych) jest typowe dla apokryfu i odpowiada jego
podstawowej funkcji (wypelnianie miejsc pustych). Zdzistawa Krazyriska struktury
te interpretowala jako wywodzace si¢ z dopowiedzen, z jezyka mowionego:

Czesciej tres¢ organizuje sie, rozpoczynajac od informacji ogélniejszej, ktéora w dopowiedzeniu
zostaje rozwinieta (od ogétu do szczegotu) [...]. [...]

Dopowiadanie jest w jezyku dobrze zadomowione, stanowi [...] jedna z podstawowych operacji
cechujacych jezyk méwiony>5.

Jesli na takie konstrukcje spojrzymy z perspektywy Zrodel, zauwazymy, ze
bardzo podobne miejsca maja rézna, geneze i sa Swiadectwem innych dzialan au-
tora. Przyjrzyjmy sie kilku fragmentom z konstrukcja ,na imie¢”. Calosé moze
pochodzi¢ z jednego Zrédla, zacytowanego in extenso:

Tedy sie stalo, ize jeden cztowiek, ktory jest byl z radziec albo z rady zydowskiej, na imie¢ Ni-
kodem, ksiaze zydowskie, ten istny przydac do Jesusa w nocy i rzekt. [RP 236, 11-15]

34 Rojszczak-Robinska, Strategies for Quoting the Holy Scriptures in the Old Polish Biblical-
-Apocryphal Narrations, s. 284.

35 7. Krazynska, Sredniowieczne techniki rozbudowywania zdarn. (Na przyktadzie wielkopolskich
rot sadowych). ,Kwartalnik Jezykoznawczy” 2010, nr 3/4, s. 3, 13.
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erat autem homo ex Pharisaeis Nicodemus nomine princeps Iudaeorum hic venit ad eum nocte et
dixit [A byt cztowiek z faryzeuszow imieniem Nikodem, ksiaze zydowskie. Ten przyszedl do
Jezusa w nocy i rzekt mu {...)]. [lo 3, 1-2]

Dwa zrodta mogly zosta¢ skompilowane na zasadzie wklejki:

Stalo sie, kiedy mity Jesus przyblizat sie ku J¢er)ychu, k temu miastu, $lepy jeden, syn Ty-
moteow, Bartymeusz na imie, siedziat podle drogi, zebrzac. [RP 404, 8-12]

Factum est autem, cum approponquaret Iericho, caecus quidam sedebat secus viam mendicans
[I zstato sie, gdy sie przyblizal ku Jerychu, slepy niektory siedziat wedle drogi, zebrzac]. [Lc 18, 35]

filius Timaet, Bartimaeus [syn Tymeuszow, Bartymeusz]. [Mc 10, 46]

Dla poréwnania to samo miejsce w Sprawie chedogiej i w Zywocie Pana Jezu
Krysta nie zostato uzupetnione o informacje z Ewangelii wedtug sw. Marka:

A gdyz to stalo sie jest potem, Jesukryst gdyz przyblizal sie ku Jerycho, slepy jeden zebrzac,
wotlat jest ku Jesukrystowi rzekac: ,Synu Dawidow, zmituj sie nade mna!” [SCh 8v, 1-5]

I statlo sie, gdy sie przyblizali do Jerycha, ku tako rzekacemu miastu, jeden Slepy, siedzac podle
drogi, styszac wielki gietk ludu, poczat pytac, co by to bylo. [ZPJK 37r, 6-8]

Calos¢ moze tez pochodzic¢ z jednej Ewangelii, ale z r6znych jej wersetéw. Przy-
ktadowo w scenie wieczerzy u Szymona Tredowatego imie faryzeusza nie pojawia
sie w Ewangelii od razu:

Kiedy to zmowit mily Jesus, przystapiwszy ku jemu Zyd licemiernik na imie Szymon, kto-
ry jest byl tredowaty, i prosit jego, aby s nim obiedwat. [RP 319, 1-5]

Rogabat autem illum quidam de Pharisaeis, ut manducaret cum illo [A niektéry z faryzeuszow
prosit go, aby z nim jadtl. I wszedszy w dom faryzeuszoéw, siadt do stotu]. [Lc 7, 36]

et respondens lesus dixit ad illum Simon [A Jezus odpowiedziawszy, rzekt do niego: ,Szymonie {...)’].
[Lc 7, 40]

Przydomek bohatera przytacza autor Rozmyslania przemyskiego za inna, Ewan-
gelia:

cum autem esset lesus in Bethania in domo Simonis leprosi [A gdy Jezus byt w Betanijej w domu Szy-
mona Tredowatego{...)]. [Mt 26, 6]

Tu wida¢, iz dopowiedzenia maja okreslona podstawe Zrodlowa, i moga wynikaé
z bezposredniego ttumaczenia na podstawie danego Zrodia, ale rowniez z wyboréw
polskiego autora. To skutek wlasnie wielowarstwowosci Zrodlowej - tego, ze same
Zrodla juz sa kompilowane, ale tez efekt dobrej znajomosci rozmaitych Zrodet,
umiejetnosci ich taczenia i selekcji informacji dokonywanej przez polskiego autora.
Identyczne struktury skladniowe moga mie¢ rézna geneze, a przyczyna, tego jest
wlasnie wielowarstwowosc¢ Zrodltowa tekstow dawnych.

Nadmiarowosé¢ elementow

Wielowarstwowoscia Zrodlowa, da sie tez wyjasni¢ dostrzegalna nadmiarowosé
pewnych elementoéw. Zauwazono np. powtarzanie catych wydarzen, ktére moze
wynikaé¢ z opowiadania ich z wykorzystaniem réznych Zrédet (jak dwukrotnie
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przytoczona w Rozmyslaniu przemyskim historia o uzdrowieniu coérki Jaira -
odpowiednio za Ewangeliq wedtug $w. Marka 5, 35-43) i za traktatem Vita rhy-
thmica; czy dwukrotnie opisany cud uzdrowienia $lepego — raz za sw. Mateuszem,
raz za $w. Lukaszem). Wida¢ takze powtarzanie pewnych elementow (np. zaimkéw
badz spdjnikow), co mozna interpretowac jako pozostatos¢ jezyka méwionego, po-
wtorzenie celowe lub efekt taczenia Zrédel. Przyktadowo w tym analizowanym juz
kiedy$3% miejscu:

Annasz wziawszy mitego Jesukrysta i dat ji w rece licemiernikom, pisarzom i medrcom, i takiez

swym stugam, i postat ji zwiazanego do Kajfasza, ktory byt tego lata biskupem i sedzia w duchownych
prawiech. [RP 702, 25-703, 6]

Znaczacy wydaje si¢ tutaj spoéjnik ,i” wprowadzajacy zdanie ,i postat ji zwia-
zanego do Kaifasza [...]". Jego funkcja moze by¢ rézna, np. stylistyczna. Gdy wez-
miemy pod uwage Zrodta, dostrzezemy po prostu automatyczne przejecie spojnika/
partykuty razem z przytaczanym zdaniem , Et misit eum Annas ligatum ad Caipham
pontificem [I odestal go Annasz do Kajfasza, najwyzszego kaptanal” (Io 18, 24).

Aleksandra Deskur pisala, ze cho¢ redundancja jest typowa dla kultury oral-
nej, to w tekstach apokryféw staropolskich bywa motywowana Zrédiem:

Analiza przyktadow pokazuje, ze to samo zjawisko - w tym wypadku redundancja, na podstawie
literatury z zakresu teorii oralnosci i piSmiennosci uznana przeze mnie za slad oralnosci pierwotnej -
moze miec¢ rézna, geneze. |...|

[Wydaje sie zatem, ze| Interpretacja miejsc w tekscie staropolskim, ktore zostaty wstepnie wyod-
rebnione jako oralne, powinna uwzgledniaé Zrodlo [..]37.

Réwnie dobrze moga, one sie pojawia¢ w miejscach taczenia zZrodet.

Tzw. glosy

Wielowarstwowosé zrédtowa, trzeba tez uwzgledni¢ przy interpretowaniu glos38,
Twardzik w przywolywanym tu juz artykule pisak:

Glos [...] w Rozmyslaniu jest nie kilkadziesiat, lecz kilkaset; ale na takie, tym razem stanowcze,
stwierdzenie moge sobie pozwoli¢ dopiero teraz, gdy praca nad transkrypcja tekstu zostala z grubsza
ukoniczona. A wymagala ona przeciez, podczas jej wykonywania, sprawdzania linijka po linijce, wy-
raz po wyrazie tekstu polskiego przekladu z jego taciniska podstawa, i dopiero dokonanie takiej kon-
frontacji mogto ukazaé naga prawde w catej jej oczywistoscis?.

Jednoczesnie badacz wartosciowat je zdecydowanie negatywnie (przytaczana

36 Zob. D. Rojszczak-Robinska, Laciniskie zrédta ,Rozmyslania przemyskiego”. Pytania,

problemy perspektywy. W zb.: Jak badac teksty staropolskie. Red. T. Mika, D. Rojszczak-
-Robinska, O. Stramczewska. Poznan 2015.

A. Deskur, Badanie Sladéw oralnosci pierwotnej w tekscie staropolskim a obecnosé zrodta.
Redundancja w ,Rozmyslaniu przemyskim”. W zb.: Zrédta staropolskich apokryféw, s. 230.
Zob.np. Twardzik, op. cit. - A. Gesner, Glosy w ,Rozmyslaniu przemyskim”. Wyniki analizy
Jformalnej i perspektywy badari. ,Kwartalnik Jezykoznawczy” 2011, nr 3. - D. Rojszczak-
-Robinska, Trudne miejsca ,Rozmyslania przemysiiego”. Problem glos. W zb.: Zblizenie. Litera-
tura, kultura, jezyk, translatoryka. Red. I. Fijatkowska-Janiak [i in.]. Gdansk 2011. -
D. Mastej, T. Mika, Glosy jako integralny sktadnik sredniowiecznego tekstu. W poszulkiwaniu
adekwatnych procedur badawczych. ,LingVaria” 2020, nr 1.

39 Twardzik, op. cit., s. 156.
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juz opinia o tym, iz kopista ,najdziksze wymyslal swawole”). Dzis w sSwietle studiow
nad relacjami polskich tekstéw do Zrédet niewyobrazalne jest przekonanie, Ze to,
czego nie ma w Zrodle, stanowi glose. Nie sposdb tez dotrze¢ do tzw. tekstu pierw-
szego, pratekstu. Twierdze, iz bada¢ nalezy to, co pozostawione przez czas. Wtedy
zauwazymy by¢ moze warstwy genetyczne tekstu lub warstwy zZrédet — np. w zdaniu:

A przyszedszy do Pilata, nie weszli w witnicg, czuz w te czeds$y¢ domu, ktora Pitat dzierzat - bo
Pitat byl poganin, a nie z ich zakona, a przetoz sie jego wiarowali jakoz nieczystego - a takoz przez
stugi Pitatowi Jesukrysta zwiazanego podali, aby sie nie pokalili, ize byty dni wielikonocne, kiedy
mieli uzywac baranka wielikonocnego. [RP 748, 3-12]

Fraza ,czuz w te cze{$)é domu, ktora, Pitat dzierzat [...]” jest wltaczona w wer-
set 28 z rozdziatu 18 Ewangelii wedtug sw. Jana (et ipsi non introierunt in praeto-
rium ut non contaminarentur sed manducarent pascha [A byto rano i sami nie weszli
na ratusz, aby sie nie zmazali, ale izby pozywali Paschy]”) i formalnie przypomina
glose. Faktycznie jednak pochodzi z traktatu 114 sw. Augustyna: ,hoc est in eam
partem domus quam Pilatus tenebat [dotyczy to tej czesci domu, ktéra nalezata do
Pitata]”. O miejscach takich pisalam:

By¢ moze podobnie jest z wieloma konstrukcjami bezspéjnikowymi, ktére bez wiedzy o sensach
i mozliwosciach tkwiacych w Zrédlach (niekoniecznie tych wybranych przez autora RP), gina w no-
wym wydaniu RP, uznane za glosy synonimiczne lub rozbiezne znaczeniowo. W tytule czcienia: O tem,
Jjalo mity Krystus napirwsze stowo przemouwit [spytat] a tem ukazatl, ize krolewstwo jego nie jest z tego
Swiata (RP 776/19-21), wydawcy skreslaja zbedne ich zdaniem ,spytal”, nazywajac je glosa lub do-
datkiem ttumacza. [...]| Wedlug sw. Jana wypowiedzZ Jezusa miata forme pytania (,A temetipso hoc
dicis, an alii dixerunt tibi de me?” J 18, 3449), u pozostatych ewangelistow — potwierdzenia (,tu dicis” -
Mt 27, 11). By¢é moze zatem nalezatoby zachowaé pelne brzmienie tytutu czcienia i uznaé, ze ,spytat”
jest doprecyzowaniem do ,przemowil”, wynikajacym by¢ moze z checi wiernosci wszystkim czterem
Ewangeliom*L.

W nowym wydaniu Rozmyslania przemyskiego*? zdanie to transkrybuje na-
stepujaco: ,O tem, jako mily Krystus napirwsze slowo przemowit, spytal, a tem
ukazal, ize krolewstwo jego nie jest z tego swiata” (RP 776, 19-21), by pokazac
taczenie Zrédet na najnizszym poziomie.

Niespojnosc¢ stylistyczna tekstu

Wielowarstwowos¢ Zrodlowa moze tez pomoc wyjasni¢ pozorna niesp6jnosc sty-
listyczna pewnych fragmentéw staropolskiego tekstu. O jezyku staropolskich
apokryfow czesto pisano krytycznie, powielajac opinie pierwszych badaczy. Po-
glad 6w, mimo poglebionych studiéw nad tymi tekstami, jest propagowany w roz-
licznych kompendiach, przykladowo w leksykonie sredniowiecza Michalowskiej
czytamy:

Jezyk Rozmyslania uderza prostota, zbliza sie do wzorow mowy potocznej. Decyduja o tym nie

40 przektad polski: ,Sam od siebie to méwisz czylié¢ inszy powiedzieli o mnie?”
4 D. Rojszczak-Robirniska, Teologia w stuzbie jezykoznawstwa. Nowe perspektywy w bada-
niach nad najstarszymi polskimi tekstami. ,LingVaria” 2014, nr 2, s. 119.

42 Zob. przypis 3.
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tyle Srodki sktadniowe [...], ile raczej stownictwo, nasycone deminutywami oraz wyrazeniami pospo-
litymi43.

W badaniach wielokrotnie zwracano uwage przede wszystkim na partie nar-
racyjne zwiazane z dziecinstwem Jezusa. I cho¢ Michatowska podkresla, ze Roz-
myslanie przemyskie jest jednym z najwybitniejszych dziet polskiego Sredniowiecza,
to wybitnosci tej upatruje nie w mozliwych dziataniach autorskich czy przektado-
wych, ale w umiejetnosci kompilowania gotowych fragmentéw. Z drugiej strony,
istnieja tez badania zapoczatkowane przez Kraz'yrlska“, ktora jako pierwsza
opisata w tekscie najwiekszego apokryfu warstwy stylistyczne, odmienne pod
wzgledem stylu, jezyka i przede wszystkim funkcji.

Studia nad Zroédtami i sposobem ich wykorzystania w staropolskich tekstach
pokazuja, ze i one przyczyniaja sie do tegoz zréznicowania. Zauwazono bowiem,
Ze rozmaite Zrodla uzywane sa na rézne sposoby i thumaczone za pomoca innych
strategii translatorskich - od ekwiwalencji formalnej przez dynamiczna po para-
fraze. Bardzo wyraZnie mozna to zaobserwowac na przyktadzie thumaczenia szy-
ku przydawki zaimkowej w Rozmyslaniu przemyskim. Gdy staropolski autor prze-
ktada Ksiege Psalmoéw, przeklad jest dostowny, a szyk przydawki zaimkowej taki,
jak w Zrodle tacinskim, tj. przestawny:

Ani zgloba moja, ani grzech moj, Gospodnie. [RP 788, 12-14]

neque iniquitas mea neque peccatum meum Domine
[Ani nieprawo$¢ moja, ani grzech méj, Panie{..)]. [Ps 58, 5]

Kiedy pisarz przywoluje inne Zrodla, stosuje szyk naturalny dla polszczyzny,
np. ,ztozyt swe odzienie” (RP 531, 19), ,ponit vestimenta sua” (Io 13, 4).

Analogiczna rzecz mozna zaobserwowac w scenach Ostatniej Wieczerzy, a do-
ktadniej w przytaczaniu kwestii liturgicznych. Gdy twérca cytowal stowa konse-
kracji, whrew wtasnym przyzwyczajeniom stosowat szyk przestawny, reszte zdania
ttumaczac zgodnie ze swoim zwyczajem:

wziawszy mily Jesus chleb i pozegnatl rzekac: ,To¢ jest cialo moje” alboz snadZ pozegnal pozegna-
nim nieznanym. A tedy roztomil i dat swym térezikom, rzekac: ,WeZmicie a jedzce. To¢ jest cialo
moje, térez pod wyobrazenim chleba widzicie. I bedzie dano, czuz na Smier¢, za was. To czyncie na moje
pamieé. [RP 541, 19-542, 5]

Accepit Jesus panem, et benedixit, ac fregit, deditque discipulis suis, et ait: Accipite, et comedite:
hoc est corpus meum [wziat Jezus chleb i blogostawil, i tamal, i dawatl uczniom swoim, i rzekt: ,Bierz-
cie i jedzcie: to jest cialo moje”]. [Mt 26, 26]

Et accepto pane gratias egit et fregit et dedit eis dicens Hoc est corpus meum, quod pro vobis datur:
hoc facite in meam commemorationem [A wziawszy chleb, dzieki czynit i tamat, i dat im, méwiac: ,To
jest ciato moje, ktore sie za was dawa. To czyncie na pamiatke moje”]. [Lc 22, 19]

43 T. Michatowska, Rozmyslanie przemyskie. Hasto w: Literatura polskiego $redniowiecza. Le-

kesykon. Warszawa 2011, s. 749.

Z. Krazynska, Warstwy stylistyczne ,Rozmyslania przemyskiego”. W zb.: Jezyk polski. Historia
i wspétczesnosé. Materiaty z sesji naukowej zorganizowanej dla uczczenia 75 rocznicy powstania
Uniwersytetu im. A. Mickiewicza (Poznan, 4-5 maja 1994 r.). Red. Z. Krazynska, Z. Zagor-
ski. Poznan 1995.
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Podobnie nalezaloby wyjasni¢ wystepowanie archaizméw fleksyjnych i leksy-
kalnych w niektorych tylko warstwach tekstu. Moze by¢ ono oczywiscie zwiazane
po prostu z tym, iz wiekszo$¢ apokryfow zachowala sie jedynie w kopiach, ale moze
tez wynikaé z tego, iz czes¢ Zrodet funkcjonowala prawdopodobnie w starszych
ttumaczeniach polskich. Przypuszcza sie np., ze autorzy apokryféw korzystali
z niezachowanych polskich przektadéw Pisma Swietego®, cho¢ badania pokazuja,
iz niektore fragmenty z cala pewnoscia byly ttumaczone bezposrednio z taciny.

Wielowarstwowos¢ Zrodlowa to zjawisko wciaz nie w pelni przebadane. Dzieki
splotowi czynnikéw — takich jak wykorzystanie rozlicznych Zrédet, taczenie ich na
kazdym mozliwym poziomie tekstu, uzupetianie i zmienianie tekstu zZrodlowego
oraz zréznicowanie zZrédet samych w sobie — staropolskie apokryfy przechowuja
ogromne poklady wiedzy i sa swiadectwem umiejetnosci sredniowiecznych pisarzy.
Zwazywszy na ubdstwo dziedzictwa sredniowiecznej polszczyzny, taki material
jest nie do przecenienia. Uwzglednienie wielowarstwowosci Zrédlowej wymaga tez
dogtebnego przebadania mechanizmoéw taczenia, dzieki ktorym tekst pozostaje
spdjny, co przez lata uznawano za gtéwne osiagniecie pisarzy-kompilatoréw. Dzis§
wiemy juz, ze nie tylko kompilacja, sie zajmowali, ale wrecz sami tworzyli pewne
fragmenty tekstu. Tym bardziej Swiadomos¢ wielowarstwowosci zaréwno genetycz-
nej, jak i Zrédtowej analizowanych tekstéw moze zmieni¢ ich obraz i nasze postrze-
ganie literatury religijnej polskiego sredniowiecza.
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SOURCE MULTILAYEREDNESS OF OLD POLISH APOCRYPHA AS A PROBLEM OF OLD
TEXTS RESEARCHER

The Old Polish biblical-apocryphal narratives belong to the most extensively preserved Polish-
-language medieval texts (a total of more than 2,000 pages of manuscripts and old prints). The
paper presents a phenomenon of these texts, which is called source multilayeredness. It is a com-
bination of several factors influencing the text’s form (the Polish text is built of many sources; the
sources are multi-layered and multi-genre, of which the Old Polish authors are well aware; the link-
ing proceeds on various layers). This allows a different interpretation of the various apocryphal
features that until now have many a time been valued negatively.

45 7Zob. I. Kwilecka, Studia nad staropolskimi przektadami ,Biblii". Poznan 2003.





