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fi N'VjVGiyin Wi
Jan Mensik:

Malczewského ,Marie“ a Machuv ,Maj“.

Kdyz mlady ceskv basnik, opravdovy basnicky genius
a tvlrce novodobé ceské poesie, pétadvacetilety Karel Hynek
Macha, dychtivé se nore do cetbv soucasnych polskych romantik,
poznat »Marii« Antoniho Malczewského, byl pIné okouzlen touto
ponurou, ale melodicky a umélecky vyznacnou ukrajinskou po-
vésti. Nasel v ni tolik spriznéného citéni a tolik shod s vlastnim
citovym naladénim, Ze nemohlo toto dilo prejiti bezvyznamné
mimo jeho dusi a tvurci cinnost. Macha sam dokéazal svou zalibu
y »Marik tim, Ze z ni vybral pro své »Cikdny«, dokoncené v led-
nu r. 1836,x tri motta, kterymi zahdjil I. a VII. kapitolu svého
romanu. Z ostatnich polskych basniku — jejich znalost a oblibu
projevuji nejen motta v »Kfivokladé« a »Cikdnech« z Niemce-
wicze, Mickiewicze, Slowackého, Garczyfiského, Magnuszew-
ského, Goszczyfiského, Alex. Dunina-Borkowského, Luc. Siemien-
ského, K. W. Wojcického, J6z. Dunina-Borkowského, Al. Ska-
rzyfiského, Aug. Bielowského, Lud. Jabtonowsk¢ho a Korsaka, ale
i dokumentami pozndmky Machovy v jeho Literdrnim zapis-
niku2) — Macha ve svych uvedenych romanech uvadi ctyrikrate
jenom Slowackého a Garczyfiského, dvakrate vedle Jabtornow-
ského a Siemiefiského pouze Mickiewicze, Niemcewicze a Magnu-
szewského. | v tom se jevi znamenity postreh Machuv, Ze u sou-
casnych modernich basniku polskych, jejichz dila seznaval takrka
po jejich vzniku (»Sobdtka« Goszczyfiského, kterou cituje v »Ci-
kdnech«, byla otisténa r. 1834 a téhoz rokud) ji Maeha poznal),
dovedl hned vycititi pecet basnické geniality.

O tom, jak se Macha seznamil s Polaky a zvlasté s polskymi
basniky, méame nékolik zprav primo od ného. Polska revoluce
r. 1831 a prichod polskych emigrantd do Prahy po bitvé u Ostro-
ienky byly pricinou neobycejnych projevu sympatie ceské verej-
nosti k Poldkum. Macha sadm Uucastnil se sbirek na né mezi praz-

A Dopis Machuv Ed. Hindlovi, srov. Fr. Krcma, Dopisy Karla Hynka
Machy, Hyperion 1922, str. 30.

-) Literarni zapisnik Karla Hynka Machy z let 1833— 1835, vydal
Fr. Krcma, Hyperion 1923.

3 Literarni zapisnik, vyd. Krcma, str. 98. — Cikani, vyd. Krcma,
Hyperion, 1925, str. 224 si.

‘HW.Ut. Polsku.
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skymi studenty a mésfany.4) »Tehdy oela nase spolecnost zrovna
horela pro Polaky. Student! nosili polské cepice, divky pentle
polskych barev, literati ctli polské knihy, mésfané vitali polské
uprchliky — zkratka Polsko a Polaci jsou v teto dobé v ustech
vsech nasich lidi. Nebylo tedy nic prirozenejsiho, nez Ze se tyto
zivé sympatie spojily i tu, v zivoté spolecenském, tim, ze novy ta-
nec byl nazvan polka, nebo vlastné Polka, jak také Tyl, Filipek a
j. tehdy dusledné pisi.«5) Prvni zmiriku Méachovu o Polacich na-
lézdme v jeho listé Ed. Hindl'ovi, psaném 25. listopadu 1832.6)
Cely druhy a treti odstavec tohoto dopisu Macha napsal polsky a
pripojil k nim vyznamny dodatek: »Skoda, ze ted’ nejste v Praze.
— Ted’ by jste mél prilezitost polské reci se ucitiy je zde velmi

mnoho Polaka: Krinecky,7) Palembérg atd. — J& co umim, na-
ucil jsem se az potud’ od p. baréna Léaryse, ktery od zahynuti Pol-
ska v Praze se zdrzuje. — | knéh k cteni tady madm (hoj)nost . . .

Drive p(olské) nebyly k d(osténi).« Asi v polovici ledna 1833
Macha pise Hindlovi:8 »Dnes jsem mél podivny sen; zda se mi,
Ze je toho pricinou cteni Lorda Byrona, Mickiewicze, a zriceniny
Bezdézské«. V »Reci, jakou na uvitani Ceské Vcely mél Karel
Hynek«9) (r. 1834), Macha jako motto I. cituje Jul. Stowackeho:
»Podte jestestwo cztowieka Kiedy gltupstwem okrywa giebokie
marzenia«. V denikul)) 18. zari 1835 narazkou pripomina, ze
i hudebni pochody dostavaly jméno »potsky« (»S hrajicimii Polsky
mars jsem odkvapil, a sel jsem: domi«). Dne 10. rijna 1833 Macha
v deniku uvadi: »Pak jsem délal s Quadratem, ktery mi explikaci
z filosofie navratil, polsky«. Den na to, vzpominaje prehlidky, na
které vidél cara, poznamenava: »Slysel jsem, ze ma Stulc na ného
délati odu. O lidi¢, tvorové okamzeni; trtina na vodach a t. d.
Tentd Stulc ho nemohl drive dost se natupiti, a ted’! On ho pro-
klinal pro polsky narod a t. d.« V deniku 6. listopadu 1835 uvadi
vyfiatek ze svého snu: »Srbové, Cesi, Polaci atd. byli v bitvé«.
O Polsku zmifuje se i Machuv ziomek bez nadpisu (Vicek, II.
str. 248), v nemz mlady kapucin u hrobu z Jeremiase se modlici
vypravuje basnikovi své osudy: »Ani ja, ani divka, jiz nové na-
vrseny kryje pahrbe(k) .. me teto, nybrz podle rychlotoké Visly
jest nase vla(st) . .. vysli, bychme ji nespatrili vice. Jiz z ouplna

4 Jan Vobornik, Karel Hynek Macha, 1907, str. 52. — St. Soucek,
Dve pozdni mystifikace Hankovy. Rozpravy Ces. akad., 1924, str. 29— 35-

5) Zd. Nejedly, Polka (Nase Re¢, 1X., 1925. str. 112).

6) Jar. Vicek, Spisy Karla Hynka Machy, Il. 1907, str. 284; Kréma,
Dopisy Karla Hynka Machy, Hyperion 1922, str. 13, klade dopis na po-
datek r. 1833.

7 Krinecky je patrné general Skrzynecki, jenz prvou dobu svého
vyhnanstvi dlel v Praze. Variant mazurku Chlopického, upraveny pro vojslca
pod jeho vedenim (»Nasz Skrzienicki [sic] wojak dzialny, $miaty«), byl
obliben v druziné Machové (srov. Soucek, na uv. m. str. 33, 41).

8 Krcma, Dopisy K. H. Machy, str. 13.

9 Vicek, na uv. m. Il, 225

100 Krcma, Dennik K. H. Méachy z r. 1835, Hyperion 1922, str. 9.
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uply .... (ro)ku, co jsme vesli v tuto zem, ona nucena otcem
svy(m) . . . . volne ji nasledujic, ackoliv nemel jsem vedeti
kamt . . . ustranena, neb pro nesvornosf otcu nasich meli jsme
rozv . «

Sympatie Machovy pro Polaky byty neseny dobou. Vidime,
ze jiz koncem r. 1832 umel' polsky tak, ze sam mohl koncipovati
a psati polsky dopis, a ze se stale, i v r. 1835 cvi¢i v polstine.
Hojnost polskych knih, ktere prinesli s sebou polsti uprchiici, pro-
hloubila u nas nejen znalost soucasne literatury, polske, alte vyvo-
lala i rychle kulturni spojeni s Polskem, takze spisy a basne
v Polsku vydane neb otistene byly u nas jeste tehoz roku znamy
a prekladany, na pr. Celakovskym v »Ceske Véele«.1l)

Jsou vskutku podivuhodne vnejsi i vnitfni shody ZzZivota, dila
a jeho yyznamu u polskeho i ¢eskeho basnika. Antoni Malczewski
(i793— 1826), zvany polskym Childe-Haroldem, cestoval po 5vy-
carsku, Italii, Francii; vystoupil na Mont Bla-no;lv Italii byl dva-
krate a setkallse v Benatkach s Byronem, ktereho snad inspiroval
k »Mazepovi«.12) Znama je vasniva “aliba Machova v cestovani,
jeho znalosti ¢eskych hradu a ruin, jeho prosluly yylet pesky do

11) Srov. Vobornik, K. H. Macha,, str. 91, pozn. 1. — O tom, jak
Macha intensivné cetl v L 1833— 1835 polské basniky, spisovatele a caso-
pisy, podava vymluvny obraz jeho »Literami zapisnik« na ¢etnych mistech.
Podle »Literarniho zapisniku« Macha v lednu r. 1833 c¢etl némecky psanou
Gramatiku polskou od Adamowicze, Mickiewiczovu béasen »Romantiénost«
v némeckém prekladé v »Morgenblatter«, v »Blatter fur literarische Unter-
haltung« docetl se o dramatické basni Jéz. Korzeniowského »Poustevnik«.
Dne 25. ledna 1833 ¢te z Mickiewicze »Dziady«, 31. ledna »Grazynu« a
»Konrada Wallenroda«. V Unoru r. 1833 cte z Mickiewicze nékteré drobné
basné, potom »Nowe wypisy Polskie« z r. 1831, »Tygodnik Petersburski«
z r. 1830. V r. 1833 Macha pfecetl jesté tyto polské knihy: Poezye Bro-
dzinskiego; Nowy Parnass Polski (Tom. I11l. obsahuje Poezye »Korsaka«
a »Chodzki«) ; »Ksiegi pietgrzymstwa Polskiego« ; vynatky ze Stowackeho
(Tom Il., Mindowe, krél Litewski, Maria Stuart s Balladou, jez se zacina
slovy »Synu moéj! synu! czemu od rana...«). Dne 20. ledna 1834 uvadi
znovu Stowackeho, Tom Il. (»Mindowe«, »Maria Stuart«), potom Korsakuv
preklad z Moora a Byrona, citovany v »Cikénech«, ¢asopis »Rozmanito$ci«
(vypisek z nich je v »Cikénech«, kap. X.). Dale zaznamenava cetbu: »Poe-
zye Adama Mickiewicza. Tom 4. Paryz, 1832« (z ného dne 16. dubna 1834
cituje nékolik mist) ; Ostatnie rymy Juliana Ursina Niemcewicza »Treny
Wygnanca« ; »Reduta Ordona« przez Ad. Mickiewicza i »Zgon Sowin-
skiego«, v Lipsku 1833; Al. Skarzynskeho (citat z vypisku je v »Ciké-
nech«, druhy vypisek z jeho basné »Miodos¢ moja«); Ziewonja, Noworocz-
nik. Wydany przez Aug. Bielowskiego r. 1834. Nasleduji polské vypisky
z Goszczynskeho, Jabtonowskeho, Magnuszewského, Dunina Borkowského,
Siemienského, Wojcického, Bielowského, castecné uvedené v »Cikdnech«.
»Haliczanin«, wydawany przez Walentego Chledowskiego, Tom Il. His-
toria prawodawstw Stowianskich przez Wactawa Alex. Maciejowskiego.
V r. 1835 (pfesné datovani chybi pro ztratu listd v Zapisniku) jsou uva-
dény polskymi citaty: Maria Malczewskiego; Wactawa dzieje, Poema Ste-
fana Garczynskiego; Korsakuv preklad Byrona. Neuréen je citat 10 polskych
versu (Zapisnik, vyd. Kréma, str. 122).

12) Data o Malczewském uvadi obsahla monografie Jéz. Ujejského,
Antoni Malczewski (poeta i poemat), Warszawa, 1922.
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Italie pres Alpy a ohlasy teto cesty v deniku i tvorbé basnikové.
»Zklamana laska« Malczewského, jeho nesfastny a vysilujici po-
rtier k hysterické Zofii Rucinske, kterou chtéi léciti magnetismem,
ale pfed niz nakonec marné unikd, ma svou nejednu obdobu
v zklaméani a nespokojenosti lasky Machovy k Lori Somkové.

Malczewski stoji v literature osamoceny; nezname jeho vy-
voje, pocatku, z kterych se objevilo nékolik povidek prézou a né-
kolik drobnych versi y »Rozmaitosciach Iwowskich«13) r. 1820
a 1821, jeho' soudu o soucasnych spisovatelich a romanticich. Jedi-
nym klicem k tajemstvi jeho tvurci cinnosti je »Marie«. Podobne
tomu je u Machy, tfebaze mame aspofi zlomkovité pomucky k se-
znani jeho tvdrciho rustu a trebaze muzeme sledovati aspori
v hlavnich obrysech jeho vyvoj od prvotin az k »M4ji«. Pesimis-
mus Malczewského vyplyva z jeho vnitrni tesknoty, z jeho smutku
a melancholie; Machuv pesimismus, podporovany i literarnimi
vlivy, méa tytéz zdroje osobni. »Marie« Malczewského, ktera ne-
vznikla pred jeseni r. 1822 a vysla tiskem mezi 7. cervencem a
9. srpnem r. 1825, byla pfijata z'lovéstnym mlcenim i té casti ti-
sku, kter4d v Polsku,byla naklonéna romantismu; jediny vyrok
kritiky, kter}" vysel pfed Malczewského smrti (2. kvétna 1826),
pochéazel z tabora romantismu nepfatelského a jevil Uplné neporoz-
uméni basnikova dila. »Marie«, jediné dilo Malczewského, ne-
prinesla svému tvurci za zivota nic, neprospéla mu ani financné
ani moralné. Ani soudobi vynikajici basnici polsti neméli plného
porozuméni pro Malczewského. Druhy vedle Malczewského pol-
sky pévec Ukrajiny B. Zaleski vytykal »Marii« temny styl a
osnovu: »Tto posepne, imaginacja Swietna i Swieza, mysli wynioste
i nowe, styl tylko i osnova na nieszczes$cie czesto zaniedbana
i ciemna.« Jazyk »Marie« odsoudil r. 1835 basnik Seweryn
Goszczynski, autor »Zamku Kaniowského«, nepokladaje jej nijak
za vzor polstiny. Tyto vytky cizoty, nespravnych forem, provin-
cionalisma, rusismu, galicismu, mluvnickych odchytek, nejasnosti
a nesrozumitelnosti »Marie« byvaji opakovany podnes.14)

Vsechny tyto zjevy, toto utrpeni tvurciho ducha vidime
i u Machy. Z jeho prvotin a basni ostatnich, stejné i z prézy, bylo
vytisténo v 1 1831— 1835 ne dosti spolehlivé jen nékolik cisel,15)
takze »M4j«, jehoz fabule a nacrt v hrubyeh rysech vznikly asi
v prvni poloviné r. 1834 a jehoz prvni tri zpévy byly hotovy v led-
nu r. 1836 a zpév ctvrty dokoncen mezi lednem a bieznem r” 1836,
kdyz v sobotu 23. dubna 1836 opoustél tiskarnu, bvl jedinym di-
lem, které Macha sam upravil k tisku a knizné vydal. Ani“Macha
do své smrti 5. listopadu 1836 nedozil se uznani, maje znacné sta-
rosti financni pri vydani svého dila vlastnim nakladem, na néz se

19 Ujejski (v uvedené knize, str. 429) popira autorstvi basnika »Marie«
u téchto pokusu.

14) Srov. Ujejski, na uv. m. str. 319— 326.

15) Seznam jich viz u Vicka, na uv. m. Il. str. 339— 342.
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vypujcil od svého duvérného pritele Ed. Hindla 20 fl. ve stribre;
do dne 8. cervna 1836 rozeslo se na 400 exemplaru knihy, ale pe-
néz basnik nedostal.16) V dopise z tohoto dne Hindlovi Macha
odhaluje svuj rozervany dusevni stav, vznikly ze zklamaného po-
méru k Lori, ktery nezistal bez néasledkd, i z chladného prijeti
»Maje« ceskou kritikou. Jesté dne 25. dubna 1836 pise pin ra-
aosti Hindlovi: »V sobotu 23tého Dubna obdrzel jsem vsecky
exemplafe na pekném papiru a sice exemplafe po 30 kr. v stribre
a po 22 kr. v stribre, i sel jsem k p. p. Tylovi a Tomickovi, aby je
ve Kvétech a ve Vcele ohlasili. Dnes v pondéli 25tého nemam
jiz zadného exemplafe a zitra 20tého vyjde ve Vcele a ve ctvrtek
28tého — ve Kvétech oblaseni o téch exemplafich, kde a zac jsou
k dostani ... To je krytyka .. .« Ale za necelé dva mésice Macha
se dozil tézkého zklamani: »neb to nésti, co ja& nesu, a nemoci to
zadnému svéfit, sdm v sobé to zrat, a citit pfi torn Bozstvi své,
jest véc .. . takové véci, co se se mnou daly, ani Viktor Hugo ani
Eugen Sué ve svych nejstraslivéjsich roméanech nebyli v stavu po-
psati, a ja jsem je pfezil a — jsem basnik! Ale jak lhostejny jest
mné nyni clovék jedenkazdy, jak malicherné jeho jednani! nie
mne nerozhnéva, nie mne nepotési. — Jak chladny jsem, budiz
Vam nasiledujici prikladem. P. Tomicek posuzoval muj »M4éj,
mne nazval »rymotepeem«, mou basen »skvarou«, a mnohem horsi
véci, a j& — ani jsem se nezasmdl ani nerozhnéval, cetl jsem to
vsecko, jakoby mné neznamv byl mné neznamou napsal a posu-
zoval basefi.« A 9. rijna 1836 znovu pise Hindlovi: »Eduarde,
piste mi brzo — nesmirnou recensi na mij M4j — od V&s ji oce-
kdvam az posud — at jest nejméné tak dlouhd, jako se vynachazi
jedna tez na mij M4j v casopisu nazvaném »Unser Planet«, a neb
at neni kratsi nez ta, co 0 ném psana jest v casopisu nazvaném
»Morgenblatt«, — a at neni takova, aby chvalila hanou a hanéla
chvalou jako ve Kvétech a ve Vcele. — Piste brzo Eduarde! a
nebo jesté drive prijd'te ke mné.« Je dobre znamo, jak si »M4aj«
tézko probijel doma u souvékovci cestu (prvni jeho uznani prislo
vlastné ze Slovenska), jsou znamy vytky cizoty, neceskosti, zu-
mysIiného kvileni »sibenicného zpévu«.17) Jako Malczewskému,
jesté i za nasich dob se vytykda »M4ji«, casto z neporozuméni,
nejasnost mluvy a obrazu (ve versi »pahorkem panny jsou sizicky
zkvétajici« pry basnikdv obraz o »pahorku panny« jest nejasny).18)
I svymi vnéjsimi osudy a prijetim od soucasnikii »Marie« i »Maj«
jevi tedy znacné shody.

Stejné shody jsou i ve stylu Malczewského a Méachv: oba uzi-
vaji zkratek myslenkovych, obrazu zhusténych, ze casto se mu-

10 Krcma, Dopisy K. H. Machy, str. 47—48 — Srov. téz Krcmovo
vydani »Aldje«, Hvperion, 1925, str. 76 si.

17) Srov. Vlcek, Déjiny ceské literatury, 1. 2, 1914, str. 307.

18) Srov. vydani »Méaje« od K. Hikla  (Svétla, sv. Il., str. 58);misto

toto spravné vylozil jiz Vobornik, K. H. Macha, 1907, str. 92, po ném
znovu Zieh, CMFL, VI, 1918, str. 205.
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sime dohadovati toho, co chtél basnik rici; oba razi nové vyrazy,
dotud nikde jinde se neobjevujici, uzivaji novotvaru a davaji
sloviim novy smysl; ale zarovefi oba s oblibou uzivaji i archaismu.
Pisi casto jazykem, kterym se mluvi (srov. v »Maji« tvary »vla-
sami«, »na zdé«), dbajice spise o jeho ohebnost a pruznost nez
O spravnost.

Rovnéz i vyznam »Marie« v polském basnictvi i »Maje«
v ceské literature je jedinecny. Malczewského »Marie« je v polské
literature prvou basnickou povidkou razu byronského a spolu
1prvni a na dlouhy cas jedinou nositelkou sméru Waltera Scotta;
je v kazdém sméru prvni narodni povésti, prvou realisaci jed-
noho z hlavnieh pozadavku romantismu; je latkové prvnim pol-
skym romansem psychologickym, v némz se laska jevi jako zridlo
dusevnich stava; v »Marii« Malczewski stvoril prvou, v polské
literature pravdivou a zivou i typickou postavu Zenskou a prvy
vzruseny i milostny dialog; komposicné, vsouvadnim osobitych
pisfiovych vlozek je prvym polskym typem byronskym s charakte-
ristickymi rysy basnickych povésti Scottovych. »Marie« znaci
v polském bésnictvi veliky pokrok svymi novotami uméleckymi:
dokonalou technikou charakteristiky postav, obrazy déje malirsky
vytvorenymi a neobycejnou naladovosti, vyvolavanou malebnymi
a hudebnimi vlastnostmi basnického slova. Nalada, v ten cas
jménem nezndmd, je hlavni sugestivni silou nejen jednotlivych
obrazu, ale i celé béasné, naplfiuje svou hudbou obraz Kkrajiny,
zharmonisovany s déjem v naprostou jednotu, takze celou basni
zni jediny zakladni, tajemny tén, hudebni to projev a pomér nej-
vnitrnéjsi bytosti basnikovy k lidem a svétu. »Nie znajdziecie
w moich wierszach tego powabu,« napsal Malczewski v dedikaci
Niemcewiczovi,19) »ktdéry swoim nadawaé umiecie; teskne i jedno-
stajne jak nasze pola: i jak méj umystciemng tylko farbg zakryslg
Wam niewykonczone obrazy ...« A tak »Marie«, jsouc prvnim
vyrazem viastniho romantismu polského, je basni jedinou svého
druhu. Tato mala knizecka o 1467 versieh, tato podle Krasin-
ského »piesnh melodyjna i melancholijna, ta pie$n tak sladka — a
taka okrutna, i tak anielska — cho¢ tak ludzko — smutna,« znaci
v historii polského bésnictvi vice nez hojnad tvorivost mnoha
jinych spisovatelu: z ni vyrustaly popudy novych skutku. Vy-
znam »Marie« Malczewského byl sezndn a konstatovan v po-Iské
literature teprve pozdéji; mezij romantickymi postavami polskych
basnikii Malczewski stoji osamoceny v bolestné dumé: »Geniusz
przemknat jak cien.«2)

Temé? doslova vsechny uvedené véty plati i o vvznamu
»Maje« v ceské literature: »M4aj« je nejen prvni ceskou basnic-
kou povidkou byronskou, ale je i prvni skutecnou, po nasem

19) Srov. Antoni Malczewski, Marja. Powie$¢ ukrainska. Vydal Jozef
Ujejski (Bibljoteka narodowa, serja 1., cis. 46), str. 2.
2) Srov. Ujejského vyklady v uvedené monografii, str. 399— 404.
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obrozeni vzniklou basni moderniho ducha, svrchované néladovou,
vzacnym uméleckym zjevem svou komposici a hudebni svou pod-
statou, pravym zjevenim nové basnické mluvy, neobycejné barvité
i melodické. Je rovnéz projevem nejvnitrnéjsi basnikovy podstaty,
jeho poméru k prirodé, svétu a lidem, promitnutim jeho citéni a
myslenek. Tato mald knizecka dvacetisestiletého bésnika, jejiz
cena stoupala a stoupa u nas od pokoleni k pokoleni, stala se po-
catkem a heslem novych béasnickych skoll2) pramenem novych
uméleckych sméri od Majisti k Sv. Cechovi, ba i k Brezinovi.
Je u nés, jako »Marie« v polsicé literature, zjevem jedinecnym.
#

Pod timto zornym uhlem vsimnéme si podrobnéji, cim Mal-
czewski mohl pusobiti a cim pusobil na Méachu.2)

Komposicné Malczewski v »Marii« nasledoval jednak Byrona,
rozdéliv svou basen po vzoru »Lary« a »Nevésty z Abydu« na
dvé casti, jednak versovanych povidek Waltera Scotta, rozdéle-
nych na kratké odstavce, do nichz jsou vsunovany lyrické viozky.
Znaky byronské povidky: pripojovani hojnych reflexi vlastnich,
smésovanych s déjem, stupfiovité a zvolna odhalovana tajemnost
déje, tragika pribehu, dlouhé popisy dusevnich stavi, cetné napo-
védi a mezery, kterych obsah ctenar si musi domys$let, objevuji se
i v Malczewského »Marii«, kterd vynika pivodnim pojetim i mi-
strnym zpracovanim latky. Cely pochmurny pribéh z Ukrajiny
opird se o skutecnou tragickou udalost z dob Augusta IIl.; po-
nury Vaolav, hlavni postava basné, je Szczesny Potocki, syn vé-
vody, ktery, vyldkav syna na valecnou vypravu proti Turkum,
dal v jeho nepritomnosti utopiti jeho zenu, Gertrudu Komo-
rovskou. Celd osnova »Marie« ve svém pojeti je tragicka, tragické
jsou i postavy basné, hlavné bohatyrsky Véaclav, rytir ponurého
a divokého smutku. Do tohoto chmurného vnitrniho ladéni basné
Malczewski sdm promitd svou vnitrni tesknost, spojuje vlastni
bolest s bol'esti svych postav:

Ale czas Swietnych uczu¢ juz zciemniat — ej! minat,

I boli tylko zycie, a kwiat jego zgingt —

Z charakteristiky hrdiny zazniva i osobni, bolestny tén osa-
moceného basnika:

»Blady — jak tysk od gromnic, co mu na twarz whbiega,

Smutny — jak $piew umartych, co sie tam rozlega.«

Toto promitani vlastniho smutku, vnitrniho rozvratu do osudu a
citéni hrdiny je i pro Machu nejvys charakteristické.

21) Srov. Mar. Zdsiechowski, Karel Hynek Macha a byronism cesky.
Piel. J. Vobornik, 1895. — O jedinecném vyznamu bésnické re¢i Machovy
a »Maje« srov. Ot. Zich, O typech béasnickych, CMFL, 1918, str. 213.

2) Maéacha poznal Malczewského »Marii« patrné v r. 1835; citaty z ni
uvadi ve svém w»Literdrnim zapisniku« pod nazvem: »Maria przez Malcze-
skiego (srov. Krcma, Literarni zapisnik K. H. Machy z let 1833— 1835,
str. 106, 134).
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Déj »Marie« neni jednolitym vypravovanim, ale radou méni-
cich se obrazu a scén; teprve od ctvrtého odstavce druhé casti
pocind se nepretrzité vlastni povést o Vaclavu. Malczewski ne-
uziva tu obvyklych popisu epickych, nybrz lici véci takovym zpu-
sobem, jako by divaje se na ne a zivé se jich U(castné, hlasité
myslil. Tim vznikaji cetné otdzky, poutajici pozornost cténaru.
Ale cela basen, cimz nejvice pusobi, je komponovana hudebné,
s prevahou melodickych a zvukovych prvku basnické mluvy, s na-
ladovymi interludii, spojujicimi céasti déje, s lyrickymi vlozkami
(intermezzy), naplnénymi tajemnou naladou rytmu a zvuku. Pri
tom nékteré hlavni motivy — jako v hudebni skladbé — naladové
se v »Marii« znovu a znovu opakuji. Tak na konci prvniho
zpévu tesklivé zni verse anaforického puvabu a hromadénych pfi-
rovnéani:

I cicho — jak na sercu Smieré swéj obraz krysli;
I pusto — smutno — teskno — jak u Marji w mysli.

I cicho — jak modlitwa v tono Boga ptynie —
1 pusto — smutno — teskno— jak gdy szczescie minie.

Tymz motivem teskné néalady ukoncen je i druhy zpév a zarovefi
cela béasen:

| cicho — gdzie trzy mogit w posepnej druzynie;
I pusto' — smutno — teskno w bujnej Ukrainie.

Neni divu, Ze naladové obrazy a hudebni prvky komposiee, me-
lodie basnické reci v »Marii« zaujaly plne pozornost K. H. Ma-
chy, basnika neobycejné hudebne zalozeneho. Z toho ddvodu za-
cina své »Cikany« mottem z »Marie«, charakteristickym zejména
v druhém ctyrversi:

Oh! moze sie przenoszgc w odleglejsze wieki,
éwietniejsze okolice, kraj stawny, daleki,
Nad brzegami Jordanu, pod palmy drzewina,
Usiadtby zamys$lony z Hebrajska rodzina.

(. ii.)
Oh! nie — przesztych juz zgryzot nie wida¢ tam wojny,
Tyilko zniktej nadziei grobowiec spokojny,
Tylko sie lampa szcze$cia w jéj oczach palita,
| zgasta, — i swym dymem calg twarz zaémita.

(1. 10)

V VII. kapitole »Cikdnli« Macha za druhé z mott zvolil
z »Marie« sugestivni misto, v nemz je nakupena hruzna nala-
dovost:

Szeptal, szeptat swag powies¢ — a w twarzy rycerza
Czarna, czarniejsza chmura coraz sie rozszerza;

I znéw nagle, rozpacza zaciemnione lica

Zapatl gniewu i wzgardy, jak piorun, oswieca:
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Az w nim powstata wrzeszcie ta Ponuros$¢ dzika,

Co patrzy w jeden przedmiot — w trumne przeciwnika,
Kruszy najsSwietsze wezty w ogniu swego piekta,

Gdy i w najblizszem sercu trucizny dociekia!

Az w nim powstata wrzeszcie ta chciwo$¢ szalona

Krwi — krzyku — dzwonéw — ptomien popsutego tona,

Co domowej niezgody rozpala pochodnig,

I w wilasnem swojem gniezdzie — zbrodnig karze zbrodnig!
. (. 17.)

V basni Malczewskeho upoutdva neobycejna naladovost smele
razenych obrazu, kontrastu a oxymor, pribojnost slovesa pri per-
sonifikacich, prechézejicich v symbolismus abstrakt, naladovost
barevnych i zvukovych slozek, naladovost rytmu v melodii geni-
tivii a verse, rozpoleeneho pferyvkou a ¢asto roztinaneho po-
mlkami.

Paralelismus a chiasmus kontrastu, z nichz
vyrustaji u Machy antitheta a prosluly jeho rozfaty vers: »Na
tvar; lehky smich — hluboky v srdci zal«,23) u Malczewskeho ne-
byva ridky:

A w twarzy smutek, czoto co schyla w cichosci,

Ktérego caltym blaskiem — uémiech Cierpliwosci!
(1. 10)
| stodki w géreusmiech — boles$ci wdzigk caly.
(1. 17)

Ty do nieba nalezysz, ja sie btgkat w grubi e;i
Ac zarnem pedzon widmem, gdym jasnos$c¢ postradat,
Bytbym Swietny m przedmiotom srogie ciosy zadat

. 17)
W ustach mieszka wesoto$¢ — w oczach mysl

zgadn(ieg)ia.%)

Stodycz w rozpaczy znajdziesz i lubo$¢ w zatobie,
Tak usmiech ust kochanych w Smiertelnej chorobie.

(. 1)
Hardos$¢ w zmarszczonem czole, ogieh byt w zrzenicy,
Czapka na levem uchu, zniszczenie w prawicy.

(H. 4)
Taz sama w ustach stodycz, aw czole sedziwos$é —
Taz sama blado$¢ twarzy, ale oczu zywos$¢é¢ —

(1. 20.)

2 K tomuto versi Vobornik uvadi paralelou misto z Dantova »Noveho
zivotax (Shody a podoby bésnicke, Sbornik filologicky, roé. Il. 1921, str. 8).

2) Méachovsky rytmicky typ tohoto obrazu by byl: »zgadnienia
w oczach mysl«.
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To mnie ciezko na sercu, i ja sobie ptacze.
A kiedy sie rozSmie je — to jak za pokute;
A kiedy bede Spiewat — tonasmutnag nute.
(1. i)
Hudba oxymor, kterou u nas Macha prvni vytvoril svuj vlastni
basnicky typ, objevuje se nejednou i u Malczewského:

Jakas posepna stodycz w jéj kazdém ruszeniu;
Ani tzy, ani zalu w jéj mglistém spojrzeniu.

(1. 10.)
Jeszcze mysl jego o mnie. chociaz on daleko,
Plyng¢ bedzie tajemnie w umarte uczucia.

(1. 12)
Smutny — jak $piew umartyc h,% co sie tam rozlega ..

(11. 20.)

Zdaty sie iskrzy¢ nieraz martwemi oczami.
. . . . ‘s (ﬁ 53
Jak Cienie dawnych dziewic przy kosciach rycerzy.

Neobycejnou prubojnou silu personifikaéni pri Sﬁjmrc?rgch a
prirovnanioh prokazuje sloveso Malczewského, vyvolavajic obrazy
silné néaladovosti a majic zalibu v barvitych odstinech; stejné se
obdivujeme i prubojné sile slovesa Machova:2)

Tuz w jego préznem miejscu, zadumana, blada,
Cisze budzagc westchnieniem Samotnos¢ usiad a

oL 18.)
Oh zbyt krotkie! jak widmo wstaje Przypomnienie
Il budzi martwa przesztosé, i w wonne kotary
Szepcza dreszcz i niepokdj zgromadzone mary.2))

(1Il. MO
Gdzie Przyszto$¢ do Przesztos$ci, po jasnym
promieniu
Biegnie jak czula siostra tgczy¢ sie w spojrzeniu —
(L i)

A na odiogu szczesScia Zgryzota korzeni
Swe koilczyste todygi robaczliwéj zdrzeni.
(i. 18)
A ten (stary stuga), co z niém rozmawiat na wrotach oparty,
Wyszczerzyt w inna strone wzrok caly otw(eUty.z)
Z serca jej wyszty czucia, co w tzach dlugo mokty —
I zielonym odcieniem jej blado$¢ powlokty.
(1. 12)

%) Srov. v »Majic vers: Takt jako zemfelych myslenka posledni...
a v »Mnichu«: Zemfelych jako dech zatajeny.

2 Srov. F. X. Salda, Karel Hynek Macha a jeho dédictvi. (Duse a
dilo, 1,913, str. 81— 85.)

2) Vyklad viz u Ujejského, na uv. m. str. 365.
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(imie) Czystym gorzato ogniem — a serce, jak w wio$nie
Ptak do stohca, do niego skakato radosnie!
(L 9)

Szarzaty wszystkie farby, kruki gromadami
Zlatywaty sie, krazac, wrzeszczac nad trupami.

(- 13)
Byt wzgdrek z brzegu lasu, zielenit swe czoto,
| zapach macierzanki rozsytat w okoto;
Na nim, schylone brzozy, w swéj biatej odziezy
Ptakaty, gdy warkocze wietrzyk piescit swiezy,
Jak Cienie dawnych dziewic przy kosciach rycerzy.

(11. 13)
|l purpurowe szaty rzuciwszy na chmury,
Nurza swe czyste tono w tajniky naturi —
Gdy Noc, zazdrosnym palcem $Scierajagc Dnia $lady,
Ciemny ptaszcz "wlecze z tylu, dla zbrodni i zdrady.

(11. 3)

Podobne obrazy nalézdme u Machy v poslednim jeho' tvarcim ob-
dobi:
Truchlivad noc své ted roucho rozvine,

Od veze k vezi nad Prahou rozvés$i.
(Na pfichod kréle, z 24. zari 1835))

Malczewski, jako Macha u nas, mituje hudbu epithet barevnych a
jejich kontrasty:
(Storice) Czerwonym blaskiem szare barwito obtoki;
A z2611ém drgajagc Swiattem po ziemi i wodzie,
Na swym bogatym tronie ptoneto w zachodzie.

(n. 3
Na jego sercu ciemna, skrwaw i o n a zastona.
(n. 19)
W ciezkie — czarne — skrwawione — rozchodzg s;e
chmury.
(1. 8)

A barania mu czapka, za kazdém ruszeniem,
Miga gdyby choragiew, czerwonym plomieniem —

(P 13-)
To tak mdtem, bladém Swiiattem — jak gdy ksiezyc
w petni
Niezwykiem zyciem rysy posagu napetni.2
(1. 10)

28 Srovnej obdobny obraz v »M4ji«, I11.:

V hluboké ticho to mésice vzesla zar,
stribrici hlavy té ubledlou mrtvou tvai.

O barevnych epitetech a kontrastech svételnych u Machy A. Novak, Méachova
»Krkonosskd pouf«, L. F. 1911, str. 353— 360.
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Z hudebnich prvku v »Marii« vynika ¢aste opakovani tychz
vyrazu (epizeuxis), znamenity prostredek rytmicko-naladovy, bud
zmirajici pomalym ritardandem v pianissimo echa, bud’ stuphujici
myslenku a zrychlujici pri tom rytmus, nebo uzavirajici v strasli-
vem desu hruzny obraz:

Za niemi brzmig puzany — za niemi, za niemi,
Zrywaja sie rycerze jakby ptaki z ziemi.

(1. 19)
Nie porwat sie do korda, juz spat spat na wieki.

(1. 20)
| ciszej, ciszej brzeczac — juz stabo — zdaleka.

Prézno, prozno mdj luby!...

Szeptat, szeptat swg powiesé . ..

Zaraz, zaraz! otyly, brunatnoczerwony

Han tatarski tam wpada . ..

W glebito, w glebi serca robak przewinienia.

Smier ¢ miotat $Smierci pragnac...

Zniknaé — na zawsze zniknaé¢ pod Smierci objecie...

Zniose, cierpliwie zniose — poki nasze cienie . ..

Czarna, czarniejsza chmura coraz si¢ rozszerza . . .

z rozpaczy w ohydzie,

Gebe krzykiem rozdziawia; o! zgrozo! o! wstydzie!

Na jednego tysigce z zmarszczong powieka

Miecze wznosza — juz leca — rozsieka! rozsiek a'

(konec 1I1. 10.)

Tyto zvukove a rytmicke prvky jsou i u Machy obvykle, zejmena
kde ukoncéuji umysine urcity odstavec nebo i zoev basne tesknym,
zmirajicim echem:

O jak stojis pusty, pusty! —
Karluv Tyne! Karluv Tyne!
(Pisne, 1., Vlcek Il. 73.)

Vsak jen moje — moje — moje —
(Na Trosky, Dennik, 1833.)
Jiz ho neni — jiz ho neni!
(Pisne, 5, Vicek I1. 76.)
Hasne i hasne, uhasne — umira —
(Na prichod krale, 1835.)
Tam zadny — zgdny — zadny svit
(Maj, 11.)
Pan nas zhynul! — zhynul!! — zhynul!!!«
(Maj, Ill., konec intermezza 11.)

Pozoruhodno je, ze si tyto prvky Macha oblibil hlavne v poslednim
obdobi sve tvurcéi cinnosti, kdy znal jiz polske basniky.

B Yyklad viz u Ujejskeho, na uv. m. str. 226.
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S temito hudebnimi prvky souvisi i zvukomalba, anaforicke
i epiforicke opakovani, hromadeni a stuphovani obrazu, stylisticky
a rytmicky paralelismus u Malczewskeho:

Dochodzg, juzdochodzg — zbitym w rzedy ttumem —
Lasem dzid najezonych — z hukiem, z trzaskiem,
z szumem;
Szczek, krzyk, jek, toskot, wrzawa, powstat
kurz, a S$ciana
Przebitych Bisurmanow wali sie ztamana.

di. 9)

Trzask, iskry — Swist z poltyskiem — huk —
wrzask — jeki — rzenie —

(1. 11.)

Juz rycerze bez koni w czerwonym poziomie —
Juz popiersia wedrujg na skrwawionym spodzie —

Juz kotpaki — proporce — juz znikli jak w wodzie.
(1. 59
Ale po polach btadzi nie spartszy sie na nic,
Jak Rozpacz — bez przytutku — bez celu — bez
granic.
(1.8.)
Blady — jak tysk od gromnic, comuna twarz
wbiega,
Smutny — jak $piew umartych, co sie tam
rozlega.
(11. 20))

Pri tom byva zakonéeni oddilu rytmicky odlt$ne:
Zagrzmialy wszystkie trgby jednym strasznym
dzwiekiem —
Porwaty sie kopyta z jednym gtos$nym

brzekiem,
A prychajace konie i schylone ciata
Jednym pedem wuniosta i Zemsta i Chwata.
(1. 8)

Hromadeni zvukovych prvku, rytmicke hromadeni obrazu,
stylisticky a rytmicky paralelismus, rytmicke odlisovani celku a
i matych skupin versovych je vyznaénou vlastnosti basnickeho
slohu Machova. Pfipominame tu malou hudebni skladbu zname
pisne na Karluv Tyn:

Z temna lesa zezuli¢ka
Zakukata, zaptakata

Pod Karlovym Tynem:
»Karluv Tyne, pevny hrade,
Pamatnilcu reka spustly,
Stavy stine, slavy hrobko,



Zasld hvézdo, zhaslé slunce;
O jak stojis pusty, pusty! —
Karluv Tyne! Karlav Tyne!

Bohaté rytmické odlisovani nejen celkd, ale i mailych skupin
versovych casto najdeme v »Maji«:

V rozlehlych rovinach spi bledé luny svit,
Kotem hor temno je, v jezeru temny kmit,
Nad jezerem pahorek stoji.

(Intermezzo 1.)
Sloup sloupu kolem rarneno si podava
Temnotou nocni. Z venku vétri vani
Preléta zvrazdénycb vézid co lkani,
Vlasami vézné pohrava.

(Maj, 11.)

Naladovost reci basnické je u Malczewského stupfiovana hud-
bou urcitych samohlasek, zbarvujicich vyznam slova v ponury od-
stin. Malczewski podle Ujejského (na uv. m. str. 367) jaleo malo
kdo, a snad nikdo ze soucasnikli, odposlouchal naladové vlastnosti
polské mluvy, které maji také v »Marii« vétsi Glohu nez v které-
koli jiné soucasné polské basni. Naladovym hromadénim slov,
naladové-hudebnimi prostredky spise nez malirskymi prvky vy-
nika i krajinomalba Malczewského, kter-y dal u Poldkd prvni vy-
raz citéni, ze »krajina je stav duse«. Prislusné prostredky vyra-
zové, vystihujici v celé rozmanitosti odstinu a stupfiu procesy a
stavy dusevni, jsou podle Ujejského »jednou z nejvétsich vlast-
nosti stylu Malczewského a vykazuji »Marii« v historii rozvoje
polské psychologické fraseologie jedno z mist zcela zvlastnich,

Tak ponurd nélada duse Miecznika pred prijezdem kozaka
huci v rymech s protdhlvm u i hlubokym y na konci:

Wolatbym w ciemnéj twrmie pewnéj czekaé zguby,

Nizli patrzy¢ spokojnie na te smwtne S$lwby.

Hlavnim charakteristieckym hudebnim motivem v Kkrajino-
ma'lbé ukrajinské »Marie« Ujejski vycit'uje stridani pianissimo-
vého i s hlubokym basovym u, kterym znéji pole jako echem bez-
nadéjného smutku, echem, které se objevuje vyznamné i ve finale
obou zpevu »Marie«:

I cicho — jak na sercw Smieré swéj obraz krysli;
| pwsto — smwtno — teskno — jak u Marji w mysli.

I cicho — jak modlitwa w tono Boga ptynie —
I pwsto — smutno — teskno — jak gdy szczes$cie minie.
(Marja, 1. 19.)
| cicho — gdzie trzy mogit w posepnej druzynie;
| pusto — smutno — teskno' w bujnej Ukrainie.
(Marja, I1. 20.)
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Podobny, hudebné jesté vice vyvinuty typ basnicky vidime
v Méchovi,3) ktery v nés vyvoldvd melodickymi prvky svého
verse kouzelnou néaladovost, pri cemz sled samohlasek v slovich
za sebou jdoucich a jejich zvukové zabarveni ma nemaly vy-
znam3l). Neni pochyby, Ze se tomuto uméni hudebnosti verse
i skl'adby Macha ucil zejména u Malczewského, jimz byl veden,
aby samostatné plné vvuzil i hudebniho UGcinku dvojhlasky ou,
specielné ceské a z ceskych hlasek nejzvucnéjsi:3)

Ach v zemi kré&snou, zemi milovanou

v kolébku svouiv hrob svuj, matku svou,

vvlast jedinou iv dédictvi mu danou,

vsirou tuzemi, zemi jedinou,

v matku svou, v matku svou, krev syna tece po ni.

(M4j, 111.)

U Malczewského, stejné jako u jinych basniku polskych, s kte-
rymi se Macha obiral, nalézdme zvlastni zalibu v postaveni geni-
tivii pred svym podstatnym jménem, v hromadéni genitiva z du-
vodu rytmickych a hudebnich. Malczewski oblibil si uzivani ge-
nitivi nad miru v polstiné obvyklou.33 Nachazime u ného pripady
obvyklého postaveni genitivid za svym podstatnym jménem, ale
zni tu v plné hudbé jiz ono tajemstvi genitiva, které u Machy bylo
rozvito a zdokonaleno tvlrcim cinem béasnického genia.3) Po-
drobné statistické zkoumani3¥®) ukazalo, které typy genitiva si
Macha oblibil, zejména v poslednim obdobi své cinnosti, kdy jeho
hudebni citéni se soustredilo na typ »lesi pan«. Pada tu na vahu,
Ze zdokonaleni tohoto typu a sklon k neobvyklému tehdy postaveni
genitivu pred fidicim podstatnym jménem podporovala u Méachy
hlavné znalost polskych basniku.

Zalibu v odchylném postaveni genitivid pred svym ridicim
jménem a zalibu v hromadéni genitivi vabec z davodd bud ryt-
mickych, bud’ hudebnich nalézdme u Malczewského velmi silnou,
takze ma prevahu nad obycejnym postavenim genitivi za prislus-
nym jménem, trebaze i to se vyskyta dosti casto (uSmiech cier-
pliwos$ci, rysy posggu, szczesciem niewiast, srogosc
zwierzagt, pedem burzy lecieli, lotem sokota chmure
strzat przeszywata, blado$¢ twarzy, w brzasku mych my-
$li, w nattoku wrogoéw, w ciennik Smierci, stuzba Smier-
ci, wérodku tego kota, wsréod blasku pozogi, z gruzdéw
najdrozszych uczué¢, z r gk tupiezcow, z brzegu lasu, podtug

3) Otakar Zich, O typech basnickych. CMFL VI., 1918, str. 8, 12,
205. — O hudebni komposici »Maje« F. V. Krejci, K. H. Macha, 19x6,
str. 50.

3l) Albert Vyskocil, O krystalisaci Machovy metafory. CCM, 1916,
str. 56.

) Zich na uv. m. str. 13, pozn. 7.

) Srov. Ujejski, na uv. m., str. 324, 327.

3) O tajemstvi genitivd u Méachy F. V. Krejci v uvedené knize str. 57.

¥) V. Flajshans, Lesu pan. Nase Re¢, IX., 1925, str. 65— 70.
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biegu stonca, ni chodu spiesznych krokéw, z tysiagca blizn
czarnych, gtosem dzielnej przesztoséci, Swiattem nie-
§miertelnos$ci, lasem dzid najezonych, ktérej blask
nie wazy Jednego u$Smiechnienia nkochanej twarzy;
N.iech nikt, by us$pi¢ zgonu bolesci, Tryum fu piesni nie nuci
a pod.). Ale i tu z duvodu rytmickych, z touhy po odlisnosti a hu-
debnejsim spadu vety basnik s oblibou uziva odchylneho slovo-
sledu (na pr. Gniazdo syczacych na Swiat wylega sie wezy),
obvykleho i v jinych ¢astych pripadech (Co z mokrych rosa
dziobkdédw wyrywa uczucie; dla ktérych stodkie w zyciu
chwile Sa jak pogodne niebo; Czuto$¢ na mnie z ufnosciag
§liczne sparta dtonie; Tobie mdtym pachngé kwiatem
w krotkiej swojej wiosnie; huczne czynigc wrzaski; Jakzeby
wodza polskie odstagpity szyki? Z jak okropng traby
zagraly zatobg! Ani jej wszystkich wdziekdéw po-
zegna¢ byt w stanie; Co niem ¢mi dzieci ziemi szcze-
§cia upojenie; Dostrzeze czarne wewnatrz spalenizny
znaki), ¢imz vznika nejednou u Malczewskeho nejasnost slohu
a nejistota, co vlastne basnik chtel rici.3)

Pravidelne pred svym jmenem byva u Malczewskeho genitiv
zajmena: Prosty jego byt ukion; Pit jego $wieza rose, a na
jego kwiecie zostawit tze wdziecznosci; wierny jego szczatkom,
v jego skarbie; gdyby nie ich strzaly; Juz w jego préznem
miejscu; w wszystkie jego zyly; w ich obraz; wszystkie jego
wiadze; Zze jego serce; w jego mglistych oczach; na jego
broni; co jego postawe; co jego zwiedlg miodos¢; Swiecy
jego oczy; ktérego lekkie Slady; w ktorego jednym rzu-
cie; ktorych dla wyobrazni tak przystoja kroje atd. Odchylky
z duvodu rytmickych byvaji i tu: Szczescie sie jego predko
Owlokto jej chmurg; Jakby juz dusza jego byta z corkg w niebie;
kwiat jego zgingt; Jeszcze mys$l jeg o o mnie. Misty jsou oba
typy chiasticky spojeny: Zwinne jego obroty, kroki jego letsze.

Casto stava v »Marii« genitiv bez priylastku pred jednodu-
chym jmenem ndicim: stycha¢ kopyt brzmienie; Jasnieje prze-
pych panski, naddziadodéw wspaniato$¢; w trudzacym biegu
1 my$li wucisku; czy szczeécia rumieniec; styszga Cheru-
bindédw pienia; nad przepych $Swiata i blasko6w pozory; pod
Smierci objecie; przy kochanki grobie; nad jaroéw brzegi;
utrapien ciezary; pod jasnos$ci wrota; i zycia potrzeba;
kraju napasé¢; we wsi pséw wrzawa; pod smutku obtokiem;
lecz twojej o kraju obronie; w zmysloév zamknieciu; przed

3 Srov. Ujejski na uv. m. str. 326— 328. Podobne tomu byva i u Machy
(»pahorkem panny jsou slziéky vzkvétajici«), jehoz slovosled byva C¢asto
stréjeny a umély, piny inversi, na pr. »Krvavym, ty lidomorno, nahrobkem
jsi bezvile moji dukazim!« Vyklad podava Salda, Duse a dilo, str. 86;
hudebni duvody umélého slovosledu Machova objasfiuje Zich, CMFL, 1918,
str. 205.
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stwdércy potega; modlitwy pociechg; cho¢ w cierpien
nattoku; i koni tupotem; Bog6w i bohatyro w—paja-
k 6 w siedliska; chetny w drugich obronie; w zawis$ci tonie;
Dnia S$lady; Mowit szpiegdéw wywiadki; plonu chciwos¢;
w épigcego ocknieniu; Smierci oddech mgta oczy zastoni;
wserca gtebi; w serca niebie; jaki luby ogien zbiegt ry-
cerzazyty; Miecznika wilosy rzadkie, siwe wiatr z Swiatlem
rozwijajg jak komety grzywe; krwi potoki; jakby gromu
echem; jezli w tobie budzi zycia poswiecenie; tylko strachu
drzenie; przesadza drzew cienie; i zZab krzekotanie; Faitsz
przyjazni — serc proznos¢ — powitdczyt ztudzeniem; ziemi
ohyda; cho¢ westchnien zamiang; blados¢ twarzy, ale oczu
zywos¢; Jest troskdéw, kolcow, bolow niemato w tern
Zyciu; szczescia upojenie.

S oblibou Malczewski uziva uvedeneho typu i tehdy, ma-li
nektere z obou substantiv u sebe privlastek: Zapat jaki$ rozzarza
twojej twarzy $niado$¢; Zatruta serc pociecha; Niz ro-
zowe porankiem natury obrazy; Rozbigkanej w swym zalu
swego szczes$cia zgubg; | smutnego Miecznika
dusze przejrzat czystag; w mitych mys$li kole; 1 wstal
schylonej cérki fzami zaptakany, Sroga nieszczes¢
igraszka; Popsutym karmit sokiem swego debu staros¢;
| gdziez to sie podziata tej dziewczynki wiladza? nie skryfa
mtodych serc kochanie; z swych matron orszakiem;
Na ogorzalej twarzy ostrych chwil wspomnienie; Alboz
wam nie $wiadoma krasnych czapek stawa; Jemu stawic
sie kazat w twych wdziekdw obronie; w kazdej zyty
biciu; na $wietnem, zimnem rycerza ramieniu; w pi6r tagod-
nym cieniu; w dzikszej umystu pustyni; twego zalu echo;

Byé twoich chwil ostodg — czasem ich ozdobg; Ani w e-
sotej szlachty, ni rycerstwa gtosy; Tylko zniktej
nadziei grobowiec spokojny; To Marji cala mitosc,

wszystkie Marji checi; w swych uczu¢ zamecie; w piekne
mirtow icyprysow kraje; wstrzymat tych przychod-
niow $miatos¢; Gdy zszedt tatarskich Sladow
krecone obtedy; w bodjakéw rozkwittych ogromie;
Szybkim gtowy pomiotem strzasnat ztote wiosy; struny nate-
zone tkliwych wtadz wysnuciem; groznym pewnosSci
wzrokiem;amieczow latajgcych blaski; Cofajagcy sie
przed nim nieprzyjaciét wieniec; Ocknionego wies$-
niaka pierwszag mys$l uderza; Jednym rados$ci skokiem
u drzwi domu stawa; w zupetnej nadziei utracie; Trzeba
by¢ cnét najczystszych, lub kamieni wzorem; Predko
sie w nim duch opart swego ciata drzeniu; w szarej chwa-
stow zaro$li; w kazdej zycia dobie; Co wygnancow
swych mysli w sromote zawiodto; Ah! to pana Miecz-
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nika siwa, nedzna gtowa; przy c6rki i zony Przylegtych
dwéch mogitach kleczat nachylony.

Z duvodu rytmickych a nekdy i hudebnich Malczewski od-
deluje umelym slovosledem genitlv od sveho jmena ridiciho:
I $wiata jadtem gorzkie, zatrute kotacze; gdzie go zadet cze-
kaja tysigce; Gdzieby tesknych uniesien zlozy¢ mogta
brzemie; plomien popsutego tona, co domowej niezgody
rozpala pochodnie; w tym ciemnym ludzkich uczu¢ i po-
sepnym lesie; Jeszcze sie dla mnie zycia nie zamkneto wieko;
Zdata wojennych rogdéw dolatuje granie; zycia napoic
usmiechem; Jaka$ niewczesnej zwioki moze daé
przyczyne; co zwycieztwa odkryla sie meta; Sit wza-
jemnych w natarciu potaczy¢ zapedy; Podkopanych
przepas$ci otoczon widokiem; Palgcego sie lasu dziwito
pozorem; Zze w twem sercu, przez mokre zrzenice, Zycia —
czucia — Aniotéw — czytat tajemnice; Rozfarbionej
zyzno$ci rozciaga sie morze; Szybkiej konia w wyskoku
przychylit sie woli; Krzyzujgcych ndg stawigc migajace
stopy; Czy strachu, czy uroku schowane tam silg; Ciez-
kiej straty i zalu stanie sie odgtosem; i w trupa zo-
stanie ujeciu; Cho¢ i najsrozszych kazni cigzkie dzwiga
brzemie; Ni tez w hardem spojrzeniu nie byto oznaki.

Malczewski ma neobycejnou zalibu v umelem hromadeni ge-
nitivu, nad miru v polstine obvyklou, i jde-li o prirozene posta-
veni genitivu za svym jmenem, jak uz bylo ukazano (Niech nikt,
by u$pi¢ zgonu bolesci, Tryumfu pie$ni nie nuci), a zejmena pri
hromadeni genitCyu pfed svym ridicim jmenem. Zaliba tato svymi
koreny tkvi ve snaze O odlisnost basnicke reci, o jeji hudebnost,
velmi ¢asto v rytmu: Podobni do jakiego od Niebianéw gon -
ca; Juz wsérod licznego dworzan i stuzby orszaku;
Piekna, szlachetna posta¢ do anioldw grona Dazyta, ich
czystos$ci czarem otoczona; jego rodzica pycha; a na ich
serc opoce kwitly wierno$¢, mestwo; szuka S$lubéw rozwiag-
zania; roznym sie zdaje od stuzalcow grona, Poddany, lecz
swobode z ojca powziat tona; z pod serca zapory; By nie
sptoszy¢ mitosci pierzchliwego ptaka; Jakze ich chto-
d u dusza pragneta z zapatem; co z lisci osnowy Ciggnie swoj
drzacy potlysk; ws$réd wuniesien bitwy i zwycieztwa wrzawy;
Jak uzywaé, na pogrom, ucieczki pozoru; Kwitng skrycie od
czteka nieskazone reki; co twoj byt zawist od wspotbraci
meztwa; rozdart w tej chwili jego zycia zagle; czekat rycerza
przybycia; Zgon najdrozszego szcze$cia z blogostawieristw
reki; ws$réd ciekawych grona; O nie! przesztych juz zgryzot
nie wida¢ tam wojny; i stodszy i jasniejszy od chwaty po-
tysku Ten blask — co w jego serca zywi sie ognisku.

Typ »lesu pan« objevuje se u Malczewskeho jen ojedinele:
Tam jego mys$l ukryta; Albo gdy nieba cud nad choroba;
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I stodki w gore usmiech — boles$ci wdziek caly (méachovsky
typ by byl : bolesci caly wdziek) ; Tam, jezlidawnych rzeczy
mys$l w tobie gteboko; Tylko z mogit westchnienia, i tych

jek z pod trawy, Co spig na zwiedlych wiehcach swojej starej
stawy. Jinak pravidlem slovo jednoslabicné stava pfed zavislym
genitivem: | przez puste bezdroza, krél pustyni, rusza (ma-
chovsky typ by byl: pustyni rusza krol); Jeszcze stuk chodu
stycha¢; w ktorym moze cho¢ czes¢ zachwycenia; Mysl
przesztosci w tej catej krainie; Ale czas Swietnych
uczuc¢ juz zciemnial; Kwiat jego zgingt;, Jeszcze mysl jego
O mnie; ten Swiat mojej duszy; Czemuz we mnie tarn zycia
kolcami nie wro$nie; wptyw mego aniota (machovsky typ by
byl: aniota mego wptyw); chrzest broni, Trzask golen,
szum proporcow a chrapanie koni; wsréd jekow; Stek
zawzietego mnostwa; krwigwrogow zlana $miatos¢;
na plac bojowiska; Spiew stowika, szmer wody i zab
krzekotanie; Spiew umartych; Wzér najsrozszych me-
czarni; Zgon najdrozszego szcze$cia; zgon sta-
rych rodzicéw (machovsky typ by byl: rodzicow starych
zgon) ; Co kazdy rys nieszczes$cia w pamie¢ sobie znaczy
(méchovskym rytmem by tento vers znél: nieszcze$cia kazdy rys
w pamie¢ co sobie znaczy).

Z Malczewského »Marie« znély tudiz Méachovi v stuch caste
pfipady odlisného, umélého postaveni genitivu, rytmicky i hu-
debné poutavé. | pro typ »lesi pan« nalezl Macha v Malczewském,
a tusim i u ostatnich basnika polskych, které znal, zejména
v Mickiewiczovi, zakladni tén, ktery zesiloval jeho dosavadni ko-
lisavou zalibu v tomto typu, vedi k urychleni jeho krystalisace
a rozvijel v Machovi basnickou a tvurci vasefi, vybijejici se v hu-
debnim opakovani a stalém hromadeni nového typu, ktery v tu
dobu u nés byl v podobé Machou zbasnené kouzelnym zjevenim.
Tentd novy typ souvisel ovsem s rytmickym Gtvarem verse 61 + 7
a zejména 61 + 6\ lIcde jednoslabicné slovo, na kterém zavisi pred-
chazejici genitivy, je prizvucné, tvoric na konci verse muzsky
rym.37) Jeho pocéatek vidime v »Mnichu« a vrchol v hudebne opa-
kovanych obrazech »Maje«:

Zborténé harfy ton, ztrhané striny zvuk,
Zaslého véku dgj, umrelé hvézdy svit,
Zaslé bludice pouf, mrtvé milenky cit. ..

Jak se Macha zahloubal do polské cetby, je mozno poznati
1 z toho, ze prevzal odtud do své basnické reci vyraz promyk
ve smysle »paprsek«. V polstiné je vyrazem béznym, Macha jej
nalezil stejné u Goszczynskeho, Mickiewicze, Stowackeho, jako
u Malczewského:

S Typ verse 61 + 61, jehoz kazda polovina se konci prizvucnou
slabikou, hlavné jednoslabicnym jménem pfizvucnym, podle Lose (Wiersze
polskie, str. 191) zavedl do polského basnictvi po prvé Mickiewicz.
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A kiedy rado$¢ mignie, to zaraz i mija,

Jak promyk, co z obtokéw na wynioste gory

BtysSnie — i znéw go skryja wiatrem gnane chmury.3)

(Marja, 1. 12.)

Vyraz »promyk« pred Machou se v Cestine nevyskyta, nezna jej
ani Jungmann, teprve Kott ma nékolik mladsich dokladu ze Su-
Sila. Neni znadm z dialektu c¢eskych ani moravskych, Bartos
v »Dialektickém slovniku moravském« jej rovnéz neuvadi, ani
neni y slovenstiné. U Machy se objevuje teprve v poslednim ob-
dobi jeho tvirci cinnosti, po r. 1832, kdy jiz znal polské basniky.
Doklady z Machy mame tyto:

Vsak ten zasvit ruzojasnych lici
Jest jen promyk hvézdy padajici,
A jak klesad v cerne noci zdroje,
»Dobrou nocl« muj vola za nim hlas.
(Dennik z r. 1833; tytéz verse v »Mnichu, srov. Vlcek,
1. 158, 321.)
Hoj byla noc! zelené svétlo luny
Padato promykem v zlaté hvezdicek struny.
(Basne bez nadpisu 8, Vicek 11. 144))
Po sirosiré hladine
nic. mimo promyk hvezd nezira.
(Maj, 1)
Krome toho se vyskytuje v »Cikdnech« i vyraz prosmy k:
»Hvezdy se trepetaly bledym prosmykem«
(1V., Vicek 1. 136).
Po Machovi vyraz »promyk« v basnické mluve zapadl, ozivil
jej az Vrchlicky:
»A vsim vinen ten jich (bilych rukou) promyk v seru bily.«
*(»Bilé ruce« ve sbirce Skryte zdroje.)

Také Machiv vyraz pres$ lost (= minulost) je nepochybné
puvodu polského: »ono (dite) nespatri, nez co mu nejblize, nezna
pres$ilosf, nehada v budoucnost'« (Vecer na Bezdezu, OZZM,
otisteno po prvé v Kvetech ces. 22. kvetna 1834). U polskych ba-
sniku uvedeny vyraz casto prichazi, na pr. u Malczewského: »jak
widmo wstaje Przypomnienie | budzi martwg przesztos$é«

(Marja, Il. 14). Neni nezajimavé, ze Kobrovo vydani Méachy
z r. 1862 zmenilo Machovo »preslosi« na »minulost«. Malczew-
ského vyraz » Szarzaty wszystkie farby« (Marja, 11. 13) nebyl

asi bez vlivu na Méachuv silovnik: (mésic) »vsak jen casern se ril
na reku cernou« (Karluv Tyn, Vic. I. 240); »zaserilplny mé-
sic« (Cikani X., Vic. 1. 180).

3 Tyto dva verse jsou opakovany z pisné Malczewského »0O jak
przykro«, kde je mald odchyitka slovni: »Jak promien, co z oblokéw...«
(srov. Ujejski, Ant. Malczewski, str. 86; vydani »Marie«, str. 18, pozn.

k v. 265— 6).
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Vers »Marie« je v polstiné nejobvyklejsi a nejznaméjsi
iBslabicny vers rytmu obycejné vzestupného, Odchylkou od ného
jsou v »Marii« dvé intermezza, jednak pisné masek (Il. 2), jednak
vypravovani tajemného pacholete o smrti Marie (Il. 17). Pisné
masek jsou lyrickou vlozkou zpévného razu a velmi umelé kom-
posice; proti ostatnim versum basne jsou bohaty na rytmické a
rymové zvlastnosti. Strofa prvni pisné o benatském karnevalu ma
16 versu. nékolika druhu rytmickych rozmanité se rj'mujicich:
8a, 5b, 8b, ioc, ioc, 5a, 5d, sd, 10e, 10e, 8a, 3e, 5f, 5t 5a, 8a.

Rytmicky zajimavé jsou v teto strofé verse typu 3 (2— 3)

nebo 5 (3—2) podoby — v/Ilw — kj nebo — ww 1— w nebo
—e0 |— w (Wrzawa, $miech pusty. — Zywo, rado$nie, —
Skrycie, mitosnie — A kryte todzie — Czernig na wodzie) a sdru-
zené verse typu 10 (5 + 5) podoby — —wlill—wwl—
nebou—u ]—u ll—w Ilw—w nebo —wu I —u I —uu 1—w

(Maska twarz kryje, a kto sie pyta — O sprawy czyje, tego przy-
wita). Pri tom za sebou nasleduji verse typu 2— 3 a 3— 2 s poca-
tecnim rytmem podle slovniho prizvuku polského odchylnym:
Szczera ochota (— ow i — o nebo po pripadé — O lu — o0) —
Otwiera wrota (0 — o | — 0), stejné vzestupny rytmus podle
slovniho prizvuku jevi se ve versieh: Wesote, szalone, przednie
(0o — o lo — o I— 0). Tim tato strofa, jestlize basnik sam sku-
tecne zdurazfioval prizvuk slovni nad duraz rytmicky, stava se
rytmicky jesté rozmanitéjsi. Pri tom podle vykladu Ujejského (na
uv. m. str. 389) v druhé strofé zni jesté hlasnéjsi, ne jiz tak sy-
cici smich, rycnéjsi jesté, aie ne tak nepokojné selestici tanec, pri
cemz rymy (ochota-wrota, stary - pary - puhary) a jasné a (Lecim
saniami, | jadg z nami) vplétaji do uvedenych motivi cosi ci-
stého, »cosi z Uryvkového lomozu mazura, cosi z povznesenosti
polonezy, cosi z obecneho uneseni zadbavou«. Naproti tomu druh&
pisefi masek, vyslanych uktadne utopiti Marii, ma tri strofy kratsi,
iiversové, podoby ioa, 8b, ioa, ioa, 8b, ioc, 8d, ioc, 7-d,37) ioe,
ioe, a Gvodni strofu i3versovou podoby ioa, ioa, iob, 8c, iob,
iob, 8b, ioc, 8d, ioc, 7d, ioa, ioa, pri cemz dva prvni sdruzené
verse se opakuji refrénovité na konci prvni i kazdé nasledujici
strofy. Slozeni této strofy je tedy vyznacné hudebni s opakova-
nym chmurnym hlavnim motivem:
Bo na tym $wiecie, Smieré wszystko zmiecie,
Robak sie legnie i w bujnym kwiecie.

Pri tom hudebni dojem zesiluje vers téze zvukové a rytmické po-
doby, v kazdé strofé s tragickou ironii opakovany: Wroéci spo-
kojnos¢ — wrécit — Wro6ci twdj Aniot — wroéci! —
Wréci wesotos¢ — wréci! — Wréci gospodarz — wro-
ci!Konoové w réci ma vsade jako désivou predzvést predehaze-
jici temny rym, cuci v prvé, nuci v druhé, rzuci v treti a

3 Ujejski na uv. m. str. 390 omytem uvadi 8 d.
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zasmuci ve ctvrté strofe. Mimo to ma kazda strofa dominujici
rym potrojny (wkradng, spadna, tadng; chorobg, z soba, zatobag;
obronie, tonie, zastonie; drogi, trwogi, progi), ktery svym zvuko-
vym zabarvenim dava celé strofé urcity rdz. Naladu pisné, kterou
Ujejski nazyva ouverturou hudebni tragedie, zvysuje spadny ryt-

mus sestupny podoby — uol— o U1—uul—u a—uul
— uul — u (nebo podle nové metriky polské — kjlu — u 1
U — u)a— uu |I— u I — u. Druha pisefi masek naladou

i rytmem je kontrastem pisné prvé.4) Jeji hudebni podstata a ryt-
mus mély nepochybné vliv pri tvofeni »Maje« i na Machu.

Vypravovani tajemného pacholete ponurému rytiri Vaclavovi
0 smrti a utrpeni jeho Marie je neseno rytmem obvyklého verse
celé basné 7 + 6, s refrény rytmického typu 8 (83— 3— 2). Je roz-
deleno na tri strofy sestiversové podoby 13a, 13a, 13b, 13b, 8c,
8c. Pri tom rym refrenu (A kto raz ludzi porzuci, Nikdy juz
do nich nie wro6¢ i) je ohlasem zvukového temnéholznéni verse
typu 7d z druhé pisné masek. Také jiz v Uvodé k tomuto vy-
pravovani ozyva se potrojny rym, v »Marii« jinak vyjimecny,
jako by zvukovy hlavni motiv pacholete, uvedeného pri prvnim vy-
stoupeni (I1. 2) versii a rymy:

Stato mtode pachole, pod ptotem zostato,

Na smutek, co sie skarzy, uwazajg mato.
Tentd zalostné znici rym na — ato, slouceny jako v hudebni sklad-
bé s postavou pacholete,41l) objevuje se znovu pri druhém jeho vy-
stoupeni :

| gtowa sie podnosi — i staneto’ ciaso,

Co tam w eichém czekaniu ukryte siedziano,4?)

Mtodego pacholecia, co na Swiat ptakato.

Toto misto »Marie« byto Machovi drahé, cituje totiz dalsi
text jako motto VII. kapitoly v »Cikanech«. Myslenkovou, kom-
posicni i rytmickou jeho ozvénu, méachovsky zladénou, vidime na
konci 1V. zpevu »Maje«.

A kto im raz sie dostanie,
Zawsze juz u nich zostanie.

Zaws zedd — oh! smutne brzmienie, kiedy srogim losem
Ciezkiej straty i zalu stanie sie odgtosem!

40 Vyklad obou pisni podat tos, Wiersze polskie, str. 188— 189; do-
pliiuje jej Ujejski v uvedené knize, str. 390, 473.
41) Srov. Ujejski na uv. m. str. 388.
42) Tak v Ujejského vydani »Marie«, vers 1306, stejné i ve vydani
K. J. Turowského (Sanok, 1855); naproti tomu Ujejski ve své monografii,
str. 388, odchylné cituje »zostato«.
43 Podtrzeno ve vydani Turowského. Ujejski (na uv. m. str. 377)
uvadi paralelu k tomuto »zawsze« z Byronowa »Korsara« (T, 15):
But still her lips refused to send: — »Farewalll«
For in that word, that fatal word — howe’er
We promise — hope — believe — there breathes despair.
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W mitosci i przyjazni, w kazdej zycia dobie,

Tak czesto powtarzane, a prawdziwe — w grobie:
Bo kto raz ludzi porzuci,
Nigdy juz do nich nie wréci.

Nikdy — ach, nikdy! To budouci zivot muj.
Kdo srdci takému Gtéchy jaké da?

Bez konce laska je! — Zklamanaf laska ma!
Je pozdni vecer — prvni maj.
Vecerni maj — je laskv cas;

Hrdliccin zve ku lasce hlas.

Prevlddajicim versem y »Marii« je vers I3slabicny4d) typu
7+ 6, s preryvkou mezi 7. a 8. slabikou, obvykly ij v Mickiewi-
czové »Panu Tadeasi«. Preryvka rytmicka jako v klasickém ale-
xandrinu spada obycejné v jedno s pausou mluvnickou pri stavbé
vét a zpravidla neroztind clenu vétnych k sobé patrieich. Nebez-
peci monotonni jednotvarnosti i pri sdruzenych zenskych rymech
je odstranéno rozmanitosti clanku rytmickych; zpravidla prvni
cast 7slabicna méa dva cleny, vyjimkou 3, ba i vice clenu, stejné
i druhd cast 6slabicnd byva dvouclenna. Akcent jednotlivych clenu
je velmi rozmanity; tim je zpusobovana i velikd ménlivost rytmu,
zejména na pocatku verse a v jeho druhé casti. Tu byva podle
Ujejského casto typ — - 1= (peon II1. a trochej), po
pripadé i —— 11— (dva amfibrachy). Malczewski mituje
opakovani versu rytmicky a zvukové apiné shodnych, které jdou
nejednou dvakrate az trikrate za sebou; nékdy néasleduji za sebou,
oddéleny jsouce versem jinym; jindy se vraceji casern jako tyz
nebo podobny motiv v hudebni skladbé. Po jednotlivych, rytmicky
shodnych castech nasleduji kratké, hudebné myslené spojovaci pre-
chody (interludia). Otazky, vykriky, apostrofy jsou tu spise hu-
debnim nez retorickym prvkem.45) Rozmanitost rytmickou zvy-
Suji i cetné charakteristické pausy Malczewského:46)

M) O ném /. Lo$, Wiersze polskie w ich dziejowym rozwoju, str. 187
a Ujejski v uvedené knize, str. 385— 393.

%) Srov. vyklad Saldiv (Duse a dilo, str. 73) o vyznamu otédzek, odpo-
védi, vykrikd u Maéachy.

4 Tyto vyznamné pausy (srov. o nich vyklad Salduv v »Dusi a dilek,
str. 73— 75) nalézame casto i u Machy. V »Maji« pronikaji nejvice:

Vfe plhou —
V cas lasky — laskou kazdy tvor.
Az — jakby hrGzou piimrazen —

Na konci sine dlouhé
LJsne v temnoté pouhé.

Hluboké ticho. — V hloubi muk
Se opét srdce svira.

V Gstech zni $epot — tichy zpév.

Zaplesa — bezi — dlouhy skok —
Jiz plavci, jiz na prsou lezi.

Nikde — nikde — zadny cil.
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Pycha, i Pochlebstwo $Smiejg sie — nieszczerze.
Znikli w zarosta przepasé, az — krazac parowy —
Jeszcze raz Swietne z krzakdow ukazali gtowy.
Szukata swego gniazda — daleko od zemi . . .

0 winie ja pomysle — i gdy w onym stawie
Stonice juz btogi zywot zatopi jaskrawie.

Nie znikomy, bo z duszy — chyba go- Smier¢ zgasi.
By¢ twoich chwil ostodg — czasem ich ozdobg —
Hasa szlachecka mitodziez — na wroga Tatara!

Z nich zvlastni skupinou jsou ty pausy, které se objevuji po
prvém ¢lenu verse, akcentovaném o-bycejne na prvé slabice, jako
by néhle zadrzovaly hlas a spad rytmicky:

Pedzg — a ws$rdd promieni znizonego stonca,

Podobni do jakiego od Niebianéw gonhca —

1 dtugo, i daleko, stychaé¢ kopyt brzmienie . . .

Zgingt — w rodzinnym stepie nikt go nie dogoni.

Lecz potem? — dumat Miecznik i wzrok wodzit hardy . . .

Znikngé — na zawsze zniknaé pod Smierci objecie!

Rzekta — i, jak w stojacej a popsutej wodzie . ..

Powstat — ztozyt swg lube — dzikim ogniem btysnat . . .

Juz odszedt — wzigt spokojnos¢ — przed wzrokiem

co czuwa . . .
Szli — w milczeniu — w porzadku — konie koniom
w tropy . ..

Tim vsim se stavd, jak Ujejski podrobne vysvétlil, rytmicka me-
lodie »Marie« tajemstvim jejiho pilvabu. Prostrednictvim teto
melodie uchvacuje a podmafuje si citova nalada basnikova z doby
tvarciho procesu i ctenare. Neni pochyby, ze si tyto melodi-cké
prvky a hudebné skladebné puvaby »Marie« podmanily i basnic-
kého ducha svrchované hudebniho, jako byl Macha. Zivily jeho
prirozené nadani basnické a privadély k rozpuku tajemné, v ba-
sniku drimajici sity. Z toho, jak v Machové tvorbé znovu a znovu
neodbytné se vraceji urcité. m-otivy, obrazy a melodie, vidime, ze
stejné jako Malczewski patfil k onomu druhu basnikd, u nichz
urcita nalada citova vzbuzuje v dusi nejdfiv-e neurcitou hudbu beze
slov, rytmické prvky a takty, které se stanou, neodbytne v dusi
znéjice, zridlem vlastniho béasnického nadseni, pramenem obrazu,
myslenek, slovnich obratu. Pri tom pusobi i vnéjsi podnéty, ze-
siluji vnitrni hudbu v basnikové dusi, jsou tam pohlcovany a spa-

Sok — otee muj! vrah — jeho syn.
Bez konce misto — noc — i cas---------—--
Duch mij — duch mdj — a duse ma!

Lodky i bilé v brehu dvory —

Vez — mésto — bilych ptdku rod —
Pahorky v kolo — temné hory —
Vse stopeno ve luno vod.
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lovany, az z nich vykrystalisuje ¢asem vlastni basnikuv typ obra-
zovy a rytmicky, tvurci bolesti posvéceny. Tak byto tomu i u Ma-
chy, jemuz ponorefii se do polské c¢etby napomaéahalo rozvijeti
vlastni drimajici sily umélecké a privadelo ho k vytvoreni novych
typu obrazovych a rytmickych. Mezi ne patri i MachQOv vers
ijs'labicny typu 61+ 7, spddu — w w 1— vj I— I — vjvj I
— \j I — w, ktery se u ného objevuje jen v poslednim obdobi
tvurci ¢innosti. Nalézame jej totiz pouze v nékolika versieh basne
»Hoj byla noc«, ktera svymi obrazy (»ze le né svétlo luny padato
promykem v zlaté hvézdicek struny«) a zejména svym ryt-
mem versu typu 61+ 6\ 61+ 7 se hlasi do tésného sousedstvi
»Maje«, a mimo to na nékterych mistech »Maje« (na p?. ve zpévu
I11.: »Ted’ z mala mésta bran vojensky pluk vychazi, Povolnym
krokem on zlocince doprovazi«).

Na Machovu rytmiku pusobily i rozmanité typy versu »Ma-
rie«, zejména rozlicnymi svymi pocatky. Objevuji se tam totiz nej-
castéji verse s pocatecnim rytmem vzestupnym typu

—vzl—wl— will— Kl— w1l-— na pf.:

A diugi tuman kurzu ciggnie sie na drodze;

| jak Swiatetko w polu btyszczy na niéj radosc;

Nim skonczysz twoje kolo, oni uj$¢ gotowi;

Co spig na zwiedtych wiericach swojej starej stawy;

Ach! czyjez serce, czyje, w zalu sie nie nuzy;

O boze! jaka rados¢! jakze serce skacze.

A w oczach sie migneta szybka, dzika rados¢. —

Uchylit przed nig czapki, zegnat sie trzy razy;

Ptynety czesto, gorzko, ale bez podziatu;

W spokojnych jego rysach trudno pozna¢ znamie

Giebokich wewnatrz uczu¢; tylko dzielne ramie;

Widocznie usmiech igrat na powaznej twarzy;

Prychajg racze konie, brzeczg w ruchu zbroje;

W nikngcych cieniach zamku zanurzyt swa postaé;

Meznego towarzysza wierny szeregowy;

Tysigce drobnych teczy odbija sie w zbroi;

Dazyta, ich czystosci czarem otoczona;

W ktdiego jednym rzucie wszystkie czucia razem ...

A step — kohn — kozak — ciemnos$¢, jedna dzika dusza.

Casto se vers zacina dvojslabicnym vyrazem s prizvukem na prvni
slabice; tim vznika vers typu
Vo yjoyj 1 yj H--— Vj 1 -— U 1 -——- VJIného
— yi1— ulu — U— wil— w1l— v3, na pf.:
Ruszaj, ruszaj kozacze! pospiech nakazany;
W ustach mieszka wesotois¢, w oczach mys$l zgadnienia;
Tvlko z mogit westchnienia, i tych jek zpod trawy;
Kiwnat reka, i glowe czarnym mystom zwiesit;
Sama nawet Odwaga zatamuje rece;
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Wydrzeé¢ zycie w kaduku, ale pierwej stawe;

Z oczu w niebo utkwionych kroplami zal spada;
Swietng droge twe $wiatlo ku niebiosom kry$li;

Oh! zbyt krotkie! jak widmo wstaje Przypomnienie;
Szepczg dreszcz i niepokdj zgromadzone mary ;
Bytbym S$wietnym przedmiotom srogie ciosy zadat;
Szybkiej konia w wyskoku przychylit sie woli;
Piorun rozdart w tej chwili jego zycia zagle;

Twarz ogromna ksiezyca malutka sie dwoi;

W okazate komnaty, dtugo niewidziany . . .

Jindy vznika tim zpusobem vers typu
—uul —ul —ull— ul— u!— u nebo
—ulu —ul —u 11— ul —ul —u, na p?.

Prawie sie spyta¢ pragne, czy mnie kochasz jeszcze;
Chtodzac odkrytg gtowe pod brzozg tam siedzial;
Otart znuzone czoto, czapke giebiej wmiesit;

W gtebi to, w glebi serca robak przewinienia;
Hardo$¢ w zmarszczonem czole, ogien byt w zrzenicy;
Jeszcze mys$l jego o mnie, chociaz on daleko;

Ktére duch dawnej Polski potomnosci chowa;
Ciemny Boh po granitach srebrne szarfy snuje;
Marjo! kochana Marjo! w boju mnie widzieli;
Jakby z kamienia posag przy kochanki grobie;

Ani wesotej szlachty, ni rycerstwa gtosy,

Tylko wiatr szumi smutnie, uginajac ktosy.

Nékde nalézdme ityp—u ]—u Il—uu 1 —ul —ul —u
Nic nie wida¢ — tylko wiatr szare goni chmury.

Zvlastni rytmické znepokojeni prinaseji vyrazy trojslabicné nebo
rytmické jednotky trojclenné za sebou jdouci, zejména v druhé
casti verse:

I jak wiatr $wisnat stepem z pilnemi rozkazy;

A zwawy, wierny konik kozaka rozumie;

Zatruta serc pociecha, zniszczone ukilady;

Jak te zaklete zamki arabskich powiesci;

| puszczyk z wiezy zaczat grobowe wotania;

Czy Marja ciebie kocha? M@&j drogi, méj mity. —

Pieprze, bobki, imbiry, cykaty, szafrany;

Zapal gtowy ogarnagt; stal btyska; krew’ broczy;

Podmarszczong powieka w"ustroniu przyciska;

Gebe krzykiem rozdziawia; o! zgrozo! o! wstydzie!

Miecze wznosa, juz lecg — rozsieka! rozsieka!

Juz rycerze bez koni w czerwonym poziomie,

Juz kotpaki, proporce, juz znikli, jak w wodzie;

Miga, gdyby choragiew czerwonym poziomem;

Gubig listek po listku, az w poOznej jesieni;
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Tkniete reka Nieszczescia, zabrzmiaty przeczuciem;
Palgcego sie lasu dziwito pozorem;

Podkopanych przepasci otoczon widokiem;

Tylko zniklej nadziei grobowiec spokojny; —

Ani tzy, ani zalu w jéj mglistém spojrzeniu;

Tylko sie lampa szczeScia w jéj oczach palita;
Zniknaé — na zawsze zniknaé pod Smierci objecie!
Czapka na lewem uchu, zniszczenie w prawicy;
Zdaly sie iskrzy¢ nieraz martwemi oczami;
Czerwonym blaskiem szare barwito obtoki;
Czystym gorzato ogniem, a serce, jak w wio$nie;
Bigkat sie wkoto- domu $pigcego w milczeniu;
Nurza swe czyste tono w tajniki natury:

Ciemny ptaszcz wlecze z tytu dla zbrodni i zdrady;
Wzniosta swg lekkg posta¢ do géry, do géry.

Posledni verse, ¢teny podle slovniho prizvuku, maji podobu
—ulu—ul —u llu — ul — Uu; rytmicka symetrie
vsak nejednou zada, aby ze setrvacnosti byty ¢teny zplsobem

—ulu —-Ul— UL—UI — UI — U, na pr.:

Jak te straszace mary, ktore bojazn nasza
Widzi w bezsennej noci, poranek rozprasza.

Cesky ctenar, nedosti znaly polského prizvuku a polské metriky,
ride se svym citem o prizvuku ¢eskych slov, misty by tu ¢etl do-
konce rytmem nepolskym — v u 1 — ul — uli — u u 1
— u | —, t j. mimodek by vnesl do tohoto verse rytmické prvky,
které se objevuji v obraceném poradi u Machy:
Mnohy me bourny vir v hluboky smutek zchvatil.

V kazdém pripade poznani verse Malczewského s jeho rytmickymi
zvlastnostmi a rozmanitostmi prispeje nejednou k spravnému
rozboru a k pochopeni verse Machova, zejména pri stridani ryt-
mického spadu u vyrazu trojslabi¢nych, které i v polstine maji
své zvlastnosti prizvukové a rytmické.4)

47) Srov. A. G. Bem, Teorja poezji polskiej, 1899, str. 40— 43.

Fildle,
ir. O.-Katu
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