Mirostaw Lapot, Inspektorzy szkolni w Galicji
doby autonomicznej (1867-1918),
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Jana Dlugosza
w Czestochowie, Czestochowa 2024, ss. 508, tabele.

Monografia prezentuje w szerokim ujeciu dzialalno$¢ inspektordw szkol-
nych w Galicji. Autor opisuje, jak w tym kontekscie funkcjonowala Rada
Szkolna Krajowa, Ministerstwo Wyznan i O$wiaty w Wiedniu, lokalne szkoly
ludowe i érednie, a takze jak na kuratoréw szkolnych reagowata galicyjska pra-
sa. Stusznie zwrécit uwagg, ze ustawy i rozporzadzenia Rady Szkolnej Krajowe;j
pozostawaly martwa litera tak dtugo, az ich respektowania nie zaczeli kontro-
lowa¢ inspektorzy, stad ich wazna rola we wdrazaniu wszelkich dyrekeyw. Au-
tor zapoznat si¢ z dokumentami znajdujacymi si¢ w licznych archiwach m.in.:
Centralnym Pafstwowym Archiwum Historycznym we Lwowie, Osterreichis-
ches Staatsarchiv w Wiedniu, Archiwum Akt Dawnych oraz Archiwum Akt
Nowych w Warszawie, Archiwum Paiistwowym w Przemyslu. Cho¢ literatura
przedmiotu na temat szkolnictwa w Galicji jest dos¢ obszerna, Autor zwrocil
uwage, ze niewiele miejsca poswiecono dotad inspektorom szkolnym, w zwiaz-
ku z czym swoja prace opart przede wszystkich na zgromadzonych materiatach
zrédlowych, zwlaszcza znajdujacych si¢ we Lwowie.

Do celéw prezentowanej ksiazki nalezy rekonstrukeja, analiza i ocena dzia-
talnosci inspektoréw szkolnych. Autor stara si¢ odpowiedzie¢ na nastgpujace
pytania: jakie byly warunki polityki o$wiatowe;j? Jak byt zorganizowany system
administracji i nadzoru szkolnego? Jak powstal i ewoluowat urzad inspekrora?
Jakie byly zadania nadzoru i jak je praktycznie realizowano? Czy miala miejsce
profesjonalizacja zawodu inspektora szkolnego? Jak inspektoréw postrzegato
spoleczenstwo? Wreszcie Autor stawia wazne pytanie, wykraczajace poza oma-
wiany przez niego okres: jakie bylo znaczenie doswiadczen galicyjskich w pro-
cesie rozwoju zawodu inspektora szkolnego w II RP?

W rozdziale I Autor przedstawit organizacje i stan szkolnictwa Galicji auto-
nomicznej (1867-1918) na tle wezesniejszych osiagnigé oswiatowych Austrii
od drugiej potowy XVIII w. Oméwil powolanie w 1867 r. oraz dziatalnos¢ Rady
Szkolnej Krajowej, ktéra byta naczelnym organem edukacji szkolnej w Galicji,
sprawujac nadzér nad szkotami ludowymi i $rednimi (paristwowymi i prywat-
nymi). Podkreslal, ze pod jej rzadami nastapil w Galicji rozwdj ilosciowy szkot
ludowych. Zwrécit tez uwage na przyrost panstwowych seminariéw nauczyciel-
skich i gimnazjéw. Mirostaw Lapot przedstawit takze, jak Rada Szkolna Krajo-
wa byta postrzegana w Galicji. Wiskazal, ze krytykowat ja np. ruch narodowy
za pozbawianie szkoty ludowej charakteru narodowego. Niejednokrotnie tego
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rodzaju opinie Autor skonfrontowat z innymi przekazami, w tym przypadku ze
wspomnieniami, w ktérych wyraznie podkreslano, ze szkota galicyjska mimo
wszystko miata jednak charakter narodowy ze wzgledu na tresci przekazywa-
ne podczas lekeji jezyka polskiego, wycieczek i obchodzonych rocznic (np. od
1907 r. $wigtowano w szkolach 3 Maja). Autor, przez caly czas analizujac opi-
sywany przedmiot badan, zwrdcil tez uwagg, ze badacze nie s3 zgodni, na ile
wiadze galicyjskie wykorzystaly warunki autonomii i czy ich postepowanie nie
bylto nazbyt ostrozne.

W rozdziale IT Autor oméwil, jak uksztaltowat si¢ urzad inspektora szkol-
nego. Zgodnie z panujacymi realiami wyr6znit dwie kategorie: 1) inspektoréw
krajowych, kt6rzy nadzorowali szkoly $rednie — gimnazja, szkoly realne i semi-
naria nauczycielskie; 2) inspektoréw obwodowych, ktérzy nadzorowali szkoly
ludowe. Zauwazyt przy tym, ze przelomowy byl 1892 r., kiedy poset Leon Pi-
ninski przedstawit w parlamencie w Wiedniu projekt ustawy (zatwierdzonej
przez Ministerstwo Wyznan i Oswiaty). Stanowita ona, ze odtad inspektorzy
mieli by¢ statymi urzgdnikami pafstwowymi, wynagradzanymi wedle rang
urzedniczych. Mirostaw Eapot stusznie zauwazyt, ze wplynelo to na podnie-
sienie prestizu zawodu inspektora. Ponadto udowodnil, ze tego rodzaju state
stanowisko bylo ewenementem na skale catych Austro-Wegier. Na dalszych
stronach Autor na podstawie tzw. szematyzméw galicyjskich ustalit rozwd;j li-
czebny posad inspektoréw i ich obsade. Kolejne strony po$wiecit kwalifikacjom
inspektoréw. Zwrdcil uwage, ze Rada Szkolna Krajowa na inspektoréw krajo-
wych powotywala osoby z wyksztalceniem uniwersyteckim i doswiadczeniem
w pracy w szkole $redniej. Z kolei w przypadku inspektoréw okregowych nie
wprowadzono jasnych kryteriéw kwalifikacyjnych — czy miat to by¢ nauczyciel
szkoly ludowej, czy szkoty $redniej? Autor postawil przy tym kolejne pytania:
czy wazniejsze bylo wyksztalcenie uniwersyteckie, czy raczej doswiadczenie
pedagogiczne? Opisal przypadki, gdy inspektor z wyksztalceniem uniwersyte-
ckim, ale bez do$wiadczenia pedagogicznego w szkole ludowej dziatal na na-
uczyciela destrukeyjnie. Z kolei gdy inspektor szkoty ludowej miat braki w wy-
ksztalceniu (np. ukoniczonych zaledwie kilka klas gimnazjum) wplywalo to jego
niski status spoleczny. Autor zwrécil tez uwage na kwestie 0séb duchownych
na stanowisku inspektora, ktérych w tym gronie w dobie autonomicznej byto
coraz mniej. Przedstawil tez zadania inspektoréw szkolnych, dzielac je na peda-
gogiczne i administracyjne.

W rozdziale ITI Autor oméwit, jak przebiegaty wizytacje szkolne, ktére w za-
lozeniu ustawodawcy stanowily najwazniejsze zadanie inspektoréw szkolnych.
Zwrocil uwage na obfitoé¢ dokumentacji w tym zakresie, szeroko ja wykorzy-
stujac. Poruszyt tez kwestie wpltywu wizytacji na dydakeyke w szkole. Wskazat,
ze skutecznos¢ nauczyciela oceniano na podstawie wynikéw nauczania i zacho-
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wania si¢ uczniéw oraz frekwencji, na co nauczyciel nie miat przeciez wplywu,
a czego wielu inspektoréw nie brato pod uwage. Wykazal tez, ze nauczyciele
w szkotach ludowych nie wiedzieli, czego mogg si¢ spodziewaé po wizytacji,
nawet jedli realizowali aktualne zalecenia Rady Szkolnej Krajowej, a sama wizy-
tacja stanowila nieraz okazj¢ do kontroli pozaszkolnej aktywnosci nauczyciela.

W rozdziale IV Autor opisat realizacj¢ zadari administracyjnych. Wykorzystat
obszerna korespondencj¢ Rady Szkolnej Krajowej, przechowywana w Archiwum
Gléwnym Akt Dawnych. Wykazal, ze w Galicji inspektorzy musieli nieraz godzi¢
sprzeczne oczekiwania Rady Szkolnej Krajowej. Z jednej strony byli widocznym
znakiem obecnosci wladzy, z drugiej sami takze podlegali kontroli.

Bardzo zajmujacy jest rozdzial V, w kedrym Autor oméwil wielokulturo-
we uwarunkowania pracy inspektoréw szkolnych. Zwrécit uwagg na ich prace
w wielonarodowosciowym $rodowisku, z udzialem Polakéw, Zydéw i Ukrain-
céw (Rusindw). Wikazal, ze Rada Szkolna Krajowa stala si¢ narz¢dziem Sejmu
Krajowego w polsko-ruskim sporze o ksztatt autonomii galicyjskiej. Wykazal
przy tym, ze na poziomie szkét ludowych w opinii strony ukrainskiej rozwoj
szkolnictwa ruskiego przebiegal pomyélnie. Wskazat tez praktyke polegajaca
na tym, ze w okregach szkolnych z udzialem ludnosci polskiej i ruskiej przy-
jat si¢ zwyczaj powolywania na stanowisko inspektora kandydatéw znajacych
obydwa jezyki (polski i ruski). Jednak nawet jesli sam inspektor byt Rusinem,
postrzegano go gtéwnie jako przedstawiciela polskiego urzedu. Autor udowod-
nit tez, ze Rada Szkolna Krajowa wykazywata si¢ wyrozumiatoscig wobec spraw
szkolnictwa ruskiego. Bardzo cickawe s3 réwniez strony poswiccone szkol-
nictwu zydowskiemu i obecnos$ci uczniéw zydowskich w szkotach polskich.
Z lektury ksiazki mozemy si¢ dowiedzieé, ze dla inspektoréw wizytujacych
szkoly z udzialem uczniéw zydowskich najwazniejsza kwesti¢ stanowila po-
prawno$¢ jezyka polskiego wsréd uczniéw oraz samych nauczycieli. Wskazat,
ze w przypadku szk6t prywatnych to wiasnie inspektorzy odgrywali kluczows
rol¢ w przyznawaniu praw szkoly publicznej, wykazujac przy tym, ze inspek-
torzy zachowywali si¢ nie tylko jak biurokraci, ale niekiedy naruszali przepisy,
majac na uwadze ogé6lne dobro szkoly czy nauczyciela. Z prezentowanej ksigzki
mozemy si¢ takze dowiedzie¢, ze inspektorzy szkolni prezentowali urz¢dnicza
bezstronno$¢ w sprawach dotyczacych uczniéw zydowskich oraz konfliktu pol-
sko-ukrainskiego.

W rozdziale VI Autor przedstawil sylwetki wybranych inspektoréw szkol-
nych. Mozna si¢ zastanawiaé, czy nie lepiej byloby rozdzial ten uja¢ od strony
zestawienia problemdéw w zyciorysach omawianych postaci? Stuszny jest przy
tym postulat Mirostawa Eapota o potrzebie opublikowania stownika biogra-
ficznego inspektoréw szkolnych. W biogramie Ludomita Germana zdecydo-
wanie zabraklo informacji o tym, ze w kregu literaturoznawcédw i muzykolo-
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gow jest on do dzi$ znany przede wszystkim jako autor librett operowych, ktéry
wspolpracowal z Whadystawem Zeleriskim. Warto byloby takze zwréci¢ uwage
na podobng dzialalno$¢ przywolywanego w tej ksigzce Henryka Kopii.

Wyjatkowo cenny jest rozdzial V na temat wktadu Galicji doby autono-
micznej w rozwdj zawodu inspektora szkolnego. Autor wskazal na jego rozwdj
i profesjonalizacje, opisujac stan na progu autonomii i pod koniec jej istnienia.
Mirostaw Lapot wykazal, ze gdy w 1895 r. szkoly zawodowe w Galicji zostaly
objete nadzorem Rady Szkolnej Krajowej, stanowito to rozwigzanie niespoty-
kane w innych krajach. Pisat tez o inspektorach réznych przedmiotéw, w tym
nauczania rysunku. Niczego jednak nie dowiemy si¢ o dziatalnoéci inspektoréw
na lekcjach $piewu. Jedynie mozna si¢ domyslaé, ze nie zachowata si¢ tego ro-
dzaju dokumentacja.

Na dalszych stronach Autor oméwil publikacje w czasopismach z przeto-
mu XIX i XX w. na temat inspekeji szkot w Galicji, wskazujac ze inspektorzy
brali czynny udziat w budowaniu dydakeyki szkoly galicyjskiej takze poprzez
publikowanie prac na ten temat. Wyjatkowo cickawe s3 tez strony poswiecone
tozsamosci zawodowej inspektordw szkolnych. Autor prébowat odpowiedzieé
na postawione przez siebie pytanie: czy czuli si¢ bardziej zwigzani ze srodowi-
skiem nauczycielskim, czy urzgdniczym? Wskazal tez na réznice w zarobkach
inspektoréw krajowych i okregowych, ktére w znacznym stopniu wptywaty na
ich prestiz zawodowy. Oméwit tez, jak inspektorzy byli postrzegani przez spo-
leczenstwo.

Ostatni podrozdzial po§wigcony jest waznej kwestii z punktu widzenia ca-
losciowych badan nad pedagogiczng i administracyjng rolg inspektoratu szkol-
nego, mianowicie wplywu rozwigzan wypracowanych w autonomicznej Gali-
¢ji na szkolnictwo w II RP. Autor, postugujac si¢ dokumentacja zgromadzona
w Wiedniu, wskazat tez na nieznany dotad fake, ze juz podczas I wojny $wia-
towej na terenach Krélestwa Polskiego okupowanych przez Austri¢ od 1916 1.
dziatali galicyjscy inspektorzy szkolni. Pisal tez o sporej reprezentacji dawnych
inspektoréw z Galicji w utworzonym w 1918 r. w Warszawie Ministerstwie
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego oraz na terenie calej II RP (nie
tylko w jej wojewddztwach potudniowych). Zwrécit tez uwagg, ze spadkiem
po Galicji autonomicznej byta wyjatkowo gesta sie¢ inspektoratéw szkolnych
w wojewddztwach potudniowych II RP - np. w okr¢gu Iwowskim - 61 (dla po-
réwnania w warszawskim — jedynie 37). Podrozdzial ten ze wzgledu na szeroka
tematyke zastuguje zreszta na osobne opracowanie, doprowadzone do 1939 r.
Stusznie zatem, ze Autor zauwazyl i zaakcentowal istnienie tego rodzaju prob-
lematyki.

Do pewnych brakéw i niescistosci zawartych w ksigzce nalezy préba roz-
graniczania Galicji na cz¢$¢ wschodnia i zachodnia, ktéra — jak wiadomo - do
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1918 r. nigdy formalnie nie zostala w ten sposéb podzielona. Autor zwrécit
zreszta na to uwagg (dlatego, co sam podkreslil, nie pisat ,,Galicja Wschodnia”
wielka litera). Tym bardziej wigc budzi pewne zastrzezenia zaliczenie np. Prze-
mysla, Rzeszowa, czy Jarostawia do tzw. Galicji wschodniej (s. 165-170). Jak
wiadomo z dostepnej literatury przedmiotu, juz w przypadku Przemysla tyle
samo argumentdw przemawia za jego przynaleznoscia do wschodniej co do za-
chodniej Galicji. Niektére uwagi dotyczg strony redakeyjnej. W ksigzce zdarza-
ja si¢ nickiedy powtdrzenia (np. s. 158-164). Jak si¢ wydaje, czasem tres¢ lepiej
byloby uja¢ w tabeli (np. s. 213). Bibliografi¢ mozna byloby wzbogaci¢ o wazna
pozycje na temat exodusu ludnosci z Galicji przed ofensywa armii rosyjskie;j'

Na koniec nalezy zaznaczy¢, ze powyzsze usterki nie wplywaja na warto$é ca-
lej pracy, ktéra stanowi cenny wkiad do badan nad szkolnictwem w Galicji, uj¢-
tym w bardzo szerokim kontekscie. Istotne jest takze spojrzenie Autora, ktéry
niejednokrotnie wykraczajac poza Austro-Wegry, poréwnal sytuacje w Galicji
z dwoma innymi zaborami — rosyjskim i pruskim. Dzi¢ki temu mdgt wykaza¢,
jak nieraz nowoczesne rozwiazania wypracowano w Galicji, nawet w pordw-
naniu z zaborem pruskim, co nie zawsze bylo dostrzegane przez dotychczaso-
wych badaczy. Dzicki temu, ze Autor wykroczyl poza 1918 r. dostrzeg} takze,
w jak wielkim stopniu Galicja stala si¢ wzorem dla wielu rozwigzan prawnych
dla IT RP, takze w zwigzku z dziatalno$cia opisanych w tej ksigzce inspektoréw
szkolnych.
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' K. Ruszala, Galicyjski eksodus. Uchodzcy podczas I wojny swiatowej w monarchii Habsburgéw,
Krakéw 2020.
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