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Celem artykutu jest zbadanie terminéw kolorystycznych w polskich prze-
ktadach Starego Testamentu dokonanych w XVI w.: Jana Leopolity (1561),
Biblii Radziwittowskiej (Brzeskiej) (1563), Szymona Budnego (1572), Jakuba
Wujka (1599). Réznice miedzy thumaczeniami ujawniajg si¢ na plaszczyznie
pozajezykowej (odmienne wyznanie stoi za wyborem innych Zrédet pierwot-
nych) oraz na plaszczyznie jezykowej (liczba koloroniméw wzrasta w thu-
maczeniu). Motywacja stowa widoczna w oryginalnym tekscie najczesiciej
zanika podczas ttumaczenia, co prowadzi do zacierania pierwotnych tresci.

This article aims to examine colour terms in Polish translations of the
Old Testament made in the sixteenth century: of Jan Leopolita (1561),
the Radziwilt (Brzeska) Bible (1563), of Szymon Budny (1572) and Jakub
Wujek (1599). The differences between translations are apparent both on
a non-linguistic and linguistic level. Non-linguistic differences arise from
religious variations that influence the choice of primary sources, while lin-
guistic differences are seen in the increased number of colour terms used
in translations. Additionally, the original motivation behind specific words
often gets lost during translation, which can obscure the meaning of the
original content.
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1. Wstep

W niniejszym artykule koloronim rozumiany jest jako swoista jed-
nostka semiotyczna, silnie zakorzeniona w kontekscie kulturowym,
ktérej znaczenie wynika zaréwno z jej etymologii, jak i z kultu-
rowo konotowanych prototypéw barw. W tekstach Starego Testa-
mentu koloronimy pojawiaja si¢ w otoczeniu jednostek leksykalnych,
ktére modelujg ich semantyke, wzbogacajac wymiar referencyjny. Ze
wzgledu na odwotania do odmiennych wzorcéw kulturowych w réz-
nych jezykach przektad koloroniméw okazuje si¢ szczegdlnie trudny —
pelne oddanie ich konotacji kulturowych bywa czgsto niemozliwe.
Méwiac o analizie nominacji koloréw w taciskim tekscie II w. n.e.,
Umberto Eco pisal, ze to jest rodzaj wezwania: ,,Spotykamy si¢ z ter-
minami lingwistycznymi okreslajacymi kolory, ale nie wiemy, do
jakich efektéw kolorystycznych sie¢ one odnosza™!.

Celem niniejszego artykutu jest analiza koloroniméw w ttuma-
czeniach Starego Testamentu na jezyk polski, przeprowadzonych
w XVI w. Biorac pod uwage powyzsze okreslenie koloroniméw w sta-
rozytnym tekscie jako jednostek, w ktérych semantyce widoczne sg
pierwotne motywacje stowa oraz konotacje kulturowe, badanie pole-
ga¢ bedzie przede wszystkim na ustaleniu tego, czy motywacje sto-
wotwércze koloroniméw obecne w jezyku oryginatu sa widoczne tez
w tekscie ttumaczenia i na tej podstawie na okresleniu zmian w sys-
temie oznaczania koloréw w kierunku od oryginatu do tlumaczenia,
a takze tego, w jaki sposéb zostaly w to zaangazowane czynniki jezy-
kowe i pozajezykowe (kulturowe).

Jezyk i styl Wielkiej Ksiggi staly si¢ podstawg tradycji ksigzkowe;j
wielu narodéw. Uksztaltowat ja jednak nie tyle tekst oryginalny, ile
réznego rodzaju ttumaczenia, zawierajace liczne odstgpstwa od orygi-
natu i nowe znaczenia, ktérych nie ma w pierwotnym tekscie. Wsréd
przyczyn takich odstgpstw nalezy wymieni¢ przede wszystkim zde-
rzenie réznych systeméw jezykowych: ,Mozna powiedzied, ze system
koloréw w tekscie jest wewnetrzng strukturg z »granicamic, ktére sg
»ruchomec, ale granice zalezag od matrycy $wiatopogladowej jezyka
hebrajskiego i jezykéw thumaczenia. Jezyk hebrajski kreuje jeden tekst?

' U. Eco, How Culture Conditions the Colours We See, w: On Signs, ed. by M. Blon-
sky, Baltimore 1996, s. 158 (jesli nie zaznaczono inaczej, przektady w thumaczeniu
AK).

2 Termin ,tekst” zostal uzyty w rozumieniu klasycznej teorii Y. Lotmana ,tekst
w tekscie”.
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kolorystyczny w tekscie biblijnym, oparty na derywacjach rdzenio-
wych. Jezyki indoeuropejskie tworza inny tekst kolorystyczny™.

Nalezy tez pamigtal, ze ttumaczenia biblijne na jezyk polski
powstate w XVI w. opieraly si¢ na réznych tekstach oryginalnych.
Katolicki przektad Biblii Jana Leopolity, profesora Akademii Kra-
kowskiej, wydany w 1561 r., zachowuje wierno$¢ tekstowi Wulgaty
z pewnymi poprawkami, stosownie do wersji hebrajskiej i greckiej?.

W 1563 r. dzigki pieniadzom Mikotaja Radziwitta ,,Czarnego
w Brzesciu” wydano Bibli¢, zwang tradycyjnie Biblia Brzeska lub
Radziwiltowska. Przektad zostal dokonany z jezyka hebrajskiego i miat
charakter protestancki, chociaz w niektérych badaniach przypisywano
jej rzekomy antytrynitaryzm®. Nad tlumaczeniem pracowato 17 auto-
réw — zaréwno polskich kalwinéw, jak i zaproszonych obcokrajow-
cbw, ktérzy przywiezli ttumaczenie Biblii na jezyk francuski Jana Kal-
wina®, wplyw ten jest tez widoczny w tekscie przektadu.

Natomiast ttumaczenia antytrynitarnego z hebrajskiego tekstu
masoreckiego (dalej: MT) dokonat Szymon Budny z Mazowsza, ktéry
pracowat w Wielkim Ksiestwie Litewskim. Uwaza sig, ze pomagat mu
kto$ znajacy jezyk hebrajski’. Praca Budnego okazala si¢ na tyle nowa-
torska, ze jego antytrynitarni towarzysze zredagowali tekst podczas
wydania Biblii w Nieswiezu w 1572 r.8 Budny publicznie wyrzekt sie
tego wydania, ale do dzisiaj przypisuje si¢ je wlasnie jemu.

Cykl polskich przektadéw Biblii z XVI w. zamyka dzieto, ktére
odegrato doniosta rol¢ w dziejach polskiego chrzescijanistwa. Jej auto-
rem byl jezuita Jakub Wujek z Wagrowca, ktéry w swojej twér-
czoéci postugiwat si¢ tekstem Wulgaty, nawiazujac do Septuaginty
(dalej: LXX) w przypadkach, gdy tacine mozna byto odczytaé¢ inaczej’,

> M. Almalech, Colors as a Semiotic Tool for Bible Analysis, w: Sign, Method and
the Sacred. New Directions in Semiotic Methodologies for the Study of Religion, ed.
by J. Cronbach Van Boom, T.-A. Péder, Berlin—Boston 2021, s. 251.

Sam Leopolita przypisuje sobie jedynie funkcje kogo$, kto poprawiat stare thumacze-
nie nieznanego autora, K. Gérski, Biblia polska do r. 1632, w: Fragen der polnischen
Kultur in 16. Jahrhundert, hrsg. von R. Olesch, H. Rothe, Giessen 1980, s. 172-181.
R. M. Leszczyniski, Biblia brzeska — ewangelicka czy antytrynitarna?, w: idem,
Biblia brzeska — historia, jezyk, teologia, £.6dz 2013, s. 55—-104.

1. Kwilecka, Problem autorstwa przektadu Apokryfow w Biblii Szymona Budnego
z 1572 roku, ,Studia z Filologii Polskiej i Stowianiskiej”, 33, 1996, s. 49.

7 H. Merczyng, Szymon Budny jako krytyk tekstow biblijnych, Krakéw 1913, s. 42.
8 0. Aabwnuay, [lavamae Cxaponan, Minck 1990, s. 173.

J. Sobczykowa, O naukowej polszczyinie humanistycznej ztotego wicku. Wujek —
Budny — Murzynowski, Katowice 2012, s. 34.

By
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natomiast w jego komentarzach wspominano tez o tekscie hebraj-
skim'®. Dzieto Wujka réwniez byto nowatorskie i w wydaniu zreali-
zowanym juz po $mierci autora w 1599 r. komisja jezuicka dokonata
znaczacych zmian w ttumaczeniu.

Grupe czynnikéw zaleznych od jezyka thumaczenia mozna okre-
8li¢ jako jezykowymi, uwarunkowanymi systemami réznych jezykéw.
Wybér jezyka natomiast w duzym stopniu wynikal z pozajezykowych
réznic wyznaniowych: katolicy Jan Leopolita i Jakub Wujek korzy-
stali si¢ przede wszystkim z tekstu Wulgaty, natomiast réznowiercy
Szymon Budny i ttumacze Biblii Radziwittowskiej'! — z MT. Do
czynnikéw pozajezykowych naleza réwniez te wynikajace z réznego
podejécia do techniki thumaczenia. Leopolita trzyma si¢ tekstu ory-
ginalnego, jego ttumaczenie zawiera ,czgste nawiasowe dopowiedze-
nia, wskazujace na ogromna dbato$¢ o poprawny odbidr przekazu”!?.
Wersja Biblii Radziwiltowskiej jest dos¢ swobodna w stosunku do
MT, poniewaz ttumacze zwracali wigksza uwage na znaczenie niz na
dostowno$¢, Budny za$ postugiwat si¢ technikg ttumaczenia dostow-
nego. Wujek kierowal si¢ nie dostownoscia, ale adekwatnoscia — ide¢
oryginatu przekazywatl za pomoca srodkéw istniejacych w jezyku, na
ktéry dokonywane jest thumaczenie.

2. Kolory i koloronimy

Nalezy pamigtad, ze thumaczenie od tekstu oryginalnego dzieli w tym
przypadku olbrzymia przestrzei czasowa. Anna Wierzbicka pisze:
Luniwersalng cecha jezyka jest to, ze postrzeganie koloréw na pew-
nym etapie opisuje si¢ za pomoca lokalnie wyrézniajacych si¢ odnie-
sien), takich jak pewne charakterystycznie wygladajace mineraty, zwie-
rzeta lub rogliny”, a dalej sugeruje, ze stowo ,w pewnym momencie
moze catkowicie oddzieli¢ si¢ od swojego etymonu i przylaczy¢ si¢
w jezykowej $wiadomosci méwiacych, do innego, bardziej wyrazistego

10 D. Bietkowska, Jak Jakub Wujek Pismo swigte na jezyk polski przekiadal,
,Bobolanum”, 9, 1998, s. 30-31.

' Nalezy jednak pamigta¢, ze ,Budny ostro skrytykowatl ttumaczy brzeskich za to,
ze wspomagali si¢ przektadem tacidskim i francuskim, a nie trzymali si¢ $cisle
oryginatu”, A. Luczak, Droga Szymona Budnego do krytycznego wydania Nowego
Testamentu z 1574 roku, Warszawa 2016, s. 28.

12° A, Kepitiska, Skladnia XVI-wiecznych przekladéw Ewangelii na jezyk polski, s. 2,
https://ewangelie.uw.edu.pl/files/skladnia.pdf (19 V 2025).
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modelu percepcyjnego”'®. Wedtug Athalyi Brenner-Idan, ,,pod koniec
okresu starotestamentowego stfownictwo barw podstawowych biblij-
nego jezyka hebrajskiego znajdowato si¢ na poczatku etapu IV wedtug
schematu Berlina-Kaya”!4, w zwiazku z tym do rozpatrzenia w niniej-
szym artykule przyjeto leksemy reprezentujace nastgpujace znaczenia
odpowiadajace temu etapowi: ‘czarny’, ‘bialy’, ‘czerwony’, ‘zielony’,
‘261ty’. Dodano do nich takze oznaczenie koloru niebieskiego, ktére
pojawito si¢ na V etapie rozwoju oznaczen barw wedlug powyzszego
schematu; specyfika tego koloru zostanie oméwiona w odpowiednim
rozdziale.

Juz na poczatku badania mozna sugerowad, ze z gtéwna cecha thu-
maczeri z XVI w. jest rozszerzenie palety koloréw, co oczywiscie spo-
wodowalo pewne zmiany tresci starozytnego tekstu zaréwno na pozio-
mie powierzchniowym, jak i glebszym.

2.1. Kolor czerwony

Nie ma watpliwosci, ze ,rézne rodzaje koloru czerwonego w jezyku
hebrajskim przedstawiaja hebrajski $wiatopoglad, ujawniajac nieznane
powiazania myslowe i nieznang tres¢ Biblii, systemu teologicznego
z nowymi kluczowymi punktami zrozumienia. Ponadto niektére czer-
wone kody pozostajg po przettumaczeniu, a inne s3 zaszyfrowane
w jezyku hebrajskim” .

Oznaczenia czerwieni w MT wywodza si¢ z kilku etymondw. Jedna
grupe tworza derywaty od rdzenia 0% ‘by¢ czerwonym; rumienic sig,
wyglada¢ na czerwonego’: DX ‘czerwony (o cztowieku, koniu, krowie,
wodzie, soczewicy’), DTRIR ‘czerwonawy, by¢ czerwonawym (od owrzo-
dzed tradu)’, "0 ‘czerwony, rudy (o Ezawie w niemowlectwie)’'°.
W greckim tekscie LXX odpowiadaja im formy i derywaty przymiot-
nika muppds ‘czerwony, kolor ognia’ < wip ‘ogiert’, ktdre nie zacho-
wuja motywacji masoreckich — cho¢ etymologia hebrajskiego rdzenia

13 A. Wierzbicka, The Meaning of Colour Terms. Semantics, Cultures and Cognition,
»Cognitive Linguistics”, 1, 1990, 1, s. 138, 139.

14 A. Brenner-Idan, Colour Terms in the Old Testament, Sheffield 1982, s. 56.

15 M. Almalech, Cultural Unit Red in the Old Testament, ,Language and Semiotic
Studies”, 9, 2023, 1, s. 105.

16 F. Brown et al., Enhanced Brown-Driver-Briggs Hebrew and English Lexicon, with
an Appendix Containing the Biblical Aramaic, Based on the Lexicon of W. Gesenius
as Translated by E. Robinson, by F. Brown, with the Cooperation of S. R. Driver
and Ch. A. Briggs, Oxford 1977 (Washington 2000), s. 80-82.
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DI jest niejasna'’, w jego gniezdzie stowotwdrczym znajduja si¢ stowa
zwigzane z oznaczeniem ziemi, kilka toponiméw, a takze imi¢ pierw-
szego czlowieka stworzonego z prochu, w szczegdlnosci MpIX ‘ziemia,
lad’, 078 ‘Adam’, 778 ‘miasto w dolinie Siddim’. W tekscie repre-
zentujg one tzw. zywy kolor czerwony — wystepuja w odniesieniu do
czlowieka i zwierzecia (skdra, wlosy, siers¢, choroby) oraz zywnosci'®.
Pierwotne motywacje hebrajskich lekseméw nie zachowaly si¢ réwniez
w tekécie Wulgaty — odnajdujemy tam formacje ruber, robur, robus,
rifus, ktérych etymon siega jezyka praindoeuropejskiego — *rudh-
‘czerwony’ ™ — 1 jest wspdlny dla wigkszosci jezykdw europejskich.

W polskich thumaczeniach biblijnych XVI w. powyzsze leksemy ttu-
maczone s3 za pomoca przymiotnika czerwony, jak np. w 2 Kl 3,22:

MT - 072 o°p78 077 NY ‘ta woda czerwona jako krew’s
LXX — 1 ddotto woppé el alpers;

Vulg. — aquas rubras quasi sanguinem;

Leop. (tez Wuj.; Bud.). — wody czerwone jako krew;

Radz. — wody zdaly sie im jako krew czerwone®.

Ten sam przymiotnik oraz jego derywaty tlumacza nazwy cech
plagi tradu w Ksiedze Kaptariskiej (13, 19):

MT — npanIx M7 ng2 % 727 Ny Powa oipna 157 ‘a w miejscu ropnia
pojawit si¢ bialy guz lub biata lub czerwonawa plama’s

LXX — xal yéwnron &v 10 Téme) Tob ENcoug 00T Aevid 7] TRhavydg Aevkaivovan
7 wuppilovan;

Vulg. — et in loco ulceris tumor apparuerit albus sive macula subrufa;
Leop. — ...na jego miejscu zostata blizna biata abo przyczerwiedszym...;
Radz. — A na miejscu wrzodu onego nadatby si¢ guz bialy, aby tez liszaj
jaki bialy, abo czerwony...;

Bud. — Jedli si¢ uczyni na miejscu onego pryszcz guz bialy, albo blizna
biata i przyczerwona.. ;

Wuj. — a na miejscu wrzodu ukazataby si¢ blizna biata abo przyczerwien-

szym...

17 Istnieja co najmniej trzy hipotezy i kazda z nich ma stabe punkty z jezykowego
punktu widzenia. Pierwsza taczy ten leksem z rzeczownikiem 07 ‘krew’, jednak
nic nie potwierdza derywacji poprzez dodanie w naglosie X; druga natomiast
z T ‘ziemia’, te stowa oczywiscie sa pokrewne, lecz kierunek derywacji mozna
tez odwrocié; zwolennicy trzeciej hipotezy sugeruja derywacje od arab. adamat-un
‘skéra’, T. Sikora, Symbolika barw w mistyce zydowskiej. Prolegomena, ,Studia
Judaica”, 6, 2003, 2 (12), s. 48.

18 R. Gradwohl, Die Farben im Alten Testament, Berlin 1963.

Y M. de Vaan, Etymological Dictionary of Latin and the other Italic Languages,
Leiden—Boston 2008, s. 527.

20 Wykaz zastosowanych skrétéw zob. w bibliografii.
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Jednak nie tylko stowo ‘czerwony’ zostato uzyte do przettumaczenia
wyzej wymienionych jednostek. Zasoby leksykalne jezyka polskiego
XVI w. pozwolily na uzycie innych, bardziej precyzyjnych oznaczen.
I tak na kolor wloséw Ezawa wskazywal przymiotnik ‘lisowaty’, czgsto
uzywany w tym czasie na oznaczenie koloru siersci zwierzecia, ktéry p6z-
niej stopniowo zniknat z jezyka literackiego i gwar?!, por. Rdz 25, 25:

MT — ¥in7x fiwR1g ¥ D wyszed! pierwszy caly czerwony’s
LXX — €EnA0ev 8¢ 0 V10G O TPMOTOTOKOG TVPPAKNS OAOC;
Vulg. — Qui primus egressus est rufus erat;

Leop. — Ktory si¢ pirwej narodzit lisowaty byt;

Radz. — A tak pierwszy, ktéry wyszedl, byt lisowaty;

Bud. — I wyszed! pierwszy lisowaty;

Wuj. — Ktéry pierwej wyszedt, lisowaty byt.

W oznaczeniu koloru wloséw Dawida (1 Sm 16, 12) wystepuje
kolejna nominacja kolorystyczna — ‘rysawy’ (MT »307%), kt6ra pojawita
sie w polskich tekstach od XVI w., zanikta za$ na poczatku XVIII w.*%:

Radz. — A on byt ryssawy, oczu wdzigcznych i pickny na obliczu.

Na okreslenie koloru skéry uzywany byt przymiotnik ‘rumiany’,
por. PnP 5, 10:

MT - i) hi¢ *7i7'ukochany méj bialy i czerwony’s
LXX — 48eAd188¢ pov hevkds kal Toppds;

Vulg. — Dilectus meus candidus et rubicundus;
Leop. — Mily méj bialy i rumiany;

Radz. — Namilszy mdj jest bieluchny i rumiany;
Bud. — Mily méj (jest) $wietny a rumiany;

Wuj. — Mily mdj jest bialy i rumiany.

Inng nominacj¢ znajdujemy w przedstawieniu umaszczenia zwie-
rzat (Za 1, 8):

MT — 07§ 0192y 207 Wrx=n3m 72293 1 "% ‘widzialem noca — oto maz
jadacy na koniu czerwonym’;

LXX — é¢mpaxo v viKTao Kol idov dvip EnPefnkog Emt inmov Toppov;
Vulg. — Vidi per noctem, et ecce vir sedens super equum rufum;

Leop. (tez Wuj.) — Widzialem w nocy, a oto maz wsiadajacy na konia rydzego;

2L A. Zargba, Nazwy barw w dialektach i historii jezyka polskiego, Wroctaw 1954,
s. 28; Stownik jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego jeszcze notuje ten
przymiotnik (SJPD, https://sjp.pwn.pl/doroszewski/lisowaty;5446942) w tekstach
XIX w., natomiast WSJP juz go nie podaje.

22 A. Zargba, op. cit., s. 31. Chociaz hasto ‘rysawy’ mozna znalez¢ jeszcze w Stow-
niku warszawskim (SW 796), ale tylko z przyktadami pobranymi ze stownika
Lindego (idem, Stownik jezyka polskiego, t. 3, Warszawa 1812, s. 158), w stow-
nikach wspétczesnego jezyka polskiego tego wyrazu nie ma.
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Radz. — Widzialem w nocy, a oto maz jezdzit na rydzym koniu;
Bud. — Widziatem w nocy, ano maz jezdzit na koniu rydzem.

Jezyk polski stwarzat wigc juz w XVI w. mozliwos¢ réznorodno-
Sci leksykalnej, a thumaczenia mogly zachowa¢ jedno$¢ oryginatu lub
zgubi¢ ja. Tlumacze, poczawszy od LXX, nie dostrzegali juz iden-
tycznosci rdzeni tekstu pierwotnego. Zatem gdy w tekscie Starego
Testamentu pojawia si¢ jedna z pierwszych w historii literatury gra
jezykowa oparta na pokrewienistwie stéw, zanika ona juz w LXX
i Wulgacie. Méwimy o tekscie biblijnym, wedtug ktérego Ezaw sprze-
dal swoje pierworodztwo za miske¢ soczewicy (Rdz 25, 30), gdzie
nadano mu przydomek ze wzgledu na czerwony kolor potrawy — por.
07 [aw-dome] ‘czerwony’ i D1T¥ [ed-ome] Edom’:

MT — oify ipy=R72 12729... 078771 K3 1970 ‘daj czerwone, czerwone ...
od tego dali mu przezwisko Edom’.

Nic podobnego nie ma juz w thumaczeniach klasycznych, por.:
LXX — ... yebodv pe dmo tob éépatos Tob muppod TovTov... St ToDTO EKAOY
70 Svopa adTod Edwy;

Vulg. — Da mihi de coctione hac rufa... Quam ob causam vocatum est
nomen cius Edom.

W Neo-Wulgacie pojawia si¢ thumaczenie id est Rufus, jednak nie
bylo go we wczesnych wersjach.

Z polskich thumaczy biblijnych tylko Szymon Budny wyjasnia to
na marginesie:

Bud. — ...daj mi je$¢ proszg tej potrawy czerwonej. .. a tak nazwano jego
=Edom (=Edom wyktada si¢ czerwony).

Pozostali za$§ ttumacze szesnastowieczni nie uznali za konieczne
dodawania wyjasnienia, nawet twércy Biblii Radziwittowskiej, ktdrzy
hojnie wykorzystywali dla glos marginesy swojego wydania, a thuma-
czyli, jak podawali sami, z tekstu hebrajskiego:

Radz. — Daj mi je$¢ prosze ci¢ tej potrawy czerwonej... A przetoz imig

jego nazwane jest Edom.

Wuj. — Daj mi z warzywa tego czerwonego... | z tejze przyczyny nazwano
imi¢ jego Edom.

W Biblii Leopolity natomiast zmienia si¢ nawet kolor potrawy:
Leop. — Daj mi tez tej warzy zéltej ... I dlategoz nazwano imig jego Edom.

By¢ moze t¢ zmiang koloru mozna wytlumaczyé¢ konsekwen-
¢ja tlumacza. Biblia Leopolity zostata przettumaczona z Wulgaty.
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Hebrajskie 078 w tlumaczeniach biblijnych, jak juz wspomniano,
tradycyjne przedstawiano przez przymiotniki ruber ‘czerwony’ i rifus
‘jasnoczerwony, czerwony’. Pierwszemu u Leopolity odpowiada thu-
maczenie ‘czerwony’, jak w powyzszym wersecie 2 Krl 3, 22, por.
takze Iz 63, 2:

Vulg. — Quare ergo rubrum est indumentum tuum?
Leop. — Czemuz tedy czerwone jest odzienie twoje?

Natomiast tam, gdzie uzywany jest przymiotnik r#fus, w Biblii
Leopolity pojawiajg si¢ stowa ‘lisowaty’, ‘rydzy’. Moze to $wiad-
czy¢ o tym, ze ttumacz zrozumial kolor oznaczany przymiotnikiem
rifus, ktéry to przymiotnik swoja drogag ma t¢ sama motywacj¢ co
ruber, nie jak czerwony, i przedstawit to takze w ttumaczeniu wersetu
Rdz 25, 30.

Bez wzgledu na to, jaka etymologie rozpatrywanego wyrazu hebraj-
skiego przyjmiemy, jasne jest, ze p6zniejsze thumaczenia, w tym takze
polskie, nie zachowuja tej motywacji, gdyz jak wiadomo polski leksem
‘czerwony’ pochodzi z prastowiariskiego *¢rsve ‘robak’, co wskazuje
na powszechna w wielu kulturach metod¢ produkeji farby z kosze-
nili, naturalnego barwnika pozyskiwanego z wysuszonych robakéw
coccus ilicis.

W tekécie Starego Testamentu metoda ta znalazta odzwierciedle-
nie w innej nominacji — ¥ NY2IN, gdzie NY?A ‘robak coccus ilicis;
czerwony oraz "I¥ ‘purpurowy, karmazynowy; czerwony, farba uzy-
skana z coccus ilicis*®. Nominacja pojawia si¢, zaczynajac od wersetu
Wj 25, 4, ktéry opisuje dobrowolne ofiary na budowe Przybytku,
sanktuarium, uzywanego przez Zydéw przed budowa $wiatyni jero-
zolimskiej:

MT — o0q9) WY *19 ny2in 137%) 72m ‘i niebieska, i purpurowa, i czerwona,

i bisior, i kozia’,

i wystepuje dos$¢ czgsto (42 razy) w innych ksiggach Starego Testa-
mentu, okreslajac we wszystkich tych przypadkach ,niezywotny” czer-
wony kolor, czyli kolor i barwnik wytwarzany przez cztowieka do bar-
wienia artefaktéw.

Teksty LXX i Wulgaty, ze wzgledu na stosowanie w tych kulturach
tej samej metody produkgji czerwonego barwnika, zachowujg wska-
zang form¢ wewnetrzng, por. xéxxkwov otmhodv (LXX), gdzie xdxxwvog
‘czerwony, purpurowy, szkartatny’ pochodzi od xéxxog ‘jadro, ziarno

23 F. Brown et al., op. cit., s. 1040.
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lub jagoda ilex coccifera; te jagody to skupiska jaj samicy koszenili’?*,
tez taciniskie coccumque bis tinctum (Vulg.). W obu nominacjach
widzimy leksem, ktéry wskazuje na podwéjng barwe (Siwhots, bis),
co spowodowane jest zbieznoscig podstawy spétgloskowej dwoch
rdzeni— w tekscie hebrajskim poczatkowo nie bylo oznaczed samo-
glosek, a sktad poczatkowych spétgtosek w leksemie 3¢ ‘purpura’ jest
taki sam jak i w my, ktére uzyte jako przystéwek oznaczato ‘znowu,
drugi raz’. Ponizsze cytaty z polskich ttumaczen biblijnych pozwalaja
jeszcze raz potwierdzi¢ zalozenia na temat tego, jakimi tekstami ory-
ginalnymi postugiwali si¢ ttumacze, poniewaz jednostki ze znacze-
niem ‘dwukrotnie’ znajdujemy tylko w katolickich wersjach Leopolity
oraz Jakuba Wujka, natomiast w Biblii Radziwillowskiej i u Szymona
Budnego ich nie ma, poniewaz od X w. istniat juz MT, posiadajacy
wszystkie niezb¢dne symbole samogtosek:

LXX — xal ddxwBov xal mopdvpav xal kékkitvev dimhodv xal Bicoov

KeKAWOUEVNY Kol Tpixag atyelog®;

Vulg. — hyacinthum et purpuram coccumque bis tinctum et byssum,

pilos caprarum;

Leop. — szaty jedwabne modrej barwy, pawloke, karmazyn dwakro¢ bar-

wiony, bisior albo plétno co na cierisze postawy z welny koziej;

Radz. — Hiacynt, szarlat, jedwab czerwony, len cienki, kozig welng;

Bud. — Jedwab modry i szyrlatny i karmazynowy, i sieré¢ kozia;

Wuj. — hiacynt i szarat, i karmazyn dwakrod farbowany, i bisior, i sier§¢

kozia.

W omawianej pozydji leksem ‘czerwony’ wystepuje jedynie w Biblii
Radziwiltowskiej, natomiast Leopolita, Budny i Wujek uzywaja tu
innych stéw — ‘karmazyn’ / ‘karmazynowy’, ktére jednak zachowuja
motywacj¢ tekstu oryginalnego — jeszcze Aleksander Briickner pisal:
,Pierwotne znaczenie czerwu i czermu bylo tylko ‘robak’; lit. kirmis nic
innego, ale juz ind. krmis obok ‘robaka’, ‘czerwiec’ oznacza i od Indéw
dostat si¢ jako kirmiz do Arabéw, a od nich rozszedl si¢ na Wscho-
dzie (tur. kyrmyzy) i Zachodzie (whos. chermisi i carmesino, carmi-
nio; franc. cramoisi i carmin), i doszedt do nas jako karmazyn, ‘mate-
ria jedwabna czerwono czerwcem polskim farbowana’, ‘szkartat’?¢;
tej samej wersji trzyma si¢ WSJP%.

24 Thayer’s Greek Lexicon, https://www.blueletterbible.org/lexicon/g2847/kjv/tr/0-1
(14 XII 2024).

% Jako przyktad thumaczenia z LXX mozna przytoczyé fragment z cerkiewnostowiariskiej
Biblii Osrogskiej (Ostrog.) — upssaenuyy cyzybo npadenyro ‘podwéjnego przedzenia’.

26 A. Briickner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1985, s. 220.

27 WSJP, https://wsjp.pl/haslo/do_druku/99657/karmazyn (20 V 2025).
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Analogiczna motywacj¢ ma leksem szarlat / szartatny*®: ,Wyraz
wywodzi si¢ z perskiej nazwy owada zwanego u nas czerwcem (czerw-
cowi zreszta zawdzigczamy nazwe koloru czerwonego oraz nazwe sz6-
stego miesiaca), z ktérego pozyskiwano barwnik do tkanin”®. W MT
odpowiada mu wyraz 3 ‘purpura (kolor i ubiér tego koloru)’
o niejasnej etymologii. Wilhelm Gesenius przyjat jego pochodzenie od
nazwy mieczaka, z ktérego wytwarzano barwnik®. Jednak wspétczesni
badacze sg sktonni sugerowaé, ze jest to prawdopodobnie zapozyczenie
z jezykéw indoeuropejskich, por. w sanskrycie rdgaman’'.

Ide¢ W. Geseniusa potwierdzaja takze analogie z tekstem LXX,
gdzie 73X jest konsekwentnie thumaczone stowem mopdbpa, ozna-
czajacym zaréwno purpurowq farbe, jak i migczaka (purpurowego
$limaka), z ktérego farba zostala wykonana®. Stowo purpura prze-
szto do taciny i zostato uzyte w Wulgacie w odpowiednich wersetach.

Inne rdzenie hebrajskie, ktére mozna wiaza¢ z okresleniem koloru,
pojawiaja si¢ w tekscie Starego Testamentu tylko raz. To %7, ktére,
jak sugeruja wspétczesni badacze?, w jednym ze znaczei w koniuga-
¢ji Poalal — ‘rumieni¢ si¢’ — jest uzyte w wersecie Hi 16, 16:

MT — *3373 73790 *12 ‘twarz zrobita sie czerwona od placzu’.

Zadne z rozwazanych tu thumaczen nie zachowalo znaczenia tekstu
hebrajskiego. Trzeba powiedzie¢, ze czolowy sredniowieczny komen-
tator MT Raszi (Szlomo ben Icchak)®* réwniez nie pisat o mozliwosci
wyrazenia w tej pozycji semantyki czerwieni, sugerujac tu w nawiaza-
niu do Miszny znaczenie ‘marszczy¢ si¢’. W LXX spotykamy:

LXX — # yaomip pov ovykékavtor dmo khewByod,

gdzie wystepuje perfekt bierny od czasownika ouykain ‘osias¢ we wrza-
cym kotle™, co odpowiada znaczeniu wyzej wymienionego hebr. 7
w koniugacji Qal. To wlasnie znaczenie ukazuje przektad Szymona
Budnego:

2 W tym fragmencie Budny uiywa fonetycznej formy ‘szyrtatny’, ale dalej juz
wystepuje forma ‘szartat’ / ‘szarfatny’.

2 hteps://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/Szkarlat;21217.heml (14 XII 2024).

30 Y. Gesenius, Hebrew and Chaldee Lexicon to the Old Testament Scriptures, Cam-

bridge-Boston 1882, s. 84.

E. Brown et al., op. cit., s. 227.

WM. Asopenxuii, Adpesuezpeuecko-pycckuii crosaps, t. 2, Mocksa 1958, s. 1358.

E. Brown et al., op. cit., s. 829.

34 Rashi, The Complete Jewish Bible with Rashi Commentary, https://www.chabad.
org/library/bible_cdo/aid/16418 (14 XII 2024).

% H. G. Liddell, R. Scott, A Greck-English Lexicon, Oxford 1901, s. 1445.
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Bud. — Oblicze moje oparzylo sie od ptaczu.

W Wulgacie w tej pozycji pojawia si¢ czasownik intumeésco ‘puch-
naé, wznosi¢ sie’*®, co znajduje odzwierciedlenie w thumaczeniach
katolickich opartych na wersji facifskiej:

Wuj. — Oblicze moje spuchneto od ptaczu;
Leop. — Oblicze moje spuchneto mi od placzu.

Inaczej ten fragment zostal przekazany w Biblii Radziwittowskiej:

Radz. — Oblicze moje oszpecone jest placzem,

jak mozna sugerowaé, po wptywem Biblii Jan Kalwina, na ktérej tek-
$cie, oprocz oryginalnego MT, opierali si¢ brzescy tlumacze, por.:
Calv. — Ma face eat ternie de larmes,

gdzie czasownik fernir oznacza ‘usuwaé potysk, odbarwia¢’, ale takze
‘psu¢ reputacje, deprecjonowad’?. Natomiast uzyty w ttumaczeniu
polski czasownik ‘oszpeci¢’, majacy znaczenie “znieksztalcié, uszko-
dzi¢, okaleczy¢’, ‘uczynié¢ brzydkim’, lecz tez ‘okry¢ hariba, zniestawic,
zbezczedcid®, oddaje znaczenie francuskiego oryginatu.

Takzie gdy w gre wchodzi okreslenie siersci zwierzat polskie thu-
maczenia nie zachowuja nie tylko motywacji, ale i semantyki hebraj-
skiego oryginatu.

W wersecie Za 1, 8

MT — 2237 7y 478 2°90 ‘konie rude, gniade i biale’

wyraz P, majacy znaczenie ‘jasno-czerwona; gniada, ruda mas¢’,
zostatl zastapiony przymiotnikiem ze znaczeniem ‘plamisty, pstry’:

Leop. — konie rydze pstre i biale;
Radz. (tez Bud., Wuj) — konie rydze®, strokate i biate.

To odpowiada wersji LXX Vepég ‘plamisty’® oraz Vulg. varia, przy
czym jedno ze znaczen laciriskiego wyrazu — ‘rodzaj sroki’ — koreluje
z motywacja strokaty < sroka*l.

3¢ Ch. T. Lewis, Ch. Short, A Latin Dictionary, Oxford 1879, s. 991.

37 Larousse, https:/[www.larousse.fr/dictionnaires/francais/ternir/77419#: - :text=verbe
%20passif-,1.,0bjets%20d % C3%A9tain%20ternissent%20rapidement. & text=
brillant%20-%20%C3%A9clatant%20-%20%C3%A9tincelant-,2.,50rt%20
terni%?20de%20cette%20affaire (14 XII 2024).

38 SP XVI, t. 22, 1994, s. 259.

3 Jednoczesnie kolor okreslony przez rozpatrzone powyzej hebr. 078 pozostaje
bez zmian — ‘rydzy’.

40 1. ABopenuit, Adpesnezpevecko-pycckuii crosaps, t. 2, s. 1795.

41 \X. Borys, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakéw 2005.
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2.2. Kolor bialy

Nominagje biatego koloru mozna tez podzieli¢ na ,naturalne” i ,kul-
turowe”.

Gléwnym sposobem przedstawienia naturalnego biatego koloru
w MT jest rdzen czasownikowy 127 ‘by¢ / sta¢ si¢ biatym’ i jego dery-
wat przymiotnikowy 137 ‘bialy’. Za tym, ze oznaczaja przede wszyst-
kim naturalny kolor, przemawia w szczegélnosci etymologiczny zwia-
zek z nominacja mleka w jezyku arabskim?2.

Nalezy powiedzieé, ze czasownik ten jest uzywany gtéwnie w cha-
rakteryzowaniu osoby i oznacza osiagni¢cie duchowej czystosci, jak

np. w Ps 51(50), 9(7):

MT — 7278 37¢%1 *30228 708 29X3 "unn ‘pokrop mnie hyzopem, a stang

si¢ czysty; obmyj mnie, a bede bielszy od $niegu’;

Leop. — Pokrop ze mi¢ Panie izopem, a bede¢ oczyscion; omyjesz mig,

a bedg bielszy nizli $nieg;

Radz. — Oczy$¢ mie izopem i bede och¢dozon; omyjesz mig, a nad $nieg

bed¢ wybielon;

Bud. — Oczyscisz mig¢ hizopem, a oczyécion bede, omyjesz mig, a bielszy

niz $nieg bede.

Wuj. — Pokropisz mi¢ hizopem, a bed¢ oczy$ciony, omyjesz mig, a bede

nad $nieg wybielony.

W klasycznych przektadach starozytnosci powyzszy czasownik ttu-
maczony jest takze za pomoca odpowiednich lekseméw w znaczeniu
‘by¢ / uczynié¢ biatym’: LXX — hevkaivw, Vulg. — dealbo.

»Naturalny” bialy kolor okresla te same desygnaty, co i w przy-
padku ,naturalnego” czerwonego koloru — siers¢ zwierzgca, cz¢sci ciata
ludzkiego, zywno$¢, por.:

Rdz, 30, 35 — o owcach Labana:

MT — 32778 99 ‘wszystkich, na ktérych bylo troche biatego’;

Leop. — bialej albo czarnej wetny;

Radz. — wszytki co jaka biala odmiang mialy

Bud. — wszystko na czym byta biato$é;

Wuj. — bialej abo czarnej welny;

Rdz 49, 12 — o urodzie Judy:

MT — 291 2°%3W™137 ‘i biale sq zeby od mleka’;
Leop. (tez Wuj.) — z¢by jego bielsze niz mleko;
Radz. — z¢by mu zbieleja w hojnosci mleka;

Bud. — biale zeby od mleka;

42 F. Brown et al., op. cit., s. 1262.
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Wj 16, 31 — o mannie:

MT — 13% 73 9712 X% ‘i jako nasiona kolendry byta biata’;
Leop. — bo byto biale jakoby nasienie koriandrowe;
Radz. — iz byta biala na ksztalt nasienia korjandrowego;
Bud. — a ta byta jako nasienie koryandru biata;

Wuj. — a bylo jak nasienie koriandru biale;

i inne przyktfady.

W LXX w tych wersetach konsekwentnie pojawia si¢ przymiotnik
Aevkdg ‘jasny; bialy’, w Wulgacie za$§ — a/bus o tym samym znaczeniu.

Jesli chodzi o ,kulturowy” biaty kolor, czyli biale zabarwienie arte-
faktéw, w jezyku hebrajskim nie byto wyrazu dla samego koloru, ale
istnialy specjalne nominacje dla biatej tkaniny. Najczgéciej uzywanym
stowem bylo W¥ ‘bisior, bielony len egipski*®®. Inne znaczenie tego
leksemu to ‘marmur’, badacze najczgéciej sa wige zgodni, ze stowo to
wprowadza do tekstu Starego Testamentu kolor bialy, jeden ze $wie-
tych koloréw Przybytku.

Ttumacze polscy XVI w., widzac w takich fragmentach przede
wszystkim material, by¢ moze niekoniecznie bialy, por. bisior ‘droga,
migkka tkanina, najczg¢dciej Iniana, biata, niekiedy barwna i ozdob-
na’*4, nie zawsze wprowadzali do tekstu okreslenie biatego koloru,
ograniczajac do nominacji materiatu, jak np. w wersecie Wj 26, 1:

MT — “jwn Wy ng; iy ayn pWea-n8) ‘i przybytek zréb z dziesieciu

opon bisioru kreconego’;

Leop. — przybytek tak uczynisz: dziesig¢ opon ze Inu biatego kreconego;

Radz. — Nadto sprawisz przybytek z dziesiaci opon Inu kreconego;

Bud. — przebytek uczynisz (z) dziesigciu opon z bieli kreconej;

Wuj. — Przybytek zasi¢ tak uczynisz. Dziesie¢ opon z bisioru kreconego.

W wszystkich tych fragmentach w LXX spotykamy Pocoog
xehwopuevn ‘cienki krecony len® i tac. byssus retortus o tym samym
znaczeniu. Polskie bisior zwigzane jest z tymi nominacjami posred-
nio — uwaza sig, ze podobno pochodzi od pst. *bisers ‘perla’ w wyniku
kontaminacji semantycznej ze st.-pol. bis ‘delikatne ptétno’, ktére
z kolei pochodzi od wyzej wymienionego lac. byssus®, po czym do
struktury semantycznej pierwszego stowa weszlo znaczenie ‘cienki len,

przewaznie biaty’. Tak samo greckie Bvooog pochodzi od hebrajskiego

4 Ibidem, s. 2572.

44 SP XV, t. 2, 1967, s. 153.

S B. A. Taylor, Analytical Lexicon to the Septuagint, Peabody (MA) 2009, s. 333.
46 \WSJP, https://wsjp.pl/haslo/do_druku/52649/bisior (20 V 2025).
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32 o tym samym znaczeniu ‘cienki len’¥’. Stowo 732 w tekscie Sta-
rego Testamentu thumaczy si¢ na jezyk polski w ten sam sposéb, jak
i powyzsze WY, por. 2 Krn 3, 14:

MT — y31 2272) 137K N2pn N993°n% Wy™ ‘i zrobit zastone z niebieskiej,
i purpurowej, i czerwonej tkaniny, i z bisioru’;

Leop. — uczynit tez zastong z modrego postawu z pawloki, z jasno czerwo-
nego karmazynu i z bisioru;

Radz. — Sprawil tez i zastong z hiacyntu, z szartatu, z jedwabiu i z sub-
tylnego Inu;

Bud. — sprawit tez y zastong z hiacyntu, z szartatu, z jedwabiu i z bieli;
Wuj. — Sprawit tez zastong z hiacyntu, z szartatu, karmazynu i bisioru.

Znajdziemy w tekstach starotestamentowych jeszcze jeden wyraz
pochodzacy od rdzenia czasownikowego M7 ‘by¢/sta¢ si¢ biatym; bled-
na¢* 8, keéry oznacza szaty bialego koloru — M, ale tylko w Ksiedze
Estery (Est 1, 6; 8, 15). Ponadto w obu wyzej wymienionych wer-
setach oprécz tego uzyte zostalo takze oméwione powyzej 132, por.
Est 1, 6:

MT — w1y 992 *203™7y 1H38) 71372302 MK n2om 0272 | 0 ‘biate
plécienne i niebieskie, zamocowane sznurami bisiorowymi i purpurowymi,
wisialy na pierscieniach srebrnych i stupach marmurowych’;

Leop. — a wisialy po wszystkich stronach opony powietrznej barwy i ztotej
i niebieskiej albo modrej barwy: zawieszone na sznurach bisiorowych i paw-
tocinych, ktére byto zawieszone przez obraczki stoniowej kosci, a zawie-
szano je na stupiech marmurowych;

Radz. — Kedy tam byly opony biate, karmazynowe i hiacyntowe zawieszone
na sznurzech ze Inu subtylnego i jedwabiu czerwonego na $rebrnych kol-
cach, ktére byto przybito na stupiech marmurowych;

Bud. — I tam byly opony biate, karmazynowe i hiacyntowe zawieszone na
sznurach ze Inu subtylnego i jedwabiu czerwonego na srebrnych kolcach,
ktére byto przybito na stupiech marmurowych;

Wuj. — I wisialy po wszytkich stronach opony biale i zielone, i hiancyn-
towe, zawieszone na sznurach bisiorowych i szartatnych, ktére byly przez
kolca kosci stoniowej przewleczone i na stupiech marmurowych zawieszone.

Jak wida¢, w polskich ttumaczeniach pozostawiono oznaczenie
koloru jedynie w pierwszym przypadku, gdy w MT zastosowano
leksem ™1 (oppony powietrznej barwy, opony biate), wprowadzajac
w przypadku 712 nazwe tkaniny (na sznurach bisiorowych, na sznu-
rach ze Inu subtylnego). Werset ten jest rowniez interesujacy, ponie-
waz zawiera jeszcze dwa okreélenia zwiazane z bialym kolorem.

47 H. G. Liddell, R. Scott, op. cit., s. 296.
48 F. Brown et al., op. cit., s. 763.
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Po pierwsze, jest to wspomniane juz WY, ktdre w tym wersecie ma
znaczenie ‘marmur’ (na stupiech marmurowych). Po drugie, znajduje
si¢ tu jeszcze jedna nominacja tkaniny — 0973, ‘cienki, bielony len
lub bawetna’, praktycznie hapax, ktéra poza tym wersetem wyste-
puje tylko w jednym rozdziale 2 Ksiggi Samuela (2 Sm 6, 14; 6, 10).
Dlatego rozumienie tej nominacji dla ttumaczy XVI w. bylo trudne.

Przekladajac 0972, zaden z nich nie odnotowal nominacji bia-
tej tkaniny, por. ‘barwy zlotej, karmazynowe, zielone’. Jak wspo-
mniano powyzej, thumacze Biblii Radziwiltowskiej najczesciej kiero-
wali si¢ hebrajskim MT, ale stowo to byto im obce. Ich ttumaczenie
zawiera wyraz karmazynowe (‘czerwone’), co czg$ciowo przypomina
wymowe leksemu hebrajskiego 0972 — [karpas], ale jeszcze bardziej
forme przedstawiong w Wulgacie — carpasini, co nasuwa podejrzenie,
ze w trudnych przypadkach uzywali tekstu faciriskiego. Warto zauwa-
2y¢, ze taka forma wystepuje takze u Budnego®, ktéry zarzucat thu-
maczom brzeskim postugiwanie si¢ wersjami wtérnymi.

Jakub Wujek zastosowat tu przymiotnik o zupetnie innym znacze-
niu — ‘zielone’, co wyraznie wskazuje na uzycie LXX — cho¢ w wigk-
szo$ci kopii w tym wersecie pojawia si¢ xapméowog, stowo, z ktérym
leksem hebrajski jest genetycznie powiazany, w Codex Alexandrinus ta
pozycja jest reprezentowana przez forme auapaydizov™®, por. qudpaydog
‘przezroczysty zielony kamien szlachetny’.

Trudno powiedzie¢, ktére wydanie Wulgaty zostato uzyte w ttuma-
czeniu Biblii Leopolity, gdyz w omawianym miejscu pojawia si¢ stowo
‘ztotej’, nie ma jednak watpliwosci, ze byla to wersja taciriska, bo wia-
$nie taciriska konstrukcja aerii coloris (Vulg. 713), za pomoca kt6-
rej przettumaczono 0973, odpowiada wyrazeniu ‘powietrznej barwy’
w Biblii Leopolity.

2.3. Kolor zielony

Rzeczywidcie przymiotnik ze znaczeniem ‘zielony’, o ktérym wspo-
mniano wyzej, w takim kontekscie mégt pojawi¢ si¢ dopiero pod
wplywem innego tekstu niz MT. W tym ostatnim wystepuje kilka
stéw o podobnym znaczeniu, ale wszystkie odnoszg si¢ wylacznie do
oznaczeni roélin — trawy i drzew, okreslajac stan zywego obiektu przy-
rodniczego, co jest charakterystyczne dla réznych jezykéw: , W wielu

# Nalezy jednak powiedzie¢, ze nie mozemy by¢ do korica pewni, ze to thumaczenie
Budnego, a nie sugestia jego redaktoréw.

0 IXX, s. 953.
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jezykach $wiata najblizszy odpowiednik angielskiego stowa green jest
morfologicznie lub etymologicznie spokrewniony ze stowami ozna-
czajacymi trawg, ziofa lub roslinnos¢ w ogdle™!.

Jednym z tych stéw jest 1397, pochodzace od rdzenia czasowni-
kowego majacego znaczenie ‘by¢ zielonym’, ktére moze wystgpowaé
w zdaniu zaréwno jako czasownik (tylko Hi 15, 32), jak i przymiot-
nik ‘bujny, $wiezy, zielony>?, najczeiciej uzywany do okreslenia drzew
lub ich lidci w calym pigknie ich rozwoju, por. Pwt 12, 2:

MT — 13727722 0o ‘i pod kazdym drzewem roztozystym’s

Leop. — y pod kozdym drzewem galezistym;

Radz. — a takie i pod kazdem drzewem zielonem;

Bud. - pod kazdym drzewem oganistym®?;
Wuj. — i pod kazdym drzewem galezistym.

Wydaje si¢, ze w tym przypadku trudno jest okresli¢, z jakiego
oryginatu korzystali si¢ ttumacze, poniewaz LXX i Wulgata, tak jak
i MT, nie przedstawiajg okresleni kolorystycznych, por. 6¢vdpov duatog,
gdzie daolg oznacza m.in. ‘pelen lisci™* oraz lignum frondosum, gdzie
frondosus — ‘bogaty w liscie’™.

2.4. Kolor niebieski / granatowy

Oznaczenia koloru niebieskiego sa szczegdlnie interesujace, ponie-
waz, jak juz wzmiankowano, kolorystyka biblijna znajdowala si¢ na
poczatku IV stadium rozwoju wedlug schematu Berlina-Kaya, nato-
miast jednostki ze znaczeniem ‘niebieski / granatowy’ pojawiaja si¢
dopiero w V stadium. Jednak w tlumaczeniach szesnastowiecznych
spotykamy nominacje koloru z tym znaczeniem, co $wiadczy o daze-
niu do poszerzenia palety barw w poréwnaniu z MT, w ktérym
w wielu kontekstach nie udaje si¢ jednoznacznie okresli¢ kolor.

W wersecie Wj 25, 4, omawianym powyzej, wystepuje stowo n2an,
tradycyjnie definiowane jako ‘fioletowy; fioletowa nié; fioletowa tka-
nina lub substancja”°, nominacja prawdopodobnie wywodzaca sie od
stowa NP0, czyli nazwy mieczaka unguis odoratus, z kedrego wytwa-
rzano barwnik. Trudno w tym przypadku jednoznacznie okresli¢

1 A. Wierzbicka, op. cit., s. 117.

E. Brown et al., op. cit., s. 2304.

oganisty ‘rozlozysty, pelny galtezi’, SP XVI, t. 21, 1992, s. 45.
>4 B. A. Taylor, op. cit., s. 17.

W. Apopenxuit, damuncko-pycckuii cro6aps, Mocksa 2000.

F. Brown et al., op. cit., s. 2597.
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barwe i jej rozumienie przez wspétczesnych. Sredniowieczny komen-
tator proponuje nast¢pujaca interpretacj¢: ,wetna barwiona krwia
chillazona [zwierzgcia — A.K.], majaca kolor niebieski”’, wspétczesny
badacz réwniez definiuje t¢ barwg jako ‘niebieskg purpure’ i stwierdza
jej dominujacy zwiazek z kolorystyka tkanin do celéw sakralnych?®.

W tekscie LXX n22n jest konsekwentnie oddawane przez stowo
daxwbog, oznaczajace ‘ubranie farbowane na kolor hiacyntowy™’.
Stownik nie wskazuje bezposrednio, jaki to kolor, ale za pogladem,
ze jest to raczej kolor ciemny, przemawia w szczegdlnosci znaczenie
powiazanego z nim facifiskiego stowa wvaccinium ‘czarne jagody’®.
W samej Wulgacie na tym miejscu znajduje si¢ hiacynt ‘kolor ciem-
noniebieski lub fioletowy’®!.

Pozostaje jednak pewna watpliwo$¢ co do natury koloru przed-
stawionego w tlumaczeniu greckim. W jezykach, ktére zapozyczyly
powyzsze stowo z greki, np. w arabskim, yiqit to zaréwno szafir, jak
i rubin (stad rosyjskie gxoxm o tym samym znaczeniu)®?, natomiast
Oxford Dictionary®® okresla greckie hudkinthos jako ‘fioletowy lub
ciemnoczerwony’.

Polscy ttumacze szesnastowieczni tez podeszli do prezentacji tego
koloru w rézny sposéb. Zatem w cytowanym juz wersecie Wj 25, 4
n22n zostato przettumaczone jako szaty jedwabne modrej barwy (Leop.);
hiacynt (Radz., Wuj.); jedwab modry (Bud.), gdzie modry, przymiotnik
reprezentowany gtéwnie na obszarze péinocno-zachodniej Polski, ma
znaczenie ‘intensywny niebieski, ciemnoniebieski’®, a wyraz hiacynt
Stownik polszczyzny XVI w. na podstawie réznych kontekstéw defi-
niuje jako ‘tkanina jedwabna koloru hiacyntu lub z niej sporzadzona
szata kaptana w Starym Zakonie: ciemnoczerwonego z odcieniem fio-

letu lub czerwonawozéltego, purpura fioletowa’®.

57 Rashi, https://www.chabad.org/library/bible_cdo/aid/9886/showrashi/true
(14 XII 2024).

58 T. Sikora, op. cit., s. 53.

9 B. A. Taylor, op. cit., s. 548.

60 R. Beeks, Etymological Dictionary of Greek, vol. 2, Leiden—Boston 2010, s. 1523.

1 J. F. Niermeyer, Mediae Latinitatis lexicon minus, Leiden 1976, s. 488.

62 T1. Yepnnix, Hcmopuxo-mumorozuseckuii Cl06apb COBPEMENHO20 PYCCKO20 I3biKA,
t. 2, Mocksa 1994.

© T. F. Hoad, 7he Concise Oxford Dictionary of English Etymology, Oxford 1996,
s. 223.

4 A. Zareba, op. cit., s. 38; WSJP, hteps://wsjp.pl/haslo/podglad/88308/modry
(20 V 2025).

6 SP XVI, t. 8, 1974, s. 344.
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Jednak juz w nastgpnym wersecie Ksiggi Wyjscia (25, 5) w nie-
ktérych polskich ttumaczeniach pojawiajg si¢ inne nominacje niebie-
skiego koloru, por.:

Leop. — skéry baranie poczerwienione i skory tez niebieskiej barwy;
Wuj. — i skéry baranie czerwono farbowane, i skéry fiotkowe.

Jak wida¢, wystepuja one w ttumaczeniach opartych na Wulgacie.
Jednakze w innych, przy ktdérych zostat wykorzystany tekst hebrajski,
spotykamy zupelne inne propozycje:

Radz. (tez Bud.) — skéry baranie czerwono farbowane, skéry borsukowe.

Réznice wynikaja z tego, ze werset ten reprezentuje st.-hebr. wnn,
uzywane w odniesieniu do garbowanej skéry niezidentyfikowanego
zwierzgcia — ‘rodzaj skéry zwierzecia i, by¢ moze, samo zwierzg, praw-
dopodobnie diugori’“. Nie jest jasne, jaki to kolor — nawet W. Gese-
nius pisal, ze ‘starozytne wersje rozumialy to stowo jako oznaczenie
koloru skéry (LXX vaxivBwe, chaldejskie i syryjskie rubra, czerwony)
[— —I; jest to jednak tylko przypuszczenie i nie opiera si¢ na etymo-
logii ani na pokrewnych jezykach”®. Raszi natomiast podkreslal, ze
kolor jest nieokreslony: , Byl to gatunek zwierzecia, ktéry istniat tylko
przez [krétki — A.K.] czas i mial wiele koloréw (2°133). Dlatego [Onke-
los — A.K.] thumaczy [go] R31399, poniewaz si¢ raduje (W) [0 1 @
sa czesto wymienne — A.K.] i przechwala sie jego cieniami (2°133)”.
Gwoli prawdy nalezy powiedzie¢, ze stowo X139, do ktdrego nawia-
zuje Raszi, przy oznaczeniu koloru zwykle ttumaczy si¢ jako ‘szkar-
tat’®. Jednak w niektérych wydaniach Wulgaty pojawia sie tu stowo
hyacinthus, ktére w $redniowiecznej tacinie oznacza ‘kolor ciemnonie-
bieski lub fioletowy’, co znalazto odzwierciedlenie w ttumaczeniach,
gdzie podstawa byta wersja taciriska.

Definicja skdry borsukowe, uzyta przez thumaczy Biblii Radziwil-
towskiej i Szymona Budnego, réwniez wyraznie wskazuje na zastoso-
wany oryginal i nie jest to MT. Takie wyrazenie znajdziemy w Biblii
Jana Kalwina — et peaux de taissons (Calv. 154), gdzie ostatniego
stowa w jezyku staro- i $redniofrancuskim uzywano na okreslenie

% F. Brown et al., op. cit., s. 2592.

7 W. Gesenius, op. cit., s. 1127.

%8 Rashi, https://www.chabad.org/library/bible_cdo/aid/9886/showrashi/true.
(14 XII 2024).

% M. Jastrow, A Dictionary of the Targum, the Talmud Babli and Yerushalmi, and
Midyashic Literature, London—-New York 1903, s. 1009.
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borsuka”™. T cho¢ wspéiczesni badacze nie sadza, aby zespét tduma-
czy Biblii Radziwiltowskiej ,$wiadomie nawigzywat do kalwirskiego
przektadu z XVI wieku™”!, pewne $lady tego da si¢ znalezé. Ponadto
Budny, ktéry, jak juz wskazano wyzej, zarzucal ttumaczom brze-
skim wykorzystanie tekstu kaznodziei genewskiego, sam jednak pozy-
czyt wariant przettumaczenia niejasnego stowa’. Doda¢ jednak nalezy,
ze w jednym z przypadkéw uzycia stowa Wnn wybrat inng wersje —
obutem ci¢ w safijan (Bud.: Ez 16, 10), dodajac na marginesie: WZ.
[whasciwie]: w Tachas’®, co niektérzy przektadaja barsukiem, ujawnia-
jac tym samym wszystkie Zrédla swojego ttumaczenia.

2.5. Kolor czarny

Nominacje czerni w Starym Testamencie sa reprezentowane przez
dwa rdzenie i w obu przypadkach chodzi o ,naturalny” kolor. Pierw-
szym przymiotnikiem (liczonym w kolejnosci wystgpowania w MT)
jest 03, pochodzacy od niezachowanego rdzenia ze znaczeniem ‘by¢
cieptym’, ktéry to przymiotnik uzywa si¢ jedynie do okreslenia koloru
owczej welny w Rdz 30: 32, 33, 35, 40. Wspdlczesni badacze uwa-
7aja, ze oznaczalo to kolor posredni miedzy brazowym a czarnym’,
ale Raszi w swoim komentarzu do odpowiedniego wersetu twierdzit,
ze byl to raczej odcielt czerwonego koloru”.

Whasnie na takie rozumienie orientowali sie ttumacze Biblii Radzi-
wittowskiej, gdyz w ich przekladzie wystepuje przymiotnik ‘ptowy’,
por. Rdz 30, 31:

Radz. — A tak co si¢ nie najdzie pstrego albo strokatego miedzy kozami,
a plowego miedzy barany, to niechaj mnie bedzie poczytano za ztodziejstwo.

W jezyku polskim XVI w. przymiotnik ten miat znaczenie ‘rézne
kolory zblizone do jasnobrunatnego’’®, jednak niektére jego koloka-
c¢je pozwalaja domniemywaé obecno$é czerwonego odcienia.

70 F. Godefroy, Dictionnaire l'ancienne langue frangaise et de tous ses dialectes du IX
au XV siécle, Paris 1892, s. 631.

"V 1. Kwilecka, Biblia Brzeska, jej dzicje i znaczenie, ,Nauka”, 3, 2006, s. 115.

Zob. przyp. 51.

Transkrypcja v/7a.

7% Blue letter Bible, https://www.blueletterbible.org/lexicon/h2345/kjv/wlc/0-1
(14 XII 2024).

75 Rashi, https://www.chabad.org/library/bible_cdo/aid/8225/showrashi/true
(14 XII 2024).

76 SP XV, t. 24, 1996, s. 437.
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Pozostate polskie ttumaczenia biblijne tez nie wykazuja jednosci co
do tego wyrazu. W Biblii Leopolity omawiany wyraz 01 konsekwent-
nie ttumaczy si¢ jako czarny, co mozna wyttumaczy¢ pracy redaktor-
ska samego Jana Leopolity, ktéra byta bardzo istotna:

Leop. — I wszystko, co by nie bylo nakrapiane albo pstre a czarne, tak
w owcach, jako w kozach, za zlodziejstwo mi przyczytasz.

Ujednolicenie nazw znajdujacych si¢ w sasiednich wersetach jed-
nego rozdziatu biblijnego rzeczywiscie wydaje si¢ oczywiste, jednak
takiej pracy nie dokonano w Biblii Jakuba Wujka, ktéra réwniez
zostata poddana obrébce redakcyjnej. Zatem Rdz 30: 32, 33, 35
wygladaja w tym tlumaczeniu nast¢pujaco:

Wuj. — a cokolwick plowego, blachowanego i pstrego bedzie, tak miedzy

owcami jako i miedzy kozami, bedzie zaptata moja;

Wuj. — A wszytko, co nie bedzie pstre ani blachowane, ani pltowe, tak mig-

dzy owcami, jako i kozami, ztodziejstwo mi zadadza;

Wuj. — a wszytke trzode jednostajnej barwy, to jest biatej abo czarnej

welny, oddat w rece synom swoim;

Wuj. — a wszytkie byly biale i czarne Labanowe, insze za$ wszytkie Jakobowe.

Taka kolejnos¢ odpowiada niektérym redakcjom Wulgaty, gdzie
w wersetach Rdz 30: 32, 33 znajduje si¢ przymiotnik rzfus, nato-
miast w pozostalych niger (Vulg. 44). Ciekawie, ze Szymon Budny,
konsekwentnie uzywajac w wersetach Rdz 30, 32-34 przymiotnika
‘plowy’, w ostatnim wykorzystal wyraz ‘czarny’:

Bud. — wszytko na czym byta bialo$¢ i wszytko czarne miedzy owcami...
dat do r¢ki synéw swych.

Drugim koloronimem ze znaczeniem ‘czarny’ jest przymiotnik 21y,
utworzony od czasownika % ‘by¢ czarnym’’ i zachowujacy seman-
tyke rdzenia czasownikowego. Mony Almalech uwaza, ze mimo jego
matej frekwencji (9 razy w catym tekscie), to whasnie ten koloronim
stanowi podstawowe okreslenie koloru czarnego w Starym Testa-
mencie’®. Jest to takze nominacja ,naturalnego” koloru, gdyz stuzy
do okreslenia koloru wloséw i skéry ludzi, a takze koloru koni. Pol-
skie przeklady wykazuja jednos$¢ w zakresie $rodkéw jego wyrazenia,
por. Pnp 5, 11:

77 F. Brown et al., op. cit., s. 2447. W Starym Testamencie ten czasownik to
hapaks, poniewaz uzywa si¢ tylko w Ksigdze Hioba (30, 30), zawicrajacej zreszta
ponad 60 hapakséw.

78 M. Almalech, 7he Cultural Unit Black in the Old Testament, w: Discourses on
Colour, ed. by D. Gonigroszek, Piotrkéw Trybunalski 2018, s. 28.
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Leop. (Wuj.) — wlosy jego jako latorosli palmowe, czarne, jako kruk;
Radz. — czupryna jego ke¢dzierzawa, a czarna jako kruk;
Bud. — kedzierze jego kepiaste, a czarne, jako kruk.

Przy nominacji koloru siersci koni pojawia si¢ inny przymiotnik,
réwniez ten sam u wszystkich ttumaczy, por. Za 6, 6:

Leop. — Ten wéz, w ktérym byli wrone konie, wychodzily do ziemie na
pétnocy;

Radz. — A w ktérym byly konie wrone, wychodzily ku pétnocy;

Bud. — W ktérym konie wrone, (ten) wynidzie do ziemie pétnocnej;
Wuj. — W ktérym byly konie wrone, wychodzity do ziemie Pétnocne;j.

Nalezy jednak zwréci¢ uwage na werset Kpt 13, 31, gdzie mimo
identycznosci lekseméw w tekstach przedstawiono catkowicie
odmienne znaczenia kolorystyczne. W wersjach orientujacych si¢ na
MT méwi si¢ o braku czarnego koloru:

Radz. — Ale jesliby obaczyt kaptan, iz on parch nie jest glebiej w skorze,

a nie bylby w niem wlos czarny, tedy czleka onego, ktéry ma na sobie

parchy, zamknie go osobno przez siedm dni;

Bud. — Za$ gdy ujrzy ofiarownik sadziel wygryzienia, lecz na wejrzenie nie

bedzie glebszy niz skéra y nie bedzie wlosu czarnego, tedy zamknie ofia-

rownik (majacego) sadel wygryzienia (na) siedem dni.

Natomiast w tych, gdzie podfozem byla Wulgata, odwrotnie, méwi
si¢ 0 obecnosci czarnych wloséw:

Leop. — Ale jedliby uzrzal miesce nakazenia réwne innemu ciatu y wlosy

czarne; zamknie je przez siedm dni;

Wuj. — Ale jesli ujzrzy miejsce zmazy réwne bliskiemu ciatu i wlos czarny,

zamknie go przez siedm dni.

W obu przypadkach oryginaly zostaly przekazane z duzym stop-
niem dokfadnosci: w MT jest negacja — 1% ¥ W, dostownie ‘wlos
czarny nie ma’, natomiast w tacinskim znajduje si¢ dodatnia kon-
strukcja — Sin autem viderit et locum maculae aequalem vicinae carni
et capillum nigrum recludet eos septem diebus (Vulg. 151).

W LXX znajdziemy zupetnie inng forme¢ — Eavbilovoa ‘zékcie-
jaca’, imiestéw czasownika £avbilw z negacja. Ta sama forma przed-
stawiona jest tez w nastgpnym wersecie (Kpt 13, 32) i bez negacji
w poprzednim (Kpt. 13, 30), ale w obu tych przypadkach w odréz-
nieniu od Kpt 13, 31, w tekscie hebrajskim znajduje si¢ wyraz 27%
‘Zloty, z6tty’, hapax, ktére wystepuje trzykrotnie tylko w werse-
tach Kpt 13, 30-36"°. To jedyne uzycie nominacji zéttego koloru
w Starym Testamencie, poniewaz, jak juz wspomniano, kolorystyka

72 F. Brown et al., op. cit., s. 2042.
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biblijna pojawita si¢ dopiero na poczatku IV stadium rozwoju, gdzie,
wedtug schematu Berlina-Kaya, wyste¢puje tylko koloronim ze zna-
czeniem ‘z6tty’.

Wersety te omawiaja metodg ustalana tradu na skérze glowy. Logika
tekstu greckiego jest nastgpujaca: jesli na wrzodzie rosng zlotozdtte wlosy,
jest to trad (Kpt 13, 30), jesli wlosy nie sg ztotozdtte, jest nadzieja na
ustapienie tradu, pacjenta nalezy obserwowa¢ przez 7 dni (Kpt 13, 31),
jesli po tym czasie nie pojawig si¢ ztotozdlte wlosy, wéwczas obserwacje
kontynuuje si¢ przez kolejne 7 dni (Kpt 13, 31) i wtedy mozna pod-
ja¢ decyzje. W MT ta logika zostaje naruszona, gdyz w wersecie Kpt
13, 31 méwi si¢ o watpliwosciach wynikajacych z braku nie ztocisto-
26ttych, lecz czarnych wloséw, a péiniej w wersecie Kpt 13, 37 poja-
wienie si¢ czarnych wlosow staje si¢ gtéwnym kryterium wyzdrowienia
(w tekscie greckim wystepuje tu takze przymiotnik pédog ‘czarny’). To
zamieszanie doprowadzito Rasziego do obszernego wyjasnienia w swoim
komentarzu, ktérego sedno jest takie, ze ,zamiast oczekiwanego i,
‘lub’, Tora uzywa ), wszechstronnego terminu nominujacego zdtte
i rude wlosy na wrzodzie jako oznake czystosci, podobnie jak czarne
wlosy”®. Réznica miedzy LXX i MT wynika najprawdopodobniej
z tego, ze w thumaczeniu na jezyk grecki wykorzystano inng redakcje
tekstu hebrajskiego niz tg, ktéra stanowita podstawe Starego Testa-
mentu Masoretéw. W Wulgacie problem zostal rozwiazany poprzez
wyeliminowanie negacji, dlatego obecno$¢ czarnego wlosa na wrzodzie
daje powdd do watpliwosci, czy jest to wrzdd tradu. Warto zauwazyd,
ze pdiniej, w Neo-Wulgacie, przywrdcono negacje.

3. Whnioski

Na poczatku artykutu wskazano przyczyny, ktére zazwyczaj decy-
duja o rozbiezno$ciach pomigdzy starozytnymi tekstami sakralnymi
a ich pézniejszymi ttumaczeniami, a takze pomigdzy samymi ttuma-
czeniami. Podane przyktady nominacji koloréw pokazuja, ze gléwne
réznice w tym przypadku ujawniaja si¢ na dwéch podstawowych
plaszczyznach. Pierwsza, najbardziej oczywista, mozna nazwaé jezy-
kowa — wynika ze zbyt duzej réznicy pomiedzy jezykami nalezacymi do
réznych rodzin. Druga — pozajezykowa — oparta jest na réznicy wyzna-
niowej, m.in. skutkuje wyborem odmiennych Zrédet pierwotnych.

80 Rashi, https://www.chabad.org/library/bible_cdo/aid/9914/showrashi/true
(14 XII 2024).
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Jak si¢ okazuje, sktadnik pozajezykowy, ktéry decyduje o wybo-
rze oryginatu, determinuje przede wszystkim réznice w nominacjach
kolorystycznych, jakie trzeba byto ttumaczy¢. A rozbieznosci pomig-
dzy oryginatami a ttumaczeniami wynikaja przede wszystkim z réz-
nic w systemach jezykowych — obecnosci wigkszej lub mniejszej liczby
jednostek jezykowych nadajacych si¢ do nazewnictwa koloréw. Z bie-
giem czasu w jezykach pojawia si¢ coraz wigcej mozliwosci nominacji
koloréw, zaréwno obiektéw naturalnych, jak i artefaktéw, co znajduje
odzwierciedlenie w tekscie przekladu.

Moéwiac jednak o czynnikach jezykowych, nalezy mie¢ na uwadze
takze mniej oczywiste osobliwosci systemu leksykalnego. Motywa-
c¢ja stowa moze by¢ widoczna przy tworzeniu starozytnych tekstéw.
Wiele koloroniméw MT reprezentuje nie tylko kolor, ale tez barwe
okreslonej tkaniny, czy nawet tkaning o okreslonej barwie, a w wigk-
szosci przypadkéw przejawia si¢ glebsza motywacja wskazujaca na
proces uzyskiwania samego barwnika. Podczas ttumaczenia ta moty-
wacja zachowuje si¢ nawet w przypadku braku pokrewieristwa miedzy
leksemami. Warunkiem jej zachowania jest podobiefstwo nie jezy-
kowe, lecz kulturowe, co widaé przy poréwnaniu MT z LXX, a takze
czg$ciowo z polskimi ttumaczeniami, gdzie w etymonach wyrazéw
znajduje si¢ jeszcze wzmianka o starozytnych technologiach. Jednak
proces zaniku motywacji jest nieunikniony zaréwno w przypadku sys-
temu jezykowego, jak i w przypadku tekstéw, co widaé na przykta-
dzie nominacji koloru czerwonego, gdy zacieraja si¢ réznice miedzy
,naturalnym” a ,kulturalnym”, natomiast stowo ‘czerwony’ staje si¢
uniwersalng nominacja koloru.
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Old Testament Colour Terms in Polish Sixteenth-Century
Translations of the Bible

This article aims to examine colour terms in Polish translations of the
Old Testament made in the sixteenth century. Colour terms were selected
from the texts of four complete Bible translations: the one made by Jan
Leopolita (1561), in the so-called Radziwilt (or Brzeska) Bible (1563), and in
the translation by Szymon Budny (1572) and Jakub Wujek (1599), in which
case the original language (Hebrew, Greek, Latin) and the translation language
(Middle Polish) not only belong to different groups but also to different
language families. The main differences between the translations emerge on
two levels: a non-linguistic level influenced by religious differences, which
affects the choice of sources, and a linguistic level characterised by varying
numbers of linguistic units suitable for colour naming. With the passage of
time, languages offer more and more possibilities for naming colours of both
natural objects and artefacts, which is reflected in the translated text. It has
also been observed that the underlying motivation of a word, evident in the
creation of ancient texts, often vanishes during translation, which can result
in a distortion of the original text’s meaning,.
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