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O czym nie napisata Marta Zyn? Edycja dziennika
kijowskiej nauczycielkiz lat 1919-1922

Abstrakt: Przedmiotem artykulu jest analiza Dziennika Marty Zyn (wlaéc. Marty Woto-
szynowskiej) z lat 1919-1922, przygotowanego do druku przez Joanne Gierowska-Kattaur
i Marte Parnowska. Nie zachowat sie jego rekopi§mienny oryginal. Podstawe edycji stano-
wily przepisane na maszynie w 1935 r. przez Autorke jej zapiski od konca grudnia 1919 r.
do potowy lutego 1922 r. W Dzienniku brakuje zapiséw z okresu od poczatku marca 1920 do
marca 1921 r. Nalezy podkreslié, ze brak ten dotyczy czasu najwazniejszych wydarzen doby
IT Rzeczypospolitej, kiedy toczyta sie wojna z Rosja bolszewicka, nie tylko o granice Polski na
wschodzie, ale o niepodleglo§é i1 niezawistoéé panstwa polskiego. Dziennik Marty Woloszy-
nowskiej zawiera dosy¢ wierny opis zycia codziennego Kijowa i trzech miejscowosci przed-
miejskich Irpienia, Bojarki i Buczy.
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Abstract: The article analyses the diary of Marta Zyn (real name: Marta Woloszynowska)
written between 1919 and 1922, prepared for publication by Joanna Gierowska-Kaltaur and
Marta Parnowska. The original manuscript has not been preserved. The basis for the edition
was the typewritten version prepared by Marta herself in 1935, covering entries from late
December 1919 to mid-February 1922. The diary lacks entries from the period between early
March 1920 and March 1921. It is important to note that this missing period coincides with
some of the most crucial events in the history of the interwar Polish Republic, specifically the
war with Bolshevik Russia, fought not only over the eastern borders of Poland but also over
the country’s independence and sovereignty. Marta Wotoszynowska’s diary offers a relatively
accurate portrayal of everyday life in Kyiv and in three suburban towns: Irpin, Boyarka, and
Bucha.
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Zachowato sie niewiele pamietnikow, wspomnien, nie méwiac juz o dziennikach
czy korespondencji Polakéw pozostajacych w Kijowie w latach 1920-1922.
Natomiast dosy¢ bogata jest podobna spuscizna polskich mieszkancéw Kijowa,
zaréwno rekopiSmienna, jak i wydana drukiem, dla okresu pierwszych dwéch
dziesiecioleci XX w., ktdora jednak chronologicznie rzadko wykracza poza rok
1918, a jeszcze rzadziej poza 1919 r. Wprawdzie dwéch Polakéw, czasowo
mieszkajacych w tym mieécie, polityk Narodowej Demokracji, sekretarz
generalny Rady Polskiej Zjednoczenia Miedzypartyjnego Jézef Kozuchowski
1 historyk kultury, rektor Polskiego Kolegium Uniwersyteckiego w Kijowie
Ludwik Janowski pozostawili dzienniki, ktérych zapiski obejmuja rok 1920,
ale te najpozniejsze, z drugiej potowy 1919 1 z 1920 r. nie dotycza okresu
kijowskiego ich dziatalnosci, poniewaz pierwszy z nich opuscil miasto w poto-
wie 1918 r., a drugi rok pdzniej’.

Maszynopis zapiséw z Kijowa z lat 1919-1922 sporzadzonych przez Marte
Zyn, znajdujacy sie w zbiorach Biblioteki Publicznej m.st. Warszawy przy
ulicy Koszykowej, przygotowany do druku przez Joanne Gierowska-Kattaur
1 Marte Parnowska zostat opublikowany w 2024 r.? Nalezy zwrécié uwage,
ze nie zachowal sie rekopiSmienny oryginal Dziennika, co w wypadku edycji
zrodlowej jest niezwykle istotne. Opublikowany dokument, to zapiski obej-
mujace okres od konca grudnia 1919 do polowy lutego 1922 r., przepisane
z oryginalu na maszynie w 1935 r. przez ,Marte Zyn”, czyli — jak ustality
Edytorki — Marte Woloszynowska W zwiazku z granicami chronologicznymi
Dziennika nasuwa sie pytanie, czy istnialy wczeéniejsze zapiski? Wydaje
sie, ze raczej nie, chociaz nie mozemy by¢ tego pewni, zwlaszcza ze pod data
1 maja 1921 r. w Dzienniku Autorka zanotowala: ,,A oto wpadl mi w rece,
po drodze do piecyka kiedy$ zatrzymany, swistek, na ktérym zanotowatam
wrazenia chwili, podobnej do dzisiejszej [pierwszy dzien Wielkanocy — H.B.].
Chce mi sie zachowaé te slowa, wyrazajace nastrdj sprzed lat kilku. Prze-
ciez — to cata epoka — w dzisiejszych czasach”. I dalej pisze, ze przytacza,
bez zadnych zmian, te notatke z 31 marca 1918 r., ktéra w druku zajmuje
okoto 1 strony (s. 120-121). Nie mozemy by¢ pewni jeszcze jednej rzeczy,
mianowicie czy oryginalne zapiski nie zostaly przez Autorke, méwiac ogled-
nie, poddane redakcji. Tak pokusa zawsze istnieje, kiedy autor, po latach,
postanawia wydaé swdj wezesniej pisany dziennik.

Zasadne jest pytanie, dlaczego Autorka zdecydowala sie pisaé¢ dziennik
w tym, a nie innym momencie swojego zycia, czyli w grudniu 1919 r. Dru-
gie zajecie Kijowa przez bolszewikéw w lutym 1919 r. z calg pewnoscia bylo

! Biblioteka Uniwersytecka w Warszawie, Gabinet Rekopisow, 1732, J. Kozuchowski, Dziennik,
t. 1-6, rkps; Biblioteka Narodowa, Archiwum Ludwika Janowskiego, Rps 7730 II, t. 1-3,
mf. 57019-57021, L. Janowski, Dziennik, rkps, t. 1: 1918-1919, t. 2: 1920, t. 3: 1921.
Dziennik Ludwika Janowskiego jest dostepny online w Polskiej Bibliotece Cyfrowej Polona.

2 Dziennik Marty Zyn (Kijéw, grudzien 1919 — luty 1922), wprow. i oprac. J. Gierowska-Kal-
laur, M. Parnowska, Warszawa 2024.
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czasem przelomowym nie tylko w dziejach Polakéw na Kijowszczyznie, ale
takze w historii Ukrainy. Represje, jakie dotknety wowczas spotecznosé polska,
spowodowaty, ze do poczatku listopada 1919 r. terytorium to opusécita znaczna
czeéC, moze nawet wiekszo$¢ przedstawicieli polskiej inteligencji, w tym mie-
dzy innymi dziennikarzy, dziataczy o$wiatowych i nauczycieli. Byt to exodus,
ktory trwatl co najmniej od pazdziernika—listopada 1918 r., kiedy z Kijowa
zaczell wyjezdzacé glownie przedstawiciele polskich ugrupowan politycznych
na KijowszczyzZnie, jak na przyktad lider kijowskich narodowych demokratéw
Joachim Bartoszewicz, a takze mieszkajacy wowczas w stolicy Ukrainy Polacy
przesiedleni w 1915 r. do Rosji z Krdlestwa Polskiego 1 Galicji®. OczywiScie,
nie wyjechali wszyscy. W notatce z 1 stycznia 1920 r. w Dzienniku mowa
jest o ,pociggu konsularnym i innych” pociagach, ktére wyruszyly z Kijowa
»W 0w dzien fatalny i zostaly zatrzymane w polu” (s. 35). Brakuje objasnienia,
o jakie pociagi chodzi 1 o jakim fatalnym dniu jest mowa. Prawdopodobnie
notatka ta dotyczy ostatnich pociagéw z Polakami, ktére w listopadzie 1919 r.
odjechaty do kraju. Czyzby wiec osamotnienie Autorki, chociaz wciaz otaczalo
ja grono krewnych, znajomych, kolezanek i kolegdw nauczycieli ze szkoly
polskiej, spowodowato, ze wéwczas zaczeta pisaé¢ dziennik? Tego nie wiemy,
nie wyjasniaja tego rowniez Edytorki Dziennika.

Nasuwa sie kolejne pytanie, dlaczego Autorka nie wyjechala z Kijowa,
kiedy miasto opuszczat jej brat Joachim Wotoszynowski wraz z zona Marig
z Luukaszewiczow. Mam watpliwoSci w kwestii daty ostatecznego wyjazdu
Woloszynowskiego z Kijowa. Edytorki Dziennika, powolujac sie na ustalenia
Ewy Szczepkowskiej?, pisza, ze wiosng 1920 r. Woloszynowskiego w Kijowie
juz nie bylo, poniewaz w marcu tego roku wraz z rodzina wyemigrowal do
Warszawy (s. 7). Pierwsza czeé¢ tego zdania jest prawdziwa. Watpliwosci
budzi jego druga czeséé. Wotoszynowski w 1919 r. Kijéw opuszczat co najmniej
dwukrotnie. W styczniu 1919 r. byl w Warszawie, towarzyszac przedstawicie-
lowi wladz Ukrainskiej Republiki Ludowej, Wiaczestawowi Prokopowyczowi.
Obydwaj panowie spotkali sie wowczas z Naczelnikiem Panstwa Jézefem
Pitsudski oraz prowadzili rozmowy z dyrektorem Sekcji Politycznej MSZ
Witoldem Jodko-Narkiewiczem oraz kierownikiem Referatu Rosji 1 Ukrainy,
rodowitym kijowianinem, Romanem Knollem. W koncu stycznia Woloszynowski

3 S. Zielinski, Liga Narodowa na Rusi 1890-1920. Fragmenty historii pracy polskiej na kresach
potudniowo-wschodnich, wstep i oprac. A. Wator, Szczecin 2016, s. 71-72; M. Bialokur,
Mysl spoteczno-polityczna Joachima Bartoszewicza, Torun 2006, s. 83-86; H. Bartoszewicz,
Miedzy rewolucja a niepodlegtosciq. Polskie ugrupowania polityczne na Kijowszczyznie
wobec niepodlegtosci Rzeczypospolitej i Ukrainy (marzec 1917 — paZdziernik 1918), w: Drogi
do Niepodlegtosci. Polska Odrodzona, red. J. Gaul, D. Makilta, W. Morawski, Warszawa
2019, s. 168-172.

+ E. Szczepkowska, Relacje polsko-ukrairiskie na tamach tygodnika ,,Przymierze” ze szczegdlnym
uwzglednieniem publicystyki Joachima Woloszynowskiego, ,Media — Kultura — Komunikacja
Spoleczna” 2013, nr 9, s. 108.
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powrdécil do Kijowa®. Nie catkiem pewna jest data ponownego opuszczenia
przez niego miasta. Prawdopodobnie byt to listopad 1919 r.® Niewykluczone,
ze podrézowal jednym z tych pociagbéw, o ktorych wyjezdzie z Ukrainy tak
dramatycznie pisze Marta Wotoszynowska (s. 35). Jesli wowczas faktycznie
wyjechal, to raczej do Kijowa nie powr6cil, chyba ze na krétko, w maju
1920 r., co jednak jest to malo prawdopodobne.

Trudno stwierdzié¢, co zadecydowalo o pozostaniu Autorki w Kijowie.
Wedlug Edytorek Dziennika wyjasnieniem moze by¢ to, ze opiekowala sie
ona nieznang z imienia 1 nazwiska osobg 1 nie chciata opuszczaé podopiecz-
nej, a zatem 1 miasta. Jednak, jak wynika z zapiskéw po datg 27 lutego
1920 r., 17 marca 1921 r. i wielu kolejnych, jej marzeniem byt powrdt do
kraju. W pierwszej notatce pisze: ,,Ta wiosna wzmaga tesknote wyrwania
sie z miejsca udreki: Wyjechac¢!” (' s. 89), a w drugiej, pisanej tuz po podpi-
saniu traktatu ryskiego: ,,Powstanie wiec mozno§¢ kontaktu, korespondencji,
wyjazdu... Odzyly mocniej tesknoty...” (s. 90).

Prezentowana edycja zrédtowa, ktéra zostata wydana pod tytulem Dziennik
Marty Zyn (Kijow grudzier 1919 — luty 1922) odznacza sie pewnym bardzo
istotnym brakiem w tresci, ktéry Edytorki objasnity we Wprowadzeniu (s. 12),
mianowicie brakuje zapiskow z okresu od poczatku marca 1920 r. (ostatnia
zapiska z 1920 r. nosi date 27 lutego) do marca 1921 r. (pierwsza zapiska
z 1921 r. ma date 17 marca). I nie jest tu najwazniejszy fakt, ze brakuje
zapisek z okresu prawie roku, lecz to, jakiego okresu brak ten dotyczy. Jest
to przeciez czas najwazniejszych wydarzen doby II Rzeczypospolitej, kiedy
toczyla sie wojna z Rosja bolszewicka, nie tylko o granice Polski na wschodzie,
ale o niepodleglo$é 1 niezawisto§¢ panstwa polskiego. Jednoczesnie toczyta sie
wojna o losy sojuszniczej Ukrainy, jej stolicy 1 jej mieszkancéw, wojna, ktéra
nie mogla by¢ obojetna Polakom pozostajacym woéwczas w Kijowie, ktéry
w maju 1920 r. zostal zajety na krdotko przez oddziaty Wojska Polskiego
1 armii Symona Petlury.

Jak wyjaénié¢ ten brak? Wydaje sie, ze jedynym racjonalnym wyttu-
maczeniem moze by¢ zaginiecie zapisek z tego okresu, choé jest to mato
prawdopodobne. Nie wykluczalbym autocenzury, o czym pisatem wyzej, byé
moze Autorka, przygotowujac dziennik do druku, chciata ukryé swoje opi-
nie na temat wydarzen wojny polsko-bolszewickiej, swoje poglady dotyczace
okresu polskiego w dziejach Kijowa doby miedzywojnia? Nie wiemy. Jednak
takie podejrzenia moga uzasadniaé¢ weczesniejsze zapiski w Dzienniku Marty
Wotoszynowkiej. Na pewno Autorce nie mozna odméwié patriotyzmu. Trudno

5 H. Bartoszewicz, Przed zawarciem pakitu Pitsudski—Petlura. Udziat Ministerstwa Spraw
Zagranicznych RP w rokowaniach z wtadzami Ukrairniskiej Republiki Ludowej 1918-1920,
,Przeglad Wschodni” 2021, t. XVII, z. 1-4 (62), s. 178-179.

6 M. Korzeniowski, Za Ztotq Bramq. Dzialalno$é spoteczno-kulturalna Polakéw w Kijowie
w latach 1905-1920, Lublin 2009, s. 266.
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byloby mi to sobie wyobrazi¢ w wypadku siostry Joachima Woloszynowskiego.
Chociaz, jak doskonale wiemy, nie zawsze rodzenstwo ma takie same poglady
polityczne. Zar6wno wczesniejsze, jak 1 pdzniejsze zapiski w Dzienniku moga,
budzié¢ pewne watpliwosci w kwestii stosunku Autorski do éwezesnej polityki
wladz Rzeczypospolitej. Pod data 26 lutego 1920 r. zapisala: ,Nie chcemy tu
Polakéw. Nie chcemy fatalnego niesprawiedliwego i niosacego zarodek nie-
szcze$é zaboru Ukrainy. Nasze znekanie wola o pomoc — ale nie o zabér — ale
gdyby byta walka, 1 Polska zostala zwyciezona — jakzeby to znie$§¢ mozna?”’
(s. 86). Ten zapis w 1935 r. Autorka opatrzyla nastepujacym komentarzem:
,Przepisuje — po latach. Jakiez obatamucenie! Jakiez niepojecie samej istoty
wielkiej my§li Pitsudskiego! Jakiez niezrozumienie sprawy ukrainskiej. Dzi§ —
inaczej rozumiemy rzeczy, niz gdy je oSwiecaly é6wczesne chwile, 1 6wczesne
okolicznoéci, pod ktérych wrazeniem pisane byly te stowa” (s. 87).

Jednak 1 ten komentarz z 1935 r. moze budzi¢ pewne zdziwienie, poniewaz
z wezesniejszego zapisu Autorki wynika, ze dysponowala ona pewna wiedza,
w kwestii polskiej polityki wschodniej 1 stanowiska wladz RP wobec Ukrainy.
Pod data 15 stycznia 1920 r. zapisata: ,Szerza sie wiadomoéci o ukladzie
Polakéw z Ukraincami, ktérzy ustepuja Polsce Wschodnia Galicje, za cene
uznania samodzielno$ci reszty Ukrainy” (s. 53). Nalezy dodaé, ze przypis 59
obja$niajacy te notatke zawiera informacje nieSciste. W tym czasie rokowa-
nia polsko-ukrainskie nie rozpoczynaly sie, a konczyly, mozna ewentualnie
powiedzieé, ze rozpoczynata sie wéwczas ostatnia faza tych rokowan’. Podob-
nych zapisek dotyczacych relacji polsko-ukrainskich i obaw Autorki przed
ponownym wybuchem wojny polsko-rosyjskiej w Dzienniku jest jeszcze kilka,
ale w 1935 r. nie zostaly one przez nig opatrzone komentarzem. Niestety, nie
mozemy udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, dlaczego w Dzienniku
brakuje zapisek z okresu od 27 lutego 1920 do 17 marca 1921 r.

Wydarzenia opisane w Dzienniku nieczesto wykraczaja poza Kijow 1 jego
przedmies$cia: Irpien, Bojarke 1 Bucze. Autorka bardzo rzadko pisze o tym, co
dzieje sie w dalej polozonych rejonach Ukrainy, w Rosji, w Polsce. Do wyjat-
kow nalezg zapiski mowiace o polityce, w tym o sprawach miedzynarodowych.
Prawie wszystkie wiadomosci dotyczace wydarzen spoza Kijowa 1 okolic
zawierajq informacje nieéciste, czesto nieprawdziwe. Przytoczona powyze)
notatka o jednym ze wstepnych uzgodnien traktatu Pitsudski—Petlura nalezy
do wyjatkéw. W zapiskach dotyczacych spraw politycznych pojawiaja sie
informacje nieéciste lub nieprawdziwe o przygotowaniach do ponownej wojny
polsko-bolszewickiej 1 kolejnym marszu wojsk polskich i ukrainskich oddziatéw
armii Petlury na Kijéw (27 III 1921 — s. 102-103; 24 VII 1921 —s. 170-171;

7 Polsko-ukrainskie rokowania polityczne na szczeblu rzadowym rozpoczely sie w maju
1919 r. i trwaly z przerwami do 24 IV 1920 r. kiedy, po zawarciu trzy dni wczeéniej paktu
politycznego, zostata podpisana konwencja wojskowa pomiedzy Polska a Ukraing; H. Bar-
toszewicz, Przed zawarciem paktu..., s. 180 1 n.
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9 X 1921 — s. 215), o mozliwos$ci wojny Rosji bolszewickiej z Rumunia
(23 VIII 1921 — s. 183), o rozmowach Petlury z bolszewikami (sierpien 1921 —
s. 179-180), o bardziej lub mniej prawdopodobnych ruchach oddziatéw Armii
Czerwonej (29 VII 1921 — s. 171, 9 X 1921 — s. 215), o mobilizacji w Rosji
(28 IX 1921 — s. 204).

W zapiskach z konca wrzes$nia 1 poczatku pazdziernika, a pézniej grudnia
1921 r. ponownie pojawiajq sie informacje dotyczace spraw polsko-rosyjsko-
-ukrainskich (s. 201, 209, 224-227). One takze zawieraja sporo niescistoSci
1 nieprawdy. Pod data 23 wrzeénia Autorka pisze: ,Polska postawita Rosji
ultimatum: w razie odrzucenia — Wojna! [...] A treé¢ tego Ultimatum? Wedtug
jednych — ewakuacja Ukrainy. Wedlug innych — przesuniecie granic Polski
do Irpienia. O krok wiec tylko od Kijowa. [...] A sa pogloski, ze gtéwna role
gra kwestia zwrotu polskich majatkéow ziemskich na Ukrainie...” (s. 201).
Faktycznie, byty to pogloski, ktérych — jak sadze — nie ma potrzeby szerze)
komentowad, poniewaz éwczesny stan stosunkow polsko-rosyjskich ma bogata,
literature przedmiotu®, a treé¢ noty werbalnej chargé d’affaires Tytusa Fili-
powicza zlozonej komisarzowi ludowemu spraw zagranicznych RFSRS Geor-
gijowi Cziczerinowl 14 wrzeénia®, powtdrzonej w rozwinietej formie w nocie
z 18 wrzesnia 1921 r.'° jest historykom powszechnie znana. Chciatbym tylko
dodaé, w zwiazku z przypisem 418 (s. 201), ze Tytus Filipowicz przyjechat
do Moskwy wraz calym personelem poselstwa polskiego w Rosji na poczatku
sierpnia 1921 r., o czym pisze takze Autorka w notatce opatrzonej datg
wslerpien 1921 r.” (s. 179), usytuowanej przez Edytorki w Dzienniku miedzy
zapiskami z 11 sierpnia i 12 sierpnia. Natomiast noty dotyczace niewykony-
wania przez strone rosyjska postanowien traktatu ryskiego ztozyl po okolo

8 M.in. J. Kumaniecki, Po traktacie ryskim. Stosunki polsko-radzieckie 1921-1923, Warszawa
1971; idem, Pokdj polsko-radziecki. Geneza. Rokowania. Traktat. Komisje mieszane, War-
szawa 1985; W. Materski, Tarcza Europy. Stosunki polsko-sowieckie 1918-1939; idem, Na
widecie. II Rzeczpospolita wobec Sowietéw 1918-1943, Warszawa 2005; M. Kruszynski,
Ambasada RP w Moskwie 1921-1939, Warszawa 2010; M. Gmurczyk-Wronska, Stanistaw
Patek w dyplomacji i polityce (1914-1939), Warszawa 2013; M. Kornat, Postowie i ambasado-
rzy w Zwiqzku Sowieckim (1921-1939, 1941-1943), ,,Polski Przeglad Dyplomatyczny” 2004,
t. IV, nr 5; s. 129-203; H. Bartoszewicz, Roman Knoll — polityk i dyplomata, Warszawa 2018.
Oséwiadczenie ustne chargé d’affaires w Moskwie ztozone komisarzowi ludowemu spraw
zagranicznych RFSRS w sprawie niewykonywania przez strone sowiecka postanowien trak-
tatu ryskiego, 14 IX 1921 r., Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw polsko-sowieckich
1918-1945, red. serii M. Wotos, t. 1: 1918-1926, red. tomu J.J. Bruski, M. Wolos, cz. 2:
W poszukiwaniu normalizacji (kRwiecieri 1921 — maj 1926), Warszawa 2020, dok. nr 417,
s. 37-39.

10 Nota chargé d’affaires RP w Moskwie T. Filipowicza do komisarza ludowego spraw zagra-
nicznych RSFRR w Moskwie G. Cziczerina zawierajaca ultymatywne zadania rzadu RP
dotyczace wykonania do 1 pazdziernika trzech klauzul traktatu ryskiego, 18 IX 1921 r.,
Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw polsko-radzieckich, t. 4: Kwiecieri 1921 — maj
1926, oprac. A. Deruga et al., Warszawa 1965, dok. nr 49, s. 63—66.

©
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szeSciu tygodniach urzedowanial'l. Pogloski te Autorka prostuje kilkanascie
dni pézniej (5 X 1921), piszac: ,Polska wyjasnia w Paryzu, iz jej Ultima-
tum, nie mialo na celu wywotanie wojny, a tylko wywarcie presji na rzad
bolszewicki co do predszego wykonania warunkéow traktatu” (s. 209). Skad
ten Paryz? W Dzienniku wiekszoé¢ informacji o polityce, w tym o sprawach
miedzynarodowych nalezy zaliczy¢ do kategorii plotki czy, méwiac ogledniej,
do kategorii legendy miejskiej. Udziat w jej ksztaltowaniu miala dezinforma-
cja 1 propaganda wyspecjalizowanych instytucji wtadzy bolszewickiej, w tym
prasy komunistyczne;j, ale takze obawy 1 nadzieje polskiej spotecznosci Kijowa
lat 1920-1922.

Nawet w wypadku tak waznej dla Autorki i wszystkich innych Polakéw
zamierzajacych powrdcié¢ do kraju sprawy, jaka byla repatriacja, przez dluzszy
czas w Dzienniku pojawiaja sie informacje nieScisle badz wrecz nieprawdziwe.
Od momentu uzyskania wiedzy o zawarciu traktatu ryskiego, a zwlaszcza jego
ratyfikacji, Autorka coraz czeéciej pisze o mozliwoéciach 1 swoim pragnieniu
opuszczenia Kijowa 1 wyjazdu do kraju. Marzeniom towarzysza obawy, najpierw
o0 to, czy traktat pokojowy z Rosja bolszewicka, zostal faktycznie podpisany,
pézniej zas o to, czy gwarantuje on trwaly pokdj 1 wreszcie, czy bezpiecznie
jest zglosi¢ cheé¢ wyjazdu. Obawiano sie represji ze strony wladz bolszewic-
kich. Autorka, jak woéwczas wielu Polakéw w Kijowie, postanowita czekac.

Wszyscy polscy mieszkancy tego miasta zamierzajacy wyjechaé do kraju
czekali na konsula, ktérego postaé — a raczej urzad — urosta do rangi wybawcy.
Wynikato to z faktu, ze przez dluzszy czas polscy mieszkancy Kijowa nie
wiedzieli, jak bedzie wygladala organizacja repatriacji, ktérej podstawy
prawne zostaly zawarte w traktacie ryskim. Stowo ,konsul” w Dzienniku
pojawia sie po raz pilerwszy w zapisce z 29 kwietnia 1921 r. (s. 114 1 115)
1 z dnia nastepnego (s. 116), a potem w wielu kolejnych. W przypisie 252 do
pierwszej z tych zapisek (s. 114) znalazla sie pewna nieécisloéé dotyczaca
kwestii konsulatu polskiego w Kijowie. Z cala pewnosScig w 1921 r. w tym
miescie nie bylo konsulatu polskiego i dlatego nie mégt nim kierowaé Adam
Roszkowski. Jedynie od przetomu pazdziernika i listopada 1918 r. do lutego
1919 r. funkcjonowato powolane przez rzad Rady Regencyjnej Jana Kantego
Steczkowskiego polskie przedstawicielstwo dyplomatyczne (kierowane najpierw
przez Stanislawa Wankowicza, a nastepnie przez Bohdana Kutylowskiego),
w ktérym sprawami konsularnymi zajmowatl sie radca Piotr Choynowski'?,
a powrotem Polakéw do kraju — Biuro Repatriacyjne, na ktérego czele stat
Roman Bninski!®. W Kijowie konsulat zostal powotany dopiero z dniem 1 maja

1 H. Bartoszewicz, Roman Knoll — polityk i dyplomata..., s. 61-63.

12 Urzedy konsularne Rzeczypospolitej Polskiej 1918-1945. Informator archiwalny, oprac.
P. Ceranka, K. Szczepanik, Warszawa 2020, s. 180.

18 K. Skrzynski, Wspomnienia 1891-1978, wyd. 2 popr. i uzup., oprac. M.A. Wolf, Warszawa
2021, s. 239-240.
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1926 r.!'* Natomiast opieke konsularng nad obywatelami polskimi na tery-
torium Ukrainskiej Republiki Sowieckiej od 1 wrzeénia 1921 r. sprawowat
Wydzial Konsularny poselstwa polskiego w Charkowie, pod kierownictwem
Franciszka Charwata'®.

Nazwisko Adama Roszkowskiego w Dzienniku pojawia sie dopiero w zapi-
sce z 6 czerwca 1921 r. wraz z pierwsza informacja na temat organizacji
repatriacji Polakéw. Nalezy jednak zadaé pytanie: na ile jest ona prawdziwa?
Autorka pisze: ,,Przecie polska delegacja jest juz w Charkowie! (jedzie do nas
via Moskwa). Przecie Roszkowski, szef Delegacji, pisal do matki, ze rychto
tu bedzie! Jeden pociag z uchodZcami juz odszedl, dobijaja sie o miejsca
w drugim przez rézne instytucje, 1 Plen-biez, 1 «Osobny wydzial», trudna,
1 kosztowna... droga”. Jak sadze, nie w pelni satysfakcjonujace sa wyjas-
nienia w przypisie 304 do tego zapisu, poniewaz brakuje w nich informacji
o dacie rozpoczecia repatriacji z Rosji 1 Ukrainy 1 jej organizacji (s. 140).
Dopiero w przypisie 506 do zapiski z 8 stycznia 1922 r. zostato objaénione,
ze pierwsze posiedzenie Polsko-Rosyjsko-Ukrainskiej Mieszanej Komisji
Repatriacyjnej odbylo sie Warszawie w kwietniu 1921 r., a przewodniczacym
delegacji polskiej w Komisji byl Stanistaw Korsak, natomiast rosyjsko-ukrain-
skiej — E.N. Ignatow. Mozna dodaé, ze jednym z czlonkéw delegacji polskiej,
reprezentujacym Ministerstwo Spraw Zagranicznych, byl niedawny emigrant
z Kijowa, sekretarz wspomnianego wyzej kijowskiego Biura Repatriacyjnego,
Konstanty Skrzynski.

Nalezy jeszcze usciélié¢ date pierwszego posiedzenia Mieszane] Komisji
Repatriacyjnej — z cala pewnoScia byl to 28 kwietnia. Jest to o tyle wazne,
ze w tym samym przypisie jest informacja, ze polska delegacja przybyta do
Moskwy 24 kwietnia (s. 242). Zachodzi tu, jak sadze, pewna sprzecznoSc.
Ponadto Edytorki stwierdzaja, ze nie udato sie im ustali¢ adresu siedziby Biura
Komisji Mieszanej w Kijowie. Je§li ich zdaniem zapis Autorki z 24 wrzeénia
1921 r.: I biuro jego [Adama Roszkowskiego] bedzie w Lipkach [,elegancka
dzielnica Kijowa, sasiadujaca z Peczerskiem” — za Edytorkami, s. 203, przyp.
425], Laszowska 1”7 jest niezgodny z prawda, to powinny to wyjaéni¢ w przy-
pisie. Réwnie wazna kwestig byloby ustalenie daty rozpoczecia repatriacji
ludnoséci cywilnej z terytorium Ukrainy 1 Kijowa, poniewaz w Dzienniku
jest wiele sprzecznych informacji na ten temat, ale sadze, ze to takze nie
bylo mozliwe.

4 Urzedy konsularne Rzeczypospolitej..., s. 180—181.

15 Tbidem, s. 100-102. Szerzej na temat organizacji polskiej stuzby konsularnej na teryto-
riach Rosji, Ukrainy 1 Zwigzku Sowieckiego, zob. W. Skéra, Stuzba konsularna Drugiej
Rzeczypospolitej. Organizacja, kadry, dziatalnosé, Torun 2006, s. 81-82, 84-90, 891; idem,
Dziatalno$é polskiej stuzby konsularnej na terenach Rosji, Ukrainy i ZSRR w dwudziestoleciu
miedzywojennym (1918-1939), w: Ukraine — Europe — World. The International Collection
of Scientific Works Founded in 2008, Ternopil 2008, s. 199—201; A. Wasilewski, Polskie
konsulaty na Wschodzie 1918-1939, Warszawa 2010, s. 14-41, 46-47, 62—65.
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Na stronach Dziennika réwniez w sprawie organizacji repatriacji poja-
wiaja sie informacje szczatkowe, czesto nieprawdziwe. We wspomniane]
powyzej zapisce pod datg 29 kwietnia Autorka notuje: ,,Konsul przyjedzie po
wymianie not [chodzi tu zapewne o noty ratyfikacyjne — H.B.] tymczasem
przyjedzie delegacja. W koncu kwietnia odejda pociagi do Polski. Najpierw
wyjada samotni i rozlaczeni z rodzinami” (s. 115). Podczas pobytu w Irpieniu,
gdzie Autorka przebywata od poczatku maja, 13 czerwca pisze: ,,Krewni moi,
ktorych tu mam kilka rodzin wyruszyli z Irpienia do Kijowa, skad ma ruszy¢
pociag. [...]. Odjechali na razie do Kijowa. Zabrali listy...”. Przez kolejne osiem
tygodni Autorka nie pisze o repatriacji. Powraca do tego tematu 29 lipca:
»Irzeba wiec wyjezdzaé, a cala bieda, ze nie wiadomo, co nalezy w tym celu
przedsiebrac. [...]. Wszystkiemu winna ta jakas ukryta przyczyna, utrud-
niajaca wyjécie do Polski kazdego pociagu. Brak paliwa? Zgrzyty maszyny
biurokratycznej?...”. I dalej trwa oczekiwanie na przyjazd ,,polskiej delegacji
czy konsula” (s. 172). Czyli Polacy w Kijowie, a na pewno Autorka Dziennika
wowczas nic pewnego na temat repatriacji nie wiedzieli. Do sprawy wyjazdu
krewnych powraca w sierpniu (s. 176). Nie dowiadujemy sie, czy dojechali
oni juz do kraju, ale na pewno nie powrocili do Irpienia.

Dopiero 24 wrzesnia nastepuje przelom. Pod ta data Autorka notuje: ,,Przy-
jechal Roszkowski! [...] Bywaty chwile, gdy sie zdawalo, ze 6w Postany wybaweca,
6w Mesjasz — jest tuz-tuz! Matka go oczekuje lada chwila! Zona wychodzi
na wieczorny pociag!” (s. 202). Z tej zapiski wynika, ze Autorka o Adamie
Roszkowskim posiadata wiedze bardziej rozlegla niz my dzisiaj, ale ta wiedza,
nie podzielita sie z nami. W przypisach, ktérymi Edytorki opatrzyly Dziennik,
podaja dwie informacje o Roszkowskim. Pierwsza, nieScista, ze wspomnianego
wyzej przypisu 252, o sprawowaniu przez niego w 1921 r. urzedu konsula
w Kijowie. Natomiast druga, w przypisie 303, zawiera stwierdzenie: ,,Adam
Roszkowski z Uniejowa pod Kaliszem, inzynier konstruktor. Kiedy Polska
odzyskata niepodleglo$é, zajmowat sie repatriacja rodakéw z Rosji” (s. 140).
7 przytoczonego zapisu w Dzienniku wynika, ze w koncu wrzesnia 1921 r.
w Kijowie mieszkaly matka i zona Adama Roszkowskiego. Nasuwa sie wiec
pytanie, czy ktéras z tych dwodch oséb jest tozsama z Anng Roszkowskg —
dziataczka spoteczna w Kijowie, o ktorej pisze Mariusz Korzeniowski w ksigzce
Za Ziotq Bramaq, poéwieconej dziatalnodci spoteczno-kulturalnej Polakéw
w Kijowie w latach 1905-1920'6. Z cala pewnoécia Adam Roszkowski od
pazdziernika 1921 r. kierowat repatriacja Polakéw z Kijowszczyzny.

Sprawy repatriacji w Dzienniku, w zapiskach od pazdziernika 1921 r. do
ostatniej zapiski z 18 lutego 1922 r., pojawiaja sie wielokrotnie, ale podobnie
jak wezeéniej, obok informacji zgodnych z prawda, sa takze zaslyszane plotki,
czesto nieprawdziwe. Natomiast nie wiem, jak oceni¢ zdanie umieszczone
w zapisce z 20 stycznia 1922 r.: ,,Potem — eszelon wyprawiony przez przybyla

16 M. Korzeniowski, op. cit., s. 289, 346, 434—437, 439—440, 442.
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wreszcie delegacje polska”. Jak do tej informacji majq sie wczes$niejsze zapiski
od 24 wrzeénia 1921 r.?

Brak w Dzienniku nazwisk 1 imion oséb z otoczenia Autorki. To bardzo nie-
typowe dla tego rodzaju formy pisarskiej. Najczesciej dzienniki, pamietniki,
wspomnienia i relacje sa nasycone nazwiskami. Marta Woloszynowska
nie pisze o ludziach, z ktérymi stykala sie we wczesniejszych latach zycia
w Kijowie, a ktérzy opuscili miasto przed koncem 1919 r., nie wspomina
o rodzinie ani przyjaciotach. Nie opisuje brata, bratowej, kolezanek i kole-
géw z pracy. O osobach z najblizszego otoczenia pisze bezimiennie. Pod data
27 marca 1921 r. notuje: ,,Kuzynka moja wyjechala na pare dni — do Matki,
do podmiejskiej miejscowosci” (s. 101). Miejscowoéé tez pozostaje anonimowa.
16 maja 1921 r. zanotowala podczas pobytu w Irpieniu: ,Przed kilkunastu
godzinami, ogien zniszczyl doszczetnie dom moich najblizszych krewnych”
(s. 126). Takich bezimiennych zapisek o krewnych 1 znajomych pozostajacych
w Kijowie 1 Irpreniu jest wiecej.

Pojawiajq sie nieliczne nazwiska osob, ktore Autorka widziata w Kijowie
lub o ktérych styszala, ze byly w miescie lub jego okolicach, ale ktére nie
nalezaly do jej otoczenia, grona rodzinnego, towarzyskiego czy zawodowego.
Pierwsza grupa to Polacy w réznych okresach swojego zycia mieszkajacy lub
czasowo przebywajacy w Kijowie: represjonowany przez bolszewikéw ksiadz
Jézef Zmigrodzki (s. 108), botanik, profesor kijowskich uczelni, uniwersytetu,
politechniki i Polskiego Kolegium Uniwersyteckiego Bohdan Szyszkowski
(s. 110), komuniéci Bolestaw Szacki (pseudonim Skarbek) 1 Wiadystaw Kowal-
ski (s. 78-79 1 109) 1 przede wszystkim delegat do spraw repatriacji Adam
Roszkowski (s. 140, 202, 203, 215, 234). Druga stanowig Ukraincy: sadzeni
w Kijowie w czerwcu 1921 r. cztonkowie niepodleglosciowych wiadz Ukrainy
Wolodymyr Wynyczenko 1 Sydir Hotubowycz, komunista Dymytr Mauilski
(s. 141), dowddcy dziatajacych na Ukrainie ugrupowan partyzanckich Nestor
Iwanowycz Machno (s. 100, 115), Ilko Struk i Marija Hryhoriwna Nikiforowa
(s. 109)'". Do trzeciej nalezy zaliczy¢ nazwiska czolowych bolszewikow, Feliksa
Kona (s. 81) 1 Lwa Trockiego, ktorego pobytowi w Kijowie 6 wrzesnia 1921 r.
Autorka pos$wiecita obszerng notatke (s. 192—-194).

Sadze, ze odpersonalizowanie Dziennika wynika z obaw Autorki, ze gdyby
wpadl on w rece kijowskich funkcjonariuszy Czeki mogloby to wystepujace

17 W zapisce z 14 IV 1921 r. Marta Wotoszynowska pisze: ,,0d dni kilku nie ustaje huk
armatni. — Bandy? Struk? Marusia? Orlik? — Kijéw, w kazdym razie, otoczony, dowodzi tego
wzrost cen”. Jest tu nazwisko i dwa pseudonimy. Autorka nie wie, ze Marusia nie zyje juz
od prawie dwoéch lat. Edytorki Dziennika w przypisach 239, 240 i 241 objaénily nazwisko
i pseudonimy, przy czym do przyp. 240, a co za tym idzie, i do indeksu oséb, wkradla sie
pewna nieécislo§é dotyczaca nazwiska Marusi; Dziennik Marty Zyn..., s. 109-110, 290.
Poprawnie powinno byé: Marija Hryhoriwna Nikiforowa. Por. M. Archibald, Atamansh.
The life of Marusya Nikiforova, The Nestor Makhno Archive, 19 XII 2012, http://.nestor-
makhno.info/english/marusya.htm (dostep: 1 I 2019).
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na jego kartach wymienione z imienia i nazwiska osoby narazi¢ na — méwiac
oglednie — réznego rodzaju nieprzyjemnosci, a wiemy doskonale, ze funkcjo-
nariuszom tym pomystowos$ci nie brakowalo. Nie nalezy tez wykluczaé, co
takze sugeruja Edytorki, ze w tym wypadku Autorka dokonata w 1935 r.
,redakcji” ze wzgledu na osoby czynne politycznie w Polsce.

W Dzienniku zostala pominieta kwestia programéw szkolnych w szkole
polskiej, ktéora tak absorbowala polskie srodowisko w Kijowie po rewolucji
rosyjskiej'®. Nawet nie dowiadujemy sie, jakich przedmiotéw uczyta Autorka.
Niewiele pisze tez o relacjach szkoly polskiej z wladzami sowieckimi. Takze
w tym wypadku Autorka mogty kierowaé réznego rodzaju obawy. Do wyjatkow
nalezy zapiska z 22 sierpnia 1921 r. o zebraniu ,z udzialem zaproszonych
czlonkéw polskiej sekeji organizatoréw szkolnictwa [tak w Dzienniku —
H.B.] oraz polskich sil pedagogicznych”. Méwiono na nim o kwestii wychowania
1,0 pradach, ktére przeniknaé¢ winny do dziecinnych internatéw” (s. 186).
Kolejnym wyjatkiem jest zapiska z 31 sierpnia 1921 r. o przezwyciezaniu
probleméw organizacji nauki w szkotach polskich spowodowanych brakiem
pieniedzy na ich funkcjonowanie (s. 189-190).

Dziennik, pomimo wskazanych przeze mnie brakéw i wielu niescistych
badz nieprawdziwych informacji, gtéwnie dotyczacych wydarzen spoza granic
Kijowa, ma znaczaca warto$é poznawcza. Jest najprawdopodobniej jedynym
zapisem wydarzen w tym mieécie w pierwszych dwéch miesigcach 1920 r.
oraz w okresie od 17 marca 1921 do 18 lutego 1922 r., sporzadzonym wéwczas
przez jego polskiego mieszkanca. Zapiski Marty Wotoszynowskiej zawieraja
dosy¢ wierny opis zycia codziennego Kijowa 1 trzech miejscowoséci podmiejskich:
Irpienia, Bojarki i Buczy. Pierwsze 22 z nich, z okresu od 29 grudnia 1919
do 27 lutego 1920 r., ukazuja obraz miasta opanowanego po raz trzeci przez
bolszewikéw. Od poczatku stycznia 1920 r. w Kijowie brakowalo podstawo-
wych artykutéw spozywezych. Trudno byto kupié nawet chleb, ktérego cena
w ciagu dnia rosta dwukrotnie. W 6wczesnym jezyku kijowian pojawilo sie
nowe stowo — pajok, ktore tak objasnia Autorka: ,to wyraz, wywotujacy od
razu wrazenia dobrobytu. Pajok — (znaczy: méj kes — moj dzial) wyraza sie
w pewnej iloSci produktéw, wydzielonych jako pensja. Chleba przede wszyst-
kim!” (s. 75-76). Mieszkancy bali sie nie tylko glodu, ale takze kolejnych
walk o miasto, do ktérego w pierwszych dwéch miesigcach 1920 r. ,,docho-
dzity odglosy wystrzatéw”. Ponadto w tym czasie w Kijowie i jego okolicy
panowata epidemia tyfusu. 21 stycznia Autorka pisze: ,Szpitale nie moga
dostarczy¢ schronienia dostatecznej ilosci. Punkty ewakuacyjne sa widownia
18cie dantejskich obrazéw. [...] Ksieza z ambon nawotuja do Tobiaszowego
mitosierdzia: grzebaé umarlych [podkre§lenie w oryginale]” (s. 58-59).

18 Dzieje o$wiaty i1 szkolnictwa polskiemu w Kijowie w latach 1905-1920 bardzo wnikliwie
przedstawit Mariusz Korzeniowski w monografii Za Ztotq Bramgq, zob. M. Korzeniowski,
op. cit., s. 143-251.
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Brak chleba, strach przed kolejnymi walkami o miasto 1 groze zarazy
bolszewicy starali sie zrekompensowac ,igrzyskami”. Autorka opisala ,uro-
czystosci otwarcia” Polskiego Klubu Robotniczego”, ktéra odbyta sie 16 lutego
1920 r. w lokalu dawnego polskiego Klubu Obywatelskiego ,,Ogniwo” przy
ulicy Kreszczatik 1: ,Jasne obicia, miekki dywan na caltej podtodze, urny,
kandelabry. Pare duzych obrazéw — wiek XVIII, zdaje sie: tadny, stosowny
koloryt stulecia wytwornosci [...]. Po obu stronach trybuny — olbrzymie
czarno-biale portrety Lenina i Trockiego, machniete brutalnie — 1 zabawnie
«falszujace» ze stylem urzadzenia”. Bylo to widowisko majace charakter
propagandowy, w ktéorym uczestniczyli artySci teatru polskiego, zolnierze,
robotnicy, a przede wszystkim przemawiajacy dzialacze komunistyczni, ale
jego najjasniejszg gwiazda byl Feliks Kon (s. 77-82).

W zwiazku z tq zapiska pojawia sie watpliwo§¢ dotyczaca wiarygodnosci
Dziennika 1 wezeéniej] wspomniane) przeze mnie mozliwosci ewentualnej
autocenzury Autorki podczas przygotowania przez nig w 1935 r. tekstu do
druku. Jak Edytorki objasniaja w przypisie 139 (s. 77), Polski Klub Robot-
niczy w Kijowie istnial dopiero od stycznia 1925 r. Nasuwa sie pytanie, czy
faktycznie w lutym 1920 r. miata miejsce préba zalozenia w Kijowie Polskiego
Klubu Robotniczego, ktéry w nastepnych czterech latach nie prowadzit dzia-
lalnoéci 1 zostal po pieciu latach reaktywowany? Czy raczej opisane przez
Autorke wydarzenie nie bylo zwigzane z powolaniem tej instytucji?

W drugiej cze$§é Dziennika oprécz opisanych w pierwszej jego czeéci
probleméw, z jakimi borykata sie spotecznoéé polska w Kijowie, brakiem
$§rodkow utrzymania, glodem, niepokojem wywolanym dziataniami antybol-
szewickich ugrupowan ukrainskich, wazna sprawg byly starania o wyjazd do
Polski. Na jego kartach pojawia sie temat najbardziej tragiczny dla spotecznosci
polskiej — zbrodnie dokonywane prze bolszewikéw na jej przedstawicielach.
29 kwietnia 1921 r. Wotoszynowska notuje: ,,Nie ogltoszona urzedownie, prze-
sigka ze $§wiata kazni wie§é o rozstrzelaniu wiezni politycznych — Polakéw.
Nasza kolezanka, wreszcie wolna oraz inni wiezniowie, stwierdzaja, ze w owa,
noc wyprowadzono z celi kilkunastu Polakéw, oskarzonych o przynalezno$é
do POW, a nie bedacych polskimi obywatelami, co by ich mogto chronié
od represji, w myS$l traktatu” (s. 112-113; Edytorki zachowaty oryginalnag
pisownie Autorki).

Podzielam opinie Edytorek, ze Marta Woloszynowska otaczajaca ja rze-
czywisto$é opisuje ,,w sposOb fotograficzny, a zarazem malarski” (s. 11).
Kijéw w dobie Dziennika byl szary i mniej barwny niz w czasach wcze$-
niejszych, w XIX 1 na poczatku XX w., kiedy opisywali go podrdznicy 1 jego
mieszkancy, w tym takze Polacy'®. Niemniej Autorka potrafita ukazaé miasto

1 M. Bracka, Dziewietnastowieczny Kijéw oczami polskich mieszkaricéw i podréznikdéw,
kwestie poetyki miasta w literaturze pamietnikarskiej, ,Teka Komisji Polsko-Ukrainskich
Zwiazkow Kulturowych” 2020, t. VI, nr 15, s. 19-28.
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niezwykle interesujaco. Jej piekny opis ,niepieknego” Kijowa jest podobny
do tego, jaki zawarl w swojej powiesci Biala Gwardia mieszkajacy w tym
mieécie do marca 1921 r. wybitny rosyjski pisarz Michail Buthakow. Podobnie
jak Buthakow, Woloszynowska, osoba o uzdolnieniach plastycznych, a takze
literackich, chociaz zapewne nie tak ogromnych, jak autor Mistrza i Maltgo-
rzaty, namalowala obraz Kijowa wlasnymi stowami. 5 lipca 1921 r. pisata:

Nie umiem okreslié, co wlasciwie stanowi element brzydoty, tak bardzo urazajacej
oczy. Przeciez — banalna elegancja poprzednio krélujaca — nie byla chyba piekna,
i nie o jej brak chodzi. I przeciez brudniejszym o wiele bywa zasmiecony, jednak
tak ciekawy dla oka widok matej mieSciny? Jako$ jednak tamte — walace sie mury
1 opadajace tynki tak wspaniale nasiakaja barwa powietrzni 1 tworza harmonijng
calo§é — po swojemu piekna. A Kijéw obecny — to zszargana elegancja. Niby w kuchni
wytarty balowy strdj! (s. 160).

W zapiskach z 6 1 8 stycznia 1922 r. znalazl sie takze niezwykle urokliwy
opis najstarszej 1 najpiekniejszej budowli sakralnej Kijowa, Soboru Sofijskiego.
Oto tylko jego fragment:

Dzi§ ten sobdr miat chwile skoncentrowania, — dociagniecia do najwyzszego tonu
tego nastroju, jaki w nim jest zaklety. Nigdy jego kruzganki nie byty chyba bardziej
mroczne, a pozloty przyboréw cerkiewnych nie 1énity bardziej urokliwie. Plan cerkwi
ginal w mroku, ktéry panowal; bylo prawie zupelnie ciemno! [...] Przed ulubio-
nymi za$ przez poboznych obrazami pelga, szemrzac, ptomien szeregu woskowych
ofiarek. Rozbarwia czerwono maty krag najblizszych twarzy; rozpala w tym kregu
dyskretne iskierki w jaki§ ztocistych blachach, otaczajacych czarne owale twarzy
Swietych (s. 239).

Autorka rownie barwnie opisata polozone niedaleko Kijowa miejscowosci
letniskowe Irpien 1 Bojarke.

What Was Left Unwritten by Marta Zyn: An Edition of the Diary
of a Kyiv Schoolteacher, 1919-1922

The article presents the Diary of Marta Zyn (real name: Marta Woloszynowska), written
between 1919 and 1922, prepared for publication by Joanna Gierowska-Kattaur and Marta
Parnowska. The paper discusses both the gaps and the significant cognitive value of this
source, which is based on the author’s typewritten notes from late December 1919 to mid-Feb-
ruary 1922, transcribed by her in 1935. The diary lacks entries from early March 1920 to
March 1921. This period coincides with the most crucial events of the Second Polish Republic,
namely the war with Bolshevik Russia, which was not only a conflict over Poland’s eastern
borders but also a struggle for the country’s independence and sovereignty. The original
manuscript of the diary has not survived. Therefore, we cannot be certain whether the orig-
inal entries were — let us say — edited by the author. Such a temptation always exists when
someone decides, after many years, to publish a diary written earlier. The events described
in the diary rarely go beyond Kyiv and its surrounding areas — Irpin, Boyarka, and Bucha.
Almost all information about events outside Kyiv and its vicinity is imprecise and often
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inaccurate. This even applies to the subject of repatriation, which was of great importance
both to the author herself and to many other Poles hoping to return to their homeland. One
of the most striking omissions is the absence of names and first names of people from the
author’s immediate surroundings. It is possible that this was due to concerns for the safety
of her relatives and friends living in Bolshevik-controlled Kyiv. It is also plausible that the
author introduced changes in 1935 out of consideration for individuals who were politically
active in interwar Poland. Despite its gaps and inaccuracies, the diary holds significant
documentary value. It is likely the only known Polish account of events in Kyiv during the
first two months of 1920 and the period from 17 March 1921 to 18 February 1922. Marta
Woloszynowska’s notes provide a relatively faithful description of everyday life in Kyiv and
its three suburban towns. They depict a city under Bolshevik control, afflicted by famine,
a typhus epidemic, and the persecution of its Polish inhabitants.
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