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(Uniwersytet Warszawski)

ZYGMUNT KRASINSKI JAKO TEUMACZ ROZPRAWY
JOACHIMA LELEWELA ,HISTORYCZNY ROZBIOR
PRAWODAWSTWA POLSKIEGO CYWILNEGO
I KRYMINALNEGO DO CZASOW JAGIELLONSKICH”

I

Zygmunt Krasinski zetknat sie z nauka prawa jeszcze przed rozpoczeciem stu-
diéw na Uniwersytecie Warszawskim jesienig 1827 roku. W Liceum Warszaw-
skim miat okazje zawrzeé¢ znajomos$¢ z dwoma prominentnymi uczonymi: Wa-
ctawem Aleksandrem Maciejowskim oraz Joachimem Lelewelem, ktérych zywo
zajmowaty stowianskie poczatki polskiego panstwa i jego system prawny. Re-
zultatem tych zainteresowan poety jest przettumaczenie na jezyk francuski
rozprawy Lelewela Historyczny rozbiér prawodawstwa polskiego cywilnego i kry-
minalnego do czaséw jagielloriskichl. Przektad ten nie doczekat sie obszerniej-
szego komentarza, cho¢ jest wspominany w rozprawach poswieconych auto-
rowi Przedswitu?. Wskazywano tez, ze poeta mégt inspirowac¢ sie tekstem w cza-
sie prac nad powiescig Wtadystaw Herman i dwér jego3.

1 J. Lelewel, Historyczny rozbiér prawodawstwa polskiego cywilnego i kryminalnego do
czaséw jagielloniskich z przydaniem dyplomatéw, ,Roczniki Towarzystwa Krélewskie-
go Warszawskiego Przyjaciét Nauk” 1827, t. 19, s. 302-433.

2 Pisal o nim juz Stanistaw Tarnowski: ,To byto piekne i lepsze od Reichstaléw, ze dla
Lelewela przettumaczyt na jezyk francuski czes¢ pierwsza Poczgtkowego prawodaw-
stwa polskiego, ogtoszong przez Leonarda Chodzke w Paryzu [...]"”. S. Tarnowski, Zyg-
munt Krasinski, Krakow 2014, s. 41. Najwiecej uwagi poswiecit przektadowi Krasin-
skiego Jan Botoz-Antoniewicz. Zasugerowat on réwniez, ze praca Lelewela mogta by¢
dla poety inspiracja literacka. Zob. ]. Botoz-Antoniewicz, , Ostatni” Zygmunta Krasin-
skiego, ,Kwartalnik Historyczny” 1889, R. 3, s. 406-448. O przektadzie wspominata
tez Maria Janion, zob. taz, Zygmunt Krasiriski. Debiut i dojrzatosé, Warszawa 1962, s. 24.

3 Zob. B. Linsztet, M. Strzyzewski, Wstep, w: Z. Krasinski, Dzieta zebrane. Nowe wyda-
nie, t. 5, Wiadystaw Herman i dwdr jego, oprac. M. Strzyzewski, wspotpr. B. Linsztet,
M. Rajewska, Torun 2017, s. 18.
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Krasinski poznal Lelewela w warszawskim salonie ojca*. Po powstaniu li-
stopadowym jego stosunek do dziatalnosci politycznej i republikanskich po-
gladéw badacza pozostawat krytyczny. W liscie do Henryka Reeve’a z 1 grudnia
1831 roku nazywat polskiego historyka ,totrem”5. W marcu 1832 roku pisat do
Konstantego Gaszynskiego: ,Lelewel Polske zgubit”®, w 1846 roku przywotat
go zas$, opisujac ,Przebrzydly réd profesorow, ktorzy siedza i pisza atramen-
tem, a ten atrament krwig ludzka potem cieknie o 300 mil odlegto$ci od nich””.
Nieche¢ oraz potrzeba konfrontacji wyrazaty sie nie tylko w imiennych inwek-
tywach i politycznych diagnozach, lecz takze w reakcjach na poglady historycz-
ne i estetyczne, miedzy innymi na kwestie Péinocy8.

W trakcie nauki i warszawskich studiéw nastroje poety byty jednak od-
mienne, o czym najdobitniej Swiadczy List o stanie obecnym literatury polskiej
adresowany do pana Bonstettena z 1830 roku, zbiér uwag na temat najwazniej-
szych osiggnie¢ rodzimej literatury. W jego koncowej czesci poeta krotko za-
prezentowat sylwetki najwazniejszych tworcow wspoétczesnych, miedzy innymi
Adama Mickiewicza, Antoniego Edwarda Odynca czy Franciszka Wezyka. Lele-
wel zostat opisany jako:

[...] nasz Malte-Brun, taczy gteboka erudycje ze stylem dowcipnym i oryginalnym oraz
celuje w sztuce kreslenia wielkich obrazéw historycznych, gdzie kazde stowo ma swéj
odcien, a kazde wyrazenie barwe czasu, o ktérym opowiada czytelnikowi Od bliska piet-
nastu lat wyszta spod pidra tego niestrudzonego pisarza wielka liczba dziet historycz-
nych i geograficznych. Jego stawa przekroczyta juz granice Europy i pofruneta za morza®.

Dokonania polskiego historyka Krasinski oméwit w tonie pochwalnym, acz
bardzo ogoélnie, nie przywotat tez tytutu zadnej z jego rozpraw. Wyeksponowat
przede wszystkim cechy barwnego stylu pisarskiego Lelewela, ktéry musiat -
zwlaszcza jako translator Historycznego rozbioru... - szczegétowo przestudiowac.

4 Zob. K. Gaszynski, Zygmunt Krasiriski i moje z nim stosunki, oprac. Z. Sudolski, Opino-
gbra 2009, s. 25; J. Fie¢ko, Krasinski przeciw Mickiewiczowi. Najwazniejszy spor ro-
mantykow, Poznan 2011, s. 20.

5 7Z.Krasinski, List Z. Krasinskiego do Henryka Reeve z 1 grudnia 1831 roku, w: tegoz,
Listy do Henryka Reeve’q, t. 1, ttum. A. Oledzka-Frybesowa, oprac., wstep P. Hertz,
Warszawa 1980, s. 609. W oryginale Krasinski uzywa okreslenia ,,coquin”.

6 List Z. Krasinskiego do K. Gaszynskiego z 22 marca 1832 roku, w: tegoz, Listy do Kon-
stantego Gaszyriskiego, oprac., wstep Z. Sudolski, Warszawa 1971, s. 41.

7 Tamze, s. 384.

K. Andruczyk, Oblicza Pétnocy w ,Agaj-Hanie” Zygmunta Krasinskiego, ,Bialostockie

Studia Literaturoznawcze” 2015, nr 6, s. 225.

9 Z.Krasinski, Lettre sur I'état de la littérature polonaise adressée d M. de Bonstetten,
w: tegoz, Dzieta zebrane. Nowe wydanie, t. 7, Pisma dyskursywne, vol. 1, ttum. R. Ja-
rzebowska-Sadkowska, . Pietrzak-Thébault, oprac. B. Kuczkowski, Torun 2017, s. 105.
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Celem niniejszych rozwazan jest przyjrzenie sie ttumaczeniu Krasinskiego,
doprecyzowanie daty oraz okolicznos$ci powstania tekstu. Stanowig one inte-
resujacy przyczynek do badan nad stanem wiedzy prawniczej romantycznego
poety, a takze uzupetniajg informacje o relacjach przedstawicieli warszawskie-
go srodowiska naukowego przed powstaniem listopadowym.

W Liceum Warszawskim. Znajomos$¢ z Maciejowskim

Zygmunt Krasinski od wczesnego dziecinstwa ksztatcit sie w domu pod kie-
runkiem guwerneréw i prywatnych nauczycielil?. Sytuacja ta zmienita sie do-
piero we wrzes$niu 1826 roku, gdy rozpoczat regularng nauke w Liceum War-
szawskim. Aby podja¢ planowane studia na stotecznym uniwersytecie, Krasin-
ski musiat - zgodnie z obowigzujacymi przepisami - przedstawi¢ $wiadectwo
panstwowej matury, ktérg zdawano woéwczas wylgcznie w jednej z szesnastu
krajowych szkét wojewédzkich!l, Generatowi Wincentemu Krasinskiemu, skon-
fliktowanemu z rektorem Liceum Warszawskiego Samuelem Bogumitem Lin-
dem?, decyzja o powierzeniu edukacji syna instytucji publicznej mogta nie
przyjé¢ tatwol3. Mozna tez przypuszczaé, ze w domu Krasinskich traktowano

10 7. Sudolski, Krasiriski. Opowiesé¢ biograficzna, Warszawa 1997, s. 46-48.
11 W potowie lat dwudziestych na warszawski uniwersytet byli przyjmowani wytgcznie
mezczyZzni, ktérzy zdali egzamin dojrzatosci w szkole wojewddzkiej. W Warszawie,
poza liceum znajdujacym sie w patacu Kazimierzowskim, czyli kilkaset metréw od
siedziby Krasiniskich, dziatata jeszcze szkota ksiezy pijaréw Collegium Nobilium wraz
z konwiktem zZoliborskim. Ponadto od 1826 roku zaczeto tez wymaga¢ organizowa-
nia egzaminéw wstepnych dla kandydatéw w Towarzystwie Elementarnym. Obie te
okolicznosci byly nieprzypadkowe i odczytywano je jako zabiegi o represyjnym cha-
rakterze antypolskim - miaty zatamowac¢ rosnace zainteresowanie mtodziezy ksztat-
ceniem akademickim. O jego skali moze $wiadczy¢ to, Ze na samym wydziale praw-
nym na jednym roku z Krasinskim studiowato okoto 318 studentéw. Zob. A. Rosner,
Dzieje Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego w latach 1808-
1831, w: Zarys dziejow Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego,
red. G. Battruszajtys i in., Warszawa 2016, s. 44.

12 W 1824 roku spotkat go [Lindego - dop. K.W.] publiczny afront na forum Towarzy-
stwa Przyjaciot Nauk ze strony generata Wincentego Krasinskiego, ktéry oburzyt sie
serwilistycznymi poczynaniami Lindego (notabene lojalizm Krasinskiego byt powszech-
nie znany)”. S. Dubisz, Samuel Bogumit Linde (1771-1847), w: Portrety uczonych. Pro-
fesorowie Uniwersytetu Warszawskiego 1816-1915, red. M. Wasowicz, A.K. Wréblewski,
Warszawa 2016, s. 334.

Jeszcze w 1826 roku Kajetan Kozmian pisat do Franciszka Morawskiego o tym, ze
Kajetan Jaksa Marcinkowski miat nadzieje obja¢ po Piotrze Chlebowskim funkcje gu-
wernera mlodego Krasinskiego. Zob. List Kajetana KoZmiana do Franciszka Moraw-
skiego, w: Z. Sudolski, Wincenty Krasinski i wspétczesni. Studia i materiaty, Warszawa
2003, s. 388. Deklaracje te nalezy potraktowa¢ humorystycznie; Jaksa Marcinkowski
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obowiazek uczeszczania dziecka do szkoty panstwowej jako ucigzliwy; $wiad-
czy o tym dazenie do maksymalnego skrécenia jego czasu nauki z regulami-
nowych dwéch lat do jednego rokul.

W gronie nauczycieli Krasinskiego, obok uczacego jezyka francuskiego Mi-
kotaja Chopina, filologa Ludwika Koncewicza oraz ksiedza prefekta J6zefa Do-
browolskiego, mozna odnalez¢ Wactawa Aleksandra Maciejowskiego. Woéwczas
trzydziestoczteroletni uczony pracowat jako wyktadoweca greki i taciny, a jed-
noczesnie petnit funkcje statego profesora uniwersyteckiego!®. Doktorat z pra-
wa rzymskiego uzyskat w Niemczech. Napisat ksiazke Principia Iuris Romani
(1825), a w roku nauki Krasinskiego drukarnie Gliicksberga opuscito dzieto
dotyczace prawa matzenskiego!6. W drugiej potowie lat dwudziestych XIX wie-
ku zainteresowania Maciejowskiego romanistyka wyraznie sie wyczerpywaty,
ustepujac miejsca zagadnieniom zwigzanym z historig Stowianszczyzny. W ko-
lejnych dekadach historyk skupiat sie przede wszystkim na opisywaniu poczat-
kéw rodzimego prawodawstwa - $ledzit w tym celu dostepne Zrodia dotycza-
ce wedréwek ludéw przedchrzescijanskich, zabierat tez gtos w sprawie tak
zwane;j teorii podbojul” i byt jednym z pierwszych polskich reprezentantéw
szkoty historycznej w prawoznawstwiel8. Bliskie mu byto narodowe pojecie
prawa, metodologicznie zakorzenione w nauce niemieckiej i kojarzone z Kar-
lem von Savigny’m oraz Leopoldem Augustem Warnkonigiem19,

Nie ulega watpliwosci, ze Maciejowski zetknat sie z mtodym Krasinskim
w Liceum Warszawskim, jednak nie wiadomo, czy poeta uczeszczal na wyktad

byt stalym obiektem zartéw w salonie Krasinskich. Pisat o tym Andrzej Edward Koz-
mian, zob. tenze, Wspomnienia, w: Z. Krasinski, Listy do KoZmiandéw, oprac., wstep
Z. Sudolski, Warszawa 1977, s. 683.

14 Krasinski zostat zapisany do klasy széstej, ktéra byta dwuletnia. Uczniowie pierwszo-
i drugoroczni uczyli sie razem, jednak tylko tym drugim przystugiwato prawo podej-
$cia do egzaminu dojrzatosci, na co wskazywat regulamin szkoty. Tymczasem Kra-
sinski, jak ttumaczyt Konstanty Gaszynski, ,znajdujac sie w wyjatkowym potozeniu,
jako przybyty do szkét jedynie dla dogodzenia wymagalno$ciom krajowego prawa’,
zostal dopuszczony do matury po jednym roku nauki. K. Gaszynski, dz. cyt., s. 24.

15 0d 1826 roku jako profesor staty, w latach 1819-1826 jako profesor przybrany.

16 Wenceslai Alexandri Maciejowski excursus ad Virgilii Aneid. lib. X. v. 74. sqq.: inest dis-
quisitio de origine stipulationis, Varsaviae 1827.

17 Zob.]. Bardach, Wactaw Aleksander Maciejowski i jego wspétczesni, Wroctaw-Warsza-
wa 1971, s. 180-182.

18 P, Pomianowski, Gtéwne nurty ideologiczno-metodologiczne w $srodowisku warszaw-
skich prawnikéw przed wybuchem powstania listopadowego, ,Zeszyty Prawnicze” 2011,
nr 4,s.410-411.

19 Zachowaly sie oryginalne notaty Maciejowskiego z berlinskich wyktadéw Karla von
Savigny z lat 1817-1818, rps B] 8160 I], t. 1-2.
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pandektéw prowadzony przez badacza na uniwersytecie. Na wydziale praw-
nym mozliwe byly bowiem trzy warianty studiéw: prawnicze, administracyjne
lub taczony, czteroletni kurs prawa i administracji. Krasinski wybrat trzeci
Z nich, pisat do Mieczystawa Piotrowskiego o otrzymaniu oceny z chemii i przy-
gotowywaniu sie do kolejnego egzaminu z fizyki20. Nie oznaczato to bowiem,
jak twierdzit Kallenbach?l, ze poeta uczeszczat na dodatkowe wyktady na in-
nych wydziatach - potwierdza to natomiast wybdr wzmiankowanego kierunku
podwdjnego. Przedmiot prowadzony przez Maciejowskiego nie wchodzit w za-
kres kursu podjetego przez Krasinskiego.

W zachowanej korespondencji poety nazwisko szkolnego profesora poja-
wia sie rzadko. Krasinski wspomniat o nim Zzartobliwie w liscie do Gaszynskie-
go, prébujac przywotaé atmosfere beztroskiego okresu szkolnego?2. Zainte-
resowato go takze najpoczytniejsze dzieto Maciejowskiego, czyli Historia pra-
wodawstw stowiariskich, o ktére prosit ojca w liscie z 19 kwietnia 1837 roku,
a otrzymat za posrednictwem Ludwika Krélikowskiego dopiero dekade p6znie;j.
Lekture relacjonowat Delfinie Potockiej w styczniu 1848 roku, gdy pisat o czy-
telniczych mekach brniecia przez ,4 grube tomy, $miertelnie ciezkie”23. Wzmian-
ki o Maciejowskim sg nieliczne, nie byta to znajomos¢ istotnie naznaczajaca
zycie intelektualne czy tez osobiste poety. W latach dwudziestych XIX wieku
warszawski badacz bezposrednio przyczynit sie jednak do powstania omawia-
nego w tym artykule przektadu.

Z relacji na temat okresu nauki szkolnej poety wynika, ze Maciejowski dwu-
krotnie wpisat mu oceny celujace?4. Sprawdzat tez jego prace maturalng z ta-
ciny, na ktérej wystawit adnotacje ,dobrze”25. Wiadomo, ze docenit mtodzien-
czy, prozatorski przektad Mickiewiczowskiej Switezianki, co odnotowat we wspo-
mnieniach o Krasinskim Stanistaw Matachowski: ,[Maciejowski - dop. K.W.]
cieszyt sie i podziwiat, styszac, z jakim wdziekiem ptéd czysto romantyczny

20 List Z. Krasiniskiego do M. Piotrowskiego z 3 sierpnia 1828 roku, w: tegoz, Listy do
réznych adresatéw, t. 1, oprac. Z. Sudolski, Warszawa 1991, s. 142.

21 ] Kallenbach, Zygmunt Krasinski. Zycie i twérczos¢ lat mtodych (1812-1838), t. 1, Lwéw
1904, s. 52.

22 Mowa o liscie z 26 kwietnia 1835 roku. W postscriptum Krasinski zapisat: ,Daniele-
wicz serdecznie Cie $ciska i kaze Ci powiedzie¢ [...] Maciejowski ach! By sie klasyczniej
nie wyrazil”. List Z. Krasinskiego do K. Gaszynskiego z 26 kwietnia 1835 roku, w: tegoz,
Listy do Konstantego..., s. 105. Wykropkowany fragment zawieral, zdaniem Sudolskie-
go, wyrazenie niecenzuralne, pominiete przez kopiste. Tamze, s. 106 (przyp. 10).

23 List Z. Krasinskiego do D. Potockiej z 19[-20] stycznia 1848 roku, w: tegoz, Listy do
Delfiny Potockiej, t. 3, oprac., wstep Z. Sudolski, Warszawa 1975, s. 592.

24 ], Kallenbach, Lata szkolne Zygmunta Krasiriskiego. Nowe materiaty, Lwéw 1907, s. 2.

25 Tamze,s. 11-12.
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przyoblekt sie w klasyczna, Horacjuszowa sukienke”26. Badacz musiat tez zwré-

ci¢ uwage na wyjatkowo dobra znajomos¢ jezyka francuskiego?’, skoro zlecit

mu dodatkows, pozaszkolng prace - przetozenie rozprawy Joachima Lelewela.

Perypetie wydawnicze

Lelewel opublikowat Historyczny rozbiér prawodawstwa polskiego w XIX tomie

»Rocznikéw Towarzystwa Krolewskiego Warszawskiego Przyjaciét Nauk” za

1827 rok. W kolejnym, czyli w dwudziestym numerze rocznika, ukazata sie kon-

tynuacja tej pracy, zatytutowana Krytyczny rozbidr statutu wislickiego. Obie

rozprawy zostaly r6wniez wydane w 1828 roku osobno, jako druk zwarty. Tekst

powstawat jednak wczes$niej, Lelewel odczytat jego fragmenty w grudniu 1826

roku na posiedzeniu warszawskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, a juz 21 mar-

ca 1827 roku poinformowat o ztozeniu ukonczonych manuskryptéw i poprosit

o przyspieszenie publikacji:

Znane sg Wam, koledzy, rozprawy, ktére w utamkach na posiedzeniach tego wy-

dziatu czytatem, to jest:

1) Historyczny rozbiér prawodawstwa polskiego, cywilnego i kryminalnego do cza-

sow Jagiellonskich.

2) Krytyczny statutéw wislickich rozbiér.
Dwie te rozprawy Scisty z soba zwigzek maja, tak, ze jedna bez drugiej jest niedo-

ktadna i niezupeina. Obie tedy razem sktadam, w nadziei, Ze moze sie do Rocznikéw 28,

Maciejowski przypisywat sobie udziat w powstaniu pracy Lelewela i jesz-

cze w drugim wydaniu Historii prawodawstw stowiariskich z 1852 roku twier-

dzil, ze rozprawa o polskim prawodawstwie Sredniowiecznym powstata na

jego zamoéwienie:

Szanowany i uwielbiany powszechnie [Jan Wincenty Bandtkie - dop. KW] [...] byt

mi w historycznym tegoz prawa $ledzeniu mistrzem, az do czasu, kiedym sie z Germaniq

26

27

28

S. Matachowski, Krétki rys z Zycia i pism Zygmunta Krasinskiego, w: Z. Krasinski, Listy
do Stanistawa Matachowskiego, oprac., wstep Z. Sudolski, Warszawa 1979, s. 384. Ta
anegdota pojawia sie réwniez w pamietnikach Konstantego Gaszynskiego (tenze,
dz. cyt., s. 24).

Francuszczyzna Krasinskiego ksztaltowata sie od lat najmtodszych. Jego bong i na-
uczycielka byta baronowa Heleng z Hammerséw de la Haye, a w dziecinnej bibliotecz-
ce dominowaty ksigzki francuskie. Cho¢ poeta juz w okresie szkolnym swobodnie czy-
tal i pisat po francusku, to rzeczywisty rozkwit stylu przypadt na lata emigracji. Zob.
J. Pietrzak-Thébault, Francuskojezyczna twdrczosé Krasinskiego - czy, komu, po co po-
trzebna? Rozpoznanie, w: Wokot Krasinskiego, red. M. Sokalska, Krakéw 2012, s. 16.
Cyt. za: A. Kraushar, Towarzystwo Warszawskie Przyjaciot Nauk 1800-1832. Monogra-
fia historyczna osnuta na Zrédtach archiwalnych, ks. 3, Czasy Krélestwa Kongresowego,
t. 6, Ostatnie lata. 1828-1830, Krakéw 1905, s. 304.
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Tacyta zapoznat. Wtedy prositem Joachima Lelewela, azeby raczyt poswieci¢ czasu chwi-
le na utozenie dla mnie historycznego rozwoju pierwotnego prawa polskiego w krétkim
zarysie. Co gdy uczynit, wymogtem i to na nim, ze r. 1826, jezeli sie nie myle, przetozy¢
swa prace na jezyk francuski dozwoliwszy (przektadem zajat sie Zygmunt Krasinski, 6w-
czesnego Liceum Warszawskiego szdstej klasy uczen, a dzi$ pisarz znakomity), dat do
umieszczenia w etnograficznym podéwczas przez Malte-bruna w Paryzu wydawanym
piSmie zbiorowym. Przerobiwszy nastepnie to dzieto umiescit r. 1828 w XIX i XX tomie
»Rocznikéw Towarzystwa [Krélewskiego - dop. K.W.] Warszawskiego Przyjaciét Nauk”2°.

Przypisanie inicjatywy Maciejowskiemu wydaje sie przesadne, gdyz Lele-
wel zajmowat sie niektéorymi problemami podejmowanymi w Historycznym
rozbiorze... jeszcze w Wilnie30. Jednak wspominany w cytowanym fragmencie
okres (1826-1828) okazuje sie znaczacy w naukowej biografii Maciejowskiego.
Odstgpienie od szkoty Bandtkiego po lekturze Tacyta mozna okresli¢ jako zwrot
romantyczny. To Germania miata pozwoli¢ Maciejowskiemu na rezygnacje z hi-
potezy o wytacznie rzymskim charakterze poczatkéw polskiej i stowianskiej
organizacji panstwowej. W tym czasie rozpoczat tez rozwijanie koncepcji o na-
rodowych poczatkach prawodawstwa, co zajmowato go wtasciwie do konca
zycia.

W tych wtasnie okoliczno$ciach, w momencie ideowego przetomu, zwrdcit
sie do Lelewela, ktory po relegowaniu z wilenskiej uczelni przebywat w War-
szawie. Laczyto ich wéwczas - co wynika z zachowanej korespondencji - ko-
lezenstwo zasadzajace sie miedzy innymi na wymianie doswiadczen lekturo-
wych3l, Miato ono takze wymiar naukowy, czego dowodem byto ttumaczenie
Historycznego rozbioru... i widoczna u Maciejowskiego che¢ popularyzacji tek-
stu na zachodzie Europy. Taki stan potwierdzajg wspomnienia Lelewela. W Przy-
godach w poszukiwaniach rzeczy narodowych polskich pisat: ,Zacheta Aleksan-
dra Wactawa Maciejowskiego przez Zygmunta Krasiniskiego przetozone Essai
historique de la législation jusqu’aux temps des Jagellons ztapat Leonard Chodzko

29 W.A. Maciejowski, Historia prawodawstw Stowiariskich, t. 1, Warszawa 1856, s. 491.
30 Juliusz Bardach w monografii po$wieconej Maciejowskiemu uznal, Ze cytowang wy-
powiedz nalezy traktowa¢ jako przesadna. Wynikatoby z niej przypisywanie sobie
przez Maciejowskiego zastugi wprowadzenia tematu poczatkdw polskiego prawo-
dawstwa w krag zainteresowania Lelewela. Tenze, dz. cyt., s. 93-95.
31 W tym okresie Maciejowski pisat do Lelewela na przyktad z prosba o pozyczenie Po-
jaty, ktdéra zainteresowata sie jego zona. Korespondencja Joachima Lelewela od r. 1806
do r. 1830, t. 3, Lenartowicz—Nowicki, rps B] 4435 111, k. 505r. Wspominat takze o ro-
mansach Bronikowskiego: ,ciekawy jestem jak sie tez wydadza obok Waltera Skotta”
[pisownia oryg. — dop. K.W.]. Tamze, k. 507r. Zachowaty sie tez noworoczne bilety
wizytowe Maciejowskiego z 1827 roku. Zbiér biletéw wizytowych nadsytanych do Jo-
achima Lelewela, rps BN 9554 [, k. 108r).
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i w Paryzu ogtosit”32, Przytoczone zdanie jest niejednoznaczne - zacheta mo-
gta dotyczy¢ zaré6wno Chodzki, jak i Krasinskiego - ta druga interpretacja wy-
daje sie jednak bardziej prawdopodobna, a ponadto potwierdza role Macie-
jowskiego jako inicjatora przektadu.

Ttumaczenie dokonane przez Krasinskiego ukazato sie w Paryzu w 1830
roku jako Essai historique sur la législation polonaise civile et criminelle, jusqu’au
temps des Jagellons, depuis I'année 930 jusqu’en 143033. Stanowito zatgcznik do
drugiego tomu pracy geograficzno-etnograficznej Conrada Malte-Bruna Tableau
de la Pologne ancienne et moderne. Byta to druga edycja, wydana juz po $mier-
ci autora, uzupetniona i znaczaco poszerzona przez Chodzke. Na odwrocie stro-
ny tytutowej przektadu Krasinskiego znalazta sie krétka notka wydawcy, w kté-
rej powotat sie on na druk dzieta Lelewela datowany na 1828 rok3* oraz okre-
§lit tekst francuski jako ,skrocenie” (abrégé), wykonane ,pod okiem autora”
(sous les yeux de 'auteur)35.

Mozna przypuszcza¢, ze przektad Krasinskiego nie powstawat na podstawie
wersji drukowanej w ,Rocznikach Towarzystwa Krélewskiego Warszawskiego
Przyjaciét Nauk”, lecz wczesniej, przed publikacja oryginatu. Wskazuje na to cy-
towany juz wstep Maciejowskiego, referujacy taka wtasnie kolejno$¢ wydarzen
i okre$lajacy rok 1826 jako date wykonania przektadu. Drugim dowodem jest
list poety do ojca z 12 czerwca 1830 roku. Krasinski wspominat w nim o wzru-
szeniu spowodowanym odnalezieniem wzmianki o generale Krasinskim w wy-
wodzie Malte-Bruna o Zydach. Pisat tam: ,W tym samym dziele jest takze i moje
tlumaczenie broszurki Lelewela o polskim prawodawstwie, ktére uczynitem
jeszcze bedac w Liceum [wyréz. — KW.]”36, Tekst rozprawy miatby wiec, zgod-
nie z tym przekazem, zosta¢ przetozony pod koniec 1826 lub w pierwszej po-
towie 1827 roku, to wtedy Krasinski uczyt sie w Liceum Warszawskim.

Za wczesniejszym datowaniem moze takze przemawiac¢ zachowany w Lele-
welowskim archiwum list od Maciejowskiego z 2 kwietnia 1827 roku, w ktérym
warszawski badacz pisat: ,Prosze mi przysta¢ wiadomy artykut po francusku

32 ], Lelewel, Dzieta, t. 1, Materiaty autobiograficzne, oprac. H. Wieckowska, Warszawa
1957, s. 83.

Tenze, Essai historique sur la législation polonaise civile et criminelle, jusqu’au temps
de Jagellons, depuis I'année 930 jusqu’en 1430, w: C. Malte-Brun, Tableau de la Polo-
gne ancienne et moderne sous les rapportes géographiques, statistiques, géologiques,
politiques, moraux, historiques, 1égislatifs, scientifiques et littéraires publié en un volu-
me par Malte-Brun. Nouvelle édition, entiérement répondue, augmentée et ornée de
cartes par Leonard Chodzko, t. 2, Paris 1830, s. 237-313.

Czyli raczej zwarte, ksigzkowe Pierwotne prawodawstwo, a nie wersje czasopiSmien-
na z ,,Rocznikéw Towarzystwa Krdlewskiego Warszawskiego Przyjaciot Nauk”.

35 J. Lelewel, Essai historique..., s. 236.

36 7. Krasinski, Listy do ojca, oprac., wstep S. Pigon, Warszawa 1963, s. 158.
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przettumaczony, bo wtasnie w tym tygodniu koncza sie klasy: musze wiec da¢
do przepisania w tym jeszcze tygodniu”3’. Co prawda w liscie nie pada tytut
dzieta, jednak wspomnienie o francuskim przektadzie pozwala sadzi¢, ze mowa
o tekscie dotyczacym poczatkéw prawodawstwa. Oznaczatoby to, Zze w kwiet-
niu 1827 roku przektad Krasinskiego byt juz nie tylko gotowy, ale takze ponow-
nie zweryfikowany przez Lelewela i szykowany do przepisania.

Z ustalen dotyczacych datowania oraz przekazu pochodzacego ze wstepu
Maciejowskiego wynikaja dwa wnioski. Po pierwsze, przektad Historycznego
rozbioru mialtby powstac jeszcze przed matura Krasinskiego, co oznacza, ze
poeta stworzyt go juz w wieku czternastu lub pietnastu lat, ponad rok przed
rozpoczeciem pisania Wtadystawa Hermana38. Dotychczas badacze zaktadal,
ze przetozyt tekst pdzniej, po ukazaniu sie tekstu w ,Rocznikach Towarzystwa
Krélewskiego Przyjaciot Nauk” i niedtugo przed publikacja francuska, czyli jako
siedemnastolatek3?. Po drugie, Maciejowski sugerowat, ze Krasinski pracowat
nad wstepng wersja tekstu, ktérg Lelewel miatby dopiero rozbudowac¢ i popra-
wi¢ przed wydaniem. Trudno jednak stwierdzié, czy tak byto. Poszczegélne
réznice miedzy oryginatem a przektadem mogty wynika¢ z intencji poety ttu-
macza, z ewentualnych poprawek Lelewela, a wreszcie z mozliwych ingerencji
wydawniczych Chodzki. Warto tez mie¢ na uwadze, Zze miedzy powstaniem
tlumaczenia a jego ukazaniem sie w Paryzu uptyneto kilka lat.

Oryginal i przeklad

Rozprawa Lelewela dotyczy poczatkéw ksztattowania sie prawodawstwa i sg-
downictwa polskiego w $redniowieczu. Wywdéd zostat zorganizowany chronolo-
gicznie i podzielony na pie¢ rozdziatéw odpowiadajgcych kolejnym stuleciom.
Najwcze$niejsze zawarte w nim uwagi dotycza poczatkéw aczenia sie przepisow
prawa krajowego z kanonicznym w potowie X wieku, najpdzniejsze oddziatywa-
nia statutu wislickiego na prawodawstwo Jagiellon6w. Stanowi zaprezentowane

37 List W.A. Maciejowskiego do J. Lelewela z 2 kwietnia 1827 roku, w: Korespondencja

Joachima Lelewela od r. 1806 do r. 1830, t. 3, Lenartowicz-Nowicki, rps B] 4435 III,
k. 507r.

Najwczesniejsza data wskazujgca rozpoczecie prac nad utworem Wtadystaw Herman
i dwor jego to 3 sierpnia 1828 roku. Zob. B. Linsztet, M. Strzyzewski, Wstep, w: Z. Kra-

38

sinski, Dzieta zebrane. Nowe wydanie, t. 5, Wtadystaw Herman i dwor jego, oprac.
M. Strzyzewski, wspétpr. B. Linsztet, M. Rajewska, Torun 2017, s. 8.
39 Tak stwierdzata Maria Janion: ,Nic dziwnego, ze juz jako siedemnastoletni chtopiec
przettumaczyt na francuski pierwsza czes$¢ historycznego traktatu Poczqtkowe pra-
wodawstwo polskie Joachima Lelewela”. Taz, dz. cyt., s. 24. Podobnie stwierdzat wcze$-
niej Jan Botoz Antoniewicz: ,[...] musze poswiecic¢ kilka uwag francuskiej pracy praw-

niczej Krasinskiego z 1828 lub 1829 roku”. ].B. Antoniewicz, dz. cyt., s. 415.
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przekrojowo omdéwienie wybranych probleméw prawa cywilnego (w szczegdl-
nosci zwigzanego z dziedziczeniem ziemi), karnego (przywotane zostaty kata-
logi stosowanych kar oraz tendencje prowadzace do ich tagodzenia), jak i uwa-
gi na temat ksztattujacej sie stopniowo hierarchii w systemie sgdownictwa: od
tak zwanej kurii, czyli sgdu krolewskiego, przez sadownictwo lokalne (sady kasz-
telanskie, wojewodzinskie) az po uwzglednienie rosngcej pozycji starostow.

W piecdziesieciu krétkich punktach Lelewel przedstawit instytucje i zwy-
czaje, ktérym przypisywat rdzennie stowianiski rodowoéd oraz ukazywat, w jaki
sposéb uleglty one oddziatywaniu zewnetrznych tendencji — przede wszystkim
zwigzanych z przyjeciem chrze$cijanistwa i wptywem taciny. Istniejaca wielo$¢
zrodet prawa, szczeg6lnie w okresie rozbicia dzielnicowego, okreslit mianem
trudnej do odtworzenia ,pstrocizny”49. Szczegélnie interesowaly go momenty,
w ktérych prawo zwyczajowe Scierato sie z tym stanowionym moca panistwa
i zostawato przez nie stopniowo wypierane. Najwazniejsze uwagi dotycza prze-
ksztatcania sie pierwotnej organizacji panstwowej - rzgdzonej zasadami wspo6l-
notowosci (czyli gminnos$ci) i réwnosci wobec prawa — w feudalne panistwo Sre-
dniowieczne, ksztaltowane przez prawo rzymskie oraz prawo magdeburskie.
Przyktadami pozwalajacymi badaczowi precyzyjnie ukazac to zjawisko w odnie-
sieniu do kolejnych stuleci byty dzieje pojecia wtasnosci ziemskiej oraz sposo-
béw jej dziedziczenia. Zdaniem Lelewela poczatkowo postrzegano ja u Stowian
jako wtasno$¢ powszechng, ktéra dopiero z czasem zmienita sie w prywatna.
Wywod konczyty obszerne wypisy z trzydziestu dokumentéw, majace potwier-
dzi¢ i umocowa¢ w materiale Zrédlowym tezy prezentowane w wywodzie histo-
rycznym*L. Préba ujecia tak obszernego i wielowymiarowego zagadnienia w ramy
krotkiej, stutrzydziestostronicowej rozprawy zaowocowata wywodem przeto-
mowym z uwagi na podejmowang tematyke, ale jednoczes$nie przyczynkowym
i z konieczno$ci wybiérczym.

Poréwnanie oryginatu tekstu Lelewela i przektadu Krasiniskiego dowodzi
istnienia réznic stylu oraz - nieco mniej wyrazistych - kompozycyjnych. Za-
sadniczy tekst rozprawy zostat rowniez poprzedzony odmiennymi wstepa-
mi. W ,Rocznikach Towarzystwa Krélewskiego Warszawskiego Przyjaciét Nauk”

40 J. Lelewel, Historyczny rozbidr..., s. 373.
41 Lelewel ttumaczyt przytaczanie tak obszernych wypiséw checig dania czytelnikom
mozliwo$ci skonfrontowania wyprowadzanych tez z materiatem zrédtowym. Infor-
mowat, ze przywotuje zaréwno teksty wczes$niej drukowane jak i samodzielnie od-
czytane z rekopisow. Nadat im konsekwentnie polskie tytuty, m.in. Idzi legat potwier-
dza nadania Bolestawa krzywoustego, Judithy i biskupa Radosta r. 1105 (1124), Mieczy-
staw ksigze Wielkopolski funduje Cisterséw w Lendzie 1145, Kazimierz Sprawiedliwy
nadaje zamki i dobra Wichfridowi r. 1163, Henryk brodaty czyni nadania klasztorowi
Lubieriskiemu 1203.
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oraz w samodzielnie wydanej przez Lelewela wersji pracy mowa jest przede
wszystkim o odmienno$ci jego punktu widzenia wzgledem istniejgcego stanu
badan. Autor wspominat o btednym przekonaniu, utrzymujacym sie w polskim
pisarstwie historycznym za sprawg pism Adama Naruszewicza, ktére zaprze-
czato istnieniu w $§redniowiecznej Polsce oryginalnych - co oznaczato tu ,sto-
wianskich” - zwyczajéw i praw. Powotywat sie przy tym na autorytety badaczy,
ktérzy poszukiwali poczatkéw praw polskich w prawie miejskim magdebur-
skim (Franciszek Barss, Adam Medrzecki) czy w Skandynawii (Tadeusz Czac-
ki)#2. Lelewel obstawat przy istnieniu rdzennie rodzimych zrédet polskiego
prawa oraz zwiezle wprowadzat czytelnika w nowatorska metode swojego wy-
wodu, ktérg byt opis historyczny oparty na analizie dokumentéw, wraz z ob-
szernymi przypisami“3,

We francuskim przektadzie wstep jest zdecydowanie krétszy i prezentuje
wywod w sposéb angazujacy odbiorce zachodnioeuropejskiego, mniej obezna-
nego z dziejami Stowian. Jan Botoz-Antoniewicz przypuszczal nawet, Ze wpro-
wadzenie pochodzito od Krasinskiego, choé nie ma na to dowodéw*4. Przyta-
czam je w catoSci:

Powszechnie uznaje sie, ze aby pozna¢ doglebnie prawodawstwo cywilne i krymi-
nalne danego kraju nalezy zapoznac sie z jego organizacja polityczna. Nardd i republi-
ka polska pod rzadami Stanistawa Augusta funkcjonowaty zupeinie inaczej niz Francja
pod Ludwikiem XIV, tak samo jak inna byta Polska Bolestawa i Kazimierza Wielkiego
niz Francja Kapetyngéw i Filipa Walezjusza. Francja przeszta rézne zmiany od Hugona
Kapeta do Ludwika XIV. Tak samo ustroj polski byt przedmiotem znaczacych zmian.

Nalezy wiec wskazaé¢ naszym czytelnikom, Ze by nie postrzegali Polski jako monar-
chii elekcyjnej, ani rzeczypospolitej szlacheckiej. Wychodzac z tego zatozenia nie mamy
watpliwosci, ze nie beda oni wyrabiac sobie pojecia o starozytnej Polsce z rozproszo-
nych uwag o sprawiedliwych stosunkach w tym tego kraju i klasach jego mieszkancow45.

Cho¢ zasadnicza cze$¢ rozprawy dotyczy $redniowiecza, to autor w stowie
wstepnym koncentruje sie na przemianach w XVII i XVIII wieku. Celem zesta-
wienia kontekstow francuskiego i polskiego byto wskazanie na dogtebne zmiany,
ktérym podlegaty przez wieki organizacja panstwowa oraz systemy prawne obu
panstw.

Ograniczanie ogladu historii do jednej epoki autor wstepu postrzega jako
krzywdzace, zastrzega, ze czytelnik redukujgcy refleksje o Polsce do szlacheckich
rozwigzan ustrojowych z XVI czy XVII wieku traci z oczu peiny obraz czasow.

42 Zob. ]. Lelewel, Historyczny rozbiér..., s. 306-307.

43 Na temat zaleznosci miedzy historiografig Lelewela a literatura. Zob. D. Zawadzka,
Lelewel i Mickiewicz. Paralela, Biatystok 2013, s. 218-223.

44 Zob. ]. Botoz-Antoniewicz, dz. cyt., s. 419.

45 J. Lelewel, Essai historique..., s. 237-238. Ttumaczenie wtasne.
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W tekscie brakuje tez odwotania do historii najnowszej, dziejéw porozbiorowych.
Za punkt koncowy wywodu przyjeto monarchie konstytucyjna Sejmu Wielkiego,
z kolei we Francji czasy absolutyzmu Ludwika XIV, co réwniez mozna odczytaé
symbolicznie: jako zatrzymanie refleksji w przededniu momentéw przetomo-
wych w historii obu narodéw - upadku Rzeczypospolitej i rewolucji we Francji.

Ttumaczenie Krasinskiego nalezy najogoélniej okresli¢ jako wierne, cho¢ za-
sadniczy tekst traktatu Lelewela zostat w wersji francuskiej skrécony i zmienio-
ny na bardziej przystepny dla czytelnikdw francuskojezycznych, na przyktad
przez wigczenie wskazéwek fonetycznych4®. Interesujgce jest pozostawienie
w nim kilku terminéw charakterystycznych dla jezyka polskiego, takich jak na
przyktad ,komornik” (s. 249), ,oprawca” (s. 250), ,czesne” (s. 257), ,pomocne”
(s. 279), ,sptata” i ,splacenie” (s. 267), ,przeddworcze”, ,sady” (s. 274),  wieca”4”
(w znaczeniu: ,wiec”, s. 275), ,gréd” (s. 276). Niekiedy zostaty one znieksztatco-
ne, jak w przypadku nazw poszczegélnych grzywien?8, Niektére z nich mozna
tez odnalez¢ w podzniejszej tworczosci poetyckiej Krasinskiego, na przyktad sto-
wo ,zupan” (w znaczeniu: ,,dostojnik krélewski”, s. 322), pojawia sie Wandzie w wy-
powiedzi Zelistawa: ,Ojcu twemu przysiagtem na przyjazn pod murami Krakowa
i zylem z nim odtad jak potezny starosta z kochanym od Peruna Zupanem”4°.

Zminimalizowana zostata liczba wystepujacych w ttumaczeniu postaci i zwig-
zanych z nimi szczegétowych wydarzen historycznych. Co znamienne, zachowa-
no informacje dotyczacg zgtadzenia Zbigniewa, nieSlubnego syna Wtadystawa
Hermana - obie te postaci staty sie gtéwnym przedmiotem zainteresowania Kra-
sinskiego we Wtadystawie Hermanie i dworze jego. Trudno jednak przesadzic,
ktoére ze wzmiankowanych w tej powiesci zwyczajow zaczerpnat Krasinski z pra-
cy Lelewela, a ktére na przyktad z rozprawy Historia narodu pol-skiego Narusze-
wicza. Pewnych inspiracji mozna szuka¢ w kreacji butnego wojewody Sieciecha,
deprecjonujacego zwyczaje turniejowe, nie zwazajgcego na obecno$¢ krélas9,

Istotne réznice miedzy oryginatem a przekladem dotycza réwniez przypi-
sow, poniewaz cze$¢ z nich znacznie skrécono. Wiekszo$¢ przypiséw polskich
ma charakter rozbudowanych komentarzy, w przypadku francuskich przewa-

46 Na przyktad przyp. 3 na s. 9, odsytajacy do stownika Knapskiego przy wymowie sto-

wa ,puscizna”.
47 Ta forma odmiany pojawia sie w Psalmie zalu Krasinskiego w wersie 303: ,Oto
z gwiazd korona / Na czasie niesiona - / Ludzko$ci to wieca!”. Z. Krasinski, Psalm
zalu, w: tegoz, Dzieta zebrane. Nowe wydanie, t. 2, Poematy, oprac. M. Szargot, Torun
2017, s. 212.
48 7Zob. ]. Lelewel, Essai historique..., s. 279. Jest to najprawdopodobniej pomytka dru-

karska.
49 7. Krasinski, Wanda, w: tegoz, Dzieta zebrane. Nowe wydanie, t. 3, Dramaty, cz. 2, oprac.
M. Bizior-Dombrowska, Torun 2017, s. 49.

Zob. Z. Krasinski, Dzieta zebrane. Nowe wydanie, t. 5..., s. 212.
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zaja adresy bibliograficzneSl. Zrezygnowano takze z obecnej w pierwowzorze
numeracji paragraféw, a niektére Srodtytuty sformutowano odmiennie, na przy-
ktad w tytule rozdziatu czwartego pojawito sie nieobecne w oryginale dopowie-
dzenie: ,Le désir de remettre en vigueur commence a se manifester”. W czesciach
skréconych zmienit sie takze styl jezykowy, pojawily sie chociazby pytania reto-
ryczne, rzadko wystepujace w oryginale Lelewela. W rozdziale drugim polski
historyk pisat:

Lecz i chrzescijanskie obyczaje nie byty bez odmian, wéréd wiekéw ciemnoty i gwat-
townosci, gtos ludzkosci przedzierat sie do serca czltowieka i do réznych jego ustano-
wien, tagodnos$¢ w réwnym sposobie podrastata, przynajmniej ostro$¢ i gwattownosé
stanowiska swoje zmieniata. Zaczym i z winowajcami okrutne postepowanie tagodniato:
co na prawodawstwo polskie widocznie dziatato: badZ ze do dawnych przedwiecznych
wracato zwyczajéw, badz sie usposobieniu miejscowemu podobato. XII. Katujace przeto
kary i kalectwem dotykajace ustawaty, nawet kara $mierci coraz rzadsza sie w Polsce
stawata®Z,

W ttumaczeniu Krasinskiego ustep ten brzmi:

Mais les coutumes chrétiennes subissaient aussi divers changemen|t]s. Dans ces
siecles d’'ignorance et de troubles la voix de ’humanité pénétrait jusque dans le cceur
humain et dirigeait les institutions de diverses lois. D’ou provenait 'adoucissement du
traitement des criminels? [wyr6z. - KW.] Les supplices sanguinaires disparaissaient,
et méme l'application de la peine capitale devenait de plus en plus rare en Pologne”53,

Takze pojecia wymagajace dodatkowego wyjasnienia zostaty przez ttuma-
cza zapisane w osobnych zdaniach. Przyktadowo fragment o pusciznach w ory-
ginale brzmiatl nastepujaco:

Odtogiem lezace pola, knieje, puszcze i lasy, w nich drzewo i zwierzyna, bywaty
wtlasnosciag publiczng, puscizng, do nikogo nie nalezaca, a zatem wtasnoscia wszystkich.
A lubo wylacznie je sobie przyswajajacy, z czasem wtascicielem sie stawat i z innymi
wtlascicielami rozgraniczen poszukiwat: nie brakto wspélnej licznych gromad wtasno-
$ci, oraz wtasnosci, ktére wtascicieli nie miaty, badZ na wtasno$¢ nie zajetych, badz
z wtascicieli osierociatych pus$cizn, a takie byty, albo dla kogo badZ otwarte albo po-
wszechnym przyzwoleniem, pafistwu i panujgcemu przyznane>%.

W przektadzie mozna przeczytac:

Les champs incultes, les landes et les bois, aves les arbres et le gibier qu'’ils conte-
naient, étaient, pour ainsi dire, une propriété générale, n’appartenant a personne, et, par

51 Dla przyktadu rozbudowane przyp. 68 i 69 z wersji polskojezycznej (J. Lelewel, Hi-
storyczny rozbior..., s. 349), zmienily sie w ttumaczeniu w jeden, krotki przypis (ten-
ze, Essai historique..., s. 258).

52 Tenze, Historyczny rozbiér..., s. 331.

53 Tenze, Essai historique..., s. 251.

54 Tenze, Historyczny rozbior..., s. 314.
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cela méme, a toute la nation en commun. Et, quoique avec le temps ces propriétés pas-
sassent entre les mains de particuliers qui cherchaient a établir de certaines limites avec
leurs voisins, il y avait cependant assez de propriétés communes qui appartenaient a un
grand nombre de tribus, et, outre cela, des propriétés privées de propriétaires, ou déla-
issées par leur mort sans héritiers. Elles s’appelaient puscizna [wyré6z. - KW.]. Les
propriétés de ce genre étaient ouvertes a toutes personnes qui voulaient les acquérir,
ou bien on les adjugeait a 'Etat ou a la disposition du souverain®.

Pojecie puscizny oznacza tu wtasno$¢ wspélna, przynalezna catej spotecz-
nosci. Przed uksztaltowaniem sie zasad dotyczacych dziedziczenia taki status
zyskiwaty takze majatki pozostawione przez zmartych, czyli wspomniane pu-
$cizny osierociate®¢. W cytowanym fragmencie polskiego wywodu Lelewela
pojawia sie ono bez dodatkowego objasnienia i to dwukrotnie. W ttumaczeniu
francuskim termin zostaje umieszczony w osobnym zdaniu oraz zachowany -
jako kluczowy - w brzmieniu oryginalnym. Opatrzono go dodatkowym, nie-
obecnym w oryginale przypisem.

Zakonczenie

Tezy wygtaszane przez Lelewela, odwaznie akcentujace odrebno$¢ kulturowa
Stowian i podejmujace $mialg polemike z romanistami, okazywaty sie bliskie
mysli Maciejowskiego, ksztattujacej sie w drugiej potowie lat dwudziestych.
Henryk Marek Stoczynski zwrécit uwage na wyraznie rozbiezna recepcje do-
robku tych dwoch badaczy, ktérych w latach dwudziestych i trzydziestych wie-
le t3czyto na polu naukowym>’. Lelewel, réwniez dzieki poezji i dziatalnosci
wyktadowej Mickiewicza, zostal w historiografii zapamietany jako postepowy
pisarz patriota, autor przetomowej teorii polskiego gminowtadztwa. Tymcza-

55 Tenze, Essai historique..., s. 240-241.

56 Tenze, Historyczny rozbiér..., s. 317.

57 Stoczynski zauwazyt: , Trudno powiedzieé, dlaczego ta deklaracja [uznania Historii
prawodawstw stowiariskich - dop. K.W.] nie sktonita dotychczas nikogo do podjecia
préby ustalenia, jakie byto wzajemne oddziatywanie badan tych dwdéch uczonych.
Zapewne latwo byto nie doceni¢ jej wagi wtedy, gdy uchodzito za oczywistos$¢, ze ge-
nialny uczony [czyli Lelewel - dop. KW.] wyssat swa madros$¢ i wiedze z mlekiem
matki, a w kazdym razie, Ze swa réwnie nieznang co adorowana wizje gminowtadz-
twa stworzyt juz na poczatku kariery naukowej. Zwtaszcza ze niedtugo po napisaniu
swego dziela Maciejowski miat przeciez przyja¢ postawe, ktéra przyniosta mu opinie
zdrajcy, a takze [...] miano skrajnego wstecznika”. H.M. Stoczyniski, Swiatto w dziejar-
skiej ciemnicy. Koncepcja dziejow i interpretacja przesztosci Joachima Lelewela, Kra-
kéw 2010, s. 393. O skomplikowanych wieziach miedzy dorobkiem Lelewela i Ma-
ciejowskiego pisal Jan Adamus. Tenze, Lelewel jako historyk prawa, ,,Czasopismo Praw-
no-Historyczne” 1962, t. 14, z. 1, s. 24-29, a takze Juliusz Bardach, dz. cyt. (rozdziat VII:
Z Lelewelem dyskusje i réznice zdan).
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sem Maciejowski kojarzony jest jako badacz kontrowersyjny, o wyraznych lo-
jalistycznych tendencjach prorosyjskich®8. Do takiego odbioru jego postaci réw-
niez przyczynit sie Mickiewicz, ktéry w XIX wyktadzie II kursu w College de
France nazwat go zdrajca narodowym>9.

Ten wyrazisty podzial nie ma racji bytu w okresie przedlistopadowym, gdy
obu badaczy tgczyta wspdlnota zainteresowan oraz naukowa wspdtpraca. Jed-
nym z jej dowodow jest przektad Zygmunta Krasiniskiego. Cho¢ byto to zdarze-
nie epizodyczne, to §wiadczyto o jego duzym zaangazowaniu i $wietnej fran-
cuszczyznie. Poeta-ttumacz przetozyt tekst wiernie, ale w spos6b dostosowany
do potrzeb zagranicznego odbiorcy, a niekiedy urozmaicony stylistycznie i po-
zbawiony komplikacji oryginalnego wywodu. Hipoteza o pracy nad pierwotna
wersjg rozprawy Lelewela nie znajduje na tym etapie potwierdzenia. Przektad
potwierdza, Ze Krasinski juz jako uczen miat okazje pracowa¢ nad rozprawa
naukowg o charakterze historyczno-prawnym, odzwierciedlajaca nowa ten-
dencje intelektualng obecng zwtaszcza w niemieckich rozprawach historycz-
nych. Co wazne, dziatal pod okiem dwoéch badaczy ktadacych podwaliny pod
teorie polskiego gminowtadztwa. Przektad Historycznego rozbioru prawodaw-
stwa mozna w zwigzku z tym potraktowa¢ jako dowdd wiezi intelektualnej ta-
czacej Lelewela i Maciejowskiego w latach dwudziestych XX wieku oraz umie-
jetno$ciach translatorskich mlodego Krasinskiego.
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LELEWEL'S TREATISE HISTORICAL ANALYSIS OF POLISH
CIVIL AND CRIMINAL LEGISLATION UP TO THE
JAGIELLONIAN ERA

ABSTRACT
The article describes a French translation of Joachim Lelewel’s work Historyczny roz-
bior prawodawstwa polskiego cywilnego i kryminalnego do czaséw Jagielloniskich [His-
toric Depiction of Polish Civil and Criminal Legislation up to the Times of Jagellons] by
Zygmunt Krasinski. It explains the role of poet’s latin teacher and historian Wactaw
Aleksander Maciejowski, who supposedly inspired Lelewel to write the original treatise

58 0 rosyjskim serwilizmie Maciejowskiego i jego konsekwencjach szczegbétowo pisat
Piotr Koprowski, Wactawa Aleksandra Maciejowskiego spojrzenie na Rosje i Stowiarisz-
czyzne a jego izolacja w spoteczenistwie polskim w latach 50. i 60. XIX wieku, ,Acta Po-
lono-Ruthenica” 2021, t. 3, nr 26, s. 173-186.

59 Zob. A. Mickiewicz, Dzieta, t. 9, Literatura stowiariska. Kurs drugi, oprac. ]. Maslanka,
Warszawa 2004, s. 251.
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as well as commissioned Krasinski to translate it. An aim of the article was to pinpoint

the exact moment when Krasinski’s worked on the text, probably not later than in the

first half of 1827, during his studies at Liceum Warszawskie. The second described mat-

ter were the circumstances surrounding the publication of the text in France. In the

final part of the study the French translation is contrasted with the Polish original to
show style differences, as well as introduced reductions and explanations.

KEYWORDS
history of law, Joachim Lelewel, polish medieval law, translation,
Wactaw Aleksander Maciejowski, Zygmunt Krasinski
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