WIEK XIX. ROCZNIK TOWARZYSTWA LITERACKIEGO IM. ADAMA MICKIEWICZA
ROK XVIII (LX) 2025

ARTYKULY
RECENZY]JNE

£

DOI: 10.18318/WIEKXIX.2025.22
MALGORZATA OKULICZ-KOZARYN

(Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

RITTNER SABINY BRZOZOWSKIE]

REc.: Sabina Brzozowska, Dramaturgia Tadeusza Rittnera. Rewizje, Universi-
tas, Krakéw 2023, ss. 322.

Monografie Sabiny Brzozowskiej o Rittnerze zapowiadaty od kilku lat artyku-
ty poswiecone temu autorowi, pojawiajgce sie w renomowanych czasopismach
naukowych, a jej szersze zainteresowanie dramatem i my$la teatralng znane
jest badaczom literatury nie od dzi$. Dramaturgia Tadeusza Rittnera. Rewizje
to nie tylko podsumowanie waznego etapu badan nad dorobkiem twércy W ma-
tym domku, lecz takze prezentacja pewnej metody i stylu naukowego pisarstwa.

Wytozone we Wstepie zatozenia podkreslajg znaczenie kontekstu biogra-
ficznego w przeprowadzonej interpretacji:

préby uchwycenia przynalezno$ci duchowej i rozpoznania (nad)wrazliwosci pisarza, umoz-
liwiaja stworzenie historycznoliterackiej narracji, przede wszystkim jednak zwiekszaja
prawdopodobienstwo w miare mozliwosci trafnego i rzetelnego odtworzenia motywacji
dzialari i zaniechan autora [...], drogi artysty do sukceséw, ale i przyczyn jego porazek!.

W sytuacji Rittnera to przede wszystkim kwestia dwujezycznoS$ci, zwigza-
na z meandrami dziejéw spolonizowanej rodziny pochodzenia zydowskiego, kto6-
ra w potowie XIX wieku przeszta na katolicyzm. Doktor nauk prawnych i urzed-
nik ministerialny w Wiedniu, prowadzacy tam polski - pod wzgledem charak-
teru - dom wraz zona, malarka Zofig Szwejkowska, uprawiat jednocze$nie
dramatopisarstwo. Dla autorki, przypominajacej jedynie najistotniejsze ,tropy
biograficzne” (s. 13), Zyciowe uwarunkowania tworczosci artystycznej stanowia
wazna rame, w jakiej osadza swoéj namyst nad dzietem Rittnera. Uwazniejsze

1 S.Brzozowska, Dramaturgia Tadeusza Rittnera. Rewizje, Krakéw 2023, s. 13. Kolejne
cytaty oznaczone zostaly przez podanie numeru strony w nawiasie.

https://r303|7n.org.pl



ARTYKULY RECENZY]JNE

wnikniecie w kulture Wiednia przetomu wiekdw, jak tez uwzglednienie zniuan-
sowanego obrazu zjawisk literatury mtodopolskiej zaowocowaty pracg w wielu
miejscach polemiczng wobec Zbigniewa Raszewskiego. Sabina Brzozowska na-
zywa go jednak ,drugim bohaterem” swojej ksigzki, ,podpowiadajagcym strate-
gie odbiorcze”. Ten ,prawodawca kanonu sztuk Rittnera”, ,autor przekonujgce-
go portretu artysty” (s. 15) rzeczywiscie funkcjonuje w monografii jako inicjator
i organizator dyskusji, ktérego nie sposéb pomingé w szerzej zakrojonej wypo-
wiedzi na temat dramatéw Rittnera. Dyskusja ta przenosi sie jednak na wyzsze
pietro. Propozycja Sabiny Brzozowskiej przetamuje bowiem usankcjonowane
przez orzeczenia Raszewskiego warto$ciujace przeciwstawienie dwéch biegu-
néw dramaturgii Rittnera: realistycznego i symbolistyczno-fantastycznego. Wta-
$ciwy pisarzowi talent miat predestynowac go do odnoszenia sukceséw na dro-
dze rozwiagzan realistycznych, inne wybory, jakoby podejmowane na zasadzie
ulegania wptywom, konformizmu estetycznego, skazywaty na porazki. Taki wi-
zerunek tworcy zaktadat pewng skaze, pekniecie, stabos¢.

W tym miejscu moze przyj$¢ na mysl zatosna figura felietonisty , piszacego
gotebim piérkiem umaczanym w malinowym soczku”, posta¢ ze stynnego saty-
rycznego pamfletu Stanistawa Brzozowskiego z 1904 roku, czyli Scherz, Ironie
und tiefere Bedeutung. Rittner, jak wiadomo, przysytat do polskich czasopism
poczytne felietony ze stolicy habsburskiego imperium, podpisujac je pseudoni-
mem Tomasz Czaszka. Wyrazem niecheci Czepiela (pod tym pseudonimem wy-
stepowal wéwczas znany z ostrego piéra krytyk) byto juz samo usytuowanie

.p- Rittnera” w otoczeniu Miriama, ktéry na koniec redakcyjnej scenki ,porcela-
nowieje”. Pamflecista w innym miejscu, recenzujac W matym domku, odméwit
dramaturgowi wszelkiej powagi, oskarzyt go o tatwos¢ artystycznych decyzji,
o rozmycie wyrazisto$ci etycznych ocen. Sktonnosci symbolistyczne natomiast
ostatecznie pograzyty Rittnera w oczach Brzozowskiego jako wyraz ulegtosci
wobec Maeterlincka. Nie nalezy oczywiscie stawia¢ na réwni sarkazmu mtodo-
polskiego krytyka ze sceptycyzmem teatrologa zastuzonego dla badan nad Rit-
tnerem, ktéry zasadniczo aprobatywnie, a przede wszystkim przedmiotowo
odnosit sie do dokonan bohatera swoich prac, a jedynie wobec czesci jego do-
robku sformutowat zastrzezenia. Trudno tez jednak nie dostrzec podobnego
zaniepokojenia o uleganie szkodliwym wpltywom, brak wewnetrznej sity i sp6j-
nosSci. Czyzby utrwalony na dtugie dekady obraz Rittnera i jego dorobku za-
wdzieczat co$ sile autorytetu Brzozowskiego i retorycznej atrakcyjnosci fero-
wanych przez niego wyrokow?

Monografia Sabiny Brzozowskiej oferuje zatem inng mozliwo$¢ spojrzenia
na niejednorodno$¢ dzieta Rittnera. Antynomicznos$¢ pozostaje dla autorki na-
dal przydatnym sposobem porzgdkowania wywodu, kategorig odpowiadajaca
materii przedmiotu. Jak sie okazuje, moze ona organizowac ujecie wolne od aprio-
rycznych warto$ciujacych wyboréw. Rittner w tej odstonie nie przestat by¢ li-
teratem zmagajacym sie z rutyna urzedniczych obowiazkéw, indywidualista nie
rezygnujacym z zabiegdw o powodzenie u publicznos$ci, artysta obdarzonym
zmystem obserwacyjnym i eksperymentujacym z niewerystycznymi mozliwo-
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$§ciami dramatu. Przestrzen pomiedzy przeciwstawnymi, a w kazdym razie nie-
zbieznymi celami, zostata przez Sabine Brzozowsk3a rozpoznana na nowo jako
sfera — w znacznym przynajmniej stopniu - decyzji artystycznych podejmowa-
nych ze zdecydowanie wiekszg Swiadomoscia. Decyzje te natomiast opisano
jako manifestacje wolnosci tworcze;j.

Duzo na ten temat mowi pierwsze z o$miu studiéw stanowigcych trzon pra-
cy ,Jak gdyby to byta prawda...”. Podejrzany realizm i podejrzany modernizm. O$wie-
tlajac W matym domku Rittnera sukcesem parodiujacego te sztuke W matym
dworku Witkacego, monografistka bardzo trafnie wydobyta z mtodopolskiego
dramatu jego potencjat, zwiazany z toczaca sie w nim ,grag miedzy przejaskra-
wieniem a zdystansowaniem, miedzy realizmem a subiektywizmem i symboli-
zmem” (s. 27). Dostrzegta obszar oryginalnych stanéw twoérczych, na ktérych
gruncie sztuka szerzej pamietana jedynie jako asumpt do artystycznego ekspe-
rymentu poszukiwacza Czystej Formy, odzyskata swdj autonomiczny wymiar.
Brzozowska przywotuje wyznanie pisarza odnoszgce sie do $wiata teatru: ,A je-
$li najszczesliwszy jestem, gdy moge zapa$¢ sie catkiem w tamtym swiecie, w tym
innym, ktéry jest takim, jakim go mie¢ pragne. Gdy wolno mi pisa¢ to, co mi sie
tylko zachce” (s. 29). Rittner jako bohater monografii o artyscie te swobode wta-
$nie odzyskuje. Nie oznacza to taryfy ulgowej w ocenie wartosci poszczeg6lnych
utworéw ani tez rezygnacji z hierarchii jego dokonan. Wracajg one jednak do
swoich wtasciwych kontekstéw, z réznych przyczyn zapoznanych. W odczyta-
niu Brzozowskiej zyskuja na przyktad Sgsiadka czy Odwiedziny o zmroku jako
przejawy ,intymizacji dramatu” (s. 34). Zderzenia ,dosadnosci realistycznej sy-
tuacji z nastrojowo$cig modernistyczna” (s. 33), a szczegdlnie ,konjunkcja sym-
bolizmu z parodig symbolizmu” (s. 45) przynalezg do intrygujacych, a ciggle
zbyt mato poznanych zjawisk epoki. Mozna na marginesie analiz badaczki wspo-
mnie¢ choéby o praktykach francuskich Inkoherentystéw czy Hydropatdéw, pa-
rodiujacych estetyke dekadenckg, ktorej byli wspéttwoércami. Mozna rowniez
napomkngac¢ o pastiszach Serres chaudes, pisanych przez poetéw pozostajacych
pod urokiem Maeterlincka.

W kolejnym studium Nowa komedia, czyli nie ma sie z czego smiaé... autorka
modyfikuje zarysowana przez Raszewskiego wizje ewolucji dramaturgii Ritt-
nera ,od realizmu i nastrojowosci do zaprawionej dialektyka komedii” (s. 52),
pojawiajacej sie okoto 1910 roku. Sabina Brzozowska zalgzek Rittnerowskiej
koncepcji komedii - wytozonej w programowym artykule Komedia, opubliko-
wanym na tamach ,Kuriera Warszawskiego” w 1911 roku - znalazta juz w wy-
stawionym w 1905 roku Czerwonym bukiecie. Na wszystkich poziomach tekstu
dramatycznego odczytata dgzenie do - p6zniej tak nazwanej - ,boskiej ironicz-
nej wszechstronnosci”, do ,widzenia catego obrazu jednoczes$nie” (s. 53). Utwoér
ten, wskazany przez badaczke jako przyktad komedii nowego typu, cechuje ,jed-
noczesno$¢ skrajnych emocji” oraz wspoétwystepowanie figur ,heroicznych, na-
iwnych, megalomanskich, niefrasobliwych i po prostu gtupich” (s. 54) - w o§wie-
tleniu tej samej ironii. Nastepnie, analizujgc przemiany pomystu ostatecznie
zrealizowanego w Gtupim Jakubie, za wyrazne znamie komedii nowego typu, tej
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,komedii-niekomedii”, Brzozowska uznata réwniez - w zgodzie z ustaleniami
Dobrochny Ratajczakowej na temat dark comedy - ,przewrotny happy end”
(s. 84-85).

»Co jest pragnienie moje?”. O ,Don Juanie” Tadeusza Rittnera to z kolei erudy-
cyjne studium o dramacie uznanym przez Raszewskiego za ,modernistyczng
recydywe” (s. 86), zejScie na manowce, oddalenie od pozytywnego kierunku
pogtebiania realizmu, gwarantujacego sukces. Sztuka wywotata rozbiezne re-
akcje publiczno$ci i krytyki w Wiedniu i u nas, co autorka monografii réwniez
poddaje namystowi na uzytek interpretacji. Przy okazji nadmieni¢ warto, iz Sa-
bina Brzozowska niekiedy dzieli sie z czytelnikiem takze intuicjami na temat
potencjalnych realizacji, rozwaza warianty mozliwych speinien scenicznych;
uwagi te wyznaczajg w gruncie rzeczy szczegdlne, dodatkowe pietro badania
znaczen utworéw dramatycznych Rittnera. W wypadku dramatu o Don Juanie
na plan pierwszy wybija sie problematyka etyczna. Osadzajgc utwor Rittnera
na tle tradycji uje¢ tego bohatera, monografistka stwierdza, iz dramaturg ,wpi-
sal imie stynnego uwodziciela we wspoétczesny kontekst, zgodnie z moderni-
styczna konwencja i ukazat go jednoczes$nie w realistycznych dekoracjach” (s. 92).
Ciekawie wypada nawigzujaca do Joségo Ortegi y Gasseta propozycja przypisa-
nia Don Juanowi ,negatywnego heroizmu” (s. 94), negacji, ktéra nabiera sensu
afirmacji ideatu. Brzozowska rozpatruje przypadek bohatera w konteks$cie prze-
mian obyczajowych XIX wieku, siega tez do powie$ci Paula Bourgeta i do prac
Sgrena Kierkegaarda, przekonuje, iz ujecie Rittnera to ,wersja legendy przyzna-
jaca prymat §wiadomosci, intelektualnej kontroli pozadania” (s. 96). Jak stwier-
dza, ,odtworzenie demonizmu zmystéw wymaga zonglerki estetykami” (s. 101).
To swego rodzaju usprawiedliwienie - zwtaszcza wobec zarzutéw recenzentéow
Don Juana - niejednoznacznego efektu teatralnego. Tu zreszta jakby zabrakto
autorce pelnego przekonania o sile twdrczego eksperymentu Rittnera i - we-
dtug mnie troche wbrew sobie - konstatuje w zakonczeniu sztuki draznienie

»,anachronizmem maeterlinckowskich nastrojow” (s. 112). Notabene nazwisko to,
przywotywane przez badaczy literatury i dramatu zwykle z aprioryczng nie-
checia, domagatoby sie nareszcie wyjecia spod postponujacych wyrokéw Sta-
nistawa Brzozowskiego - o tym, ze warto te sady rewidowa¢, badz po prostu
pomijaé, przekonuje Karolina Czerska, autorka pracy Tadeusz Kantor i Maurice
Maeterlinck. Dramaturgie istnienia (Krakéw 2019).

0d rozwazan na temat roli komedii w poczatkach XX wieku i samo$wiado-
mosci Rittnera w tym zakresie rozpoczyna sie kolejne studium Lato, czyli ostat-
nie dni starej Europy albo nowoczesny teatr uczué. Z namystu autorki nad kwe-
stiami jezyka i stylu, szczeg6lnie tymi odbitymi w zwierciadle obserwacji re-
cenzentéw sztuki z 1913 roku, wynika teza, iZ dramaturg ,wiernie oddat klimat
kosmopolitycznego towarzystwa w strojach z przetomu wiekéw” (s. 121), wydo-
byt dysharmonijno$¢ nowoczesnych relacji spotecznych. W dynamice konfliktu
dramatycznego, jak i w didaskaliach zawierajacych rozbudowane, wielopozio-
mowe instrukcje sceniczne, zawart oryginalng diagnoze wspétczesnej sobie oby-
czajowosci i moralno$ci oraz ocene kondycji kultury. ,Wprowadzane rekwizyty
oddaja nietrwato$¢ $wiata i jego przyziemnos$¢” (s. 128) - komentuje Brzozow-
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ska, co wsp6tbrzmi z przekonaniami bohatera monografii o nieadekwatnosci
tragedii jako gatunku do jego epoki. Uwage badaczki przyciagaja rowniez od-
notowane przez Rittnera przejawy ,kultury masowej, ,merkantylizacji i ame-
rykanizacji miedzyludzkich wiezi”, ,mody i wystudiowanych - cho¢ nierzadko
naiwnych - gestéw” (s. 128). Spostrzezenia te prowadza do wniosku o przyna-
leznosci §wiata Rittnera do ,budzacej sie dwudziestowiecznoSci, jeszcze nie-
sprecyzowanej, raczej niegroznej, oswajanej przez ciggte udawanie” (s. 128).
Mentalny i emocjonalny pejzaz cztowieka w Lecie oddala 6w utwér od miesz-
czanskiej farsy, a sytuuje blizej Witkacego, cho¢ tez Czechowa, niejednokrotnie
w monografii przywolywanego.

Nastepne studia omawiajg ,dramaty o tworzeniu, o sztuce teatralnej, o sile
wyobrazni, ale i o konformistycznej przecietno$ci, popadaniu w banalnos¢” (s. 139).
Drwina i melancholia. O ,,Cztowieku z budki suflera” dotyczy dramatu o ,przezy-
waniu teatralnosci [...], ktére przekracza ramy sceny” (s. 143), a wiec stanowi
Rittnerowskie ujecie arcymtodopolskiego kompleksu zagadnien. Sabina Brzo-
zowska z ostroznoscia, ale i z przekonaniem wskazuje mozliwos¢ odniesienia
padajacych w Cztowieku z budki suflera kwestii do fraz z Wyzwolenia Stanistawa
Wyspianskiego, dostrzega parodystyczne nawigzania do mtodopolskich form
misteryjnych (s. 148). Nie pomija kwestii autobiograficzno$ci, $cisle zwigzanej
z problematyka artystowska. O metateatralnym charakterze jednej z pézniej-
szych sztuk traktuje studium Opium nieszkodliwe teatru, czyli ,Tragedia Eume-
nesa”. Sztuka ukazuje w antycznym kostiumie ,ponadczasowy charakter kolizji
miedzy zyciem duchowym artysty a prawami rzeczywistos$ci” (s. 161). Tytutowe
okreslenie ,tragedia” zostato uzyte przez Rittnera ironicznie, dramaturgowi nie
zalezato na uwiarygodnieniu scenicznej iluzji, przeciwnie - jak podkresla Brzo-
zowska - zawsze ,gtosit apoteoze teatru i umownosci” (s. 167). Jako wazny kon-
tekst tego powojennego juz utworu badaczka wskazata artykut O snach i bajkach
z 1909 roku, w ktérym Rittner dobitniej niZ wcze$niej gtosit - powotujac sie na
powie$¢ Alfreda Kubina Po tamtej stronie - prawo artysty do kreowania wta-
snego $wiata, w czym ustyszeé¢ mozna ,gtos o radzeniu sobie w odczarowanej
rzeczywisto$ci pierwszych dekad XX wieku: buchalteryjnej, industrializujacej
sie, pragmatycznej i unaukowionej” (s.168). W interpretacji tej pominietej w edy-
cji Raszewskiego sztuki monografistka szczegélnie wyeksponowata przynalez-
nos$¢ Rittnera do Mtodego Wiednia. Studium Pod znakiem Burgtheater. ,0Ogréd
mitosci” moéwi o ,najgorszej” sztuce Rittnera, ,nie tylko zdaniem Raszewskiego”
(s. 189), z ktéorym Sabina Brzozowska zdaje sie tu w pelni zgadza¢. W tym wy-
padku wyobraznie dramaturga przemogta ,pokusa poetycznosci, fantazji, ro-
mantyzmu”, w rezultacie powstata ,cukierkowa maskarada” - bez cienia ,me-
tateatralnos$ci” (s. 190), ktéra w innych estetycznie kontrowersyjnych sztukach
okazywata sie znamieniem twérczej wynalazczosci.

Studium ostatnie Satyra cudzej wolno$ci, czyli,,Wrogowie bogaczy” odnosi sie
do kwestii politycznego zaangazowania dramaturga. Unikajacy tej tematyki au-
tor pod wptywem rewolucji w Rosji i bolszewickiego najazdu na odradzajaca
sie Polske napisat dwie powies$ci: Duchy w miescie i Miedzy nocq a brzaskiem,
przypomniane w 1995 roku w edycji Jacka Trznadla jako ,powiastki filozoficzne
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o ustroju totalnym” (s. 214). Ocena dramatu Rittnera wypada stabiej, jednak Sa-
bina Brzozowska przyznaje zasadniczg trafnos$¢ diagnozie Rittnera i dostrzega
konsekwencje postawy tworczej. ,Autor zaréwno tragizm, jak i potworno$¢ re-
wolucji - pisze monografistka - rozbroit zdystansowaniem i nacechowaniem
groteskowym sytuacji mieszczacych sie w granicach realizmu, opisujgcego hi-
storyczny determinizm i poczucie beznadziejnosci” (s. 218).

Sekwencje studiéw o Rittnerze, zakonczong prezentacjg zderzenia pisarza
z materig historycznej aktualno$ci uzupetnia aneks. Zanim oddam gtos Rittne-
rowi — tak brzmi tytut krétkiego wprowadzenia do niewielkiej, ale bardzo in-
teresujacej dla czytelnika antologii artykutéw dramaturga. Sabina Brzozowska
zdecydowata, by ostatnie stowo nalezato do jej bohatera, ,wytrawnego teatro-
mana i wnikliwego recenzenta”, felietonisty rysujacego ,kawatek pejzazu kul-
turowego nie tylko Austro-Wegier” (s. 234), autora wypowiedzi programowych,
pominietych niestety w znanej od lat, opracowanej przez Irene Stawinska My-
Sli teatralnej Mtodej Polski. Znajdujg sie tu publikacje Rittnera po$wiecone zja-
wiskom wtasciwym dla wiedeniskiego zycia teatralnego, jak i znanym u nas, ale
przedstawionym z nieco innej pespektywy. Wreszcie fragmenty programowe
dopetniajg wizerunku twércy modernistycznego, wiedenczyka, artysty mtodo-
polskiego o oryginalnym, intrygujacym obliczu.

Tadeusz Rittner niewatpliwe znalazt w Sabinie Brzozowskiej monografist-
ke dociekliwa, znakomicie przygotowang do zrewidowania dotychczasowego
obrazu jego dorobku dramaturgicznego. Dorobek ten zostat na nowo sproble-
matyzowany, uwolniony spod presji nietrafnych schematéw, zaprezentowany
w odkrywczych kontekstach jako wazki materiat do dalszych przemyslen. Uje-
cie nie ma charakteru zamykajgcego przedmiot w statycznej formule - rozpo-
znany rodzaj talentu literackiego i samo$wiadomosci twérczej Rittnera docze-
kat sie stosownej dla siebie naukowej narracji. W problemowej konstrukcji pra-
cy, w jej jezyku, dialogujacym z jezykiem bohatera, krytykéw i recenzentéw
z epoki, badaczy, podkresli¢ trzeba dyscypline, $cisto$¢, ale tez elegancje i lek-
kos$¢ zapewniajace przyjemnos$¢ lektury. Ksiazka w swoim niezbyt obfitym ma-
teriale ilustracyjnym dyskretnie uobecnienia §wiat scenicznych realizacji sztuk
Rittnera, uwieczniony na fotografiach - pocztéwkach. Wreszcie - w centrum
jest przeciez tworca mtodopolski - starannie przemys$lana i ze smakiem zapro-
jektowana oktadka wiele méwi o charakterze publikacji...
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RITTNER AFTER SABINA BRZOZOWSKA

ABSTRACT
The monograph Dramaturgy of Tadeusz Rittner. Revisions presents in a new light the
dramatic oeuvre of the Young Poland author, who worked in Vienna and wrote in Polish
and German. The author frequently polemicises with the critical assessments of Zbig-
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niew Raszewski, an editor and researcher who saw Rittner’s work as inconsistent, com-

promising with the public’s taste and detached from his own artistic temperament. Sa-

bina Brzozowska shows the important role of irony and conscious experimentation in

dramas written by the Young Poland playwright. She interprets creative intentions and

reveals the pursuit of a modernist artist. Eight studies that shed light on each other are

supplemented by an appendix with a selection of columns and programmatic articles by
the protagonist of the book.
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