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Bogdam Balcer, Jam Machmilk, Jam Sitek, Zpradiizjew Rozto-
cza na Ziemi Zamojskiey, (z aneksami Wiieskawia Komana, Henryka Manszaczaka
i Krystyny Bafagt), Instytut Archeologii i Ethologii Polskiej Akademii Nauk, Kra-
kéw 2002, ss. 230, 126 rycin, 14 fotografiil.

Punktem wyj$cia pracy B. Balcera, J. Machnika i J. Sitka jest kolekcja zabyt-
kéw pradziejowych i wczesnoSredniowiecznych pochodzgcych z okolic Bondy-
rza na Roztoczu Tomaszowskim, gromadzomych przez J. Sitka od 1953 roku.
Materialy te pozytywnie odznaczajq si¢ na tle wielu zbioréw przedmiotéw znale-
zionych na powierzchni, czesto odkrytych przypadkowo w nieustalonych oko-
licznosciach. Wigkszo$¢ opisanych w pracy zabytkOw zaopatrzona jest w odpo-
wiednig dokumentacje terenowg umozliwiajacq ich lokalizacje. Dotyczy to tak
przedmiotéw pojedynczych jak i skupisk zabytkéw. W drugim wypadku zgrupo-
wania materiatéw rejestrowane na powierzchni byty zbierane osobno. Taki spo-
s6b gromadzenia kolekcji, z rozdzielaniem nawet niewielkich skupisk zabytkéw
jest szczegolnie wazny. Eliminuje w znacznym zakresie mozliwoéci zmieszania
pozostatosci osadnictwa z rdznych okresow, zas sam sposob pozyskania materia-
tow zgodny jest z ogolnymi zatozeniami penetracji powierzchniowe;j.

Omawiana publikacja sktada si¢ z czterech czesci. Podstawajest opracowanie
B. Balcera, J. Machnika i J. Sitka. Jego tytul firmuje calg ksiazke. Jak zaznaczo-
no we ,,Wstepie”, powstato ,,w ramach wspé6tpracy trzech autoréw” (s. 9), przy
czym zabytki krzemienne opracowat B. Balcer a inne Zrédta ruchome — J. Mach-
nik. Opis lokalizacji stanowisk jest dzietem J. Machnika i J. Sitka. Og6lng inter-
pretacje materiatow wykonat J. Machnik przy wspétudziale B. Balcera. Ksigzka
zawiera trzy aneksy. Pierwszy, autorstwa W. Komana poswigcony jest oméwie-
niu wynikéw sondazowych badah wykopaliskowych na stanowiskach w Dolince
Blizowa i dolinie Wieprza miedzy miejscowos$ciami Hutki Namule i Guciéw.
Drugi, piéra H. Maruszczaka dotyczy stosunkéw fizjograficznych na Roztoczu.
Aneks trzeci, przygotowany przez K. Batage zawiera analize szaty roslinnej i;jej
zmian na Roztoczu Tomaszowskim w holocenie w kontek$cie osadnictwa i go-
spodarki cztowieka. Ksigzke ilustruje 125 rycin, z czego 73 jest zamieszczo-
nych w podstawowym opracowaniu i odpowiednio 43, 6 i 3 w aneksach, 26 tabel
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w opracowaniu podstawowym oraz 14 barwnych fotografii (10 w epragewaniu
podstawowym i 4 w aneksie 2). Kazda z czgéci ksiazki opatrzona jest stosowna
literatury oraz streszczeniem w jezyku amgielskim.

Opracowanie B. Balcera, J. Machnika i J. Sitka sklada sig z ezterech glow-
nych rozdziatéw podzielonych na mniejsze czeéci. W pierwszym (,,Wstep™) omé-
wiono stan badar nad pradziejami Roztocza, dokonano krotkiej charakterystyki
#rodet archeologicznych wykorzystanych w pracy, zasygnalizowano réwniez pro-
blematyke aneksow.

Szczegbtows prezentacje zabytkow z kolekeji zgromadzonej przez J. Sitka
zawiera rozdziat drugi pod tytutem ,Materialy”. Stanowiska oméwiono w ukla-
dzie regionalnym, najpierw z Dolinki Blizowa, w nastepnej kolejnoci ulokowa-
ne w Dolinie Wieprza od Hutki Namule do Guciowa oraz z suchej dolinki od
Hutek do Huciska. Osobno zaprezentowano materialy o nieustalonej lokalizagji
ofaz pozostatoéci odkryte w trakcie uzupetniajacych badan powierzchniowych
przeprowadzonych przez Autoréw opracowania (s. 11). Gruntownej analizie
typologiczno-chionologiczno-kulturowej poddano wszystkie kategorie Zrodet ru-
chomyech. Wiekszos¢é materiatow taczy si¢ z mlodsza epoka kamienia (kultura
pucharow lejkowatyeh, kultura ceramiki sznurowej, niektore zabytki krzemienne
nawiazuja do kultury amfor kulistych). Liczne sq pozostatosci datowane na po-
gzatkowe okresy epoki brazu (kultura mierzanowicka i kultura trzciniecka). Ko-
lekeje uzupetniaja materiaty w rézayeh faz srednlowiecza. Zdecydowana wigk-
§20856 zabytkéw zgremadzonyeh przez J. Sitka stanowia przedmioty krzemienne:
pecZynajae 6d réznege redzaju peprodukeyjnege materiatu odpadowego (w tym
pétwytwery narzedzi), peprzez formy getowe po narzedzia wyeksploatowane
1 ih fragmenty. Zbiery z peszezegélayeh sianewisk eméwione wedtug jednoli-
tege schematu uwzgledniajae lekalizaeje, inwentarz (zabytki gliniane, kamien-
ne, krzemienne itd.) efaz przynaleznesé kulturewa. Ostathi z wymienionych ele-
MERtGw Spisy stesewany jest dwejake. W wypadku fragmentow Raczyi, z uwagi
R ezeste wislakulturawy eharalier stanswisk, przy kazdyt episywanyrm ulam-
kd Umieszez8A8 informacie o jegs praynalesnesel kuliurewej Gesli dato sie ja
ystali). 1naeze] ma sig rzeez W stosunky de Materiatdw kzemiennyeh. Tutaj
kwalifikacja chronalogieze-kuliuiowa agranieza sig do wskazania przynalez-
RBsE! ;KHItHrOWS-przemystowel®. Eharakierystyezne utammlki Raczyh oraz wiele
Broedmisiaw Krzemiennyeh | wykenanyeh ze skat niekrzemionkewyeh zastate
2aprezentowanych na rysunkach: Pazye)s iopegrafiezna stanawisk zilustrowans
stosewhymt Mapami: Opis Ralliczniejszyeh Zbioraw przedmiotow kezemiennyeh
HzHp&iniBng zestawieniam taBelaryeznymi | wykresami ilustrujacymi iR strule
THFE SHreWEswa | typsisgiezna:

Rozdziat trzeci opracowania B. Balcera, J. Machnika i J. Sitka zawiera anali-
ze materialéw. Jej pierwsza cze$¢ poswiecono zabytkom glinianym (fragmenty
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naczyn i przesliki). Te kategorie Zrodet analizowano w ukladzie chronologicz-
nym od kultury pucharéw lejkowatych poczynajac na ceramice z wczesnego Sre-
dniowiecza i o nieustalonej przynaleznosci kulturowo-chronologicznej konczac.
Cze$¢é druga tego rozdziatu dotyczy zabytkéw kamiennych. Analizie poddano
topory, siekieromioty, narzedzia motykowate, siekiery, kamienne zarna, plyty
szlifierskie, thuki i rozcieracze. Kolejny podrozdziat poswiecony jest zabytkom
krzemiennym. T4q kategorie zrodet badano w kilku aspektach. Rozwazania rozpo-
¢zyna analiza surowcowa materialéw. Zidentyfikowano zabytki wykonane z ,,lo-
kalnyeh” krzemieni kredowych (potudniowo-wschodnii i narzutowy), krzemieni
Z reglonu swietokrzyskiego (swieciechowskiego, pasiastego, kizemionkowskie-
go, ozarowskiego i czekoladowego) oraz zrobione z obsydianu. Niektérych przed-
iotéw file udato sie sklasyfikowaé pod wzgledem surowcowym. Nastepna cze$é
fozwazan obejmiuje badanla prowadzone pod katem typologicznym. Najpierw
analizewano surowiaki, pozostatosci produkeyjne 1 péisurowiec, naste¢pnie
w kolejnosei takiej jaka zajmuiig na przedstawionej na poczatku podrozdziatu
lisele typologicznej (s. 110) — narzedzia. Poedsumowaniem studiéw analitycz-
fiyeh nad materiatami krzemiennyeh jest proba ustalenia ich chronologii 1 przy-
faleznesei kulturowo-przemystowej oraz ogélna charakierystyka wytworczosel
krzemieniarskiej w neelicie 1 wezesnym okresie epoki brazu w badanej czescl
Roztocza. W analizowanyech zbierach zidentyfikewane elementy schytkowepa-
leslityezne (taka ieh interpretacja fie jest jednak zdaniem B. Baleera pewna),
mezelityezne, wezesneneolityezie, przemystu krzemiennego kultury lubelske-
wotyfiskiej seramiki malewanej, Matopelskiege przemystu krzemiennege kul-
tury puchardw lejkewatyeh z elementami starszymi, narzedzia 6 eechach wytwe-
Fow przemystu giereekiege kultury amfer kulistyeh, elementy peludniowege
przemystu krzemiennege kuliury eeramiki szaurewej eraz przemystu miefzane-
wieliege.

Osobno oméwiono jedyny w kolekcji J. Sitka zabytek kosciany (topor z rogu
jelenia) oraz zabytki Zelazne tj. topory-tasaki, groty oszczepdw, groty strzat do
huku, przedmiot nozowaty, betty strzal do kusz. Czg$é z tych przedmiotéw cha-
rakteryzuje sie specyficzng forma. Topory-tasaki nawiazuja do podobnych przed-
miotow tatarskich. Dla grotow oszczepdw i strzat do tuku wskazywane sa réw-
niez nawigzania do wczesnosredniowiecznych i Sredniowiecznych materiatéw
ze step6w euroazjatyckich natomiast przedmiot nozowaty nawigzuje do okazow
z potudniowej Syberii i stepow euroazjatyckich z V-II w p.n.e. (s. 138, 139).

Opracowanie B. Balcera, J. Machnika i J. Sitka koriczy rozdziat pt. ,,Wnioski
og6llne”. Skiada sie z czterech czesci. W pierwszej (,,Podziat chronologiczno-
kulturowy materiatu Zrédtowego i stanowisk.”) szczegétowo omoéwiono po-
zostato$ci kolejnych etapéw zasiedlenia tej czesci Roztocza (w rozwazaniach
wykorzystano materiaty z kolekcji J. Sitka oraz rezultaty uzupehiajacych badan
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powierzchniowych i badan sondazowych). Wyznacza je osadnictwo kultury
pucharéw lejkowatych, kultury ceramiki sznurowej, kultury mierznowickiej, kul-
tury trzcinieckiej i z wezesnego $redniowiecza. W wypadku kazdej z rejestrowa-
nych tutaj kuiltuwr wskazano, ma il stanowiskach zargjestrowano pozostatosci asadH-
nictwa oraz jaki mialy charakter (np. gdzie w trakcie badan wykopaliskowych
natrafiono na obiekty). Odnotowano tak?e w jakich proporcjach na stanowiskach
rejestrowano materiaty ré2nych kultur. Sformutowano ogélne wnioski o chrono-
logii poszczegolnych etapéw zasiedlenia tego terenu. Wskazano i podkreslono
fakt, ze w analizowanych zbiorach nie natrafiono na materiaty kultur tuzyckiej
i przeworskiej. W dalszych czesciach tego rozdziatu podj¢to probe zarysowania
proceséw osadniczych i gospodarczych w pradziejach i wezesny $redniowie-
czu na Roztoczu Tomaszowskim. Podstawa rozwazah byty zrodta archeologicz-
ne oraz informacje o srodowisku naturalnym. Uwagi formutowano nawigzujac
do obrazu osadnictwa w pobliskich regionach, gtéwnie na Roztoczu Rawskim.

Druga cze$¢ omawianej ksigzki zawiera trzy aneksy. Pierwszy z nich
pt. ,,Wstepne wyniki sondazowych badan wykopaliskowych w Dolince Blizowa
i w dolinie rzeki Wieprz na odcinku pomiedzy miejscowosciami Hutki Namule
— Guciéw na Roztoczu Tomaszowskim™, autorstwa W. Komana, dotyczy rezul-
tatéw sondazowych badan wykopaliskowych na wybranych stanowiskach w Do-
lince Blizowa i w dolinie Wieprza. Pracami objeto 11 stanowisk archeologicz-
nych. Nie zarejestrowano tam sladéw kultur wczesnoneolitycznych. Najliczniej-
sze pozostatosci wiazg sie z osadnictwem kultury pucharéw lejkowatych. Poza
duzymi zbiorami zabytkow ruchoemych, na kilku stanowiskach odkryto slady
konstrukeji osadowych (s. 203). Zdecydowanie mniej bylo materiatow kultury
faierzanowickiej, natomiast czesto rejestrowano pozostatoéci osadnictwa nieco
mtodszego, zwlazanego z kulturg trzeinieeka. W trakcie badar sondazowych nie
fiatrafionio na materiaty kultury tuzyckiej i przeworskiej. Niezbyt liczne sq pozo-
statosci osadnictwa z wezesnego srednilowiecza. Wieksza i110s¢ materiatow (ok.
15% wszystkich zabytkow ruchomyeh) datuje sie dopiero na okres nowezytay,
gtownie XVIII-XIX w.

Autorem aneksu 2 pt. ,,Osobliwo$ci stosunkéw fizjograficznych Roztocza
i ich znaczenie dla dziatalnosci czlowieka w czasach prehistorycznych i we wcze-
snym $redniowieczu” jest H. Maruszczak. Ta cze$¢ ksigzki dotyczy stosunkéw
fizjograticzmyath Roztocza rozpatrywanych pod katem znaczenia r6znych skiad-
nikéw $rodowiska naturalnego dla osadnictwa i gospodarki w pradziejach i wcze-
snym sredniowieczu. Dokonano tu przegladu podstawowych jednostek podziaty
fizyczno-grogiafitzneggo w aspekcie rzezby terenu, geologii, wéd podziemnych,
wskazano na pionowe zréznicowanie stosunkow klimatyczaych czemu odpowia-
da zréznicowanie szaty roslinnej. Rozwazania szczegétowe rozpoczeto od omo-
wienia budowy geologicznej | rzezby Roztocza Tomaszowskiego. Wazna w stu-
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diach nad osadnictwem jest problematyka stosunkéw hydrograficznych (roz-
dziat 3 Aneksu 2). W tej czesci H. Maruszczak zajmuje si¢ wodami podziemny-
mi i powierzchniowymi oraz Zrodtami. Aneks konczy prezentacja gleb pod ka-
tem ich przydatnodci rolniczej.

W aneksie 3 pt. ,,Przemiany szaty roslinnej Roztocza Tomaszowskiego w ostat-
nich 12 000 lat”, K. Balaga omawia stosunki florystyczne na Roztoczu Toma-
szowskim w pdznym glacjale i holocenie. Podstawg rozwazan jest diagram
pytkowy ze stanowiska Krasnobréd oraz diagramy z Tarnawatki i Kosobudow
(s. 223). Szczegblng uwage poswieca sladom dziatalnosci cztowieka uchwytnym
w strukturze i kompozycji zbiorowisk roslinnych, w tym pytkom zbdz.

Omawiana ksigzka jest chyba pierwszym studium, ktérego punktem wyjscia
i inspiracja byly tak specyficzne Zrddta archeologiczne jak materialy powierzch-
niowe pochodzace z prywatnej kolekcji. Pokazano tutaj, iz tego typu materialy,
wsparte danymi pozyskanymi w trakcie systematycznych badahn powierzchnio-
wych i prac wykopaliskowych oraz informacjami o §rodowisku naturalnym moga
stanowié pelnowartosciowe Zrodia do rozwazan ciwomologiczno-kulturowych,
osadniczych i gospodarczych.

Omawiana ksigzka zawiera wiele ustalei waznych dla problematyki osadni-
czej Roztocza. Na podstawie rozmieszczenia stanowisk wzgledem niektérych
elementéw $rodowiska okreslono podstawowe preferencje w zakresie lokowania
osad kultury puchardw lejkowatych, kultury mierzanowickiej i kultury trzciniec-
kiej na tym terenie. W rozmieszczeniu stanowisk mozna odczyta¢ specyfike re-
gionalna w tym zakresie. Badajac pola rozrzutu materiatow na powierzchni wska-
zano na prawdopodobne zroznicowanie wielkosci osad. Stuszna jest uwaga, ze
potozone blisko siebie stanowiska kultury pucharéw lejkowatych moga byé
W fzeczywistosci pozostatoscia dosé rozlegtych osad. Majac na uwadze i1os¢ ru-
chommego materiatu zabytkowego oraz obeenosé na niektorych, badanych sonda-
Zami stanowiskach pozostatoSei trwatyeh form zagospodarowania przestrzenne-
g6 auterzy sugeruja, iz takie, duze osiedla mogly by¢ zamieszkiwanie przez
stosunikoweo diugi 6zas. Duzym | dtugetrwalym osadem megly towarzyszy¢ osady
fAniejsze eraz krétkotrwale obozewiska (5. 142). Analizujae materiaty KCS wska-
Zane, iz poza pozostateSeiami grebewymi moezemy mieé tutaj de ezynienia i ze
§ladami ebezewisk 1ub (i) matyeh osad (s. 145). Zréznieowane ped wzgledem
wielkesei i dtlgesel okresu zasiedlenia megly byé réwniez osady KT (s. 146).
Z lektury ksiazki wynikaja wazne pytania. jedne z nieh detyezy Braku na ema-
wianym w praey terenie pezestalosel osadnictwa kultury tuzyekiej i kultury prze-
werskiej.

Ksigzka nie jest tez pozbawiona watkéw sklaniajacych do dyskusji. Niektore
z nich maja charakter ogdlny i doczekaly sie juz obszernej literatury. Za taki
uznaje na przykiad problem wydzielanietn w neolicie i wczesnym okresie epoki
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brazu przemystoéw krzemiennych w formie prezentowanej od lat przez B. Balce-
ra, zagadnienia taczace sie z zasadnoscia wydzielania (i okre$lania ich osobnymi
terminami) oraz stosowaniem w opisach i analizie takich kategorii metrycznych
materiatéw krzemiennych jak mediolit, submediolit i submakrolit czy tez niekté-
re kwestie (Aneks 3) zwigzane z interpretacja diagramow pytkowych pod katem
osadnictwa i gospodarki cztowieka pradziejowego. Te uwagi w Zadnym stopniu
nie zmniejszajajej ciezaru gatunkowego. Dodam, Ze praca pozbawiona takich
cech nie bylaby dla mnie atrakcyjna.

Ksigzka ,,Z pradziejow Roztocza...” jest pracq szczegdlna. Pokazuje, Ze po
pierwsze luzne znaleziska moga stanowi¢ petnowartosciowe Zrodia archeologicz-
ne, po drugie, tego typu zbiory moga by¢ inspiracja i punktem wyjscia powaz-
nych, interdyscyplinamych studiéw nad osadnictwem, gospodarka i srodowiskiem
naturalnym oraz réznorakimi zalezno$ciami miedzy tymi systemami. Ponadto,
0 czym nalezy pamigta¢, rozprawa B. Balcera, J. Machnika i J. Sitka dotyczy
terenu, ktéry do tej pory pozostawat poza gtéwnymi strefami zainteresowan ba-
daczy pradziejow, zaniedbanego pod wzgledem archeologicznym. W tym sensie,
zfakomicie wzbogaca wiedzg o pradziejach nie tylko Roztocza, ale terenu znacz-
file wigkszego.

Andirzeyj Pelisiak
Imstyrat Archeologii Uniwersytetu Rzeszowskiego





