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PRZEDMOWA

W ramach problemu Podstawy przestrzennego zagospodarowania kra-
ju (MR.1.28) prowadzone sg badania zespolowe dotyczace podstaw plano-
wania racjonalnej gospodarki ziemig w rolnictwie. Szczegdlne miejsce
zajmuje w nich ustalenie, jak zachowuje sie w przestrzeni i réznicuje
rolnicze uzytkowanie ziemi oraz na ile i w jaki sposob ulega ono wply-
wom réznych czynnikéw, rowniez przestrzennie zroznicowanych. Wyroéz-
niane sg dwie grupy takich czynnikéw: przyrodnicze (siedliskowe) oraz
spoleczno-ekonomiczne. Czynniki grupy pierwszej zasadniczo uzna¢ moz-
na za trwale. Inaczej traktowa¢ wypada czynniki grupy drugiej. W gre
wchodzi przede wszystkim mnogos¢ zjawisk, elementow, faktow itp.,
ktére maja charakter spoteczno-ekonomiczny. Stad zresztg zaréwno trud-
noSci z definicjami, jak i sugestie wielodzielnych klasyfikacji cech albo
roznych uscislen odniesionych do rzeczowego zakresu pojecia. Niemniej
panuje zgodnos$¢ co do tego, ze chodzi o nasilenie obecnosci czlowieka
i roznorakich struktur zbiorowosci ludzkich oraz tworéow i skutkéw ludz-
kiej dzialalnosci — o zjawiska, fakty, elementy antropogeniczne itp.;
chodzi o czynniki nie tylko zréznicowane przestrzennie, lecz takze zmie-
niajgce swe natezenie w czasie.

Uznajemy, ze rolnictwo na okreslonym terytorium musi sie przysto-
sowa¢ do warunkéw przyrodniczych, a zapewne tym bardziej powinno
ono pozostawa¢ w zgodzie z warunkami spoleczno-ekonomicznymi. Jed-
nakze, logicznie rzecz biorge, w gre wchodzi rowniez swiadome ksztalto-
wanie tych ostatnich — poprzez rozbudowe jednostek gospodarczych,
aktywizacje grup tych jednostek i miejscowosci w ramach gospodarki
przestrzennej sensu stricto: w skali mezo lub makro. Totez wazne jest
do wnioskowania o potrzebnych zmianach w spoleczno-ekonomicznych
warunkach rolnictwa rozpoznanie nie tylko odpowiedniego zréznicowa-
nia przestrzennego, lecz takze skutkow okreslonych przedsiewzie¢ w tej
dziedzinie (przede wszystkim w mikroskali). Zamieszczone w niniejszym
zeszycie Dokumentacji Geograficznej dwie prace reprezentuja tematyke
obu tych kierunkéw badan.

Praca Marii Goéralezyk Zréznicownie infrastruktury obszaréw wiej-
skich dotyczy technicznych i spotecznych urzgdzen terenu waznych dla
funkcjonowania rolnictwa. Prace wykonano w Instytucie Slaskim w Opo-
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lu, na podstawie rezultatéw wczesniejszych badan nad zréznicowaniem
cech znamionujgcych gospodarcze zaktywizowanie wojewddztw oraz
strukture agrarng w tych jednostkach (dwie grupy zmiennych, ktorymi
jednoczesnie charakteryzuje sie spoleczno-ekonomiczne warunki rolnict-
wa). Uwzgledniono tu mozliwie najszerszy zakres zagadnienia, wyczer-
pujac w tym celu aktualne — dostepne i specjalnie udostepnione — dane
Glownego Urzedu Statystycznego, ujete wedlug wojewddztw. Stwierdzo-
no, ze rozliczne zmienne mogace charakteryzowac¢ infrastrukture rolnict-
wa wigzg sie SciSle ze zmiennymi znamionujgcymi jego warunki spotecz-
no-ekonomiczne. Totez infrastrukture potraktowano jako funkcje tych
warunkow, a jej przestrzenne zréznicowanie zaprezentowano na tle opra-
cowanej juz wczesniej spoteczno-ekonomicznej regionalizacji Polski. Wy-
niki oméwiono uwzgledniajgc ocene zréznicowanego przestrzennie urzg-
dzenia obszarow wiejskich.

Nawigzanie do spoleczno-ekonomicznej regionalizacji kraju umozliwi-
to autorce usystematyzowanie i w miare szczegolowsg, pogladows i latwo
czytelng prezentacje zréznicowania infrastruktury obszaréw wiejskich,
a na tej podstawie nietrudno juz o lokalizacje inwestycji wymaganych
p:zez rolnictwo.

Odmienny charakter ma praca Bronistawa Goérza z Instytutu Geografii
Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Krakowie. Dotyczy ona skutkow kon-
kretnego przedsiewziecia z zakresu tzw. urzgdzania terendéw rolniczych
w skali jednej wsi: komasacji gruntow w Jablonce na Orawie. Grunty
poddane komasacji byly rozdrobnione i rozproszone. Komasacja miata
charakter zdecydowany i odpowiednio wydatnie poprawila ksztalt roz-
logu ziemi gospodarstw indywidualnych. Gospodarcze skutki scalania ba-
dano metoda ankietowg po uplywie dostatecznie dlugiego czasu — po to,
aby na ich identyfikacje juz nie wplywatly eksplozje namietnosci rolni-
kow, ktorych stan posiadania zostal radykalnie zmieniony w drodze jed-
norazowego i krotkotrwatego zabiegu. Omowienie przedmiotu, cho¢ ma
charakter monografii (w zarysie), kryje w sobie jednak ustosunkowanie
sie autora do problemu komasacji i dzialan jej podobnych (np. meliora-
cji wodnych) w ogole. We wprowadzeniu do przedmiotu znajdujemy
szkic poswiecony problemowi poprawy ksztaltu rozlogu ziemi rolniczo
uzytkowanej w skali kraju i w ujeciu przestrzennym. Zarys monografii,
dzieki temu, ze ujmuje wplyw komasacji na organizacje i rezultaty pro-
dukcji rolniczej, nalezy do takich prac, jakie pozwalajg nam na wywa-
zony poglad o zakresie potrzeb przeprowadzenia tego radykalnego i ko-
sztownego zabiegu w skali kraju i regionow.

Joézef Goralczyk
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MARIA GORALCZYK

ZROZNICOWANIE INFRASTRUKTURY
OBSZAROW WIEJSKICH

WSTEP

W pracaclr poswieconych identyfikacji i charakterystyce czynnikow
réznicowania produkcji rolniczej w przestrzeni wyroézniano dotychezas
warunki przyrodnicze (siedlisko) oraz spoleczno-ekonomiczne (pomijano
warunki ogoélnoekonomiczne uznajgc, ze zasadniczo nie sg one zréznico-
wane przestrzennie). Wykazano przy tym, ze czynniki obu rozpatrywa-
nych grup wywierajg istotny i wyrazny wplyw na organizacje produkeji
rolniczej oraz na cechy znamionujgce produkcyjnosé rolnictwa (J. Go-
ralezyk 1967, 1977, 1980; M. Goralczyk 1980). Kladziono tez nacisk na

fakt, ze owe czynniki sg obiektywne — z punktu widzenia rolnikéow,
cho¢ w rézinym zakresie ulegajg zmianom w czasie i przestrzeni, a zmia-
ny te majg charakter antropogeniczny — powoduje je, badz wywoluje,

dziatalnosé ludzka.

Wyniki badan nad oddzialywaniem warunkéw spoleczno-ekonomicz-
nych na produkcje rolniczg same przez sie nasuwajg kwestie: o ile czyn-
niki te mozna by ksztaltowaé Swiadomie, by stymulowaly rozwéj pro-
dukcji rolniczej? Pytanie to wynika m.in. ze spostrzezenia, ze na prze-
wazajace]j czeSci obszaru kraju warunki te nie sg dla produkeji rolniczej
korzystne i nie sprzyjajg ozywianiu dzialalnosci rolnikéw, a nawet ogra-
niczajg ich aktywnos¢. Podkreslenie tego aspektu uzasadnia pewne zmo-
dyfikowanie samego przedmiotu badawczego, ktorym byly dotychczas
warunki spoleczno-ekonomiczne. Czynng postawe podmiotu gospodaru-
jacego — rzeczywistg i wymagang — lepiej oddaje pojecie i termin ,,in-
frastruktura”, gdyz (niezaleznie od tego, jakie jej elementy bedziemy
bra¢ pod uwage) jest ona efektem dzialalnosci, majgcej polegaé¢ na $wia-
domym i celowym urzadzaniu przestrzeni. Mozna tez chyba moéwié o in-
frastrukturze rolnictwa (C. Mejro 1980) ze wzgledu na specyfike jego
wymagan, podobnie jak méwimy o infrastrukturze obszaréw wiejskich —
gwoli podkreslenia autonomicznosci i wagi problemu ich urzadzania
w przestrzennym zagospodarowywaniu kraju i poszezegélnych regionow.

http://rcin.org.pl
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Zasadniczym celem pracy jest opis zréznicowania infrastruktury rol-
nictwa na obszarze Polski. Wigze sie z tym, z racji pewnego novum me-
rytorycznego, szereg celow i zadan czastkowych, jak:

— wybor i zestawienie zmiennych, ktéorymi mozna charakteryzowac
w sposob bezposredni bgdz posredni infrastrukture rolnictwa okreslonej
jednostki przestrzennej — tutaj kraju albo wojewédztwa;

— uporzadkowanie tych zmiennych pod katem poznawczym i w zwigz-
ku z uzyciem ich do opisu przestrzennego zrdznicowania infrastruktury
rolnictwa;

— wybdr i opis metody prezentacji zréznicowania infrastruktury;

— prezentacja opisu liczbowego i komentarz do jego szczegodlnie in-
teresujgcych fragmentow.

"-'[[p./ | rq.pl




¢ METODA BADAN

Praca Scisle nawigzuje do badan nad przestrzennym zréznicowaniem
spoteczno-ekonomicznym warunkéw rolnictwa na obszarze Polski (M. Go-
raleczyk 1976, 1979) i jest ich kontynuacjg. Z tego wzgledu za wskazane
uznano wykorzystanie rezultatow tych badan do opisu zrdéznicowania in-
frastruktury rolnictwa. Szczeg6lng wage przywigzano do meritum cha-
rakterystyki spoleczno-ekonomicznych warunkéw rolnictwa w poszeze-
golnych wojewoddztwach. Cechy, ktorymi opisujemy te warunki w jed-
nostkach przestrzennych, wigzg sie Scisle ze zmiennymi przyjmowanymi
do badania infrastruktury sensu stricto, mogg stuzyé¢ charakterystyce in-
frastruktury sensu largo. W badaniach tych spoleczno-ekonomiczne ce-
chy rolnictwa zwiekszaja znaczenie poznawcze badz diagnostyczne wielu
zmiennych, w przypadkach szczegolnych stanowig ich substytuty. Wy-
korzystano tutaj rowniez typologie spoleczno-ekonomiczng i ogolng re-
jonizacje wojewodztw jako narzedzie systematyki i nieodzownej synte-
zy opisu zroznicowania infrastruktury rolnictwa. Infrastrukture rolnictwa
traktujemy nie tylko jako podsystem, lecz takze jako funkcje zréznico-
wanych warunkow spoteczno-ekonomicznych rolnictwa.

MATERIAL BADAWCZY

Podstawowym materialem badawczym w prezentowanym studium
byly dane spisowe z oficjalnej sprawozdawczosci zebrane i opracowane
przez Glowny Urzgd Statystyczny (Ludnos¢c... 1980; Rocznik Statystycz-
ny 1979...; Wyniki... 1981; Wyposazenie... 1978). Wiekszosé informacji do-
tyczacych ludnosci w podziale na szczegolowe kategorie spoleczno-zawo-
dowe, w tym uzytkownikow gospodarstw indywidualnych, uwzglednia-
na jest przez GUS tylko w kolejnych narodowych spisach powszechnych
(NSP). Szczegdélng szanse stanowilo tu uprzejme udostepnienie nam
przez te instytucje szeregu aktualnych, a nie publikowanych informacji
oraz kompletu wynikéw badania wyposazenia jednostek administracyj-
nych (do szczebla miejscowosci wigcznie) w podstawowe urzgdzenia, kto-
re to badanie wchodzilo w zakres prac przygotowawczych do ostatniego
NSP w 1978 r. Z tego tez wzgledu komplet zamieszczonych nizej infor-
macji o wojewddztwach odnosi sie w zasadzie do roku 1978.

http://rcin.or



W niektorych przypadkach dysponowano danymi z NSP 1970 i1 1978,
jednolicie zebranymi i opracowanymi, a odniesionymi do obszaru obec-
nych wojewodztw.

Dane dotyczgce liczby i powierzchni gospodarstw w podziale na gru-
py obszarowe dotyczg 1980 r. Ewidencje powierzchni gospodarstw
w takim podziale, rejestrowang uprzednio corocznie (do 1975 r.), GUS
uwzglednil znowu po raz pierwszy w czerwcowym spisie rolniczym
1980 r.

Informacje, ktorymi posiuzono sie w konstrukcji i doborze cech za-
stosowanych w spoleczno-ekonomicznej typologii wojewoddztw, dotycza
roku 1975. Zadanie to wykonano postugujgc sie pierwszymi publikowa-
nymi przez GUS danymi odnoszgcymi sie do obecnego administracyjne-
go podzialu Polski (M. Géraleczyk 1979). Z tamtej pracy w niniejszym
studium zaprezentowano tylko syntetyczne miary taksonomiczne, prze-
cietne dla kazdego z wyodrebnionych rejonow.

SPOSOB OPRACOWANIA ZMIENNYCH

Intencjg badan bylo wykorzystanie dostepnych danych w celu mozli-
wie wyczerpujgcej i systematycznej charakterystyki zréznicowania in-
frastruktury rolnictwa na obszarze kraju. Podstawowym zalozeniem by-
lo potraktowanie kazdego sposrod wojewodztw jako odrebnego, autono-
micznego ukladu osadniczo-gospodarczego. Formalnie uzasadnia to
przyjecie w charakterystyce wszystkich wojewddztw analogicznych
wskaznikow opisu zjawisk (natezenia, dynamiki, struktury, koncentra-
cji), a w przypadku prezentacji wyposazenia miejscowosci w podstawo-
we urzadzenia — udzialu wsi uprzywilejowanych w ich ogélnej liczbie.

W rozwigzaniach formalnych opracowanego materiatu liczbhowego wy-
korzystano dotychczasowe doswiadczenia i spostrzezenia uzyskane w ba-
daniach nad spoleczno-ekonomicznymi warunkami gospodarki rolniczej
na obszarze kraju wedlug bylych powiatéw i obecnych wojewodztw
(M. Goralezyk 1976, 1979), nad zwiazkami miedzy tymi warunkami a or-
ganizacjg produkcji rolniczej (M. Goralczyk 1980) oraz nad formami
i zmianami w czasie struktury obszarowej gospodarstw indywidual-
nych (M. Goéralezyk 1972). W rozwigzaniach przewidziano przydatnose
prezentowanego materialu nie tylko do charakterystyki przestrzennego

zroznicowania zjawisk, lecz takze do analizy zwigzkéw zachodzgcych

miedzy nimi. Celowi temu sluzyla selekcja obszernego materiatu liczbo-
wego a takze przejete sposoby konstrukeji zmiennych. W opisie zrézni-
cowania infrastruktury rolnictwa na obszarach wiejskich kraju uwzgled-
niono tylko wyroéznienia istotne.

W przedstawianiu struktury agrarnej uwzgledniono — obok podzia-
lu ziemi pomiedzy rézne, spoleczne formy jej uzytkowania — takze
szczegblowe ujecie struktury obszarowej gospodarstw indywidualnych.

http://rcin.org.pl




Element ten potraktowano jako jeden z kluczowych w charakterystyce
badanego przedmiotu. W prezentacji tej zastosowano niewazone wskaz-
niki koncentracji — obliczone osobno dla rozrzutu liczby gospodarstw
w szeregu jakosciowym i osobno dla rozrzutu zajmowanej przez nie po-
wierzchni. Za kategorie jakoSciowa uznano logiczne uporzgdkowanie
gospodarstw rolnych wedlug wzrastajacej powierzchni. Wyrézniono pieé
klas obszarowych gospodarstw: 0,5—1,9, 2—4,9, 5—9,9, 10—14,9 i po-
wyzej 15 ha powierzchni. W tym przypadku wskaznik koncentracji przy-
biera wartosci w przedziale —0,80— +0,80.

Nalezy wyjasni¢, ze syntetyczna charakterystyka struktury obsza-
rowej gospodarstw klasycznym wskaznikiem koncentracji tzw. wazonej
(opartym na znanym wykresie Lorentza) daje obraz pozorny i prowa-
dzi do falszywych wnioskow. Na jego wartos¢ wplywa jednoczesnie
i jednakowo asymetria rozkladu liczby i powierzchni: w razie wysta-
pienia ujemnej koncentracji liczby gospodarstw — tzn. gdy wiekszosé
ich grupuje sie w klasach o malym obszarze przecietnym — wartosé
wskaznika wazonego wzrasta analogicznie, jak w przypadku wysokiej
dodatniej kencentracji powierzchni — tzn. gdy jej wiekszosé skupiona
jest w klasach o najwiekszym obszarze przecietnym gospodarstwa.
W przypadkach takich podobne wartosci wskaznika koncentracji wazo-
nej utozsamiajg dwie, nawet skrajnie roézne, struktury. Na tej samej
podstawie udowodni¢ mozna, ze w syntetycznej charakterystyce struk-
tury obszarowej i rozdrobnienia gospodarstw przecietna powierzchnia
gospodarstwa jest miernikiem niepoprawnym (M. Goéralczyk 1972). Po-
mimo to wskaZnik ten dotychczas posiada powszechnie uznang wartosé
pogladowa. -

Pewne, wazne novum metodyczne stanowi charakterystyka sieci osa-
dniczej. Zastosowano tu, poza konwencjonalnymi miarami gestosci sieci
(natezenie na jednostke powierzchni), wskazniki struktury liczby jed-
nostek oraz ludnosci w przedzialach wielkosci wsi wedtug liczby miesz-
kancow. W calym kraju przecigtna liczba ludnosci przypadajaca na
jedng wies wynosi 345 osob, przy tym najliczniejsze sa jednostki mate —
ponizej 200 mieszkancow. Udzial ludnosci wiejskiej zamieszkalej w jed-
nostkach liczacych 500—999 oraz powyzej 1000 mieszkancéw istotnie réz-
nicuje poszczegblne wojewodztwa. Zatem do szczegblowego zobrazowania
struktury sieci osadniczej przyjeto cztery przedzialy wielkosci: do 200,
200—499, 500—999, oraz powyzej 1000 mieszkancow. Jako syntetyczna
miare struktury sieci osadniczej uznano niewazone wskazniki koncen-
tracji jednostek i mieszkancow w klasach wielkosci wsi. Wskazniki te,
opracowane dla syntetycznej charakterystyki i typologii struktury ob-
szarowej gospodarstw indywidualnych, sa ogromnie ,czule” na asyme-
tri¢ rozrzutu liczby i masy (powierzchni) w szeregu jakosciowym, dla
ktorego zostaly opracowane. Dla dokladnosci pomiaru wartosci obu wskaz-
nikéw koncentracji wyliczono dla szesciu przedziatéw wielkosei wsi uw-

Y ()
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zglednionych w sprawozdawczosci GUS (do 100, 100—199, 200—499,
500—999, 1000—1999 i powyzej 2000 mieszkancéw). Ich wartosci wahajg
sie w przedziale od —0,83 do 10,83. Ujecie takie, zastosowane w bada-
niach szczegélowych dotyczacych wojewodztwa opolskiego w podziale
na gminy oraz w charakterystyce wojewddztw nadodrzanskich, okazato
sie bardzo przydatne do interpretacji stopnia rozproszenia wiejskiej sie-
ci osadniczej i oceny poziomu wyposazenia obszaréw w urzadzenia in-
frastruktury techniczej i spolecznej.

Wyniki badan przedstawiono w powigzaniu ze spoleczno-ekonomicz-
ng typologia wojewodztw i regionalizacjg kraju. Postepowanie takie uza-
sadniajg dwa motywy; w studium starano sie uwzgledni¢ mozliwie kom-
nicowanie w przestrzeni. Redukcja licznego zbioru obiektow (wojewodztw)
do kilku grup, opisanych $rednimi niewazonymi w podzbiorach, umozli-
wia ich systematyczne porzadkowanie oraz bezposrednie analizy porow-
nawcze ich szczegbélowych — wielowyrazowych, jednokolumnowych —
opisow.

Niezbedne cechy do wyczerpujacej charakterystyki spoleczno-ekono-
miczne] struktury jednostek podstawowych (wojewéddztw) wybrano przy
zastosowarmiu szczegolowej analizy korelacji licznych wyroéznien o zroz-
nicowanej konstrukcji. Za najbardziej zgodne z celem badawczym uzna-
no:

— zmienne charakteryzujgce liczbe ludnosci w podziale na kategorie
spoleczno-zawodowe, przypadajaca na jednostke powierzchni,

— syntetycznie ujete cechy struktury agrarnej,

— cechy znamionujgce poziom i charakter infrastruktury technicz-
nej obszarow.

W typologii zastosowano analize czynnikowa. Umozliwia ona okresle-
nie kazdej z jednostek dwoma parametrami, a te z kolei daly podstawe
do wyodrebnienia grup jednostek taksonomicznie podobnych w ujeciu
geometrycznym (w ukladzie wspolrzednych). Wzgledng jednorodnosé
podzbioré6w wyodrebnionych graficznie potwierdzil test statystyczny oraz
analiza merytoryczna i weryfikacja z danymi empirycznymi (M. Goral-
czyk 1976, 1978, 1979). Merytoryczna interpretacja dwu gilownych czyn-
nikéw (zarazem dwu osi wykresu) okazata sie jednoznaczna. Okreslono
je jako:

a) skale zaangazowania sil wytworczych w rolnictwie zwigzanego ze
strukturg agrarna,

b) skale poziomu ogolnej, gospodarczej aktywizacji obszaru.

Wigze sie z tym swoista dwustopniowa systematyka wyro6znionych
typéw, ktorg stosowano konsekwentnie jako podstawe do komentarza
wynikow typologii.



WYNIKI
SPOLECZNO-EKONOMICZNE REJONY ROLNICTWA

W zbiorze 49 wojewddztw Polski wyrozniono szesé typow i odpowia-
dajacych im ogélnych rejonéw spoleczno-ekonomicznych (tab. 1 i 2).
Genetycznie pierwotny jest podzial kraju na obszary ze znaczgcym udzia-
lem rolnictwa uspotecznionego w uzytkowaniu ziemi oraz istotnie od nich
rozne obszary z dominujagcym znaczeniem gospodarki indywidualne;j.
W obrebie tych dwu czlondow uporzadkowania poszczegoélne rejony roz-
nig sie poziomem ogoélnej aktywizacji gospodarczej obszaréw. Wyraza
sie to m. in. wzrastajacg gestoscia zaludnienia (ogélem i wsi), rosngcg
liczba zatrudnionych poza rolnictwem i zwiekszajgca sie wartoscig za-
angazowanych $rodkow trwalych (tab. 2). Analogicznie wzrasta rozdrob-
nienie gospodarstw indywidualnych oraz odsetek (wsrdod zatrudnionych
poza rolnictwem) dojezdzajacych do pracy. Natezenie ludnosci rolniczej
na jednostke uzytkow rolnych jest cechg bezposrednio wyznaczajgcg
uporzgdkowanie typéw niezaleznie od stosunkéw agrarnych.

Kartograficzne ujecie typologii wojewodztw wyznacza na mapie Pol-
ski dwa obszary o odmiennym charakterze spoleczno-ekonomicznej stru-
ktury rolnictwa.

W zajmujgcych poélnocno-zachodnig czes¢ kraju rejonach I i II, ze
znaczgcym udzialem rolnictwa uspolecznionego, skupionych jest ponad
80%o arealu uzytkow rolnych pozostajagcych we wiadaniu panstwowych
gospodarstw rolnych i ponad 60%o ziemi zagospodarowanej przez spo6i-
dzielnie produkcyjne. Rejon I, o stosunkowo niskim zaludnieniu ogél-
nym i wsi oraz w przewazajgcej czeSci stabo zaktywizowany gospodar-
czo, okreslono jako rolniczy. Rejon II przebiega zwartym pasmem od
wojewodztwa gdanskiego po Sudety. Pod wzgledem wartosci wiekszosci
cech typologicznych zbliza sie on do odpowiednich $rednich krajowych.
Na jego obszarze zamieszkuje okolo 1/4 ludnosci kraju, skupiona jest
tu podobna cze$¢ ogélnego arealu uzytkow rolnych i zaangazowanych
srodkow trwalych. Ta wszechstronnosé¢ zagospodarowania terenu w uje-
ciu poszczegbélnymi wojewodztwami przedstawia mozaike lokalnie zroz-
‘nicowanych form struktury spoleczno-ekonomicznej, uwarunkowanych
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Tabela 1
Zaszeregowanie wojewbdztw do spoleczno-ekonomicznych rejonéw rolnictwa (I—VI)

Obszary ze znaczacym udzialem rolnictwa:uspolecznionego #T7" Obszary z dominujacym znaczeniem gospodarki indywidualnej

rolnicze rolnicze

91

zaktywizowane rolnicze zaktywizowane rolnicze przeludnione silnie uprzemystowione
I 11 11 v \Y% \%1

élblaskie bydgoskie bielsko-podlaskie czestochowskie kieleckie warszawskie
gorzowskie gdanskie biatostockie kaliskie krosnienskie bielskie
koszalifiskie jeleniogorskie chelmskie koninskie lubelskie katowickie
olsztynskie legnickie ciechanowskie piotrkowskie nowosadeckie krakowskie
pilskie leszczynskie lomzyriskie plockie przemyskie todzkie
stupskie opolskie ostroleckie radomskie rzeszowskie
suwalskie poznanskie siedleckie tarnobrzeskie
szczecinskie torunskie sieradzkie tarnowskie

walbrzyskie skierniewickie

wroctawskie wioctawskie

zielonogorskie zamojskie

2r6dto: M. Go6ralezyk 1979.
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Ogolna charakterystyka spofeczno-ekonomicznych rejonow rolnictwa w Polsce (Srednie niewaZone wartosci cech w grupach)

Wyszczegblnienie

Przecigtna miara taksonomiczna na skali:
zaangazowania sil wytworczych w rolnictwie
ogdblnej gospodarczej aktywizacji obszaru

Na 100 ha uzytkéw rolnych ogolem:
ludnos$¢

w tym wiejska
utrzymujacy si¢ z rolnictwa
zatrudnieni poza rolnictwem
srodki trwale brutto ogolem (mild z})
w tym produkcyjne w rolnictwie
zuzycie energii w gospodarce rolnej (kWh)
zuzycie nawozoéw mineralnych (@ NPK)
ciagniki (szt. fiz.)
ziemia w posiadaniu gospodarstw indywidualnych

Koncentracja w grupach obszarowych:
liczby gospodarstw indywidualnych
powierzchni gospodarstw

Ludnos¢ pozarolnicza na wsi (%)

Dojezdzajacy do pracy (% zatrudnionych)

Polska

184,0
78.2
43,1
71,5
38,7

6,0
39,6
193
3,3
74,5

—0,279
+0,114
51,3
28,1

Obszary ze zx;aczacym

udzialem rolnictwa
uspolecznionego

rolnicze

—17,50
o7

109,9
47,1
31,4
29,4
24,4

6,5
36,2
243
312
44,4

—0,142

+0,375
43,8
16,2

_zak‘tywizo—

wane

11

—BE58
+1,48

203,9
74,5
38,1
68,9
45,2

7,2
46,6
247
4,1
58,0

—0,276

40,194
56,4
24,4

Tabela 2

Obszary z dominujacjm znaczeniem gospodarki

indywidualnej
rolnicze rolnicze rolnicze
zaktywizo- przeludnione
wane
111 v A\
—0,48 Eir 2310 +5,31
—4,76 —2,37 —1,07
85,2 130,3 183,2
56,0 81,0 118,2
39,4 47,0 59,0
16,6 29,3 45,6
14,3 24,0 31,9
4,6 SES 5
23,7 33,8 39,0
144 166 143
207 3,1 257
89,6 90,8 90,2
—0,020 —0,206 —0,406
40,281 +0,073 —0,183
344 45,0 52,9
26,9 2,01 40,9

silnie

uprzemy-

stowione
VI

+4,04
+12,47

837,5
150,9
54,5
344,9
196,2
7,5
88,6
187
3,5
86,4

—0,518

—0,228
Wil
27,3

Zr6dta: M. Géralezyk 1979; Ludnosé, gospodarstipa domowe t warunki mieszkaniowe, wyniki z 1978 r., 1980; Rocznik Statystyczny 1979; Rocznik
Statystyczny Wojewddztw 1981.
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ronorodnoscig tradycji gospodarczych, a takze kulturowych poszczegol-
nych regiondow.

Rejony. z dominujgcym udzialem gospodarki indywidualnej zajmuja
centralng i potudniowo-wschodnig czes¢ kraju. Jej poinocno-wschodnie
obrzeze stanowi rejon III o drastycznie niskim poziomie infrastruktury
technicznej. Sg to slabo zaludnione tereny wiejskie o umiarkowanym
rozdrobnieniu indywidualnych gospodarstw rolnych. W centralnie usy-
tuowanym rejonie IV obok przecietnego w skali wojewddztw zaludnie-
nia i natezenia ludnosci utrzymujacej si¢ z rolnictwa, obserwuje sie
o wiele nizsze zatrudnienie pozarolnicze i istotnie ubozsze zaangazowa-
nie $rodkow trwalych. Rejon ten zachowuje swodj rolniczy charakter
z zaawansowanym juz procesem rozwarstwienia spoleczno-zawodowego
ludnosci wiejskiej. Potudniowo-wschodnig czes¢ kraju (rejon V) okre-
$lono jako obszary rolniczo przeludnione. Wysokiemu natezeniu lud-
no$ci wiejskiej i utrzymujacej sie z rolnictwa odpowiada tutaj wyjatko-
wo silne rozdrobnienie gospodarstw rolnych. Rejon VI stanowi niejedno-
rodng grupe wojewoédztw. Sg to aglomeracje miejsko-przemyslowe. Ge-
sto na og6! zaludnione tereny wiejskie stanowig tutaj glownie zaplecze
socjalno-bytowe ludnosci zatrudnionej poza rolnictwem.

LUDNOSC ZWIAZANA Z ROLNICTWEM

Do identyfikowania i charakterystyki infrastruktury rolnictwa isto-
tne znaczenie ma l!aczne rozpatrywanie zmiennych, charakteryzujgcych
gestos$c i spoteczno-zawodows strukture ludnosci w jednostce przestrzen-
nej. Wielkosci i proporcje miedzy tymi zmiennymi réwniez informuja
lub choéby tylko weryfikuja rozpoznanie potrzeb, mozliwosci i kierun-
kow poprawy infrastruktury rolnictwa.

Dotychczasowy rozwodj spoleczno-gospodarczy kraju odbywal sie w
warunkach obfitosci sily roboczej i wzglednego niedostatku srodkéw in-
westycyjnych. Polityka lokalizacyjna i szybki rozwoj pozarolniczych
galezi produkcji, gléwnie przemystu, powodowaly niekontrolowane mi-
gracje ludno$ci wiejskiej do miast. Odptyw ten byl tak znaczny, ze po-
mimo wyzszego na terenach wiejskich przyrostu naturalnego liczba lud-
nosci wiejskiej utrzymywala sie przez caly okres powojenny na prawie
niezmienionym poziomie. Ubytek ludno$ci wiejskiej dotyczyl gléownie
tych obszaréw, gdzie warunki zyciowe, nie tylko z racji tzw. przeludnie-
nia agrarnego, nie mogly skutecznie konkurowaé z szansg, jaka stwarza-
lo zamieszkanie i podjecie pracy zarobkowej na innym terenie. Totez
odplyw ludnosci wiejskiej byl bardzo zréznicowany w poszczegélnych
regionach kraju. Czesto wrecz godzil nie tylko w rolnictwo, lecz takze
w inne gospodarcze interesy obszarow macierzystych. Ubytki ludnosci
wiejskiej byly grozne nie tylko dla terenéw juz wezesniej stabo zalud-
nionych. Ze wsi emigrowali przewaznie ludzie w pelni sil. Czesto takze
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dlatego, ze praca poza rolnictwem dawala im szersze mozliwosci zdo-
bywania i wykorzystania kwalifikacji. Przejawy starzenia sie ludnosci
rolniczej zarysowane po roku 1960 nasilily sie jeszcze po 1970 r.

Odptyw ludnosci z rolnictwa jest zjawiskiem powszechnym i ocenia-
ny jest ogolnie jako spolecznie pozgdany. Dotyczy to szczegbdlnie od-
ptywu nie w pelni wykorzystanych w rolnictwie zasobéw pracy, wptywa
bowiem na wzrost poziomu jej spolecznej wydajnosci. Refleksje budzi
natomiast skala tego odptywu. Chodzi tu o dwa bardzo istotne proble-
my. Stwierdza sie, ze proces koncentracji ziemi w rolnictwie polskim
byl stanowczo zbyt powolny wobec szybkiego ubytku zasobéw pracy.
Juz obecnie jednym z najwazniejszych czynnikéw limitujgcych wzrost
produkeji rolniczej, nie tylko na terenach o rozdrobnionej strukturze
agrarnej, jest brak rgk do pracy. Za drugi wazny problem uwaza sie
to, ze skierowanie do rolnictwa strumienia S$rodkéw produkcji — na-
wet o bardzo znaczgcych rozmiarach — nie zwalnia automatycznie sily
roboczej. Wdrazanie nowej techniki i technologii wymaga dtuzszego
czasu, powoduje wzrost zapotrzebowania na kadry kwalifikowane i roz-
woj galezi obstugujacych bezposredni proces produkeyjny w rolnictwie.

W szeregu publikacji, dotyczacych analizy tych proceséw w latach
1960—1970, zwracano uwage na postepujgcg feminizacje zatrudnienia
w rolnictwie jako na konsekwencje ubytku meskiej sily roboczej z gos-
podarstw indywidualnych (J. Goéralezyk 1979). Pomiedzy NSP w latach
1970 i 1978 sytuacja ta zmienila sie bardzo radykalnie. W absolutnym
ubytku zasobow pracy w rolnictwie polskim w tym okresie (1124 tys.
os6b) kobiety stanowig 83%p. Silng dynamike odplywu kobiet z rolnictwa
obserwuje sie na obszarze calego kraju (tab. 3), niezaleznie od zewne-
trznych warunkow rolnictwa i sytuacji ekonomicznej sektora indywidu-
alnego. Ubytek kobiet z rolnictwa indywidualnego po roku 1970 wigze
sie z redukcjg liczby gospodarstw, a na terenach charakteryzujacych sie
rozdrobnieniem gospodarstw rolnych — takze ze wzrostem zatrudnienia
dorywczego. Zatem o dynamice odplywu kobiet z pracy w rolnictwie
zadecydowatla gléwnie emigracja zarobkowa.

Konsekwencja glebokiego ubytku zenskiej sity roboczej z gospodarstw
indywidualnych w latach 1970—1978 sa istotne zmiany struktury za-
trudnienia rolniczego wedlug plci w gospodarce ogoélem poszczegdlnych
rejonow. Na obszarach ze znaczgcym udzialem uspotecznionego uzytko-
wania ziemi wzrosla przewaga liczebna mezczyzn nad kobietami, a w
pozostalych rejonach zasadniczo zmalala dysproporcja pomiedzy tymi
kategoriami.

Niestety autorka nie dysponuje danymi dla wojewodztw z NSP prze-
prowadzonego w 1978 r., dotyczacymi udzialu kobiet w liczbie zatrud-
nionych gléwnie w gospodarstwach indywidualnych. Jak dotad, regulg
bylo zaliczanie kobiet niepracujgcych zarobkowo poza swoim gospodarst-
wem do kategorii zatrudnionych w nim wylgcznie. W rzeczywistosci ko- .
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Wyszczegolnienie

Na 100 ha uzytkéw rolnych ogotem
ludnos¢
ludno$¢ wiejska
w tym: kobiety
utrzymujacy sie z rolnictwa
czynni w rolnictwie ogolem
w tym: mezczyzni
kobiety
Na 100 ha uzytk6w rolnych w gospodarce indywidualnej:
uzytkownicy gospodarstw ogoélem
czynni zawodowo: glownie w gospodarstwie
dodatkowo w gospodarstwie
wylacznie poza gospodarstwem
Dynamika zmian 1978 : 1970 (1970 = 100%):
ludno$é ogotem
ludno$¢ wiejska
w tym: kobiety
utrzymujacy si¢ z rolnictwa
czynni w rolnictwie: mezczyzni
kobiety
gospodarstwa indywidualne (liczba)
ziemia w uzytkowaniu gospodarstw indywidualnych
uzytkownicy gospodarstw
czynni glownie w: gospodarstwie
dodatkowo w gospodarstwie

Zrodta: Ludnoéé, gospodarstwa domowe i warunki miessz’m‘E'E.be;Aqu{? £) 978 lr.,l 1980; Rocznik Statystyczny 1979.

Ludnoé¢ zwiazana z rolnictwem

Polska

184,0
78,2
39,4
43,1
27,8
14,0
13,8

68,5
¥
10,4

5,6

107,4
97,9
97,2
84,3
93,3
73,9
75,8
91,2
72,5
72,9

106,0

I

109,9
47,1
23,2
31,4
16,9
10,0

6,9

46,7
17,8
5,8
4,9

107,6
95,7
= 9551
88,7
102,0
75,4
64,8
82,2
59,0
64,3
81,6

Spoleczno-ekonomiczne rejony rolnictwa

I

203,9
74,5
37,3
38,1
22,5
12,6

9,9

60,2
21,0
9,6
7,0

108,2
98,2
97,8
87,4

100,4
Wl
64,9
84,9
60,5
66,3
83,8

i

85,2
56,0
28,0
39,4
25,0
12,9
12,1

49,9
24,0
4,7
2,9

102,4
93,7
92,7
83,7
90,1
76,2
83,4
93,3
85,7
76,9

119,3

v

130,3
81,0
40,8
47,0
31,3
15,4
15,9

65,2
28,7
8,3
4,7

95,0
96,7
95,8
84,3
91
76,0
81,8
94,7
79,1
76,7
116,9

Tabela 3
A\ VI

183,2 837,5
118,2 150,9
60,2 76,8
59,0 54,5
42,5 41,3
18,3 18,5
24,2 22,8
107,0 107,8
39,2 29,5
19,3 25,9
8,1 12,0
106,5 110,4
100,3 101,7
99,6 101,0
78,8 83,3
85,9 94,8
715,72 69,5
86,5 66,5
95,8 92,8
86,5 65,0
73,4 66,5
131,1 97,7

o
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biety zaangazowane*w funkcje rodzinne stanowily w tych gospodarstwach
tylko dorywczg sile roboczg. Odplyw tej czesSci zasobow pracy z rolnic-
twa nie zmienil znaczgco liczby zatrudnionych gléwnie i dodatkowo w
swych gospodarstwach przypadajacych na gospodarstwo rolne. Za#badan
dotyczgcych gmin wojewo6dztwa opolskiego wynika, ze liczba kobiet za-
trudnionych glownie w gospodarstwach indywidualnych, relatywnie do
uzytkowanego areatu, jest malo zréznicowana. Na terenach o znaczacym
rozdrobnieniu gospodarstw rolnych wylgczne zatrudnienie kobiet jest
niewspolmiernie mate w stosunku do liczby gospodarstw oraz ogolnej
liczby ich uzytkownikow.

Wlasciwa ocena obecnego poziomu i wystarczalnosci zasobow pracy
w gospodarstwach indywidualnych wymagalaby rozpoznania podzialu
tych zasobéw miedzy poszczegélne grupy obszarowe.

STRUKTURA AGRARNA

Podzial ziemi przydatnej rolniczo miedzy uspotecznione i indywidu-
alne gospodarstwa powszechnie uwaza si¢ za najwazniejszy element opi-
sujacy urzadzenie gospodarki rolniczej na danym terytorium.

Spoteczna struktura uzytkowania ziemi i cechy znamionujgce kon-
centracje liczby gospodarstw indywidualnych oraz ich powierzchni byty
wyréznieniami uwzglednionymi w typologii wojewddztw i spoteczno-eko-
nomiczne]j rejonizacji rolnictwa. Podzial kraju na obszary ze znaczacym
udzialem rolnictwa uspolecznionego i regiony z dominujgcym znaczeniem
gospodarki indywidualnej ma charakter genetyczny. O specyfice i te-
rytorialnym zréznicowaniu struktury agrarnej Polski zadecydowaly wa-
runki, w jakich realizowana byla reforma rolna po wyzwoleniu. Pod-
czas gdy w gesto zaludnionej poludniowo-wschodniej i centralnej czesci
kraju nie zdolano nie tylko zlikwidowaé, lecz takze zmniejszyé¢ liczby
gospodarstw matorolnych, na Ziemiach Odzyskanych problemem zasad-
niczym bylo zasiedlenie terenéw wiejskich i odbudowa zdewastowanej
gospodarki rolniczej. Chlonnosé tych ziem na osadnictwo rolnicze ogra-
niczona byla zastang strukturg agrarng — obecnoscig gospodarstw ob-
szarniczych oraz wielkochtopskich — i malym zageszczeniem zagrod,
zredukowanych zniszczeniami wojennymi. Zadecydowalo to o silnym
rozwoju na tych terenach uspotecznionych form uzytkowania ziemi.
W calym okresie Polski Ludowej gospodarstwa panstwowe, dysponujace
wyksztalcong i stale wzbogacang baza techniczng, wykazywaly znaczng
ekspansje w przejmowaniu ziemi od gospodarstw indywidualnych, po-
budzang $rodkami ekonomicznymi.

Wyksztalcona w wyniku realizacji reformy rolnej struktura obsza-
rowa gospodarstw indywidualnych wykazuje znaczng trwalos¢. Na mocy
przepisow prawnych panstwo przeciwdzialalo rozdrabnianiu ziemi w go-
spodarstwach indywidualnych. W poszczegdlnych czesciach kraju, utrwa-
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lone tradycje, np. dzialow rodzinnych oraz nieformalny obrét ziemis,
sprawiajg, ze przeplyw ziemi miedzy grupami obszarowymi przybiera
charakter zywiolowy i nie zawsze zgodny z intencja prawodawcy. Przy-
rost liczby gospodarstw, zwigzany z procesem przyspieszonej industriali-
zacji kraju, polegal gléwnie na powstawaniu dzialek (dzi§ w ogole pomi-
janych w spisach rolniczych) i gospodarstw ponizej 2 ha. Najszybszy przy-
rost gospodarstw bardzo malych wystepowal na obszarach juz z dawna
uprzemystowionych, a takze aktywizowanych, ktore dopiero wkraczaly
na droge rozwoju gospodarczego. Nie nalezy przeceniaé wplywu, jaki
mialo powstawanie tej kategorii gospodarstw na podzial ziemi miedzy
grupy obszarowe. Tylko w skrajnych przypadkach ich obecnos¢ ogra-
nicza stan posiadania pozostatych grup obszarowych. Natomiast liczeb-
nosé gospodarstw ponizej 2 ha przypadajacych na jednostke powierzchni
staje sie juz obecnie symptomem tych funkcji, jakie spelniajg tereny
wiejskie: rolniczych, socjalno-bytowych czy zaplecza dla innych galezi
gospodarki narodowej.

Charakterystyczne, ze poszczegoélnym, wydzielonym spoteczno-ekono-
micznym rejonom rolnictwa odpowiadajg takze wyraznie zroéznicowane
formy (typy) struktury obszarowej gospodarstw indywidualnych (tab.
4). Zaznaczy¢ tutaj nalezy, ze podobienstwo wojewodztw w obrebie kaz-
dej sposrod typologicznych grup jest pod tym wzgledem bardzo wyrazne.
Ponadto kolejnos¢ rejonéw ilustruje sposéb réznicowania sie form struk-
tury obszarowej gospodarstw indywidualnych pod wplywem okreslonych
warunkow spoleczno-ekonomicznych, glownie ogoélnej gospodarczej akty-
wizacji obszaru.

W rejonach I i II w liczbie gospodarstw dominujg wprawdzie obiekty
male (do 2 ha), ale nie majgce istotnego znaczenia pod wzgledem zajmo-
wanej powierzchni. Koncentracja ziemi w gospodarstwach indywidual-
nych w rejonie I jest najwyzsza w kraju. Obiekty powyzej 10 ha zajmu-
ja tu ponad 70%e ogélnej powierzchni gospodarstw indywidualnych. W re-
jonie II, do ktérego zaliczono wojewodztwa ogolnie gospodarczo zaktywi-
zowane, ale zroznicowane pod wzgledem tradycji gospodarczych, znacze-
nia nabieraja warsztaty rolnicze sredniej wielkosci (5—9,9 ha). W obre-
bie tego rejonu zdecydowanie nizszg koncentracje ziemi wykazujg uprze-
myslowione wojewodztwa na Ziemiach Zachodnich.

Wzrastajgca gesto$¢ zaludnienia terenéw wiejskich — ,nacisk” de-
mograficzny na ziemie, wyraziscie roznicuje strukture obszarowg gos-
podarstw indywidualnych w rejonach z dominujgeym znaczeniem sektora
prywatnego w rolnictwie. W najslabiej zaludnionym rejonie III najlicz-
niejsze sg wprawdzie gospodarstwa S$redniej wielkosci (5—9,9 ha), ale
o formie tej struktury decyduje wysoka koncentracja ziemi w warszta-
tach rolniczych uzytkujgcych 10 ha i wiecej. Dwie najwyzsze grupy ob-
szarowe zajmujg tu lgcznie 56,3%p powierzchni ogélnej gospodarstw. Zni-
kome natezenie obiektow do 2 ha zwigzane jest w tym rejonie z wy-
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Struktura agrarna

Wyszczegoblnienie Polska S
Obszar uzytkow rolnych (tys. ha) 18 947 3693
Spoleczny podzial ziemi (% uzytkéw rolnych):
gospodarstwa: panstwowe 19,5 48,8
spotdzielcze 3,1 4.2
kolek rolniczych 1,4 1,7
indywidualne 74,5 44,4
Liczba gospodarstw indywidualnych (tys.) 2897 205
Grupy obszarowe gospodarstw (% liczby):
0,5— 1,9 30,0 33,6
2,0— 4,9 29,5 15357/
5,0— 9,9 25,8 17,2
10,0—14,9 9,7 19,7
15 ha i wigcej 5,0 13,8

Powierzchnia gospodarstw indywidualnych w grupach
obszarowych (9, powierzchni):

0,5— 1,9 6,3 4,7
2,0- 49 18,4 657
50— 9,9 34,6 18,2
10,0—14,9 21,9 31,4
15 ha i wigcej 18,8 39,0
Koncentracja w grupach obszaiowych:
liczby gospodarstw —0,279 —0,142
powierzchni gospodarstw +0,114 +0,375
Uzytki rolne w gospodarstwach indywidualnych
(tys. ha) 14119 1667
Liczba gospodarstw indywidualnych przypadajacych
na 100 ha uzytkow rolnych ogolem 20,5 14,2
w tym o powierzchni: do 2 ha 6,2 4,8
2 ha i wigcej 14,3 9,4

Zr6dtla: Rocznik Statystyczny 1979; Wyniki spisu rolniczego 1981,
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jatkowo niskim stopniem ogoélnej gospodarczej aktywizacji obszaru.
W rolniczo zaktywizowanym rejonie IV wystepuje zdecydowana domi-
nacja gospodarstw o areale 5—9,9 ha, tak pod wzgledem liczby, jak
i zajmowanej przez nie powierzchni. Znaczenie gospodarstw obszarowo
wiekszych w uzytkowaniu ziemi maleje tu bardzo wyraznie, natomiast
prawie polowe (49,4%0) ogoélnej liczby gospodarstw indywidualnych sta-
nowig obiekty o powierzchni ponizej 5 ha.

O bardzo duzym rozdrobnieniu warsztatow rolnych w rejonach Vi VI
informuja m. in. wysokie bezwzgledne wartosci ujemnych wskaznikow
koncentracji ziemi i liczby gospodarstw. Wprawdzie w rolniczo prze-
ludnionym rejonie V gospodarstwa srednie zachowujg pewne znaczenie
w uzytkowaniu ziemi, to jednak bardzo liczne obiekty ponizej 5 ha
zajmujg tu prawie 50%0 powierzchni. Udzial gospodarstw powyzej 10 ha
tak w strukturze liczby, jak i powierzchni gospodarstw jest w tym re-
jonie podobnie niski, jak na obszarach silnie uprzemystowionych. W re-
jonie VI bardzo liczne obiekty o areale do 2 ha oraz 2—4,9 ha (lacznie
stanowig 82,2 liczby gospodarstw) juz wyraznie ograniczajg stan po-
siadania ziemi pozostalych grup obszarowych. Duza koncentracja gos-
podarstw indywidualnych zwigzana z liczebng przewaga obiektow do
2 ha nad pozostalymi $Swiadczy o specyficznych funkcjach pozarolni-
czych, jakie rolnictwo spelnia w obrebie i na zapleczu aglomeracji miej-
sko-przemystowych.

SIEC OSADNICZA

Wprowadzenie do studium syntetycznej charakterystyki sieci osad-
niczej podyktowane bylo dwoma wzgledami. Sie¢ osadnicza stanowi waz-
ny element infrastruktury rolnictwa, a jednocze$nie jest logiczng pod-
stawg do ogélnego charakteryzowania konwencjonalnie ujmowanej spo-
tecznej i technicznej infrastruktury obszarow. Szczegolne zastosowanie
majg tu miary gestosci osiedli oraz wskazniki koncentracji informujgce
o stopniu rozproszenia sieci osadniczej na terenach wiejskich (tab. 5).

Bardzo trudno oceni¢ role miast w obserwowanych strukturach. Po-
nadregionalne znaczenie duzych aglomeracji miejskich zasadniczo wy-
kracza poza ramy tego opracowania. Pomiedzy NSP 1970 i 1978 r. w ca-
lym kraju istotnie wzrosla liczba miast powyzej 20 tys. mieszkancow
1 w zasadzie tylko te jednostki legitymujg sie wysokg dynamika przy-
rostu ludnosci w tym okresie.

W charakterystyce rejonéw wyrézniono miasta ponizej 10 tys. mie-
szkancow. Sytuacja tych jednostek jest podobna do otaczajacych je te-
renéw wiejskich. Cechuje je stagnacja lub wyludnianie. W latach 1970—
1978 ubytek ponad 1/5 liczby miast liczacych ponizej 5 tys. mieszkancow
nie byl spowodowany ich awansowaniem do miast wyzszej kategorii,
lecz utratg statusu miejskiego. Rozwdj miast uzalezniony jest obecnie
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Wyszczegolnienie Polska
Ludno$¢ ogolem (tys.) 35062
Odsetek ludnosci miejskiej 58,7
Liczba miast ogblem 803
w tym do 10 tys. mieszkancow 458
Liczba wsi ogolem (tys.) 43,3
Odsetek wsi: do 200 mieszkanicow 37,8
200 -499 38,8
500—999 1582,
1000 i wigcej 8,2
Ludno$¢ wsi ogolem (tys.) 14911
Odsetek ludnosci wiejskiej zamieszkalej
we wsiach: do 200 mieszkafcow 15,5
200499 36,4
500—999 24,4
1000 i wigcej 2887
Koncentracja wiejskiej sieci osadniczej w przedzia-
fach wg liczby mieszkafncow:
liczba wsi —0,225
liczba mieszkancow -+0,035
Gestosé¢ sieci osadniczej na 100 km?:
miasta ogolem 0,26
w tym do 10 tys. mieszkancow 0,15
wsie ogolem 13,84
w tym do 500 mieszkaficow 2,90

Sie¢ osadnicza

Tabela §

Spoleczno-ekonomiczne rejony rolnictwa

I IT 111 IV
4079 8730 2235 5893
57,4 64,0 33,8 37,1
152 248 57 137
96 150 34 85
6,9 8,4 6,7 12,8
48,2 34,1 57, 43,6
39,4 42,4 B0 41,8
10,1 1177%] 6,9 11,3
28 6,2 1,5 3,3
1735 3144 1436 3705
21,6 11,4 28,9 19,4
44,4 36,2 43,5 43,5
2250 29,6 18,2 22,9
33 22,8 9,4 14,2
—0,344 —0,215 —0,406 —0,296
—0,097 +0,059 —0,159 —0,060
0,22 0,37 0,14 0,22
0,14 0,22 0,08 0,13
9,79 11,77 16,22 19,78
1,05 2,66 1,34 255311

\Y/ VI
5185 8940
37\ 83,4
103 106
64 29
6,1 2,4
18,4 23,2
36,1 33,6
26,0 20,3
19,5 229
3263 1628
4,8 Zil
22,8 22,0
28,4 20,0
44,0 50,9
—0,015 —0,020
+0,260" +0,310
0,23 0,54
0,14 0,15
12,26 14,77
4,90 4,89

2r6dla: Ludnos$é, gospodarstwa domowe ¢ warunki mieszkantowe 2z 1978 r,, 1980; Rocznik Statystyczny 1979, Wyposazenie miast, gmin i1 miej=

scowosct wiejskich w podstawowe urzqdzenia, 1979.
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od nasycenia miejscami pracy zarobkowej. Male miasta, do 10 tys. mie-
szkancow, beda zapewne speinia¢ swe funkcje rolnicze, z tym ze wy-
roznione jedynie statusem formalnym podlegajg tym samym negatyw-
nym tendencjom co tereny wiejskie.

Syntetyczna charakterystyka wiejskiej sieci osadniczej, obejmujgca
strukture liczby jednostek i liczby mieszkancow w klasach wielkosci
wsi oraz odpowiednie wskazniki koncentracji w tych szeregach, wy-
kazuje zbiezno$¢ z typologia warunkow spoteczno-ekonomicznych. Podo-
bienstwo poszczegdlnych wojewodztw w obrebie wydzielonych rejonéw
jest tu analogicznie wyrazne, jak w przypadku struktury agrarnej.
W prezentowanych rozwazaniach ujawnione byly liczne zwigzki i zalez-
nosci pomiedzy poszczegélnymi elementami infrastruktury. Sie¢ osadni-
cza jest elementem infrastruktury, ktory ksztaltowal si¢ w bardzo dhlu-
gim procesie historycznym. W typologii wojewddztw nie uwzgledniono
jednak struktury sieci osadniczej; tym niemniej zréznicowanie jej form
wykazuje zbieznos$¢ (zadziwiajgcg!) ze zrdznicowaniem innych rozpatry-
wanych elementéw, ktére podlegaja stalym zmianom w czasie.

W strukturze wiejskiej sieci osadniczej kraju dominujg jednostki ma-
le (ponizej 200 mieszkancow) i srednie (ponizej 500 mieszkancéw). Nawet
na gesto zaludnionych obszarach rejonéw V i VI laczny ich udziat w ogol-
nej liczbie wsi przekracza 50%. Posiada to rézne znaczenie dla stopnia
rozproszenia ludnosci w wiejskich jednostkach osadniczych. Najwieksze
rozdrobnienie wiejskiej sieci osadniczej obserwujemy na terenach rol-
niczych o niskim zaludnieniu (rejony I i III).

W rejonie I wyrazna dominacja osiedli do 200 mieszkancow w stru-
kturze liczby jednostek wigze sie z wystepowaniem wsi folwarcznych.
W 17,7%0 miejscowosci wiejskich w tym rejonie nie ma w ogole gospo-
darstw indywidualnych. Najnizsza w kraju gestos¢ wiejskiej sieci osa-
dniczej wiaze sie tu z obecno$cig duzych komplekséw ziemi uzytkowanej
przez gospodarstwa panstwowe. Pewne dodatnie znaczenie dla warun-
kow zycia ludnosci wiejskiej moze mie¢ w tym rejonie bliska $redniej
krajowej gestos¢ sieci miast. Odmienng forme rozproszenia wiejskiej sie-
ci osadniczej reprezentuje rejon III. W ogolnej liczbie miejscowosci wsie
ponizej 500 mieszkancéw stanowig ponad 90°% i zamieszkuje je ponad
75%0 ludnosci wiejskiej (znaczgco wysoki, ujemny wskaznik koncentracji
liczby mieszkancow). Wysokie jest tu natezenie liczby wsi na jednostke
powierzchni, ale sg to wsie male, a gestos¢ sieci miejskiej jest najnizsza
w kraju. :

Na obszarach gesciej zaludnionych znaczenia nabieraja miejscowosci
wiejskie o wiekszej liczbie mieszkancow. W gospodarczo zaktywizowa-
nym rejonie II ponad 50% ludnosci wiejskiej skupia sie we wsiach
powyzej 500 mieszkancow. Umiarkowanie gesty wiejskg sie¢ osadniczg
istotnie wzbogaca rozwinieta sie¢ miast. Natomiast w rejonie IV, w stru-
kturze liczby mieszkancow, dominuja wsie sredniej wielkosci (200 do 500
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mieszkancow), a we wsiach wiekszych skupionych jest juz tylko nie-
speina 40%0 ludnosci wiejskiej. Gestos¢ wiejskiej sieci osadniczej jest
tu najwyzsza w kraju, a sie¢ miejska — najubozsza.

Struktura wiejskiej sieci osadniczej na terenach rolniczo przeludnio-
nych oraz silnie uprzemystowionych jest podobna. Ponad 70%¢ ludnosci
wiejskiej skupia sie tu we wsiach duzych — powyzej 500 mieszkancow
(wysokie dodatnie wskazniki koncentracji liczby mieszkancéw). W obu
rejonach (V i VI) gestos¢ wiejskiej sieci osadniczej oscyluje wokét sred-
niej dla kraju, z tym ze natezenie wsi duzych jest ponad péitorakrotnie
WwWyzsze.

Rozpoznanie struktury sieci osadniczej posiada znaczenie szczegdlne.
Wyposazenie obszar6w w urzadzenia techniczne oraz w placéwki obstugi
socjalnej wigze sie niewagtpliwie z poziomem ich ogolnej gospodarczej
aktywizacji. Z drugiej strony urzgdzenia te i placowki lokalizowane sg
z reguly w jednostkach o wiekszej liczbie mieszkancéw, a wiec miastach
i wiekszych wsiach. O kompletnosci urzgdzen obstugi ludnosci decydujg
mozliwosci bazy materialnej i kadrowej miejscowosci. Stopien rozpro-
szenia, szczeg6lnie liczby mieszkancow, w strukturze sieci osadniczej in-
formuje nas o dostepnosci tych urzgdzen, a stopien rozdrobnienia wsi
moze korygowaé ocene poziomu nasycenia obszaru infrastrukturg te-
chniczng i spoleczng.

WYPOSAZENIE OBSZAROW WIEJSKICH W PODSTAWOWE URZADZENIA

Okreslenie wyposazenia obszaréw wiejskich w podstawowe urzadzenia
jest dos¢ skomplikowane. Jeszcze trudniejsza (i dyskusyjna) jest proba
interpretacji przestrzennego zroznicowania nasycenia poszczegélnymi ele-
mentami i ocena na tej podstawie jakosSci warunkéw bytowania ludno-
sci wiejskiej oraz spelniania przez te obszary ich podstawowej funkeji —
produkcji rolniczej. Oczywiscie ilos¢ wyroznien, okreslajacych kolejne
grupy urzadzen technicznych i socjalnych mozna by zwielokrotnié, cho-
ciazby przez zrdéznicowanie konstrukcji cech. Tutaj wybrano tylko ele-
menty charakterystyczne dla tych grup i przyjeto ogélng zasade, ktora
koresponduje z ujeciem struktury sieci osadniczej, mianowicie prezenta-
cje odsetkiem miejscowosci wyposazonych w poszczegélne urzadzenia.
Merytorycznie uzasadnione odstepstwa od takiego sposobu charakterysty-
ki pomoga w interpretacji zréznicowania obszaru kraju (tab. 6—8).

Prawidlowo$ci w rozkladzie wartosci cech w kolejno uporzadkowa-
nych rejonach nie sg przypadkowe. Takze pod tym wzgledem grupy wo-
jewddztw zaliczone do poszczegolnych spoleczno-ekonomicznych typow
wykazujg wyrazne wewnetrzne podobienstwa. Potraktowano to jako
dodatkowg weryfikacje poprawnosci typologii wojewodztw i rejonizacji
spoteczno-ekonomicznych warunkéw rolnictwa w kraju.

Ogolnie wyposazenie terenow wiejskich Polski w podstawowe urza-
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dzenia jest deprymujgco ubogie, nieco tylko lepsze na obszarach poinoc-
no-zachodnich w poréwnaniu do centralnych i poludniowo-wschodnich.
Roznice te wigzg sie miedzy innymi z bogatsza bazg techniczng ziem za-
chodnich, rolg gospodarstw panstwowych i spoéldzielezych aktywizuja-
cych tereny wiejskie w rejonie I, a takze bogatg siecig miejskg w rejo-
nie II. Na obszarach z dominujacym znaczeniem gospodarki indywidual-
nej jako$é wyposazenia zyskuje wyraznie w miare gospodarczej akty-
wizacji obszaru. :

Gestos¢ sieci transportu kolejowego i drogowego zwigzana jest przede
wszystkim z obecno$cig wiekszych miast (tab. 6). Nieco tylko lepiej roz-
winieta sie¢, glownie trakcji kolejowej, obserwuje sie w rejonach I i II.
Trudno na tej podstawie przesadza¢ o znaczeniu tej sieci dla bytu miesz-
kancéw wsi i gospodarki rolniczej. Stosunkowo wieksze w tych rejonach,
niz na pozostalych terenach kraju, nasycenie miejscowosciami wiejski-
mi, ktére posiadajg polgczenia komunikacyjne koryguje skutecznie uboz-
sza sie¢ osadnicza. Sprowadza to dostepnosé np. transportu pasazerskiego
w rejonach I i II do przecietnej w kraju. W poszczegélnych wojewodzt-
wach tego obszaru ponad 10°%e miejscowosci wiejskich pozbawionych jest
zupelnie polgeczen autobusowych i kolejowych.

Sie¢ komunikacyjna w rejonach III i IV, rozpatrywana w odniesieniu
do wyjatkowo rozproszonej wiejskiej sieci osadniczej, przedstawia sie
nader ubogo. W wiekszo$ci wojewddztw rejonu III blisko polowa wsi nie
posiada potgczen kolejowych ani autobusowych; w bogatszych pod tym
wzgledem wojewddztwach rejonu IV udziat takich miejscowo$ci prze-
kracza 25%. Stosunkowo najlepiej rozwinieta sie¢ transportu, glownie
drogowego, wystepuje w rejonie V. W tym wypadku jednak rozpatrze-
nia wymagaltaby jego wystarczalnos¢ (przepustowo$é) wobec znaczne]j
gestosci zaludnienia terenéw wiejskich.

Zrboznicowanie wyposazenia terenow wiejskich w placowki pocztowe
i obstugi finansowej porownane analogicznie, jak sie¢ transportowa, z na-
tezeniem sieci osadniczej i gestosci zaludnienia prowadzi do wnioskow
podobnych. Ocena rejonéw w tym przypadku zyskuje potwiedzenie np.
w wartosciach wskaznika liczby kilometrow kwadratowych przypadajg-
cych na jedng placéwke pocztows. Podobnie, liczba abonentow telefo-
nicznych na wsi jest relatywnie wysoka na terenach o drastycznie niskim
zaludnieniu. Abonenci telefoniczni na wsi to gléwnie (lub wylgcznie)
instytucje administracji panstwowej, stuzba zdrowia, szkolnictwo i uspo-
tecznione zaklady pracy.

Odmiennie przedstawia sie wyposazenie terenow wiejskich w urzg-
rzenia komunalne (jako przyklad uwzgledniono sie¢ wodociggowsa i kana-
lizacyjng). Istotnie bogatsza baza techniczna na obszarach rejonéow I i II
wigze sie tylko czesciowo z lepszg sytuacjg zastang tu po wojnie, nato-
miast prowokuje wniosek o nieporéwnanie wiekszej skutecznosci w uzbra-
janiu terenu, zwigzanego z mieszkalnictwem, inwestycjami uspolecznio-
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Tabela 6
Wyposazenie obszarow wiejskich — komunikacja, taczno$¢, warunki mieszkaniowe

Spoleczno-ekonomiczne rejony rolnictwa

Wyszczegolnienie Polska —— ——
1 11 111 v \% VI
Na 100 km? powierzchni ogdlnej:
linie kolejowe eksploatowane (km) 8,7 8,7 12,8 4,4 6,9 S, 13,9
drogi o twardej nawierzchni (km) 47,5 39,7 53,0 39,0 49,7 52,1 64,4
liczba wsi z przystankami PKS Sl 7,1 9,3 8,6 11,0 8,5 8,9
Odsetek wsi wyposazonych w:
drogi utwardzone 61,1 64,2 62,8 48,2 51,2 2 74,1
przystanki PKP 8,8 12,8 14,1 2,8 4,8 6,7 10,4
" PKS 66,1 72,8 78,7 53,1 55,8 70,0 60,0
jednostki strazy pozarnej 47,3 39,5 SIL2 32,6 41,9 64,6 S3ES
placowki pocztowe 11839 13,4 15)53] 8,8 9,4 19,9 17,5
= PKO 5,8 7,1 78 2,6 4,5 5,9 8,6
* bankéw spotdzielczych 6,0 5,0 6,4 4,1 5% 7,8 8,1
sie¢ wodociagowa 20,7 41,5 28,9 5,6 9,8 18 239,
” kanalizacyjna 3,6 11,2 8,5 1197 251 3,1 283
Odsetek mieszkan na wsi wyposazonych w:
wodociag 35,8 52,4 49,7 1757/ 23,9 29,4 46,4
ustep sptukiwany (w.c.) 20,8 28,4 2541, 12,4 15,4 17,2 28,4
lazienke 2536 32,9 32,1 11551 18,9 21,5 33,4
centralne ogrzewanie 17,0 22,2 21,8 11,9 14,9 11,0 23,6
Abonenci telefoniczni na wsi na 1000 mieszkancow 14,6 20,7 117/ 15,0 13,2 11,2 14,9
Liczba km? na 1 placowke pocztowa 9,1 Al 9,3 8,6 11,0 8,5 8,9

2rb6dta: Ludnoéé, gospodarstwa domowe i warunki mieszkaniowe, wynikt z 1978 r., 1980; Rocznik Statystyczny 1979, WyposaZenie miast,
gmin i miejscowosci wiejskich w podstawowe urzqdzenia, 1979.
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nych gospodarstw rolnych niz dzialalnoscig przemyslowg. W znacznym
stopniu wigze sie z tym wyposazenie mieszkan w tzw. urzadzenia podsta-
wowe. Pomiedzy NSP 1970 i 1978 r. wzrost odsetka mieszkan posiada-
jacych takie urzadzenia byt wrecz skokowy. W skali calego kraju udziat
mieszkan korzystajgcych z wodociggu wzrést w tym okresie 3-krotnie,
a posiadajacych inne urzadzenia — 4-5-krotnie. Wojewddztwa dotad
pod tym wzgledem ubogie mialy przyrost wiekszy, ale nie zniwelowalo
to réznic wystepujacych na terenie kraju. Jakosé wyposazenia mieszkan
wiejskich jest nieporéwnanie lepsza tam, gdzie uspolecznione rolnictwo
zapewnia niezbedng po temu baze techniczng niz tam, gdzie rozwdj tej
bazy i zwigzane z tym naklady materialne zalezg od przemyslnosci i moz-
liwosci samych rodzin rolniczych.

Podobnie na obszarach wiejskich ze znaczagcym udzialem rolnictwa
uspolecznionego lepiej niz na obszarach z dominacja gospodarki indywi-
dualnej, rozwinieta jest sie¢ placowek wychowania przedszkolnego,
zwlaszcza odniesiona do gestosci zaludnienia tych rejonow (tab. 7). Sie¢
szk6t podstawowych (8-klasowych, niepeinych i punktéw filialnych) za-
planowana ,,per capita” nie respektuje rozproszenia-sieci osadnicze]j, za-
tem i dlugosci dojazdow dzieci do szkél — zwlaszcza na terenach stabiej
zaludnionych. Nieco tylko wieksze natezenie tych placéwek na gesto za-
ludnionych terenach wiejskich rejonéw V i VI nie jest w stanie poprawi¢
ztej sytuacji dzieci wiejskich w tym zakresie. Ostra krytyka zreformo-
wanej sieci szkolnictwa podstawowego na wsi znajduje w wyrazie staty-
stycznym oczywiste potwierdzenie swojej stusznosci.

Sie¢ placowek stuzby zdrowia jest wyraznie zalezna od ogdélnej sy-
tuacji lecznictwa na obszarze poszczegolnych wojewodztw. Oddzialywa-
nie oSrodkow miejskich z siedzibg szko6l medycznych na otaczajace je te-
reny wiejskie jest zrdéznicowane. Lepiej zorganizowanag sie¢ lecznictwa
wiejskiego, w stosunku do innych obszaréw, obserwuje sie w tych woje-
wodztwach, ktore ze wzgledu na swoje walory klimatyczne i rekreacyne
posiadajg bogatg baze lecznictwa uzdrowiskowego, oraz tam, gdzie gospo-
darka uspoleczniona (gospodarstwa rolne lub zaklady przemyslowe) inic-
juje lub partycypuje w rozwoju podstaw materialnych stuzby zdrowia.
W calym kraju problemem jest dostepnosé i wystarczalnos¢ tych zaso-
bow — zaréwno materialnych, jak i kadrowych — wobec zadan zwig-
zanych z objeciem calej ludnosci wiejskiej opieka spolecznej stuzby zdro-
wia.

Wyposazenie obszarow wiejskich w sie¢ handlu detalicznego —— skle-
pow spozywczych i przemystowych ogolnego uzytku — zwigzana jest ze
stopniem ogoélnej gospodarczej aktywizacji obszaru, np. odsetkiem lud-
nosci pozarolniczej na wsi (tab. 8). Szerszy komentarz tego zagadnienia
wydaje sie obecnie niecelowy. W S$wietle informacji GUS, na terenach
o silnie rozproszonej sieci osadniczej (np. w rejonach I, IIT i IV) okolo
40°o ludnosci-wiejskiej pozbawionych jest bezposredniego dostepu do pla-
cowek handlowych w miejscu zamieszkania.
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Wyposazenie obszarow wiejskich — stuzba zdrowia, szkolnictwo, uslugi rzemiesinicze

Wyszczegolnienie

Liczba na 10 000 mieszkancow ogolem:
lekarzy
pielegniarek
t6zek w szpitalach otwartych
Odsetek wsi wyposazonych w:
osrodki zdrowia
punkty zdrowia lub poloznicze
apteki lub punkty apteczne
dziecinice wiejskie '
ogniska przedszkolne
przedszkola
szkoty:
8-klasowe
niepelne lub punkty filialne
zaktady ustug rzemieslniczych:
budowlano-instalatorskie
kowalsko-$lusarskie
stolarskie
naprawy maszyn rolniczych
motoryzacyjne
radiowo-telewizyjne
napraw elektrycznego sprz¢tu domowego
osrodki ,,Nowoczesna Gospodyni”

Polska

18,3
43,5
56,2

8,7
4,6
7,8
15,1
24,9
20,0

24,1
19,9

28,1
17,3
14,4
4,3
3
3,0
1,0
2,8

14,5
43,5
50,4

6,4
58]
7,2
15,0
24,8
16,2

18,1
21,6

15,6
9,3
6,4
2,0
2,5
2,0
0,8
1,9

Spoleczno-ekonomiczne rejony rolnictwa

I

16,7
45,2
60,8

9,0
6,6
6,7
16,5
23,8
26,8

2815
28N

28,9
18,1
122,33
5,3
52
3,6
0,8
a5

I

98
SN
43,6

5,1
1,9
4,8
12,8
19N
8,2

15,2
15,2

26,4
13,6
10,0
4,3
1,0
2,1
0,5
2,1

v

10,7
32,7
42,6

5,8
2%
555
12,4
7
13,9

17,1
16,4

272
1557
11,5
3,5
25
2,3
0,8
%)

v

13,4
40,3
45,6

13,8

3,8
il
19,7
40,1
24,1

41,5
2257

36,2
2297
24,2
5,1
21
4,1
1,2
355

2ro6dta: Rocznik Statystyczny 1979; Wyposazenie miast, gmin i miejscowosci wiejskich w podstawowe urzqdzenia, 1979.

Tabela 7

VI

28,0
S8
63,2

14,7

7,8
13,9
IBA1
2553
32,1

SEs
18,5

375
27,4
27,6
6,3
0N
4,6
233
4,1
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Wyposazenie obszaréw wiejskich — punkty zaopatrzenia i skupu, instytucje rolnicze

Wyszczegolnienie

Odsetek wsi wyposazonych w:
punkty sprzedazy detalicznej
kioski ,,Ruchu”
state zaklady gastronomiczne
punkty zaopatrzenia w: nawozy mineralne

opat
materialy budowlane
punkty skupu: zwierzat
mleka
zboz
ziemniakow
burakéw cukrowych
warzyw
pozostale
punkty unasieniania zwierzat
lecznice i punkty weterynaryjne

Odsetek wsi w ktorych wystepuja:
gospodarstwa panstwowe
spoldzielnie produkcyjne
gospodarstwa kolek rolniczych
Spotki Wodne
Kola Gospodyn Wiejskich
Panstwowe Osrodki Maszynowe

Zrb6dto: Wyposazenie miast, gmin i miejscowosci wiejskich w podstawowe urzqdzenia, 1979.

Polska

67,1
15,5
9,8
12,1
7o
6,4
6,7
27
6,8
7,7
2,1
8,3
10,6
22,9
3,6

17,9
6,2
19,4
29,5
5,2
3,6

64,3
10,0
6,5
7,8
5,7
5,4
6,1
2.3
5,7
7,6
§37
B3
9,6
13,6
3,5

36,5
5,3
16,6
28,7
67,8
52

Spoleczno-ekonomiczne rejony rolnictwa

g

79,5
16,8
13,7
9,8
6,9
6,3
6,0
19,6
7,4
7,8
p. 4]
4,7
6,6
19,7
3,3

32,8
10,7
2940
44,2
77,4

&2

I

46,3
7,5
3,6
8,3
4.4
4,1
5,0
3
4,1
5,8
g
6.2
9,2
19,8
3,2

4,3
3,3
13,3
23,0
71,5
2,6

v

57,0
10,6
6,1
8,3
5,6
5,2
5,5
21,3
5,9
6,8
2,1
7,2
12,8
23,4
2,9

6,4
8,7
16,4
25,6
75,4
3,1

A

80,2
26,0
10,1
22,4
9,8
9,2
10,4
23,1
8,4

9,1
3,4
19,0
14,0
35,1
5.4

8,1
5
23,8
21,8
82,2

6,3

Tabela 8

Vi

70,2
25,4
21,3
20,2
10,1
9,4
%7
19,2
9,4
9,1
1,1
12,3
13,0
28,3
4,0

12,2
8,2
23:2
817
75,0
5,0
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Miedzy informacjami GUS, dotyczacymi zarejestrowanych zakladow
rzemieslniczych, a faktyczng siecig tych uslug, uzupelniang nieformal-
nie, istniejg zapewne znaczne rozbieznosci. Nie mozna tu takze lekce-
wazy¢ samowystarczalnosci rolniké6w i pomocy sgsiedzkiej w pracach
nie wymagajacych formalnych, specjalistycznych kwalifikacji. Ogodlnie
poziom nasycenia ustugami rzemieslniczymi obszarow wiejskich zwigza-
ny jest z rynkiem konsumenta — z gestoScig zaludnienia i wzrastajgcymi
aspiracjami do modernizacji mieszkan i gospodarstw. Zdecydowanie
wieksze jest nasycenie ustugami z zakresu rzemiost tradycyjnych, stuzg-
cych gitownie budownictwu mieszkaniowemu i gospodarczemu na wsi.
Nasycenie ustugami wyspecjalizowanymi, dotyczacymi instalacji i kon-
serwacji bardziej nowoczesnych urzgdzen technicznych jest zupelnie
ubogie.

Wyposazenie obszaréw wiejskich w placowki i urzadzenia bezposred-
nio zwigzane z obstugg produkcji rolniczej jest niewystarczajace. Obiekty
te stuzg glownie rolnictwu indywidualnemu. Sieci: punktéw zaopatrze-
nia w podstawowe S$rodki produkcji i skupu produktéw rolnych pozo-
stajg w sprzecznosci z gestoscig sieci osadniczej oraz formami struktury
obszarowej gospodarstw. Sytuacje taka pogarsza jeszcze uparcie prze-
strzegana ,rejonizacja” zasiegu obstugi $wiadczonej przez te placowki,
w zasadzie obejmujacego obszar gminy, w ktorej zlokalizowana jest sie-
dziba gospodarstwa. Z prowadzonych szczegélowych badan dotyczacych
dziesieciu wojewédztw w rejonach I i II wynika, ze w obrebie poszcze-
golnych gmin przecietna odleglosé miejscowosci wiejskich do punktu zao-
patrzenia lub skupu jest zr6znicowana, np. w opolskim waha sie od kil-
ku do kilkunastu kilometréow, a w gorzowskim czesto przekracza dwa-
dziescia. Problem dostepnosci tych placowek dla indywidualnego rolnictwa
rysuje sig drastycznie w $wietle refleksji, ze rejony o najwiekszym roz-
proszeniu wiejskiej sieci osadniczej sa jednoczesnie terenami, gdzie znacz-
na koncentracja ziemi w gospodarstwach obszarowo wiekszych przesa-
dza o ich potencjalnej produkcyjnosci towarowej.
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UWAGI KONCOWE

Pojeciem ,,infrastruktura rolnictwa” objeto roéznorodne elementy rze-
czywistosci spolteczno-gospodarczej charakteryzowane wskaznikami o roz-
maitej konstrukcji i odniesieniach. W wielosci uje¢ i okreslen wyro6znic¢
nalezy trzy grupy, ktore najogdlniej odpowiadajg podstawowym czynni-
kom produkeji rolniczej — ziemi, pracy, kapitalowi. Sg to: struktura
agrarna, ludnos¢ zwigzana z rolnictwem oraz stan wyposazenia i zaawan-
sowania technicznego rolnictwa. Ponadto rozpatrywane bywaja takze
,warunki zewnetrzne” gospodarki rolniczej, takie jak: gestos¢ zaludnie-
nia, stopien uprzemyslowienia i urbanizacji, stan konwencjonalnie ujmo-
wanej infrastruktury spotecznej i technicznej obszaréw, przedsiewziecia
polityki gospodarczej panstwa. Niektore z wymienionych elementow w od-
niesieniu do przyjetej sieci podzialu sg malo uchwytne, w przypadku in-
nych dyskutuje sie coraz czesciej realnose tradycyjnie stosowanych mier-
nikow.

W obrebie wymienionych grup elementéw i miedzy nimi wystepuja
istotne zaleznosci. Fakt ten uzasadnia celowy wybor cech najbardzie]
charakterystycznych dla opisu przedmiotu, co umozliwia ich syntetyczne
ujmowanie. Postepowanie takie staje sie szczegolnie przydatne w bada-
niach zréznicowania przestrzennego, w ktorych uwzglednienie dopiero
wiekszej liczby elementéw odzwierciedla merytoryczny sens zjawisk.

Upowszechnil sie poglad, ze miedzy przestrzennym zréznicowaniem
gospodarki rolniczej, jej rozwojem, strukturg i efektami produkeyjnymi
a ogdlng nierownomiernoscig rozmieszczenia sil wytworczych zachodzg
istotne i dos¢ sScisle zwigzki. Specyfikg stosunkow spoleczno-gospodar-
czych w Polsce jest to, ze korzenie odmiennosci w relacjach miedzy czyn-
nikami produkcji rolniczej siegajg zroznicowanej sytuacji politycznej
i roznych drég rozwoju historycznego poszczegoélnych czesci kraju w XIX
i XX wieku. Tak na przyklad w badaniach zasiegu wystepowania typow
osadnictwa wiejskiego, okreslanego kryteriami spoleczno-ekonomiczny-
mi, ujawniono utrzymywanie sie po dzien dzisiejszy linii podzialow wy-
niktych z rozbioréw kraju i przebiegu przedwojennej granicy polsko-nie-
mieckiej. Uwaza sie, ze niektore elementy spoleczno-ekonomicznej struk-
tury obszarow —— szczegoélnie infrastruktury — sg wynikiem gromadzenia
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w przeszlosci okreslonych zasobow badz wyksztalcenia sie specyficznej
tradycji i ze wykazujg one znaczng trwalosé.

Jako przyczyny terytorialnego zréznicowania ogdélnie pojetego stopnia
rozwoju spoleczno-gospodarczego kraju wymienia sie takze polityke
gospodarczg panstwa po wyzwoleniu. Przez wiele lat powojennych
w polityce lokalizacyjnej kierowano sie m.in. wasko pojetym ra-
chunkiem ekonomicznym, ktérym uzasadniano spolecznie nizsze koszty
inwestycji na terenach posiadajacych juz wyksztalcong baze gospodarcza.
Praktyka taka doprowadzitla na okreslonych terenach do znacznej kon-
centracji kapitatu, szczegélnie kapitalu czynnego w przemysle. W tym
samym kierunku przebiegaty przemieszczenia ludno$ci. Koncentracje prze-
strzenng wykazywaly wzmozone procesy urbanizacyjne. Jaskrawe dyspro-
porcje w przestrzennym zagospodarowaniu kraju, zwlaszcza w odniesie-
niu do terenéw wiejskich, ujawnil nowy podzial administracyjny Polski
wprowadzony w 1975 r.

W badaniach przestrzennych dotyczgcych problematyki rolnictwa
szczegblng wage przywigzuje sie do warunkow spoleczno-ekonomicznych
i infrastruktury. Obok silnego zréznicowania przestrzennego, warunki te
oraz ich elementy wykazujg swoiste uklady, na ktore mozna oddziatywaé
w skali nawet malych jednostek terytorialnych, w celu przystosowania
do potrzeb spoleczenstwa i gospodarki tych obszaréw. Stosunki spolecz-
no-ekonomiczne i infrastrukturalne traktuje sie jako czynniki ksztattu-
jace gospodarke rolniczg i rownoczesnie warunki bytu ludnosci utrzymu-
jace] sie z rolnictwa. Koniecznosé zblizenia poziomu (niekoniecznie spo-
soby) zycia ludnosci w miescie i na wsi uwazana jest za warunek nie-
zbedny do realizacji zadan stawianych gospodarce rolniczej.
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DIFFERENTIATION OF INFRASTRUCTURE IN RURAL AREAS

Summary

The present examination of the infrastructure in rural areas is a continuation
of studies on the spatial differentiation of the socio-economic conditions of agri-
culture in Poland. The findings of studies and the methodological experiences
gained so far have been used in the work, especially as regards the approach to
the problem. The administrative units of the country’s area (voivodships) are con-
sidered as autonomous systems of settlement and economic activity. On the basis
of detailed figures pertaining to each unit, a comparative analysis of the units
is performed, their specific features are examined as the similarities and diffe-
rences between them, ie, the extent of differentiation of the country’s area in this
respect.

The following characteristic features are examined: land—social forms of land
utilization and the agrarian structure, the socio-occupational structure of the popu-
lation (including particularly private farmers), the settlement network, and the
technical and social infrastructure facilities in rural areas.

Official statistics, primarily the data of the census of 1978, are used in the
work. Correlation analysis and taxonomy with factor analysis are used to examine
the differentiation of the socio-economic conditions of agriculture. To resolve pe-
culiar methodical problems, for instance to synthetically describe the structures
and whole systems, unweighed concentration indices are used, among others.

The above mentioned studies have revealed relations between the investiga-
ted phenomena. It has been proved that the differentiation of the forms (systems)
of the socio-economic conditions of agriculture is determined by the agrarian struc-
ture and the degree of general economic activity of investigated area. A typological
division of voivodships according to these two taxonomical measures was perfor-
med. The following six geographically compact groups of these .units (regions)
were distinguished: areas with a high proportion of state and cooperative farming
in the northern and western part of the country—underpopulated and economically
active (regions I and II); the central and south-eastern voivodships with the pre-
valence of private farming—underpopulated region III, economically active region
IV and agricultural, overpopulated region V; urban-industrial agglomerations and
Bielsko-Biala voivodship (region VI).

The voivodships included in each of these groups (regions) are clearly similar
in respect to all of the investigated elements, not only the agrarian structure and
the socio-occupational structure of the population, which were considered in the
typology of voivodships, but also forms of settlement and the distribution of tech-
nical and social infrastructure facilities. The results of the study are presented
synthetically in the context of the above described regionalization of the country.

The division of the country into areas, with a high proportion of socialized
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agriculture and those with a domination of private farming, has the primary cha-
racter. Individual regions within these two groups differ in respect to the general
intensity of economic activity. Higher level of economic activity is reflected by
the increase of total density of population and population density of rural areas,
a higher ratio of people working outside agriculture, and a higher value of fixed
assets. Analogously, there is the increase of fragmentation of private holdings
and growing socio-occupational differentiation of farmers. The ratio of agricultu-
ral population is a factor which directly determines the ordering of the types of
voivodships, irrespective of the agrarian structure.

The settlement network in underpopulated regions is very sparse and there
is a marked prevalence of small villages (up to 200 inhabitants). In densely po-
pulated and economically active areas, there are more larger settlements (500 in-
habitants and over) with a high ratio of rural population and more urban settle-
ments. The forms of settlement are taken into account when evaluating the di-
stribution of technical and social infrastructure of rural areas. Medical and edu-
cational facilities are distributed in a planned manner according to the per capi-
ta principle. Facilities serving the population and agricultural production are ge-
nerally located in larger villages, which have a well-developed material and per-
sonnel base. In those areas, these facilities are available to the rural population
and are useful for agricultural production.

The situation of rural areas, as regards essential facilities, is generally unsa-
tisfactory. There are some differences, which are attributable to factors such as
a better technical base in the western part of the country (eg railway lines), the
recreational value of areas (health care, telecommunications), and the role of sociali-
zed farms. For instance, the network of kindergartens and the standard of housing
in the countryside are better in areas where socialized agriculture provide the ne-
cessary technical facilities. The network of shops (selling agricultural materials
and equipment), and of farm produce procurement centers does not correspond to
the dispersion of the settlement network and the forms of size structure. The
availability of these facilities to private farmers represents a drastic problem—areas
with the highest dispersion of rural settlements are at the same time areas where
a substantial concentration of land in larger farms determines their potential
market productivity.

The method of examining the infrastructure in rural areas and the relations
between its elements which has been used in this work provides for identifying
the needs existing in the field of the infrastructure in each spatial unit.

Translated by Urszula Siuta
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AUODPEPEHL UALINS UHO®PACTPYKTYPhI CEJIbCKUX TEPPUTOPUH

Pe3omMe

_M3y4yeane uHdPICTPYKTYpPbL CENMBCKUX TEPPUTOPHI SBIACTCA MPOJODKEHHEM HCCIICHOBAHH
MPOCTPAHCTBEHHOM AunddepeHumauuu CoOLNATBHO-3IKOHOMHYECKUX YCIOBHHM CEIbCKOTO XO3AHCTBA
Ha TSPPUTOPHUU CTPAHBL. BbUIM HCMOJIB30BaHbL 34€Ch MPEKHUE Pe3yJIbTATEl pabOTEl H METOIHYEC-
KHMI OMBIT. DTO OTHOCHTCH [JIaBHBIM 00pa3oM cnocoba TPaKTOBKH IIpeaMeTa. AIMHHHCTpPATHB-
HbIE € IMHULBI (BOEBOACTBA), HA KOTOPBIE HEIUM CTPaHY, TPAKTYEM KaK AaBTOHOMHBIE [HOCEIEHYECKO-
-XO3AHCTBEHHbIC CUCTEMbl. KOMILICKCHAsA YHUCICHHAs XapaKTCPUCTHKA CIYXHUT CPaBHHUTEIBHOMY
aHaIu3y €IMHHL, OLIEHKE HX CHeLMH(BHU4ECKUX YEepT, OmpefAeicHHH NOAOOUS W pa3HMLI, 3aTEM M CTe-
nevn auddepeHLMauMy TEPPUTOPUU CTPAHBL B 3TOM 06JACTH.

PaccMaTpuBaeMbIM peIMETOM SABJISETCA XAPAKTEPHCTHKA HHKECIEAYIOIUX 3JIEMEHTOB:
3cMIA — JeIeHHE MeXIy OOLiecTBEHHbIMH (GOpMaMH €€ MCIOJIb30BAHUA M arpapHasi CTPYKTypa,
obuiecTBeHHO-MpoddecHONbRAA CTPYKTYpa XKUTEAEd — B TOM YMC/I€ NOAPOOHO: MOJB30BATENH
MHIMBUIYa IbHBIX XO3SCTB, CETh 3aCE/ICHUSN, a TaKXe 000pyIOBAHHE TEXHMYECKON M COLMANBHOMN
HHOPACTPYKTYPBI CEIBCKUX TEPPHUTOPHIA.

B pa6oTe uCnoIb30BaHbl OQHULIMANBHBIE JAHHBIE CTATUCTHKH, TJIABHBIM 00pa30oM, pe3y ibTaThl
HCTI (HaunoHanbHbIA nepenuch HaceaeHus) 3a 1978 r. B u3yyenun aubddepeHuranuy CoLUuanbHO-
-9KOHOMUYECKUX YCIOBHH CENBCKOrO XO3SMCTBA NMPHMEHEHO KOPPEIALMOHHBIN aHaiu3, a Takxe
TaKCOHOMHUIO ¢ (DaKTOPHBLIM aHAIM30M. B peuleHHAX 0COOBIX METOOMYECKHX 3aqaHMM, Hanpumep,
B CUHTETHYECKOM OIMpEACICHUH CTPYKTYP M LEJIbIX CUCTEM, IPUMEHEHDI, B YACTHOCTH, HEB3BELLICH-
HbIE MOKA3ATeM KOHUEHTPALHH.

B BbluIeyka3aHHBIX MCCIETOBAHMUAX OOHapyXKeHbI COOTHOLHEHHS MEXIYy paccMaTpHBAEMbIMH
sBaeHusIMA. JokasaHo, 4To o muddeperunaunn dpopm (cucTemM) COLHATIBHO-IKOHOMHYECKHX YCIIO-
B/ CEBbCKOrO XO3SIUCTBA PELIAIOT: arpapHas CTPYKTypa, a TakXke YpOBEHb OOLIed XO3AHCTBEH-
HOW aKTHUBM3ALIMU TEPPUTOPUMHU. B pe3ynpTate THOOJOTHM BOEBOJCTB MO 3THM JBYM TaKCOHOMHM-
YECKUM H3MEPEHHMAM, BbUIEIEHO WECTh CIUTOMEHHBIX TPYMIl 3THX EQUHUL — PErHOHOB: TEPPHTOPHH
CEBEPHON M 3aMaJHON 4aCTH CTPAHbI CO 3HAYMTENBHON JOO 000OLIECTBAEHHOIO CENBCKOrO XO-
34HCTBA — MAJIOHACEIEHHBIA M XO3AWCTBEHHO akTHBH3IMpoBaH (pernonst I u II), a Takke LeHTpalb-
HbIE 1 IOTO-BOCTOYHBIE BOEBOACTBA C mpeobnamatouleil OO0 HHOMBHAYAbHOIO XO3fiCTBa, pe-
ruoHbi: MamoHacenénusiit (IID), aktusu3uposan (IV), ceibckoX03siMCTBEHHO-TIepeHaceEéHHbI (V)
M TO)OICKO-MPOMBILLIEHHBIE arjioMepaunH, a Takxke Oeabckoe BoeBoactso (VI).

BoeBoicTBa nNpUHMUCIEHHBIE K OTAENbHBLIM rpymnmaMm (permoHam) OOHapyXUBAIOT C TOYKH
3pSHUA BCEX PACCMATPHBAEMBIX JTEMEHTOB 4YETKME CXOACTBA. DTO OTHOCHMTCHA, KPOME MPHHATBIX
BO BHHMAHHE B THIIOJOTMM BOEBOJICTB arpapHoil M oburectBeHHO-npoddecHoHaNIBHON CTPYKTYP
KHTENEH, TAKXKE U GOPM CETH 3aCEEHHS M PACIIONOXKEHHA 060PYIOBAHUI TEXHHYECKOH H COLMAb-
HOM CTPYKTYp. Pe3yabTaTsl UCCIIEIOBAHHA YKa3aHbI CHHTETHYECKH HA (OHE OMMCAHHOH pEeruoHa-
JIM3aLMHU CTPAHBI.

enexne CTpaHbl HA TEPPUTOPHH CO 3HAYUTENBHOM MO0 OOOOLIECTBIEHHOrO CENbCKOrO
XO35HCTBA B MCMOJIB30BAHMHM 3EMIIM, A TAKXKE HA TEPPUTOPUHM C MpeobsanatolieM 3Ha4eHHEM HH/IU-
BUAYATBHOTO XO3AHCTBA, MMEET MEPBHYHBIA XapakTep. B mpemenax 3THX AByX WIGHOB YIOpAIO-
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YeHHs OTAEJIbHbIE PErMOHBI OTJIMYAIOTCA YypOBHEM OOIIEH XO3SHCTBEHHOM AKTMBU3AUMM TEpPPH-
TOpHil. DTO OTPaKaETCHA, B YACTHOCTH, B YBEITMYMBAIOIICHCS IUIOTHOCTH HACEJICHWA B HEJIOM M B JIe-
pEBHE, HANPSXKEHUH 3aHATHIX BHE CEILCKOTO XO3AWCTBA M BEJTMYMHBI BIIOXKEHHBIX OCHOBHBIX (QOHIOB.
AHAIOTHYECKH YriyonsieTcst pa3apo0aeHHOCTb WHIUBUIAYANbHBIX XO3SHCTB U OOLIECTBEHHO-TIPOG-
decuonanpHas muddepenuuanus Ux moap3oBatened. ITNOTHOCTE XUTENEH, COMEPKAIOIIMXCA HA
CENIbCKOE XO3AHCTBO, fIBJIIETCH YEPTOH, KOTOpas HEMOCPEICTBEHHO ONpEeNe/sfieT YMOopAN0ovYEeHUE
TMIIOB BOEBOJCTB HE3aBUCMMO OT arpapHbIX OTHOMIEHHUH.

CeTb 3acesicHHA B MAaJIOHACEJIEHHBIX PErMOHaX OOHApY)XMBAET CHJIBHOE pacCesiHue M 4€TKOe
IOMHHUPOBAHUE JEpeBHEH ¢ HEOONBIUNM KOIM4eCTBOM xuTenei (mo 200). Ha rycroHacenéHHbIX
M XO3AUCTBEHHO AKTUBW3MPOBAHHBIX TEPPHTOPHAX, 3HaY€HHE NPHOOpeTaoT GOMbIUME €THHMIBI
(500 u Gomblue XHUTEEH), COCPENOTOYNBAIOLME OONBIION OPOLEHT JKATENEH HEPEBHH, a TaKKe
Jyyine GopMHpPOBaHA CEThb TopoJoB. POPMbBI CETH 3acesICHHS MCIPABISIOT OLEHKY CTENEHH HaChbl-
weHus 000pyIOBaHUEM TEXHHYECKOM M COLMAIILHOW CTPYKTYP CEJIbCKUX TEPPHTOpHit. CeTh CaHM-
TapHOM CIIyXOBl W CHCTeMBI 00pa3oBaHus pa3MelleHa mo miany. OGopyHOBaHHE W NpEINpPUATHS
00CTyXKHBaHUS JKHTEJIEH M CENBCKOI0 XO3fAHCTBA COCPENOTOYEHBI IJIaBHBIM 00pa3oM B GOJBLIMX
IepeBHAX, re HaxomuTcs GHOpMHpPOBaHHAs MaTepuanbHas ¥ xaaposas 0aza. Taxas cuUTyauus
peLaeT O UX JOCTYIMHOCTH JUISl XKHUTEJEH CENbCKUX TEPPUTOPUIA M MPHTOJHOCTH s 00CIyKMBaHU
CENIbCKOXO3AMCTBEHHON IMPOOYKLIMH.

CHabxeHue CEeIbCKUX TEPPUTOPHMH OCHOBHBIM 0OOpynoBaHueM B oOieM OenHoe. Pa3uuiipt
CBf3aHbI, B YaCTHOCTH, ¢ Gosiee Goratoit TeXHUYECKOM 6a30i 3aMagHBIX TEPPUTOPMIA (HanpuMmep,
KEJIE3HONOPOXKHAA TAra), C PeKPEAHOHHBIMM LIEHHOCTAMH TEPPUTOPHI (JieuebHOE meno, qUCTaH-
UHMOHHAsN CBA3b) M C POJIFO 000OLIECTBIEHHBIX X03sicTB. Hanpumep, ceTh UEHTPOB JOLIKOJILHOTO
BOCIIMTAHMS M KayeCTBO 0OOpYZOBaHUS KBAPTUP B JIEPEBHAX OTHOCHUTEJIBHO Jiy4llla TaM, rae obo-
OuIecTBIEHHOE CEIbCKOE XO3AHCTBO obecrneyuBaeT HEOOXOOUMYK TeXHHYeckyro 6a3y. CeTh myHK-
TOB CHaOXEHHMS CPEACTBAMM IIPOW3BOJCTBA M 3arOTOBOK CEJIbCKOXO3AWCTBEHHBIX NMPOMYKTOB HE
YYUTBIBAET PAaCCEsHMA CETH 3acelieHus, a Takxke GopM TeppuTOpHansHOM CTPYKTYphI. IIpoGnema
IOCTYMHOCTH 3TUX OOBEKTOB ISl MHAMBHIYAJbHOTO CEJILCKOTO XO3AMCTBA pe3kass — paiOHBI
C CaMbIM OOJIBLIMM PacCESIHHEM CEIbCKOM CETH 3acCelIEHUsA ABJIFOTCA OJHOBPEMEHHO TEPPHTOPHAMH,
rJe 3HaYHTEJIbHOE COCPENOTOYEHHE 3€MJIM B OOJBIUMX XO3AHCTBAaX pelaeT O MX NOTEHUMAaJIbHOM
TOBAPHOH HPOU3BOJUTEIBHOCTH.

IIpumMeHeHHBIH Ccnocob u3yyeHusi MHPPACTPYKTYpbl CENbCKMX TEPPHTOPHH H COOTHOLICHMM
Mexay €€ 3/I€eMEHTaMM CIIOCOOCTBYET OMNpPENEICHHH NMOTPEOHOCTEH OTHENBHBIX NPOCTPAHCTBEH-
HBIX €IWHUIl B 3TOH ob6nacTu.

Ilepeeena Pezuna O.ibuwescka




BRONISLAW GORZ

SKUTKI KOMASACJI GRUNTOW.WE WSI JABLONKA
NA ORAWIE

WSTEP

Opracowanie dotyczy komasacji gruntéw w jednej ze wsi orawskich —
Jablonce, w ktérej przed 1970 rokiem byla ucigzliwa szachownica pél
powstala w wyniku trwajacych od pokolen podzialéw gospodarstw rol-
nych.

Temat ujeto na tle probleméw dotyczacych scalen w calym naszym
rolnictwie, a takie zagadnien rozwojowych i cech rolnictwa wystepuja-
cego na potudniu Polski. Uwage poswiecono glownie spoleczno-ekonomicz-
nym i techniczno-przestrzennym skutkom przeprowadzonych w tej wsi
scalen.

Komasacja, okreslana czesto przez geodetow jako scalanie gruntow
lub integracja gruntow (Dawidziuk 1982), nalezy do najwazniejszych
prac urzgdzeniowo-rolnych podejmowanych w celu polepszenia struktu-
ry przestrzennej gruntéow i wzrostu efektywnosci gospodarowania. Jej
znaczenie wykracza jednak poza sfere dzialan techniczno-organizacyjnych
zwigzanych z porzagdkowaniem przestrzeni rolniczej i dotyczy réwniez
stosunkéw ekonomicznych i spoleczno-prawnych wsi. Wynika to z wy-
jatkowej roli prac komasacyjnych w usprawnianiu warunkéw produkeji,
polegajacych na tym, ze scalenia stanowig niezbedny warunek przepro-
wadzania innych zabiegow (Hopfer 1976), umozliwiajacy intensywny roz-
woj rolnictwa. Dotyczy to m.in. mozliwo$ci wykonywania na terenach
rolniczych melioracji, rozbudowy i modernizacji drog — w tym szcze-
golnie drog dojazdowych na pola — a takze zgodnej z warunkami przy-
rodniczymi organizacji przestrzennej uzytkowania ziemi czy rekultywa-
cji gruntéow. Komasacja daje tez zwykle poczatek pracom porzgdkuja-
cym przestrzen pod wzgledem funkcjonalnym, uwzgledniajagcym potrze-
by réznych uzytkownikoéw ziemi, a wiec rolnictwa, lesnictwa, turystyki,
gospodarki wodnej.

Zakres prac urzgdzeniowych wykonywanych obecnie w ramach sca-
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len (poréwnaj z ustawg z marca 1982) ! zostal znacznie poszerzony w sto-
sunku do prac przeprowadzanych na podstawie weczesniej obowigzuja-
cych ustaw. Obecnie w czasie komasacji, oprécz wymiany gruntow mie-
dzy wilascicielami (likwidacja szachownicy), dazy sie rowniez do popra-
wy struktury obszarowej gospodarstw, dostosowania granic nieruchomo-
$ci do systemu urzadzen melioracji wodnych, drog oraz rzezby terenu,
a takze do wspomnianych juz poprzednio usprawnien w infrastrukturze
i organizacji przestrzennej uzytkowania gruntéow. Istotne wydaje sie row-
niez podkreslenie, ze w ostatniej ustawie bardzo wyraznie zaakcentowa-
no spoleczno-ekonomiczne aspekty scalen i zwrécono uwage na ich role
jako techniczno-organizacyjnego instrumentu zmian w ekonomice po-
szczegdlnych gospodarstw rolnych (Dawidziuk 1982). Do niedawna bo-
wiem, w ramach prac komasacyjnych, gtowng uwage kierowano na reali-
zacje okres$lonych celéw technicznych waznych dla calego scalanego
obiektu (wsi, czesSci wsi), a w mniejszym stopniu na usprawnienia prze-
strzenno-organizacyjne poszczegolnych gospodarstw.

W historii scalen przeprowadzanych w Polsce wyrdznia¢é mozna kilka
okreséw zréznicowanych wyraznie zarowno skalg wykonywanych za-
dan, jak rowniez ich zakresem. W okresie miedzywojennym (1918—1939)
pracami scaleniowymi objeto prawie 860 tys. gospodarstw o ogoélnej po-
wierzchni 5,4 miln ha. Prace te wykonywano gléwnie po roku 1925,
a wiec w czasie lepszej koniunktury dla rolnictwa i w nastepstwie uka-
zania sie ustawy o scaleniach wydanej w 1923 r. Znaczna ich czesé wig-
zala sie z przeprowadzang wowczas parcelacja podworskich majatkow.
Objely one obszar ponad 2,6 mln ha, tj. 48% calej scalonej w okresie
miedzywojennym powierzchni gruntow.

Duze zmiany w skali prac urzadzeniowo-rolnych oraz w warunkach
i czynnikach ich realizacji nastgpity po roku 1945. Wigzaly sie one z prze-
prowadzong po wojnie reforma rolng, a nastepnie tworzeniem i poz-
niejszym rozpadem spoéidzielni produkeyjnych. Juz wkrétce po zakon-
czeniu reformy rolnej (1949) rozpoczeto w Polsce na do$¢ duza skale
wymiane gruntéw chlopskich w zwigzku z kolektywizacjg wsi, a takze
wydzielenie dzialek przyzagrodowych dla czlonkéw nowo tworzonych
spotdzielni produkcyjnych. Powyzszymi pracami objeto 2,2 mln ha grun-
tow. Roéwnoczesnie, zaraz po zakonczeniu wojny, przeprowadzono prace
komasacyjne porzadkujgce chlopskie rozlogi na podstawie starej ustawy
z 1923 r. i dekretu o wymianie gruntow z 1949 r. Jednakze, w zwigzku
ze skierowaniem geodetow do zaje¢ przy urzgdzaniu spoldzielni produk-
cyjnych, prace te przeprowadzono na niewielkiej powierzchni. Liacznie do
roku 1967 wykonano je na obszarze 560 tys. ha.

1 Ustawa, na mocy ktérej przeprowadza sie aktualnie prace komasacyjne w pol-
skim rolnictwie wydana zostala 26 marca 1982 r.
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Dopiero nowa ustawa z 1968 r. spowodowala przyspieszenie prac ko-
masacyjnych. W latach 1968—1980 dokonano scalen i wymiany gruntéw
na obszarze 4,5 mln ha (w 33 tys. wsi). W okresie tym na przeprowa-
dzane zmiany w przestrzeni wiejskiej duzy wplyw wywieraly potrzeby
zwigzane z szybkim uprzemystawianiem kraju i zajmowaniem gruntow
na cele przemystowe i komunalne, a takze z przekazywaniem ziemi pan-
stwu za renty i emerytury oraz z innych tytuléw. Podczas przejmowa-
nia tych gruntéw przez panstwowe gospodarstwa rolne i innych uzytkow-
nikéw popelniono wiele nieprawidlowosci, m.in. w wyniku koncentrowa-
nia gruntéw panstwowych bez uzglednienia intereséw i potrzeb gospo-
darstw chlopskich (Pawlowski 1982). Wymieniona juz poprzednio usta-
wa o komasacji z marca 1982 uniemozliwia wystapienie podobnych sy-
tuacji w przyszloSci oraz stwarza warunki do przyspieszenia prac scale-
niowych i wzrostu ich roli w procesach modernizacyjnych rolnictwa.

Zapotrzebowanie na prace scaleniowe wynikaé moze z réznych przy-
czyn. Geodeci z Akademii Rolniczo-Technicznej w Olsztynie (Cymerman,
Hopfer, Suchta 1982), majgc na wzgledzie: ,,..aktualny stan struktury
przestrzennej gruntéw oraz toczgce sie procesy gospodarcze...” wyréznia-
ja 6 typéw scalen (czyli 6 motywow scalania):

typ I — szachownicowy, majacy za glowne zadanie likwidacje sza-
chownicy gruntow;

typ II — szachownicowo-upelnorolniajacy, ktorego zadaniem jest li-
kwidacja szachownicy gruntéw przy jednoczesnym powiekszaniu obszaru
gospodarstw z zasobow Panstwowego Funduszu Ziemi i w drodze obro-
tu ziemig miedzy rolnikami;

typ III — upelnorolniajacy, zmierzajacy do zweryfikowania liczby go-
spodarstw, aby uzyska¢ ich odpowiednig wielkos¢ na drodze obrotu mie-
dzy rolnikami;

typ IV — melioracyjno-drogowy, prowadzacy do dopasowania granic
wladania do ukladu rowéw melioracyjnych i ukladu drég o nawierzchni
twardej;

typ V — przeciwerozyjny, majacy na celu dostosowanie granic wia-
dania do walki z erozja;
typ VI — krajobrazotwoérczy, ktorego zadaniem jest przebudowa lub

wzbogacenie srodowiska i krajobrazu.

Rycina 1 przedstawia rozmieszczenie wyroznionych typow scalen
w ukladzie nowych wojewddztw. W ich zréznicowaniu przestrzennym
odzwierciedlaja sie zaréwno czynniki przyrodnicze (szczegdlnie uksztal-
towanie powierzchni), jak rowniez dawne i wspdlczesne procesy prze-
mian cech techniczno-organizacyjnych rolnictwa oraz struktury agrar-
nej, w tym takze spoleczno-wlasnosciowej. Poludniowe, poludniowo-
-wschodnie i poludniowo-zachodnie czesci Polski wykazujg najwieksze
zapotrzebowanie na prace scaleniowe. Mozna to zapotrzebowanie okresli¢
rowniez jako bardzo pilne, poniewaz wynika w glownej mierze z istnie-
pl
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nia szachownicy po6l (I typ scalen — por. ryc. 1) oraz niewlasciwego, nie-
zgodnego z warunkami przyrodniczymi uzytkowania gruntow (III typ).
Te cechy przestrzenne gruntéw rolniczych, ograniczajgce wspoélczesnie
modernizacje rolnictwa, sg w znacznym stopniu pozostaloscig z wczesniej-
szych okresow gospodarczych kraju i w okresie Polski Ludowej nie tyl-
ko nie ulegly wyrazniejszemu ograniczeniu, lecz na niektérych obszarach
kraju nawet sie nasilily. Nie podejmowano bowiem w potrzebnej mierze
prac scaleniowych, ani tez nie optymalizowano struktury uzytkowania
ziemi. W latach tych pojawialy sie dla stuzb geodezyjnych inne zadania,
a likwidacje szachownicy widziano czesto jako problem, ktory mial zo-
sta¢ rozwigzany wraz z postepem w uspolecznianiu rolnictwa. Istotnie,
w latach siedemdziesigtych ubywanie ziemi z gospodarki chlopskiej
znacznie sie nasililo i nawet na potudniu Polski, zdominowanym przez
sektor indywidualny, nastapil nie notowany wczesniej przeptyw grun-
tow prywatnych do sektora uspotecznionego. W piecioleciu 1975—1980
w Makroregionie Potludniowo-Wschodnim gospodarka uspoteczniona prze-
jela lacznie 120 tys. ha ziemi, co spowodowalo znaczny wzrost udziatu
tego sektora w rolnictwie — z 10,4 do 15,3% (Pawlowski 1982). Grunty
przejete od chlopéw znajdowaly sie na ogél w szachownicy, totez po
przekazaniu panstwowym gospodarstwom rolnym lub innym uzytkowni-
kom nalezalo je scalic. W Makroregionie Poludniowo-Wschodnim z tego
tylko tytulu scalano rocznie 20 tys. ha. Klasycznym przykladem takich
prac przeprowadzonych w okolicy Krakowa jest gmina Zabierzow (Nie-
wiadomski 1982). Na jej terenie dzialajg cztery gospodarstwa panstwo-
we, uzytkujgce przed rokiem 1974, a wiec przed scaleniami, 1000 ha
gruntoéw. Poczgwszy od 1974 r. nasililo sie powaznie w tej gminie przeka-
zywanie gruntow chlopskich do Skarbu Panstwa. O ile w latach 1974—
1978 przyjmowano ziemie od rolnikéw tylko w wytypowanych wsiach
i okreslonych kompleksach, to po roku 1978 kontynuowano wykup lub
przejecie za rente na terenie calej gminy i od wszystkich gospodarstw,
ktore zdecydowaly sie na przekazanie ziemi sektorowi uspoltecznionemu.
W ten sposéb do 1979 r. przejeto 1491 ha. Pozyskiwane przez panstwo
grunty charakteryzowat znaczny rozrzut przestrzenny oraz rozdrobnienie
dzialek (Srednia powierzchnia dziatki wynosila 0,34 ha), wskutek tego
zwiekszyla sie rowniez liczba rozdrobnionych dzialek uzytkowanych przez
gospodarstwa panstwowe. Przed scaleniami srednia powierzchnia dziatek
gospodarstw uspolecznionych byla tylko o 4 ary wieksza niz indywidual-
nych i wynosita 0,38 ha. Wobec ogromnych trudnosci organizowania pro-
dukcji w takich — jak to przedstawiono — warunkach, zdecydowano
przeprowadzi¢ scalenia i dokonaé¢ zabiegéw urzadzeniowych gruntow
z dostosowaniem do nowej struktury wladania. W zwigzku z tym znacz-
nie zmieniono strukture przestrzenng gruntow, co znalazlo odzwiercied-
lenie w nowym ukladzie pol i drog srodpolnych oraz dojazdowych. Zmia-
ny te ilustrujg ryciny 2—5. Dwie pierwsze (ryc. 2, 3) informuja o zmia-
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Ryc. 3. Brzezinka — stan po komasacji

Fig. 3. Brzezinka village—situation after consolidation
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Ryc. 4. Rudawa — grunty przed wymiang

Fig. 4. Rudawa village—land before exchanges
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Ryc. 5. Rudawa — grunty po wymianie
Fig. 5. Rudawa village—land after exchanges
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nach w obrebie wtlasnosci indywidualnej we wsi Brzezinka, a dwie po-
zostale (ryc. 4, 5) pokazujg calkowitg likwidacje rozdrobnienia gruntéw
poprzez zblokowanie drobnych kawalkow w kompleks rolniczy Krakow-
skiego Osrodka Postepu Rolniczego w Rudawie. Jak mozna przypuszcza¢,
ten rodzaj zapotrzebowania na prace komasacyjne wynikajgcy z miedzy-
sektorowej wymiany gruntéw nie powinien sie w najblizszych latach
nasila¢, chociaz nie mozna oczekiwaé, ze zupeinie ustanie. Cze$¢ gospo-
darstw wypadnie bowiem z produkecji w spos6b naturalny. Moze to ozy-
wi¢ inny typ scalen, nazwany przez geodetéow z Olsztyna szachownico-
wo-upelnorolniajgcym, zwigzany z przekazywaniem gruntow rolnikow
w podeszlym wieku innym gospodarstwom indywidualnym. Trudno obec-
nie stwierdzi¢ na ile wczesniejsze oceny braku nastepcow w gospodar-
stwach indywidualnych, dokonane m.in. przez A. Szemberg (1976), od-
zwierciedlajg stan faktyczny. W 1980 r. w badaniach przeprowadzonych
przez autora na obszarze woj. krakowskiego w granicach sprzed 1975 r.
stwierdzono, ze okolo 20%e gospodarstw nie ma nastepcy, ale uzytkow-
nicy (okolo 3%) uwazali, ze kiedy nadejdg lepsze czasy dla rolnictwa to
synowie ich wroéca z miasta i obejma gospodarstwa (Gorz 1982). Nie-
mniej nawet przy wystapieniu takiej ewentualnosci spora liczba gospo-
darstw wypadnie z produkecji i trzeba bedzie z tego tytulu dokonaé¢ pew-
nych, by¢ moze o ograniczonym zasiegu przestrzennym, scalen. Nie wy-
daje sie natomiast, by obecnie wiekszy wplyw na podejmowane prace
komasacyjne mialy przyczyny ujete w V i VI typach scalen. Wprawdzie
typ V (tzw. przeciwerozyjny) jest na poludniu Polski bardzo potrzebny
i stale postulowany (Zabierowski 1977, Starkel 1972), ale jego realizo-
wanie oznaczaloby rezygnacje z dalszego uzytkowania rolniczego terenow
stokowych, wyzej polozonych, na korzys¢ uzytkowania lesnego. Nawet
w latach siedemdziesigtych, przy duzo lepszej koniunkturze gospodarczej
niz obecnie, nie udalo sie zrealizowaé¢ kilku programoéw zakladajacych
zmiane uzytkowania ziemi, np. programu obnizenia granicy rolno-lesnej.

Na tle przedstawionych uwag, dotyczgcych postulowanych przez geo-
detéw typow scalen, najistotniejsze wydaje sie wystepowanie szachowni-
cy gruntow i zwigzanej z nig wadliwosci rozitogéw gospodarstw. Ucigzli-
wo$¢ uzytkowania gruntow silnie rozdrobnionych, w postaci kilku czy
kilkunastoarowych kawalkéw, przemieszanych z gruntami innych uzyt-
kownikow i porozrzucanych po obszarze calej wsi, jest powszechnie zna-
na zaro6wno teoretykom, jak i praktykom rolnictwa. Istnieje wiele opra-
cowan oceniajacych wplyw wadliwych cech rozlogu na efektywnose¢
nakladow wydatkowanych na produkcje rolng. Mozna tu przytoczy¢ m.in.
badania R. Manteuffla (1979) nad wplywem odleglosci dzialek od zagro-
dy na uzyskane rezultaty produkcyjne i poniesione na produkcje koszty.
W obiekcie potozonym 6 km od osrodka gospodarczego stwierdzono spa-
dek plonéw az o 50%0 i obnizenie wydajnosci pracy o 14%. Rownocze-
$nie zuzycie paliwa podczas orki tak odleglych pél (w przeliczeniu na
1 ha) wzrastalo prawie o 20%. Duzy wplyw na spadek plonéw ma
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tez ksztalt dzialek, a zwlaszcza ich szerokose. M. Stelmach (1971) ustalil,
ze na uzytkowanych w gorach dzialkach o szerokosci od 3 do 4 m uzy-
skuje sie plony nizsze o 20%, natomiast na dziatkach o szerokosci 40 m
spadek jest niewielki (okoto 1,5%0).

Nalezy zauwazy¢, ze znaczenie szachownicy gruntéw w ksztaltowaniu
przestrzennego obrazu rolnictwa jest przez geografow w pelni docenia-
ne. O koniecznosci podejmowania zwigzanych z tym tematem badan
geograficznych pisal J. Kostrowicki w 1966 r.. ,..byloby z pewnoscig
niewlasciwe pominiecie, zwlaszcza tam gdzie gospodarstwa prywatne
istniejg, zagadnienia rozdrobnienia gospodarstw, a takze ksztaltu i roz-
drobnienia p6l...” (s. 296).

Do najcze$ciej podejmowanych w pracach geograficznych tematow
odnoszacych sie do szachownicy nalezy geneza wspoélczesnych ksztaltow,
ukladéw i wielkosci pél, dynamika tych ukladéw, a takze rola prac scale-
niowych w procesach osadniczo-agrarnych. Szczegoélnie interesujgce w pra-
cach geograféow wydaje sie poszukiwanie wyjasniajgce zroznicowanie
przestrzenne typéw rozlogéw w naszym rolnictwie za pomoca studiow
przykiladowych (Tkocz 1971, Prochownikowa 1965, Szule 1968, Biegajto
1962). Pozwalajg one pozna¢ geneze istniejgcego rozdrobnienia gruntow
i wyjasni¢ jego zwigzek z warunkami S$rodowiska przyrodniczego oraz
zmieniajgcymi sie ukladami polityczno-spolecznymi, ktéore w okreslony
spos6b wplywaly na podzialy rodzinne, obrét ziemig miedzy jej uzyt-
kownikami oraz ksztaltowaly takie zjawiska, jak: komasacja gruntéw czy
reforma rolna. Natomiast w mniejszym zakresie podejmowano w anali-
zach geograficznych zagadnienia spoteczno-ekonomicznych skutkéw sca-
len i ich wplywu na stosunki produkcyjne rolnictwa. Przykladem takie-
go ujecia problematyki scalen jest praca Antoniaka (1983) dotyczgca woj-
bialostockiego, w ktorej — obok wielu innych zagadnien — przedstawio-
no réwniez korzysci gospodarcze (dotyczgce m.in. struktury przestrzen-
no-organizacyjnej i poziomu intensywnosci gospodarstw) zwigzane z prze-
prowadzong komasacja gruntéw. Nastepstwa prac komasacyjnych bada-
ne byly najczesciej w kontekscie ich wplywu na uklad sieci osadniczej
i drogowej oraz zmiany w przestrzennym rozplanowaniu zabudowy.
Zmierzaly wiec przede wszystkim do oceny technicznych skutkéw prac
scaleniowych (m.in. Prochownikowa 1975).

Zagadnienie rozdrobnienia gruntéw w skali kraju podjete zostalo
w syntezie przemian struktury przestrzennej rolnictwa Polski w latach
1950—1970, wykonanej w Instytucie Geografii i Przestrzennego Zagospo-
darowania PAN pod kierunkiem J. Kostrowickiego (Przemiany struktury
przestrzennej rolnictwa Polski 1950—1970, 1978.) W pracy tej, ze wzgle-
du na dostepne materiaty zrodlowe przedstawiono jedynie stan rozdrob-
nienia chlopskich gruntéow w 1960 r. w ukladzie 6wczesnych wojewddztw,
bez analizy dynamiki tego zjawiska w powojennym 20-leciu.

Trudnosci w ocenie rozmiaréow szachownicy i jej skutkow gospodar-
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niez mozliwych do przyjecia i latwych w zastosowaniu kryteriow oceny
tego zjawiska — zwlaszcza w makroskali. Zwraca na to uwage Tkocz
(1973) w swojej propozycji dotyczgcej zastosowania typow generalnych
roztogéw w typologii rolnictwa. Przy okreslaniu rozpowszechnienia sza-
chownicy gruntéow w rolnictwie opierano sie najczesciej na znajomosci
liczby dziatek, przy czym za podstawe analizy wadliwosci rozdrobnienia
gruntow przyjmowana byla okreslona liczba dziatek przypadajgca na
1 gospodarstwo. Niektorzy autorzy (Cymerman, Hopfer, Suchta 1982)
uwazaja, ze szachownica wystepuje wowczas, gdy liczba dzialek przekra-
cza 3, natomiast w cytowanej juz syntezie przemian struktury przestrzen-
nej rolnictwa Polski pod red. J. Kostrowickiego — gdy przekracza 5 dzia-
lek. Jest to oczywiscie o wiele stuszniejsze, gdyz — jak zauwazono w cy-
towanej wyzej pracy — istnieje koniecznos¢ odroéznienia szachownicy
rzeczywistej, spotykanej na Nizu Polskim, od tzw. szachownicy nieunik-
nionej, wystepujgcej na terenach gorskich i podgoérskich poludnia Polski.

Rozdrobnienie gruntéow gospodarstw indywidualnych jest w potudnio-
wo-wschodniej czesci kraju duze. Z badan wykonanych przez Akademig
Rolniczg w Krakowie wynika, ze w przeliczeniu na 1 gospodarstwo wyste-
puje najczesciej nastepujgca liczba dzialek: w woj. kieleckim i tarnow-
skim po 7,3 o éredniej powierzchni 0,7 ha, w krakowskim, rzeszowskim
i przemyskim odpowiednio po 6,7 i 0,46 ha, w nowosgdeckim 13,7 dzia-
lek o powierzchni 0,38 ha. Wedlug danych z 1960 r. blisko 20% uzyt-
kow rolnych obecnego Makroregionu Potudniowo-Wschodniego pozosta-
je w ucigzliwej szachownicy gruntéow i wymaga pilnych prac scalenio-
wych (Pawlowski 1982).

Przytoczone dane dotyczg wielkosci srednich w poszczegolnych woje-
wodztwach, gdy tymczasem jednostki te sa wewnetrznie silnie zréznico-
wane. Swiadcza o tym przyklady podane przez Tkocza (1971) dla Opolsz-
czyzny, a takze przez autorow, ktorzy badali szachownice pél w woj. kie-
leckim. Ot6z w gminie Gnojno srednia liczba dzialek na 1 gospodarstwo
wynosila 9,8 o przecietnej powierzchni okolo 0,5 ha, ale w dwéch wsiach
tej gminy az 38—39 dzialek o powierzchni 0,20 ha (Pawlowski 1982).

Istnienie tak duzego rozdrobnienia nie budzi watpliwosci czy mamy
tu do czynienia z szachownicg, czy tez nie. Inaczej to zagadnienie wy-
glada, gdy liczba dzialek jest mniejsza, a w dodatku warunki $rodowiska
przyrodniczego sg niejednorodne i wplywajg réznicujgco na kierunki rol-
niczego uzytkowania ziemi. Rozstrzygniecie problemu co jest szachowni-
cg, a co nig nie jest oparte byé musi nie tylko na znajomosci cech roz-
glosu, lecz i warunkéw srodowiskowych, zaréwno przyrodniczych, jak
i spoteczno-ekonomicznych. Jesli zalozyé¢, ze rozlogi gospodarstw ksztal-
towane byly pod wplywem tych warunkow, to liczba dzialek zalezna be-
dzie od stopnia ich zréznicowania i moze by¢ niekiedy zbiezna z liczbg
wystepujacych w danej wsi kompleksow glebowo-rolniczych lub ze sta-
nem innych czynnikéw stwarzajgcych ograniczenia przy rozmieszcza-

niu gruntoéw rolniczych pciszczegéllnych goslpodarstw.
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SZACHOWNICOWY UKEAD GRUNTOW NA ORAWIE
NA PRZYKLADZIE WSI JABLONKA

Studia nad strukturg przestrzenng gruntéw rolniczych, nad ich roz-
mieszczeniem na terenie wsi wzgledem zabudowy i podstawowych ele-
mentéw infrastruktury (np. sieci drogowej, melioracyjnej) wymagajg wy-
korzystania wielu réznych materialéw zrédlowych. Najwazniejszym eta-
pem ich gromadzenia byly bezposrednie badania terenowe. Dostarczyly
one najwiecej materiatlu analitycznego do wykonania prezentowanej pra-
cy. Glowng ich cze$¢ stanowily badania 66 reprezentacyjnie dobranych
gospodarstw, przeprowadzone na podstawie kwestionariusza (patrz Za-
Igcznik). W doborze gospodarstw do badan kierowano sie zasadg, by re-
prezentowaly one nastepujgce cechy: polozenie we wsi z uwzglednieniem
wystepujacego zréznicowania przyrodniczego (polozenie w réznych komp-
leksach glebowo-rolniczych) i ekonomicznego (polozenie w stosunku do
drog bitych, miejsc koncentracji ustug itp.) oraz istniejgcg strukture ob-
szarowg gospodarstwa (tab. 1) 2

Tabela 1
Badane gospodarstwa wsi Jablonka
Grupy obszarowe ) Liczba gospodarstw
gospodarstw w ha ogotem we wsi badanych
0,5—-2 156 2
2-5 286 19
5—-17 219 18
7—10 110 17
=y 110 65 10

Badania zasadnicze poprzedzil wstepny sondaz, w czasie ktérego we-
ryfikowano pierwotny projekt kwestionariusza, m.in. skreslono z niego
kilka pytan szczegélowych dotyczacych cech rozlogu gospodarstw z okre-

? Badania przeprowadzono w czerwcu 1982 r. ich uczestnikami byli stuchacze
IIT roku Geografii Studium dla Pracujgcych Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Kra-
kowie. Rolnikow poinformowano weczesniej o celu badan (zrobil to miejscowy pro-
boszez podczas niedzielnego nabozenstwa) i poproszono o zyczliwy stosunek do stu-
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su przed komasacjg, gdyz rolnicy nie pamietali juz ani wielkoSci po-
wierzchni uzytkowanych wtedy dzialek, ani tez ich ksztaltu. Po potwier-
dzeniu wiarygodnosci niektorych informacji podawanych przez rolnikow
w czasie badan konfrontowano je z zapisem w ksiegach wieczystych.
Dotyczylo to m.in. powierzchni dzialek uzytkowanych obecnie, ich liczby
sprzed komasacji, rodzaju wedlug przeznaczenia pod rézne uzytki i upra-
wYy.

Inng grupe materialow zrédiowych stanowily dane statystyczne i kar-
tograficzne zebrane w Urzedzie Gminnym w Jablonce: spisy rolne, reje-
stry gruntéw, ksiegi wieczyste, mapy katastralne sprzed i po komasacji,
a takze pisemne analizy zagadnien osadniczo-agrarnych wykonywane
w zwigzku z projektowang we wsi komasacjg. Do dzi§ w gminie przecho-
wuje sie tylko niektore arkusze mapy katastralnej w skali 1 : 2000 z okre-
su przedkomasacyjnego, gléwnie z braku miejsca na ich gromadzenie
(trzeba bowiem pamieta¢, ze liczba oddzielnych plansz map dla tej wsi
wynosila ponad 70) 3,

W przedstawianej analizie wykorzystano réwniez materiaty przekaza-
ne przez osoby mieszkajgce w Jablonce, ktére z réznych wzgledéow zaj-
mowaly sie osadnictwem lub rolnictwem tej wsi. Szczegélnie przydatna
byla mapa katastralna w skali 1:5000 z zaznaczonymi gruntami kilku
gospodarstw, pokazujgca ich przedkomasacyjne rozlogi, ofiarowana przez
mgr. Jozefa Palenika, dyrektora szkoly w Chyznem. Uzyskanie takich
materialéw z innych zrodel byloby obecnie niemozliwe.

Nalezy rowniez podkresli¢, ze do przedstawionej analizy wazne byly
wywiady przeprowadzone z osobami uczestniczgcymi bezposrednio w pra-
cach Rady Uczestnikdéw Scalen, mieszkancami wsi Jabtonka.

Pod wzgledem cech struktury przestrzennej gruntéw omawiany w tej
pracy przykiad Jablonki uogdlni¢ mozna na prawie calg Orawe (Lipin-
ski 1977). Jak sie bowiem okazuje (tab. 2), prawie we wszystkich tutej-
szych wsiach wystepuje podobna szachownica gruntéw, charakteryzu-
jaca sie duzg liczbg dziatlek w przeliczeniu na 1 gospodarstwo (z reguly
ponad 40), przecietng niewielkg ich powierzchnia oraz rozproszeniem po
obszarze calej wsi. Rowniez w polozonych nieopodal wsiach Pogoérza Spi-
sko-Orawskiego, Gorcow i Pienin rozdrobnienie gruntow jest duze, przy
czym charakterystyczne jest tu takze istnienie tzw. szachownicy miedzy-
wioskowej (Biegajlo 1962).

W rolnictwie Jablonki przed komasacja przewazaly gospodarstwa
$redniej wielkosci o powierzchni ogoélnej okolo 5 ha. Stosunkowo duzo
(prawie 30%0) bylo rowniez gospodarstw uzytkujacych ponad 7 ha ziemi.
Nielicznie natomiast wystepowaly gospodarstwa male — do 2 ha.

8 Duzg warto$¢ dla analiz historycznych przedstawia znajdujacy sie w Urze-
dzie Gminnym kataster z 1860 r. przedstawiajgcy Owczesny obraz przestrzenny
gruntow.
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Tabela 2

Rozdrobnienie gospodarstw i gruntéw we wsi Jablonka (przed komasacja) i w pozostalych wsiach gminy Jablcnka w 1982 r.

) : : : Obszar og&:)]ny . Sredni obs'zar : Breduin st
Wies Obszar ogo6lny Liczba Od.lee]- Liczba gospodarstw gospodarstw indywi- gospodarstw indywi- dzialek na 1 gospo-
[ha] nych dziatek indywidualnych dualnych dualnych daTsiwo
- [ha] [ha)
Jabtonka 5876 56 000 864 4016 4,65 65
Chyzne 3036 14 042 299 2219 7,42 40
Lipnica Wielka 7500 48 000 859 5264 6,13 54
Lipnica Mata 2948 35100 542 2936 5,42 51/
Orawka 1099 9154 270 965 23,57 30
Podwilk 3146 22 000 436 2251 5,16 44
Zubrzyca Dolna 1502 16 100 269 1224 4,55 56
Zubrzyca Gorna 3786 28 500 430 2171 5,05 62

2Zr6dto: dane Urzedu Gminnego w Jablonce, obliczenia wtlasne.
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Rolnicy z Jablonki byli i sg w dalszym ciggu wiascicielami znacznych
obszaréw lesnych (872 ha, tj. 50% ogolnej powierzchni laséw tej wsi).
Przecietnie na kazde gospodarstwo przypada prawie 1,1 ha lasu (lgcznie
z lasami wspolnoty urbarialnej)*. Trzeba jednakze zauwazyé¢, ze indywi-
dualne uzytkowanie laséow charakterystyczne jest nie tylko dla Jablon-
ki czy innych wsi orawskich. Prawie w calym pasie Karpat, polozonym
w granicach woj. nowosadeckiego i bielskiego, prywatne gospodarstwa ma-
ja wlasne lasy (w Nowosgdeckiem przecietnie po okolo 1 ha lasu, w Biel-
skiem po kilkadziesigt aréw, a niekiedy ponad 1 ha). W niektérych gmi-
nach powierzchnie te sg znacznie wieksze, np. w Dobrej (woj. nowosa-
deckie) na 1 gospodarstwo przypada srednio 2 ha lasu, co stanowi prawie
40%p ich ogolnej powierzchni, w Jordanowie 1,7 ha, tj. 36% powierzchni,
a w Mszanie Dolnej nawet 2,4 ha, tj. okolo 30% powierzchni. Jest oczy-
wiste, ze dochody tych gospodarstw zalezg w duzym stopniu od uzytko-
wania lasu, np. od wykorzystania drewna w produkecji chatupniczej. Dla-
tego w wielu gminach gérskich woj. nowosgdeckiego, w tym rowniez
w Jablonce, bardzo powszechne sg gospodarstwa, ktérych uzytkownicy
zajeci s w miesigcach jesiennych i zimowych wytwarzaniem prostych
wyrobow z drewna pozyskiwanego z wlasnego lasu.

Przed 1970 r. istniala w Jablonce dos¢ liczna grupa gospodarstw dzial-
kowych — do 0,5 ha powierzchni ogdlnej, oraz maltych 0,5—2 ha. Bylo
ich lgcznie 254, tj. 27%o ogdélu. Powstawaly one, jak powszechnie wiado-
mo, poprzez podzialy gospodarstw rodzinnych. Tego typu praktyki przy-
spieszaly rozdrabnianie gruntéw uzytkowanych indywidualnie oraz grun-
tow wspolnot wiejskich.

Ustréj gruntowy Jablonki oparty jest na zasadzie lanow lesnych zwa-
nych tu rolami, ktére poczawszy od XIV w. zaczeto wytyczaé przybylym
z potudnia Europy osadnikom wotoskim. Wielkos¢ i wymiary tanow za-
lezne byly od wartosci uzytkowej gleby i stosunkéw wodnych wystepu-
jacych w danej czeSci wsi (Semkowicz 1932). Role mialy przecigtnie na-
stepujgce wymiary: 400 m szerokosci i okolo 2 km dlugosci. Posiadaly
wiec powierzchnie blisko 80 ha. Wiekszo$é rozciggala sie od doliny Czar-
nej Orawy ku poinocno-wschodnim i poludniowo-zachodnim granicom
wsi.

Okolo 1690 r. bylo juz nadzielonych i zagospodarowanych 10 takich
r6l. Do roku 1700 ich liczba wzrosta do 23. W pdzniejszym czasie wyty-
czano nowe, a duzg czes¢ laséw oraz tzw. borow i torfowisk, pozostajag-
cych poza rolami, przeznaczano na wspoélne uzytkowanie. Kazdy uzyt-
kownik roli mial prawo do wspolnie uzytkowanych gruntéw, torfowisk
i lasow, a wielko$¢ jego udzialu w tej wspdlnocie zalezata od powierzchni
uzytkowanej roli. Poszczegolne role mialy wydzielone na terenie Jablon-
ki wlasne wspélnoty. Uzytkowano je pod nadzorem samorzadu chlopskie-

4 Nazwa wspoélnoty gruntowej uzytkowanej przez ludno$é wsi, uzywana na Spi-
szu i Orawie.
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Ryc. 6. Jablonka — uklad przestrzenny drég i zabudowy

1 — granica wsi; 2 — drogi gléwne; 3 — drogi §rédpolne; 4 — zabudowa; 5 — las
Fig. 6. Jablonka — spatial arrangement or roads and buildings
1 — village boundary, 2 — main roads, 3 — field roads, 4 — buildings, 5 — forest
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go. Ogolem w 1970 r. istnialy we wsi 32 role, posiadajgce swoje histo-
ryczne nazwy wziete od imienia lub nazwiska osadnika. Do dzis przetrwa-
ty nazwy pierwszych rol: rola Madejowa, Oskwarkowa, Albertowa, Pu-
chalowa itp. (ryc. 6).

Podzialom rodzimym podlegaly zaréwno role, jak i wspélnoty wiej-
skie. Pierwsze dzielono najczesciej wzdluz, a wiec od doliny rzeki ku
granicom wsi, na tzw. ,,sznury” lub ,péisznury”, a te byly z kolei dzie-
lone na zagony szerokie na 4—5 m i dlugie na kilkadziesigt lub nawet
kilkaset metrow (ryc. 7). Z kazdym rokiem rosla liczba zagonéw na ro-
lach i ,dziatek”, tj. niewielkich pol, na ktére dzielono ziemie poltozone
poza rolami. Narastala tez liczba udzialowcéow we wspolnotach, przy czym
jesli nowy osadnik otrzymywal grunty na kilku rolach, to uzyskiwal
rownoczesnie prawo do uzytkowania kilku wspdélnot nalezgcych do po-
szczegOlnych rél. Znikaly w zwiazku z tym wieksze kompleksy pol, sta-
nowigce wlasnos¢ jednego gospodarstwa i zwiekszatl sie rozrzut jego grun-
tow na obszarze wsi.

W okresie przedkomasacyjnym powstala w Jablonce szachownica
gruntow, ktérej istnienia nie mozna bylo uzasadni¢ warunkami przyrod-
niczymi i czynnikami gospodarczymi. Cechy przestrzenne tej szachowni-
cy (przewaga dlugich i waskich paséow ziemi) pozwalajg okresli¢ jg jako
rozwleczong (wg Ludkiewicza 1917) lub sznurowg (wg Dederki 1925).

Lgcznie w 1970 r. gospodarstwa Jablonki posiadaly swoje uzytki rol-
ne i leSne w 56 tys. oddzielnych kawatkéw (dzialek). Przecietnie kazde
z gospodarstw mialo po 65 dzialek, kazda o powierzchni 9 aréw. Mialy
one rozne ksztalty, najczesciej wydluzonego prostokata, o stosunku diu-
gosci do szerokosci jak 14 :1, tzn. przy Sredniej dlugosci dziatki 140 m,
jej szeroko$¢ wynosita 10 m. Ucigzliwos¢ uzytkowania takich gruntéw
zwiekszala sie w miare upowszechniania uprawy przy zastosowaniu
sprzetu mechanicznego, a takze wzrostu specjalizacji produkcyjnej rol-
nictwa 1 pomniejszania zasobéw rolniczej sily roboczej. Nie bez znacze-
nia byly takze straty produkcyjne wynikle z duzej ilosci miedz. Catko-
wity obszar zajety przez miedze rozgraniczajgce poszczegbélne wlasnosci
mozna bylo szacowa¢ na okoto 150 ha, tj. blisko 3% powierzchni grun-
tow ornych wsi. Miedze w istniejgcych w Jablonce warunkach geologicz-
nych powodowaly zatrzymywanie wody i podtapianie pdl. Stwarzalo to
dalsze ograniczenia w produkcyjnosci gruntow. Straty z tego tytulu oce-
nia¢ mozna na prawie 100 ha (Niewiadomski 1982).

Kolejnym utrudnieniem dla organizacji produkecji rolniczej, wplywa-
jacym zarazem na wzrost nakladoéw pracy i kapitatu byly duze odlegto-
Sci dzialek od o$rodka gospodarczego. Wynosily one czesto wiecej niz
7 km. Trudno bylo w tych warunkach zapewni¢ kazdemu gospodarstwu
latwy dostep do wiekszego kawalka igki czy pastwiska, posiadajgcych
dla tutejszych gospodarstw specjalizujgcych sie w chowie bydia podsta-
wowe znaczenie.
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CZYNNIKI PRZYRODNICZE I SPOLECZNO-GOSPODARCZE
WPLYWAJACE NA KSZTALT ROZLOGOW GOSPODARSTW
I KOMASACJE GRUNTOW W JABLONCE

Jablonka ma — w porownaniu z sgsiednimi wsiami rejonu Babiej
Gory — slabo zrdéznicowane warunki przyrodnicze pod wzgledem rzezby,
klimatu i gleby. Niemniej ich wplyw na istniejgcy uklad zabudowy, roz-
woj przestrzenny infrastruktury technicznej, a takze kierunki uzytkowa-
nia ziemi jest wyrazny. Wies lezy w zachodniej czesci Kotliny Oraw-
skiej, ponad polowe jej powierzchni zajmujg tereny lekko faliste. Potud-
niowa czes$é, polozona przy ujsciu potoku Lipnica do Czarnej Orawy, znaj-
duje sie na wysokosci okoto 600 m npm. W dnie kotliny wystepuja liczne
terasy o niewielkich roznicach wzniesien, zbudowane w czesci z rozmy-
tych stozkéw pochodzenia lodowcowego.

Polnocne obszary Jabltonki zajmujg Dzialy Orawskie, z licznymi gar-
bami i grzbietami wznoszgcymi sie 50—100 m ponad dna dolin rzecznych,
zbudowane z fliszu karpackiego. Dzialy polozone sg znacznie wyzej nad
poziom morza (przecietnie okolo 700 m) niz kotlina i posiadajg rzezbe sto-
kowg, stwarzajgcg pewne ograniczenia przy mechanicznej uprawie roli.
W Jablonce przewazajg jednak zdecydowanie tereny o nachyleniu do
3°, na ktore przypada lgcznie 73,7% powierzchni wsi. Obszary bardzie]
strome, o nachyleniu 3—10° stanowig 18,2% powierzchni, 10—15° —
okolo 4,5%, a o najwiekszym nachyleniu, tj. ponad 15°, tylko 3%b.

Znaczne ograniczenia stwarzajg rolnictwu na terenie Jablonki nie ure-
gulowane stosunki wodne (blisko polowa uzytkéw rolnych wymaga me-
lioracji). Ich negatywny wplyw na gospodarke uwidacznia sie szczegélnie
wyraznie w poludniowo-wschodniej czesci wsi, obejmujacej lekko faliste
tereny Kotliny Orawskiej, na ktorych zwierciadlo wod znajduje sie bar-
dzo blisko powierzchni gruntéw. W zwigzku z tym przez znaczng cze$é¢
roku, a zwlaszcza wiosng, wystepujg podmoklosci utrudniajgce lub wrecz
uniemozliwiajgce wykonywanie prac polowych. Wody gruntowe zalega-
ja rowniez bardzo plytko w miejscach glebszych rozcie¢ grzbietow i gar-
bow na Dzialach Orawskich.

Obszar charakteryzowanej wsi posiada stosunkowo gesta sie¢ wod po-
wierzehniowych — okolo 1,2 km dlugosci rzek i ciekéw na 1 km? Glow-
nym ciekiem jest Czarna Orawa, przyjmujaca na terenie Jablonki kilka
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doptywow: Potok Zubrzycki, Shylec, Potok Lipnicki, Potok Piekielnicki.
Czarna Orawa dzieli wie$ na dwie czesci i stanowi powazng przeszkode
komunikacyjna. Jej koryto przy normalnych stanach wod jest bowiem
miejscami szerokie 20—40 m. Pozostale potoki, jakkolwiek plyng przez
wies licznymi meandrami, sg latwiejsze do przejazdu i ich przekraczanie
nie wymaga budowy mostow.

Mato dogodne dla gospodarki rolnej sg tez stosunki klimatyczne Ja-
blonki. Wie$s ze wzgledu na znaczne wyniesienie nad poziom morza po-
siada dosy¢ krotki okres wegetacji — od 170 do 190 dni. Czestym zjawi-
skiem sg inwersje temperatury i znaczne jej spadki, dochodzgce niekie-
dy nawet do —35°C. Bardzo niekorzystne, zwlaszcza dla uprawy ziem-
niakéw, sg spodznione wiosenne przymrozki. Najbardziej odczuwalny
wplyw na uprawy wywierajg spadki temperatury na pélnocnych sto-
kach Dzialow Orawskich, na ktorych okres zalegania sniegu jest od 2
do 3 tygodni dluzszy niz w Kotlinie Orawskiej. Tutaj tez najczesciej zda-
rzaja sie przypadki wymarzania ziemniakow.

Duzy wplyw na wytyczanie nowych rozlogéw gospodarstw posiadaly
w Jablonce gleby. Jest to zwigzane z duzym zréznicowaniem przestrzen-
nym ich jakosci oraz rodzaju na terenie wsi, a wiec i z bardzo niejedno-
rodng ich przydatnoscig do produkcji rolniczej. Wprawdzie wiekszosé gleb
powstala na utworach pylasto-ilastych i gliniastych (szczegoélnie w Kotli-
nie Orawsko-Nowotarskiej), ale z powodu réznych warunkéw hydrogeo-
logicznych, w jakich sie tworzytly, ich obecna mozaikowos¢ przestrzenna
jest bardzo duza.

Srodkowa czes$é wsi posiada gleby wyksztalcone na $rednich i lekkich
madach przewarstwionych ilami i glinami. Sg one — podobnie jak gle-
by wytworzone na pylach, itach i glinach — s$rednio zasobne w zwigzki
mineralne. Ich wartosé uzytkowsg najbardziej ograniczajg nieuregulowa-
ne stosunki wodne. Mniejszg uzytecznosé, ze wzgledu na stabo wyksztal-
cony profil i duzy udzial czesci szkieletowych, majg gleby powstale na
podlozu piaskowca magurskiego, wystepujgce na obszarze Dzialéow Oraw-
skich.

Duzy kompleks obszaru Jablonki pokrywaja gleby mulowo-blotne, wy-
stepujace gléwnie w poludniowo-zachodniej czesci wsi. Nie nadajg sie
one w ogole do zagospodarowania rolnego. Charakteryzujg sie nadmier-
nym zawilgoceniem i wysokg kwasowoscig (pH ponizej 4,5). Trzeba jed-
nak doda¢, ze zbyt duze zakwaszenie cechuje wigkszos$¢ tutejszych gleb.
Z materialow Urzedu Gminnego w Jablonce wynika, ze gleb kwasnych
i bardzo kwasnych jest prawie 50%o, a lekko kwasnych 44%s.

Oczywiste jest, ze warunki srodowiska naturalnego Jablonki, w tym
zwlaszcza stosunki wodne i gleby, musialy wplyng¢ na przeprowadzang
reorganizacje przestrzenng gruntéw w tej wsi i niejednokrotnie zadecy-
dowa¢ o cechach nowych rozlogow gospodarstw. Mozna ustalié, ze z wa-
runkami naturalnymi wigze sie w Jablonce zaréwno lanowy uklad pdl,
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jak 1 kierunki przestrzenne rozwoju rolnictwa, a takze rozdrobnienie
gruntéw. Rozlogi nowych gospodarstw tworzone przez podzialy gospo-
darstw rodzinnych byly prawie zawsze dostosowywane do zréznicowania
przestrzennego siedlisk rolniczych, a wiec przede wszystkim do war-
tosci uzytkowej gleb, do stosunkéw wodnych i do cech mikroklimatu.

Powszechnie wiadomo, ze stopien zréznicowania siedlisk odzwiercied-
la sie najwyrazniej w istnieniu na danym obszarze okreslonych komplek-
s6w pol, obejmujacych poszczegélne grupy uzytkéw (poél ornych, lak, pa-
stwisk czy lasow), a takze w sposobach uzytkowania i zabiegach agrotech-
nicznych stosowanych przy ich uprawie. Otéz w Jablonce duza czesc
gruntéw ornych, polozonych zwlaszcza w Kotlinie Orawskiej, pomieszana
jest z uzytkami zielonymi, zajmujacymi bardziej wilgotne obszary obni-
zen. Natomiast wieksze kompleksy lgk i pastwisk wystepujg tylko na
okresowo zalewanych, nizszych terasach i w dnach dolin.

Najbardziej skupione przestrzennie sg w Jablonce lasy, polozone
w poludniowo-zachodniej i wschodniej czesci wsi (ryc. 6). W zwigzku
z tym nowe dzialki nadzielane gospodarstwom podczas komasacji sklada-
ly sie przewaznie z gruntéw ornych i uzytkow zielonych. Z 66 gospo-
darstw, ktére zbadano w Jablonce, dzialki 35 (55%0 badanych) miaty cha-
rakter wylgcznie mieszany, tj. sktadaly sie w czeSci z gruntéw ornych,
a w czesci z tgk lub pastwisk. Dzialki dalszych 22 gospodarstw byly w po-
lowie mieszane, a w polowie grunty orne i uzytki zielone wystepowa-
ly oddzielnie. Jedynie w 9 gospodarstwach brak bylo w ogodle dzialek
mieszanych.

Znaczne ograniczenia przy pracach scaleniowych stwarzal uklad za-
budowy Jablonki. Dzisiejszy ksztalt wsi okresli¢ mozna jako nieregular-
ng lancuchéwke z trzema wyroézniajagcymi sie czlonami o nazwach: Ma-
tonogi, Centrum i Bory. Osig ukladu jest rzeka Czarna Orawa, wzdluz
ktorej rozcigga sie wiekszosé zabudowan typu zagrodowego. Z reguly po-
_ szczeg6lne budynki nie lezg bezposrednio przy korycie rzeki, lecz na
wyzszych terasach nadrzecznych, a obszary nizej polozonych teras —
miedzy korytem a zagrodami — uzytkowane s jako przydomowe pastwi-
ska i mate ogrodki warzywne. Zabudowa wsi, poza czgScig zwang Cen-
trum, nie tworzy zwartego ciggu, lecz jest lekko rozluzniona. fancucho-
wy ksztalt zabudowy i zwigzany z nim lanowy uklad pél zapewnialy kaz-
demu gospodarstwu, zwlaszcza w poczgtkowym okresie rozwoju osad-
nictwa, bezposredni dostep do uzytkowanej ziemi. Z czasem, w miare
wzrostu liczby uzytkownikéw ziemi i zageszczania nadrzecznych ciggow
zabudowy, rozlogi gospodarstw wyraznie sie pogorszyly. Rosta bowiem
liczba dzialek, a takze ich rozrzucenie oraz odleglosci w stosunku do
osrodka gospodarczego. Najwieksze trudnosci, zwigzane z organizacjg prze-
strzenng gruntéw poszczegolnych gospodarstw, wystapily w Srodkowej
czeSci wsi (Centrum), w ktérej przewazal zwarty typ zabudowy. Trudno
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tu bylo tak organizowa¢ rozlogi, aby przynajmniej jedna z dziatek znaj-
dowatla sie przy zagrodzie, a polozenie pozostalych — ze wzgledu na od-
leglosci od zagrody — nie utrudnialo zbytnio organizacji produkcji.

Wieksze znaczenie przy komasacji gruntéw, niz na innych obszarach
Karpat, mialy w Jablonce srédpolne drogi gospodarcze. Ich rozmieszeze-
nie na terenie wsi, jak rowniez uklad przestrzenny nawigzujg do gene-
tycznych zasad organizacji rolnictwa przy lanowym uktadzie gruntow.
Gléwne drogi polne ciggna sie prawie prostolinijnie od Czarnej Orawy
ku granicom wsi, najczesciej pomiedzy dwoma sgsiadujgcymi rolami. Wa-
runki geologiczne podloza sprawily, ze polozenie drog nie uleglo wiek-
szym zmianom. Ich utrzymanie w sprawnos$ci uzytkowej wymagalo jed-
nak ustawicznych staran: utwardzania nawierzchni, budowy nasypow,
przepustow wodnych itp. Bylo to wiec kosztowne i dlatego w czasie ko-
masacji unikano przypadkéw, kiedy konieczna stawala sie budowa drogi
w innym miejscu.
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PRZEDSIEWZIECIA ORGANIZACYJNE ZWIAZANE Z KOMASACJA

Pracami scaleniowymi objeto w Jablonce prawie wszystkie grunty
orne i uzytki zielone stanowigce wlasno$¢ indywidualng, o lgcznej po-
wierzchni 4375 ha, tj. okolo 75%0 catego obszaru wsi. Wylgczono natomiast
z tych prac lasy, $rodlesne enklawy zlozone z lgk i pastwisk, torfowiska,
a takze grunty wspdlnoty urbarialnej (razem 1500 ha). Uczestnikami sca-
len bylo 1149 wilascicieli zamieszkalych w zdecydowanej wiekszosci na
terenie wsi. Projekt komasacji zakladal zminimalizowanie (do granic uza-
sadnionych wzgledami przyrodniczymi i ekonomicznymi) liczby dzialek,
skrocenie ich odleglosci od chlopskich zagrod oraz zapewnienie kazdej
z nich bezposredniego dostepu do drogi. W wyniku komasacji mialy tez
gospodarstwa otrzymaé¢ jedng z dzialek mozliwie blisko zagrody, z prze-
znaczeniem jej pod uzytki zielone. Ponadto przewidywano wydzielenie,
okre$lonej planami przestrzennego zagospodarowania, pewnej liczby dzia-
tek budowlanych.

Praktyczna realizacja tych zalozen okazala sie trudna. Niemniej, co
nalezy szczegélnie podkresli¢, udalo sie zmniejszyé¢ liczbe dzialek na uzyt-
kach rolnych prawie 15-krotnie — z 50,2 tys. do 3607 (tab. 3), a ich $red-
nig powierzchnie powiekszyé do ponad 1 ha (dla gospodarstw wiekszych
niz 2 ha). W ten sposob stworzone zostaly zupelnie nowe warunki go-
spodarowania tak w zakresie organizacji produkcji, jak i jej kosztéw.

Tabela 3
Rozdrobnienie gruntéw w Jablonce przed i po komasacji
S Liczba dziatek
Dziakki — i el =srh i : s
przed komasacja po komasacji
Ogolna liczba 56 000 9907
w tym:
rolnicze 50 200 3607
budowlane 800 1300
lesne 5000 5000
Liczba dzialek przypadajaca na 1 gospodarstwo 65 8,8
w tym:
bez dzialek lesnych i budowlanych 58 85D

2r6dlo: dane Urzedu Gminnego w Jablonce, obliczenia wiasne.

5.11‘-.:().’"-':(.:-‘_" ol \- ~\




4 Buzoye1809n efoejuswnyoq —

1(?0 200m

Ryc. 8. Jablonka — grunty po komasacji
Fig. 8. Jablonka village—land after consolidation

http://rcin.org.pl

<9



66

Duzy zaséb informacji o sposobach postepowania podczas scalen za-
wierajag dwa wycinki map katastralnych w skali 1:2000 (ryc. 7 i 8).
Przedstawiaja one te same czeSci wsi przed i po komasacji i s3 w peini
reprezentatywne dla sytuacji w calej Jablonce.

Porownania wskazujg wyraznie, ze nowe dzialki powstawaly droga
blokowania waskich, paroskibowych dawnych dziatek wchodzgcych
w sklad tzw. ,sznuréw” lub ,,polsznurow”, tj. czeSci podzielonych tanow.
Niekiedy obejmuja po kilka ,,sznuréw”, a ich granice pokrywajg sie¢ w zu-
pelnosci z granicami dawnych ,sznuréw”. Rzadziej natomiast dzialki te
tworzono poprzez rozerwanie starego podzialu pol. Dzialo sie tak naj-
czesciej wowezas, kiedy stykaly sie ze sobg dwa sznury o nieregularnym
ukladzie lanéw (np. gdy bok dluzszy jednego lanu stykal si¢ z bokiem
krotszym drugiego). Uklad przestrzenny nowych dzialek, czgsto rowniez
ich ksztalt, zalezny jest w znacznym stopniu od wystepowania srédpol-
nych drég, ktorych polozenie — jak na to wskazujg wspomniane ma-
py — niewiele sie zmienilo w stosunku do stanu przedkomasacyjnego.
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ROZLOGI GOSPODARSTW PO KOMASACJI

ZMIANY W LICZBIE DZIALEK UZYTKOWANYCH PRZEZ GOSPODARSTWA

Prace scaleniowe spowodowaly zmniejszenie liczby dzialek poszcze-
goélnych gospodarstw w Jablonce w skali podobnej do Srednich warto-
$ci dla wsi (tab. 2). Wskazujg na to dane dla 66 reprezentacyjnych gospo-
darstw. Mialy one przed komasacjg 5639 dzialek z uzytkami rolnymi, a po
jej zakonczeniu — 364 (spadek prawie 16-krotny).

Charakterystyczne jest, ze poza grupg gospodarstw najmniejszych
(o powierzchni do 2 ha) w pozostatych kategoriach obszarowych propor-
cje w liczbie dziatek byly do siebie podobne. Jesli przykladowo w gru-
pie gospodarstw o powierzchni 2—5 ha przypadalo przed komasacjg prze-
cigtnie 60 dzialek na 1 gospodarstwo, to po komasacji tylko 4, a w go-
spodarstwach 7—10 ha odpowiednio 137 i 8,3. Z reguly gospodarstwa
0 mniejszej powierzchni otrzymywaly po scaleniach mniej dzialek niz
duze. W badanych gospodarstwach 2—5 hektarowych tylko jedno miato
po komasacji uzytki rolne w 7 kawalkach, 15 (tj. 79%) — w 3 lub 4
dziatkach. Natomiast wsrdd gospodarstw duzych, o powierzchni ponad
10 ha, zadne nie mialo mniej niz 5 dziatek, a dwa nawet ponad 10 (tab. 4).
Najwieksze ze zbadanych gospodarstw (18 ha, w tym uzytkow rolnych
10,5 ha) posiadalo po komasacji 13 kawalkéw z uzytkami rolnymi, pod-
czas gdy przed komasacja az 206 i ponadto 30 dzialek le$nych.

Nie udalo sie natomiast w czasie scalen, dla dosyé licznej grupy go-
spodarstw (lgcznie 36, tj. 54,5% ogélu badanych), zlikwidowaé matych,
zaledwie kilkuarowych dziatek, stanowigcych srodlesne enklawy uzytko-
wane jako lgki jednokosne. Niektéorym gospodarstwom nie powiekszono
rowniez dzialek polozonych przy zagrodzie. W rezultacie skladajg sie one
z 2 lub 3 dzialek wigkszych (1—2 ha) i jednej lub niekiedy kilku bardzo
matych.

Niewielkie rozmiary maja w dalszym ciggu dzialki lesne. Dlatego ich
tagczna liezba przekracza znacznie, bo prawie 2-krotnie, liczbe dziatek
z uzytkami rolnymi. Na 1 gospodarstwo przypada przecietnie od 4 dzia-
lek lesnych w grupie gospodarstw ponizej 2 ha, do 17 w gospodarstwach
najwiekszych.
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Charakterystyka

Gospodarstwa i dzialki

Liczba zbadanych gospodarstw
Liczba dzialek przed komasacja:

ogbdlem

na 1 gospodarstwo

w tym:
z uzytkami rolnymi
z lasami

liczba gospodarstw wg liczby dzialek z uzytkami

rolnymi:

< 20 dzialek

20—40

40—70

70—100

100—150

> 150
Liczba dzialek po komasacji:
z uzytkami rolnymi

w tym:

o powierzchni > 0,3 ha
na 1 gospodarstwo

liczba gospodarstw wg liczby dzialek z uzyt-
kami rolnymi:

< 2 dziakki

3-4

5—6

7-8
9-10
> 10

Ogotem

66

6406
97,0

85,4
11,6

364

297
55

2

14,0

10,0
4,0
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gospodarstw wsi Jablonka badanych

pod wzgledem uzytkowanych dzialek

Grupy obszarowe f[ha] gospodarstw

T =7 7—19
19 18 17
1296 1778 1768
68,2 98,7 104,0
60,5 87,8 89,3
7,7 10,9 14,6
2 1
6
4 4 4
4 7 8
3 5 5
T l g
77 94 105
52 79 88
4,0 5.2 6,1
15 4 2
3 i 10
1 5 4
1 =

Tabela 4

1536
153,0

136,9
16,7

S W -

83

74
8,4

N W W

S
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ZMIANY W WIELKOSCI I KSZTALCIE DZIALEK

Z likwidacjg szachownicy gruntow w stanie sprzed 1970 r. wigzg sie
w Jablonce zasadnicze zmiany ksztaltu dzialek i ich powierzchni. W wiek-
szo$ci obejmujg one obszar okoto 1 ha. Wielko$¢é nowych dzialek nie ule-
ga zasadniczym zmianom w poszczegbélnych kategoriach obszarowych go-
spodarstw. Istnieje natomiast pewna zaleznos¢ tej wielkosci od polozenia
gospodarstwa we wsi i zwigzanej z tym mozliwosci wydzielenia wiekszej
dziatki usytuowanej przy zagrodzie. Regulg bywa, ze gospodarstwa po-
lozone na terenie gestej zabudowy majg jedng lub dwie dziatki male (po
pare aréw) polgczone z dziatkg budowlang i kilka wiekszych, o powierzch-
ni 1,5 lub nawet 2 ha. Natomiast gospodarstwa polozone dalej od zwar-
tej zabudowy lub wystepujagce w odosobnionych przysiotkach skladajg
sie przewaznie z 2—3 dzialek duzych. W 66 zbadanych gospodarstwach
stwierdzono 33 dziatki o powierzchni do 0,25 ha (tab. 5), z ktorych az
26 lezy bezposrednio przy zagrodzie. Podobne polozenie ma tez duza
czes¢ dzialek o powierzchni 0,25—0,5 ha (35 na ogolng liczbe 77, tj.
45,4%0). Natomiast dziatki o powierzchni ponad 1 ha, polozone sg prze-
waznie poza osrodkiem gospodarczym. Na 61 o wielkosci ponad 1,5 ha
tylko 19, tj. 31,1% usytuowanych jest przy zabudowaniach, a zdecydo-
wana wiekszos¢ w pewnej od nich odleglosci (ponad 0,5 km).

Przewaznie dzialki majg ksztalt prostokatow o stosunku bokéow jak
2,2:1, a nie jak przed komasacjg 14 : 1. Obliczone s$rednie wymiary dla
364 dzialek wynoszg 154 m diugosci i 69 m szerokos$ei. Ich ksztalt, o czym
wspomniano juz poprzednio, jest do pewnego stopnia wymuszony zacho-
waniem starego uktadu pél (lanow) oraz drog s$rédpolnych. Ma on tez
wyrazny zwigzek z praktykowanym tutaj, ze wzgledu na zawodnienie
gruntow, dzieleniem dzialek gruntéow ornych na waskie pasy orane ,do
skladu” i ulozone najczesciej prostopadlé do poziomic. Pasy te pod wzgle-
dem wielkosci i polozenia pokrywajg sie z dawnymi, przedkomasacyjny-
mi dziatkami. Sprawia to wrazenie jakby scalenia nie spowodowaly zad-
nych zmian w strukturze przestrzennej gruntéw, albowiem nadal domi-
nujgcym elementem krajobrazu w Jablonce sg dlugie i bardzo waskie,
o szerokosci niekiedy tylko 2—3 m pasy po6l, ciggngce sie od srodka wsi
ku jej granicom. Brak w tym krajobrazie jedynie miedz, ktére przedtem
rozdzielaly poszczegdlne dzialki od siebie.

Oprécz wystepujacych najczesciej dzialek o ksztalcie regularnych pro-
stokgtéw spotyka sie tez inne, od kwadratowych po waskie prostokaty,
a takze bardzo nieregularne, ktérych granice nawigzujg do przebiegu do-
liny rzecznej, czy Srodpolnej drogi. Regulg bywa, ze dluzszy bok dziatki
styka sie z drogg dojazdows.

W ocenie skutkow przeprowadzonej komasacji mozna podkreslié, ze
wspolczesne ksztalty dzialek odpowiadaja w zdecydowanej wiekszosci
przypadkéw wymogom agrotechniki, a przede wszystkim nie wyklucza-
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Grupy obszarowe
gospodarstw [ha)
=7
2-5
5—-17
7—10
> 10

Zr6dto: obliczenia wtasne.

Powierzchnia dzialek z uzytkami rolnymi w badanych gospodarstwach

0,16
0,06
0,06
0,07
0,07

Srednia powierzchnia dziatek [ha]
przed komasacja

po komasacji <025  0,25-0,50 0,50— 1,00
0,77 1 2 1
1,18 15 20 23
1,13 7 20 34
1,21 7 19 40
1,14 3 16 23
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Liczba dzialek wg powierzchni w ha:

Tabela 5
1,00-2,00 > 2,00
1 ot
19 E
25 8
29 10
34 7
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ja i powazniej nie ograniczajg uzycia sprzetu mechanicznego. Nie mozna
jednak nie zauwazyé¢, ze znaczna cze$é nowych, pokomasacyjnych dziatek
ma powierzchnie mogaca utrudniac¢ racjonalng organizacje plodozmianu.
Blisko 70%0 dzialek uzytkowanych przez badane reprezentacyjnie gospo-
darstwa (tab. 5). posiada obszar ponizej 0,5 ha, czyli powierzchnie odbie-
gajaca od postulowanej w ekonomice rolnictwa (Manteuffel 1979, Tkocz
1971, Encyklopedia ekonomiczno-rolnicza 1964).

ROZPROSZENIE PRZESTRZENNE DZIALEK I ICH ODLEGLOSC OD ZAGRODY

Jedng z najwiekszych ucigzliwosci szachownicy gruntow istniejgcej
przed komasacja bylo bardzo silne przestrzenne rozproszenie i znaczne
oddalenie od zagrody dzialek poszczegolnych gospodarstw. Te wadliwie
uksztaltowane cechy rozlogu ilustruje polozenie dzialek 3 gospodarstw
(ryc. 9). W czasie komasacji organizacja przestrzenna pél tych gospo-
darstw zmienila sie zasadniczo. Brak wprawdzie analogicznej ryciny ilu-
strujgcej stan po komasacji, niemniej z danych w tabeli 6 mozna wnosi¢,
ze dzialki te skupione sg w jednej lub dwdch czesciach wsi, a nie rozpro-
szone nieomal po calym jej obszarze, jak to bylo przed komasacjg.

Swiadczy o tym zaréwno niewielka liczba sekeji map katastralnych,
na ktérych znajdujg sie grunty poszczegolnych gospodarstw, jak roéwniez
ich kolejna numeracja wskazujgca na to, ze dzialki znajdujg sie badz
w obrebie jednego, badZz tez dwoéch lub wiecej sasiadujgcych ze sobg la-
néw. Gospodarstwo nr 1 miato po komasacji 10 dzialek z uzytkami rolny-
mi, z ktérych 3 o powierzchni 1,95 ha znajdujg sie na sekcji mapy kata-
stralnej oznaczonej numerem 27, a dalsze 3 na mapie nr 30, obejmujgcej
tereny w sgsiedztwie. Inne lezg rowniez na sgsiednich sekcjach oznaczo-
nych numerami 28, 31 i 30.

W ksztaltowaniu nowych rozlogéw gospodarstw bardzo waznym za-
daniem bylo powiekszenie udzialu gospodarstw posiadajgcych czesé grun-
tow przy zagrodzie, przeznaczanych czesto w tej wsi na przydomowe pa-
stwiska lub pod intensywniejsze uprawy, np. ziemniaki lub pastewne oko-
powe. Podczas scalen powiekszono powaznie, bo z 15% do prawie 33%b,
a wiec do 1/3, liczbe parcel polozonych blisko gospodarstwa, tzn. maksy-
malnie w odleglosci 500 m od zabudowan (tab. 7). Najbardziej widoczne
zmiany nastapily w mniejszych gospodarstwach (gtownie 2—5 ha), w kto-
rych przed komasacjg udzial dzialek polozonych przy zabudowaniach nie
przekraczal 14%, a obecnie siega blisko 40%. Sg to odsetki wysokie jak
na warunki Jablonki, sugerujace zasadniczg poprawe cech rozlogu tutej-
szych gospodarstw. Wynikajg one jednakze z wiekszego niz w pozosta-
lych gospodarstwach rozdrobnienia dzialek usytuowanych przy zagro-
dach. Ich przecietna powierzchnia wynosi bowiem nieco ponad 0,7 ha,
podczas gdy potozonych poza zagrodg — 1,1 ha. W zwigzku z tym udzial
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Ryc. 9. Rozlogi trzech gospodarstw Jablonki przed komasacja
Fig. 9. The “terroir” of three holdings in Jablonka village before consolidation

gruntéw polozonych przy zagrodzie w calej powierzchni uzytkéw rol-
nych jest w tej kategorii gospodarstw niewysoki i nie przekracza 25%o.

Bardzo wyraznie, w stosunku do okresu sprzed scalen, bo z 5 do 20,
wzrosla w Jablonce liczba gospodarstw posiadajgcych przy zagrodzie od
20 do 40%o ziemi, i z 5 do 8 liczba gospodarstw posiadajacych ponad 40%bo.
Mimo tych zmian, nowe rozlogi charakteryzuje znaczny udzial gruntow
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Tabela 6

Zmiany w liczbie i polozeniu dzialek wybranych gospodarstw (patrz ryc. 9)

Y . Polozznie gruntdw gospodarstw na mapacﬁika-
Liczba dzialek

tastralnych w 1982 r.

Numer Obszar ogolny —_— ~ - —— e —
gospodarstwa [ha] i . liczba sekcji map numeracja map
przed komasacja po komasacji katastralnych katastralnych**
1 9,35 171 10+28* 5 248285030} 3]l 32
2 8,29 165 10414 4 27, 42853031
3 7,80 95 Osia8 6 35, 45, 49, 53, 54, 55

Zro6dto: ksiegi wieczyste i mapy katastralne udostepnione przez Urzad Gminny w Jablonce.
* plus dzialki leSne; ** bez sekcji z dziatkami le$nymi.
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Tabela 7
Organizacja przestrzenna rozlogow badanych gospodarstw przed i po komasacji

Grupy obszarowe [w ha] gospodarstw

Charakterystyka roztogow Ogotem e ——
=2 2-—-5 5—7 7—10 > 10
Liczba badanych gospodarstw 66 2 19 18 17 10
Liczba dzialek z uzytkami rolnymi:
przed komasacja 5639 20 1150 1581 1519 1369
po komasacji 364 5 77 94 105 83
9, dzialek potozonych przy zagrodzie:
przed komasacja 15,5008 4 3150) 13,8 13855 13,4 21,6
po komasacji 329 80,0 37,6 37,2 30,4 24,0
Obszar uzytkow rolnych [ha]:
przed komasacja 369,03 3,23 64,64 98,26 104,45 98,45
po komasacji 347,15 3,08 63,76 89,42 106,49 84,46

9, uzytkow rolnych potozonych
przy zagrodzie:
przed komasacja 16,7 22,3 19,6 19,1 16,9 12,1
po komasacji 254 879 31,1 30,4 20,4 19,4
Liczba gospodarstw wg % udzialu
uzytkoéw rolnych polozonych przy

zagrodzie:
przed komasacja:
brak 3 — - 2 1 —
=5 8 — ) - 1 2
5—-10 15 - 2 6 5 2
10—20 20 1 S 4 5 5
20—40 15} 1 6 4 4 —
40— 60 4 - 1 1 1 1
> 60 1 — — 1 — —
w 100 — — — - — -
po komasacji:
brak 2 — 1 1 — —
S 6 — 1 — 4 1
5—10 13 — 4 2 4 3
10—20 17 — B 6 4 4
20—40 20 — 8 5 5 2
40— 60 5 1 1 3 — —
> 60 1 - - | — —
w 100 2 1 1 — — —

Zr 6dlo: obliczenia wtasne.

oddalonych od gospodarstw. Prawie 75% uprawianej ziemi lezy dalej
niz 500 m od osrodka gospodarczego, a nierzadko nawet 10—12 km. Oczy-
wiste jest, ze do organizacji plodozmianu, a przede wszystkim do obni-
zenia kosztow prowadzonej produkcji, pozadane byloby, aby ziemia leza-
la mozliwie blisko. Tymczasem tak przed, jak i po komasacji blisko 2/3
ziemi oddalone jest od zagréd o ponad 3 km. Poza drobnymi zmianami

http://rcin.org.pl
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Tabela 8
Odlegtos¢ dzialek od zagrody przed i po komasacji w badanych gospodarstwach Jablonki

Grupy obszarowe [ha) gospodarstw

Wyszczegolnienie Ogodtem
<2 2-5 5—7 7-10 > 10
Liczba badanych gospodarstw 66 2 19 18 17 10
Liczba dzialek potozonych poza zagroda:
przed komasacja 4761 13 992 1368 1315 1973
po komasacji 241 1 48 59 73 63

9% dzialek wg odlegtosci od zagrody w km:
przed komasacja:

=1 30,9 46,1 43,7 248 28,0 26,5
1-2 30,4 - 25,3 29,3 28,7 38,3
2-3 22,2 30,7 14,9 20,6 28,7 2853
3—-4 9,2 - 6,6 12,3 8,2 8.8
>4 . A3k | 238D 9,5 10,3 6,4 2,8
po komasacji:
< 24,8 — 35,4 11552 24,6 27,0
1-2 37,3 — 29,1 35,6 479 34,9
2-3 21558 — 255, 23,7 16,0 23,9
3—4 7,0 — 4,1 15,4 24 6,3
>4 9,0  100,0 6,2 10,1 9,6 7,9
% dziatek ze ztym dojazdem:
przed komasacja 10,9 — 9,6 10,3 12,0 9,1
po komasacji 11,2 10,0 14,5 15,2 5,7 9,5

Liczba gospodarstw bez uzytkow zielo-

nych potozonych przy zagrodzie:
przed komasacja 12 - U 2 2 1
po komasacji 8 = 5 2 1 —

Zro6dto: obliczenia wlasne.

(tab. 8) proporcje udzialu dzialek ze wzgledu na ich odleglos¢ prawie sie
nie zmienily, co oczywiscie nie oznacza, ze nie zmienil sie charakter roz-
logu gospodarstw.

Zlikwidowanie szachownicy i zblokowanie gruntéw w kilku dzialkach,
poza innymi korzysciami, przynioslo zasadnicze ograniczenie nakladow
pracy i kapitalu wydatkowanych przy uprawie ziemi. Sg to wysoce po-
zytywne skutki scalen, dajgce poczgtek innym dzialaniom gospodarstwa
w sferze produkcji. Nieporownywalnie nizsze sg bowiem naklady sit
i srodkow na uprawe 1 dziatki o obszarze 1 ha, polozonej 3 km od zagro-
dy niz na 20 dzialek 5-arowych podobnie oddalonych od gospodarstwa,
lecz rozproszonych po catej wsi.

WSKAZNIKI UKSZTALTOWANIA ROZEOGOW

Syntetycznym ujeciem zmian, dokonanych podczas scalen w struk-
turze przestrzennej gruntéow, jest tzw. ,,wspolczynnik uksztattowania roz-
logu” zaproponowany przez S. Moszczenskiego (1927):

http://rcin.org.pl
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O-S
U= e
gdzie:
U — wspolczynnik uksztaltowania rozlogu,
O — dlugosc dziatek gospodarstwa,
S — S$rednia odleglo$¢ wszystkich dzialek od osrodka gospodarczego,
P — powierzchnia gospodarstwa.
Jest on — jak wida¢ — czuly na wszystkie istotne cechy rozlogu, ktére

analizowano poprzednio, tj. liczbe dzialek, ich powierzchnie, ksztalt oraz
polozenie w stosunku do zagrody. Za pomocg podanego wzoru mozna m.in.
opiniowa¢ roznice w rozlogach miedzy poszczegélnymi jednostkami (go-
spodarstwami, wsiami). O wiele trudniej na jego podstawie ocenia¢ ra-
cjonalno$é poszczegolnych rozlogow, poniewaz ostatecznym jej sprawdzia-
nem nie sg przeciez wartosci wspolczynnika, lecz efekty produkcyjne,
jakie uzyskuje gospodarstwo w warunkach posiadanego roziogu. Ponie-
waz w badaniach tu prezentowanych nie zajmowano sie szerzej produkcja
gospodarstw, dlatego ocene racjonalnosci nowych rozlogéw sformulowa-
no na podstawie opinii samych rolnikéw. Ustalono, ze wszystkie rozlogi
o wartosci wspétczynnika do 20 sg uksztaltowane racjonalnie, a przekra-
czajgce te wartos¢ — nieracjonalnie.

Pewng watpliwos¢ w tych ustaleniach budzi¢ moze zbyt duza war-
tos¢é wspodlczynnika wyznaczajgca gorng granice racjonalnosci, np. dla
wsi opolskich Tkocz przyjmuje wartos¢ 10 (Tkocz 1971). W czeSci zastrze-
zenia te mogg by¢ stuszne, szczegolnie gdy sie wezmie pod uwage, ze
opinie rolnik6w o racjonalnosci uzytkowania rozlogow obcigzone sg Swia-
domoscig o stanie gruntéw sprzed komasacji. Wedlug uzytkownikow, kaz-
dy z rozlogow jest lepszy niz przed scaleniami i uwazany za racjonalny.
Ksztalt roztogu najbardziej zblizony do idealnego (tzn. do wartosci wsp6l-
czynnika 1) mialo w Jablonce 27 gospodarstw, tj. 40,9%¢ ogotu badanych
(tab. 9). Sg wérdéd nich reprezentanci wszystkich grup obszarowych,
a wiec malych, srednich i wiekszych, ale najliczniej wystepuja gospodar-

Tabela 9

Wskazniki uksztaltowania rozlogow baaanych g0Spo-
darstw (stan po komasacji)

p Gospodarstwa
Warto$¢ wspolczynnika U R =21
liczba %, ogolu
<10 9.7] 40,9
10—15 9 13,6
15—20 15 22,7
2030 6 9,1 -
30-40 S 7,6
> 40 4 6,1

Zr6dto: obliczenia wlasne.
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stwa ponad 10 ha. Na 10 zbadanych gospodarstw z tej grupy, w 8 wsp6i-
czynniki nie przekraczajg wartosci 10, w dwdch dalszych — wartosci 20.

Mozna tez méwi¢ — w odniesieniu do kategorii gospodarstw o po-
wierzchni 7—10 ha — o przewadze korzystnie uksztaltowanych rozlo-
gow. Wprawdzie udzial gospodarstw ze wskaznikami 10 nie dorownuje
udzialowi w poprzedniej grupie (> 10 ha), bo wynosi 35,2%, ale tylko
w 3 przypadkach (17,6%0 ogbtu) przekracza przyjetg granice racjonalno-
Sci, tzn. 20.

W gospodarstwach obszarowo mniejszych udzial rozlogow wadliwie
uksztaltowanych (tzn. o wartosci wspolczynnika ponad 20) rosnie i wy-
nosi: w grupie 5—7 ha — 27,8%; 2—5 ha — 31,5%. Wspblczynniki
uksztaltowania rozlogéw sg w przypadku kilku gospodarstw bardzo od-
legte od stanu- zadowalajgcego i nawet 4-krotnie przekraczajg przyjets
granice¢ racjonalnosci. Ma to najczeSciej miejsce wowczas, gdy duza czesc
gruntow gospodarstwa (niekiedy nawet 40—50%0) lezy w odleglosci 5
i wigce] kilometréw od zagrody.

O nieracjonalnosci rozlogéw decyduje tu zatem znaczne rozwleczenie
gruntow, wynikajgce najczeSciej ze zlej dostepnosci komunikacyjnej do
dziaiki, spowodowane np. brakiem mostu na Czarnej Orawie, czy tez in-
nymi przyczynami wydiuzajacymi dojazd. Mozna na tej podstawie stwier-
dzi¢, ze glowny wplyw na osiggnietg w czasie komasacji racjonalnosé¢ no-
wych rozlogéw mialy w Jabtonce odleglosci dzialek od zagrody. Rela-
tywnie mniej istotne byly natomiast ich wielkosé i ksztalt, co oznacza
ze te cechy rozlogu zostaly w wyniku komasacji uksztaltowane znacznie
korzystniej niz odlegltosci dzialek od zabudowy.

Nieracjonalnos¢ rozlogéw gospodarstw w okresie przed komasacjg
wigzala sie tez w pewnym stopniu z wystepowaniem tzw. szachownicy
miedzywioskowej lub zewnetrznej. Jej skala byla znaczna, zarowno gdy
chodzi o grunty mieszkancéw Jablonki potozone na terenie innych wsi,
jak réowniez grunty rolnikéw tych wsi w Jablonce. Ogétem z szachownicy
miedzywioskowa bylo w Jablonce 46 gospodarstw (tj. prawie 5% ogdtu),
ktére posiadaly na terenie Podwilka (56,2 ha), Podsarnia (0,95 ha), Pie-
kielnika (7,40 ha), Zubrzycy Goérnej (13,6 ha), razem ponad 70 ha ziemi,
a wiec prawie 2,2% uzytkéw rolnych stanowigcych wlasnosé indywi-
dualng. Z kolei w Jabtonce mialo ziemie 137 wlascicieli z 14 miejscowo-
Sci: najwigcej z Lipnicy Matej — 39, Lipnicy Wielkiej — 22 i z Orawki —
21. Do rolnikdéw tych nalezato 116,4 ha, w tym 21,7 ha lasu. W wyniku
prac scaleniowych miedzywioskowg szachownice gruntow catkowicie zlik-
widowano. Wykorzystano do tego celu m.in. grunty Panstwowego Fun-
duszu Ziemi.



SPOLECZNO-GOSPODARCZE SKUTKI KOMASACJI
ZIEMI W JABLONCE

AKTYWNOSC INWESTYCYJNA GOSPODARSTW W OKRESIE
PO KOMASACIJI

W istniejacych w kraju warunkach spoleczno-ekonomicznych giowny
wplyw na realizowane przez gospodarstwa inwestycje ma z pewnoscig
rynek. Jest to oczywiste, zwlaszcza gdy zestawi sie potrzeby rolnictwa
w zakresie dobr inwestycyjnych z ich biezgcym zaspokajaniem. Na pew-
no potrzeby te rowniez w Jablonce ksztaltujg sie pod wplywem nowych
warunkow gospodarowania, zaistnialych w wyniku komasacji. Nie moz-
na bowiem nie zauwazy¢, ze obecnie powstaly zupelnie inne niz przed
scaleniami mozliwos$ei wzrostu produkeji polowej, jej zagospodarowania
w chowie bydla i innych zwierzat gospodarskich. Rolnicy Jabltonki mo-
gg teraz lepiej wykorzysta¢ do tego celu posiadane sSrodki. Daza tez po-
wszechnie do unowocze$nienia sposoboéw gospodarowania, m.in. przez sto-
sowanie ciggnikéw i towarzyszgeych im maszyn.

Brak jest danych dla badanej wsi o stanie ilo$ciowym sprzetu rolni-
czego, ale pewien poglad na zmechanizowanie gospodarstw dadza cyfry
odnoszgce sie do calej gminy. Ot6z w 1979 r. rolnicy indywidualni posia-
dali 573 ciggniki, tj. 11,8% ich ogodlnej liczby w woj. nowosgdeckim.
Ligczna liczba tzw. jednostek pociggowych (koni i ciggnikéw) na 100 ha
uzytkéw rolnych wynosila prawie 30 i nalezala do najwyzszych w wo-
jewodztwie. Ponadto duzo gospodarstw zamierzato kupi¢ ciggniki. W Urze-
dzie Gminnym zlozonych bylo 67 podan o ich przydzial, ale w 1982 r.
dostawy wyniosty tylko 12 sztuk. Bardzo duzo podan dotyczylo przetrza-
saczy do siana (82), kosiarek rotacyjnych (34) i kopaczek do ziemnia-
kow (54).

W badanych gospodarstwach stwierdzono stosunkowo duzg liczbe za-
kupionych ciggnikow i maszyn do sprzetu siana (tab. 10). Od zakoncze-
nia komasacji ciggniki kupilo 13 gospodarstw, tj. prawie co piate bada-
ne gospodarstwo. Byly to z reguly gospodarstwa obszarowo wigksze, np.
w grupie gospodarstw powyzej 10 ha na 10 zbadanych, ciggniki kupilty
cztery. Natomiast pozostale maszyny nabyly przewaznie mniejsze gospo-
darstwa, ktore dotad jeszcze ich nie posiadaly.
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Stosunkowo w niewielkiej skali podejmowano w badanych gospodar-
stwach inwestycje budowlane, zwlaszcza zwigzane z hodowla. Stajnie wy-
budowato tylko 1 gospodarstwo, a obore 3. Wiecej w okresie .pokomasa-
cyjnym wzniesiono stodét — 6. W trzech gospodarstwach powstaly nowe
budynki mieszkalne.

Tabela 10

Niektore inwestycje badanych gospodarstw po kcmasacji

Liczba gospodarstw

Rodzaj inwestycji e 4 i % ogotu
realizujacych inwestycje
Budowa:
domu mieszkalnego 3 4,5
stajni 1 o
obory 3 4,5
stodoly 6 9,0
innych pomieszczen 8 4,5
Kupno:
ciagnika 13 19,7
kosiarki 10 1552
kopaczki do ziemniakow 4 6,0
dmuchawy do siana S 7,6
przetrzasacza do siana 6 9,0

Zro6dlo: obliczenia wlasne.

Odnowa zabudowy mieszkalnej i gospodarczej Jabtonki trwa od poto-
wy lat szesédziesiatych, tj. od czasu, kiedy czes¢ jej mieszkancow zna-
lazta prace w Czechostowacji i uzyskane tam pienigdze zaczela inwesto-
wa¢ w budownictwo. Ze sporzgdzonej przed scaleniami ewidencji (w 1970)
wynika, ze 49%0 budynkow mieszkalnych Jablonki znajdowalo sie w bar-
dzo dobrym lub dobrym stanie, 37% w $rednim, a jedynie 14%0 w zlym.
Duzo nowych budynkow powstalo wiec jeszcze przed scaleniami i to
moglo powodowaé niewielki ruch budowlany w latach siedemdziesigtych.

WPLYW KOMASACJI NA STOSUNKI SPOLECZNO-WELASNOSCIOWE
ROLNICTWA JABLONKI

Struktura spoteczno-wlasnosciowa rolnictwa Jabtonki charakteryzuje
sie, podobnie jak w calych Karpatach, wysokim udzialem ziemi nalezg-
cej do indywidualnych rolnikéw (ponad 75% ogélnej powierzchni). Do-
tyczy to — o czym wspomniano — réwniez lasow.

Dosy¢ odmiennie uksztaltowata sie natomiast w tej wsi wspélna wilas-
no$é. Przed komasacjg istnialy dwa typy wspolnej wilasno$ei: tzw. urba-
rialna, nalezgca do calej wsi (obejmujaca glownie las o powierzchni
980 ha) oraz wlasno$¢ przynalezna do poszczegolnych rol (okolo 150 ha),
czyli do pewnej tylko liczby “g]pspod(ars_tw. Obsza|1r gruntéow urbarialnych
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stopniowo zmniejszat sie, poniewaz wykorzystywano go na potrzeby pub-
liczne, np. w czasie scalen pewien obszar wspoélnoty przeznaczono jako
rekompensate na rzecz gospodarstw, ktérych ziemie zajete zostaly pod
budowe drog srodpolnych, czes¢ wspolnych dzialek wykorzystano pod
budowe szkoly, placu targowego i o$rodka zdrowia. Cze$¢ tych gruntow
uzytkuje miejscowa spoldzielnia produkcyjna zalozona w 1982 r. Las
urbarialny uzytkowany jest przez mieszkancow wsi na zasadzie udziatu
poszczego6lnych gospodarstw w pozyskanym drewnie.

Wieksze zmiany zaszly podczas komasacji w drugim typie wspolnot
wiejskich. Trudno dzi$ dociec ile ich bylo przed scaleniami. Protokot po-
komasacyjny wymienia liczbe 250 wspolnot, stwierdzajac zarazem, ze
w niektérych z nich uczestniczylo po kilkudziesieciu rolnikow z udzialem
czegsto nie przekraczajacym 1/10 ara. W gestii tych wspolnot bylo tgcznie
zaledwie kilkanascie hektarow uzytkow rolnych. Likwidacji ulegly wszy-
stkie te, ktore uzytkowaly grunty orne. Przynioslo to ostateczne uporzgd-
kowanie skomplikowanych stosunkow wilasnos$ciowych gruntéw ornych,
ktére obecnie prawie w calosci stanowig wlasnosé indywidualng. W dal-
szym jednak ciggu, jako wlasnos¢ wspélna poszczegolnych rol, wystepu-
ja w Jablonce torfowiska, lasy i nieuzytki potozone przy granicy ze wsia
Piekielnik i Chyzne. Korzystanie z tych wspolnot opiera sig, tak jak daw-
niej, na udziale kazdego gospodarstwa wedlug wielkosci gruntow uzyt-
kowych w Jablonce.

Powyzsze zmiany w stanie wspolnot wiejskich stanowily czes¢ wiel-
kiej pracy poprzedzajacej komasacje i zwigzanej z uporzgdkowaniem
spraw wlasnosciowych na terenie Jablonki. Trwajace przez cale pokole-
nia podzialy rodzinne zamazaly uklad stosunkow wiasnosciowych i do-
piero w trakcie przygotowywania projektu technicznego scalen przysta-
piono do nadawania mieszkancom aktéw wiasnosci i sporzadzania nowe-
go rejestru gruntéw. Akty te otrzymalo ogotem 1110 oséb. Ten etap pra-
cy nalezal do najbardziej zmudnych, a w efekcie odzyskano 250 ha zie-
mi ,niczyjej”. Wielu rolnikéw nie wiedzialo nawet, ze posiada jeszcze
jeden kilkuskibowy pasek gruntéw, porzucony ktoéregos roku po upra-
wie przez zwykle zapomnienie.

Bezposredni wplyw komasacji na zmiany w strukturze obszarowej
gospodarstw Jablonki by! raczej niewielki. Powierzchnia wiekszosci ba-
danych gospodarstw ulegla zmianie w czasie scalen (w 46 na 66 zba-
danych) w niewielkim stopniu, ktéry nie ma istotnego wplywu na zmia-
ny w liczbie gospodarstw nalezacych do poszczegélnych grup obszaro-
wych lub w obszarze uzytkowanej ziemi. Mozna natomiast stwierdzit,
ze komasacja stworzyla bardziej sprzyjajace warunki do ozywienia obro-
tu ziemig miedzy rolnikami i w pewnym stopniu przyczynila sie do li-
kwidacji drobnych gospodarstw dzialkowych o powierzchni do 0,5 ha.
Ich liczba w czasie komasacji i po jej zakonczeniu zmniejszyla sie ze
109 do 35.

+
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W Jablonce popyt na ziemie byl zawsze duzy. Nalezy dodaé, ze nasi-
lit sie jeszcze bardziej, kiedy rozdrobnione przed komasacja grunty zo-
staly zblokowane. Zyskaly one bowiem wskutek tego wyraznie na war-
tosci uzytkowej. W innych grupach obszarowych zmiany w liczebnosci
gospodarstw byly niewielkie lub ich w ogoéle nie stwierdzono, lecz co jest

interesujgce, w gospodarstwach najwiekszych — o powierzchni ponad
10 ha — dosy¢ znacznie, bo o 6%, wzrdst obszar uzytkowanej ziemi
(tab. 11).

Tabela 11

Zmiany w liczbie i powierzchni gospodarstw w Jablonce w latach 1970— 1982

Grupy obszarowe Liczba gospodarstw Powierzchnia og6lna Powierzchnia uzytkow

gospodarstw [ha] gospodarstw [ha] rolnych [ha]
1970 1982 1970 1982 1970 1982

=05 109 35 24,03 9,58 17,89 2,89

0,5—1 56 65 42,18 59,31 35,96 37,07

1-2 89 91 135,48 135,22 110,95 99,85

2-3 83 80 210,62 201,94 175,30 157,75

3—-5 206 206 826,20 804,46 680,91 636,76

5—8 247 243 1581,36 1562,11 1281,50 1256,04

8—10 86 86 756,28 762,12 621,38 580,38

> 10 65 65 789,22 839,26 606,78 638,26

Zr6dla: dla 1970 r. Palenik (1973), dla 1982 r. dane udostepnione przez Urzad Gminny
w Jablonce.

ZMIANY W UZYTKOWANIU ZIEMI I W PRODUKCJI ROLNICZEJ

Jablonka stanowi dosé rzadki, w skali gorskich i pogorskich obsza-
réw Polski, przyklad zgodnego z oczekiwaniem kierunku zmian w struk-
turze uzytkowania ziemi. Polegaja one tu bowiem na bardzo znacznym
wzroscie udzialu laséw, z 19,1% w 1931 r. do 27,6% w 1965 i prawie
32% w 1982 r. Wzrost ten ma charakter staly i zmierza do przywréce-
nia koniecznych proporcji miedzy uzytkami rolnymi i lasami. Jest on
m.in. powodowany wysokim udzialem gleb klasy VI, wynoszgcym pra-
wie 30%o. Potrzebe kontynuowania tego procesu potwierdzily rowniez za-
lozenia techniczne komasacji, przewidujace dalsze przeznaczanie naj-
stabszych uzytkéw rolnych, zwlaszcza przekazywanych na rzecz Pan-
stwowego Funduszu Ziemi, na zalesienie.

Wzrost udzialu laséw stwierdzono réwniez w badanych reprezenta-
cyjnie gospodarstwach. Byl on znaczny i w calym pokomasacyjnym okre-
sie wyniost okolo 7% (tab. 12). Udzial laséw wzrést tylko w gospodar-
stwach wiekszych. W malych i srednich, o powierzchni do 5 ha, pro-
porcje udzialu laséw i uzytkow rolnych nie zmienily sie. Mozna to tlu-
maczy¢ znanym dazeniem wlaScicieli matych gospodarstw do bardziej
intensywnego wykorzystania posiadanej ziemi. Obszary lesne w Jabton-
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ce powiekszyly sie nie tylko kosztem uzytkéow rolnych. Pewne znacze-
nie posiada tu rowniez zagospodarowywanie nieuzytkow, w tym glow-
nie terendw zabagnionych, ktore s meliorowane.

Przedstawiony kierunek zmian w uzytkowaniu ziemi spowodowat
w badanej wsi wyrazne obnizenie udzialu uzytkéw rolnych, z prawie
77% w 1931 r. do 59%0 w 1982 r., tj. do poziomu charakterystycznego
dla wiekszosci wsi Kotliny Orawsko-Nowotarskiej.

Tabela 12
Zmiany w uzytkowaniu ziemi badanych gospodarstw

Grupy obszarowe [ha] gospodarstw
<2 2-5 5-7 7-10 > 10

Rodzaj uzytkow Ogolem

Powierzchnia gruntow ornych f[ha]:

przed komasacja . 256,48 2,20 44,33 67,88 73,08 68,99

po komasacji 219,92 2,05 43,53 56,80 69,41 48,13
Grunty orne w % powierzchni ogolnej:

przed komasacja 54,4 61,6 578 604 51,9 529

po komasacji 493 59,4 59,0 53,4 48,8 399
Powierzchnia uzytkow zielonych [ha):

przed komasacja 112,75 1,03 20,31 30,58 31,37 29,46

po komasacji 125815 1,03 18,17 32,54 37,08 36,33
Uzytki zielone w °; powierzchni ogolnej:

przed komasacja 243 28,6 264 27,0 223 226

po komasacji 280 29,8 24,3. 30,6 26,1 30,1
Powierzchnia lasow [ha]:

przed komasacja 94,74 0,37 12,09 14,15 36,27 31,86

po komasacji 101,08 0,37 12,07 16,96 35,62 36,06
Lasy w % powierzchni og6lnej:

przed komasacja 20,4 10,3 15,8 12,6 258 24,5

po komasacji 2.7 10,7 16,4 16,0 251 30,0

Zr6dto: obliczenia wlasne.

Rowniez w badanej zbiorowosci gospodarstw wystapit spadek odset-
ka uzytkow rolnych z 78,7% w 1970, r. (przed komasacja) do 77,3%
w 1982 r. Jak mozna przypuszcza¢, tendencja ta moze jednak ulec zaha-
mowaniu w zwigzku z podjetag melioracjg gruntow. Przemawia za tym
rowniez to, ze obecne rozlogi gospodarstw charakteryzuje dogodne poto-
zenie w stosunku do zagrody, sprzyjajace intensywniejszym sposobom
ich uzytkowania.

Korzystnie, uwzgledniajgc warunki naturalne i przyjety dla Jabtonki
kierunek specjalizacji produkecyjnej rolnictwa, zmieniajg si¢ tez propor-
cje miedzy gruntami ornymi a uzytkami zielonymi. W okresie migdzy-
wojennym na grunty orne przypadalo we wsi az 59,1% powierzchni
ogolnej (1931 r.). Udzial ten obnizyl sie do 40,6% w okresie przed koma-
sacja i okoto 38%0 w 1982 r.
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Spadek odsetka gruntéw ornych jest zjawiskiem powszechnym i do-
tyczy gospodarstw wszystkich grup obszarowych. W okresie po koma-
sacji w badanej zbiorowosci 66 gospodarstw odsetek gruntéow ornych
zmalat z 54,5% do 49,3%» (tab. 12). Najbardziej widoczne zmiany na-
stapily w gospodarstwach najwiekszych, o powierzchni ponad 10 ha
(spadek z okolo 53%0 do ponizej 40%s). Rownoczesnie w tej grupie wzrost
udzial uzytkow zielonych o prawie 8%. W innych gospodarstwach,
0 mniejszej powierzchni, przyrosty udzialu uzytkoéw zielonych byty nie-
wielkie, rzedu 2—3%o. W skali calej wsi obszar lak i pastwisk wzrést po
komasacji z 1161 do 1266 ha, a wiec o okolo 9%s.

Ukazane zmiany w uzytkowaniu ziemi prowadza jednoznacznie w kie-
runku podporzadkowania produkcji roslinnej potrzebom chowu bydla
i oparcia go w znacznej mierze na paszach pochodzacych z lgk i pastwisk
(Macko 1977). Jednakze w racjonalnie zorganizowanym chowie tego ga-
tunku zwierzat konieczne sg rowniez inne rodzaje pasz w postaci roslin
pastewnych okopowych i motylkowych, a takze ziemniakéw. Dlatego
tez zupelnie oczywisty jest zaréwno wzrost powierzchni wymienionej
grupy roslin pastewnych, jak réwniez ich obecna pozycja w uprawach
polowych.

Tabela 13
Zmiany struktury zasiewow we wsi Jablonka

3 Obszar zasiewow [ha}
Roéliny uprawne -

1960 1970 1982

Zboza 1264,0 1230,6 968,7
w tym:

pszenica 49 5,8 14,1

zyto 192,0 221,4 183,2

jeczmien 56,6 13,4 8,1

owies 1010,5 990,0 763,3

Ziemniaki 429,0 467,1 511,1

Rosliny pastewne 431,5 6442 712,0
w tym:

pastewne okopowe 8,1 31,7 26,6

koniczyna i mieszanki traw 364,2 592,5 332,4

inne pastewne i trawy 59,2 20,0 353,0

Razem powierzchnia zasiewow 2154,8 2381,1 2194,0

Zrodia: dla lat 1960 i 1970 — Palenik (1973), dla 1982 r. — dane u&ostepnione przez Urzad
Gminny w Jabtonce.

W roku 1960 dominujaca grupe roslin stanowily w Jablonce zboza,
a ich udzial w zasiewach wynosil 58,6%. Bylo to zwigzane nie tyle
z potrzebami zywieniowymi ludnosci, gdyz niewiele uprawialo sie zbdz
chlebowych, tj. pszenicy i zyta (tab. 13), co z koniecznoscig posiadania
paszy dla koni. W miare jak poglowie tych zwierzat malalo mozna bylo
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ograniczy¢ uprawe owsa a zwolniong w ten sposob powierzchnie grun-
tow przeznaczy¢ pod pastewne motylkowe i ziemniaki. W rezultacie
zboza zajmuja 44% caloSci powierzchni zasiew6éw. Najwieksze zmniej-
szenie ich uprawy nastapito dopiero po komasacji (tab. 13).

Na okres pokomasacyjny przypada rowniez wzrost powierzchni upra-
wy ziemniakow. Wprawdzie tendencje wzrostowe mialy juz miejsce
w latach sze$édziesigtych, ale dopiero po roku 1970 ulegly wyraznemu na-
sileniu. Udzial tej rosliny w powierzchni zasiewoéw jest bardzo wysoki
i w 1982 r. przekraczat 23%b.

Istotny w ksztaltowaniu kompleksu ro$lin paszowych byl wzrost
udzialu koniczyny czerwonej, a ostatnio rowniez innych motylkowych
oraz roznych traw. Areal tych roslin oraz pastewnych okopowych wzrést
po komasacji o prawie 70 ha, a lgczny ich udzial w powierzchni zasie-
wow stanowil w 1982 r. 32,4%. W sumie obszar przeznaczony w gospo-
darstwach indywidualnych Jablonki pod uprawe roslin paszowych dla
bydla obejmuje 1975 ha, co stanowi 57%e calosci uzytkow rolnych. Przed
komasacjg obszar ten byl mniejszy o 170 ha, a udzial powierzchni pa-
szowej w uzytkach rolnych wynosil niecate 51%bo.

Trudno stwierdzi¢ na ile ten wzrost wigzal sie bezposrednio ze zmia-
ng rozlogéw gospodarstw i poprawg warunkow gospodarowania na uzyt-
kach rolnych, na ile za$ by} zbiezny z ogdélnymi tendencjami w naszym
rolnictwie. Na podstawie analizy struktury zasiew6w na sasiadnich obsza-
rach Kotliny Orawsko-Nowotarskiej mozna wnosi¢, ze wzrost powierzchni
upraw przeznaczanych na pasze byl na tym obszarze powszechny, np.
w gminie Czarny Dunajec udzial roslin paszowiskowych w uzytkach rol-
nych wynosit w 1972 r. 53%, a w 10 lat pdzniej prawie 59%. Jest wiec
nieco wyzszy niz w Jablonce. Choé¢ réznice miedzy poréwnywanymi jed-
nostkami sg oczywiste, to z calg pewnoscia mozna stwierdzi¢, ze Jablon-
ka ma obecnie lepsze warunki uzytkowania upraw tego typu. W warun-
kach nowego rozlogu gospodarstw mozna racjonalniej zorganizowaé¢ pro-
dukcje pasz na lgkach i pastwiskach i lepiej te pasze wykorzysta¢ w cho-
wie bydla. Gdyby istotnie tak bylo, to wskazniki obsady bydla na 100 ha
powinny by¢ w Jablonce wyzsze niz na innych obszarach z szachownicg
gruntow.

ZMIANY W CHOWIE ZWIERZAT W OKRESIE PO KOMASACJI

Chow zwierzat gospodarskich byl zawsze w Jablonce wazng galezig
produkcji rolniczej. O ile jednak jeszcze w 1960 r. jego poziom odbiegal
wyraznie od sasiadujacych obszaréow Kotliny Orawsko-Nowotarskiej, to
obecnie réznice badz zupeklnie zanikly, badZ tez sa na korzy$é¢ Jablonki.
Widoczne jest to przede wszystkim w chowie bydia. W 1970 r. obsada
tych zwierzat na 100 ha uzytkow rolnych wynosila 79,2 sztuk, a w s3-
siedniej gminie Czarny Dunajec — 82,3. Obecnie wigcej bydla hoduje
sie w Jablonce — prawie 94 sztuki/100 ha, niz w Czarnym Dunajcu —
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91 sztuk. Natomiast duzo mniej jest w Jablonce koni. W 1970 r. poréw-
nywane jednostki mialy zblizong obsade tych zwierzat na 100 ha uzyt-
kéw rolnych, wynoszaca po okolo 16 sztuk. W 1982 r. zas wynosila ona
11 sztuk w Jabtonce i 14 sztuk w Czarnym Dunajcu.

Na bardzo niskim poziomie pozostaje w Jablonce chéw trzody chlew-
nej (tab. 14). Na poczatku lat siedemdziesigtych utrzymywano w tutej-
szym rolnictwie okolo 1100 sztuk $win, a w 1982 r. niewiele ponad 850,
a wiec podobnie jak w 1960 r. Wydaje sie, ze spadek poglowia $win i row-

Tabela 14
Zmiany poglowia zwierzat w gospodarstwach indywidualnych wsi Jablonka
1960 1970 1982
Roeaj Zwicrzat : na lOOlha : na 100 ha na 100 ha
ogolem uzytkow ogolem uzytkow  ogbdlem uzytkow
rolnych rolnych rolnych
Bydlo ogotem 1948 55,0 2856 79,2 3247 93,9
w tym:
krowy 1434 40,4 1825 SIIES 1802 524
Trzoda chlewna 864 24,4 1084 30,6 859 24,8
Owce . ! 135 3,8 274 7,9
Konie 508 14,3 575 16,7 387 1122
Zroé6dia: dla lat 1960 i 1970 — Palenik (1973), dla 1982 r. — dane udostepnione przez Urzad
Gminny w Jablonce. -

noczesny wzrost poglowia bydla Swiadczyé moze o postepujgcej specjali-
zacji w chowie zwierzat produkcyjnych, zgodnej z warunkami przyrod-
niczymi tej podgérskiej miejscowosci. Ograniczanie poglowia trzody
chlewnej nastepuje w calych Karpatach, chociaz nieco wolniej niz w Ja-
blonce.

W 1982 roku, tj. w 6 lat po zakonczeniu komasacji, udzial bydla
w 0g0lnym poglowiu zwierzat gospodarskich liczonych w sztukach duzych
wynosit w Jablonce 78,1% i byt wyzszy niz w Czarnym Dunajcu o pra-
wie 2%. Na same krowy przypadalo 55,8%0 sztuk duzych. Wzrost roli
bydta w hodowli, jak na to wskazujg badania reprezentacyjne (tab. 15),
nie dotyczyl wszystkich gospodarstw. W matych (2—5 ha), a takze sred-
nich (5—7 ha) odnotowano stagnacje lub nawet regres. Przyrosty mialy
miejsce gltownie w gospodarstwach duzych, o powierzchni ponad 10 ha.

Nie przesgdzajgc w tym miejscu o czynnikach réznicujgcych rozwoj
hodowli trzeba stwierdzi¢, ze w ostatnim czasie warunki chowu zwierzat
bardzo sie pogorszyly, zwlaszcza w malych gospodarstwach, produkuja-
cych niewiele wiasnych pasz. Duze znaczenie w ich bilansie paszowym
mialy zawsze pasze kupne. Obecnie, kiedy dostawy rynkowe pasz ulegly
silnemu ograniczeniu, czesé¢ gospodarstw musiala zrezygnowaé z utrzymy-
wania wiekszej liczby zwierzat. By¢ moze, ze ta sytuacja oddzialuje tez
na szybki spadek poglowia korrjitfbs_?ﬁ»&qwququbpalych gospodarstwach. -
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Wyszczegolnienie

Liczba zwierzat przed komasacja:
bydto ogbélem
w tym krowy
trzoda chlewna
owce
konie
Liczba zwierzat po komasacji:
bydio ogotem
w tym krowy
trzoda chlewna
owce
konie

Liczba zwierzat ogotem w sztukach duzych:

przed komasacja
po komasacji

2rb6dtlo: obliczenia wilasne.

Ogolem

367
209
169
26
61

383
202
145
40
Sl

406,8
BOREO
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Poglowie zwierzat w gospodarstwach Jablonki

Tabela 15

Grupy obszarowe [ha)] gospodarstw

P0G S G T AT

W o= W

24
S5

79
47
42

1
13

75
45
30
11

87,2
80,7

106
55
43

9
19

96
Sil
46
15
/5]

114,9
104,5

98
59
49

8
18

116
61
44
1
14

114,0
117,4

85
46
34

8
11

89
42
24
11
11

88,0
85,8




OPINIE ROLNIKOW JABLONKI O KOMASACJI

W ankiecie, z pomocg ktorej badano gospodarstwa w Jablonce (patrz
Zalgcznik), znajdowalo sie szereg pytan dotyczacych opinii samych rol-
niko6w o nowych rozlogach, a takze ewentualnych korzysciach ekonomicz-
nych, wynikajacych z przeprowadzonych scalen. Opinie te powinny byé
traktowane jako bardzo waziny skladnik ogoélnej oceny efektéw komasa-
cji, poniewaz dopiero w praktyce gospodarczej mozna zweryfikowaé ra-
cjonalno$¢ dokonanych zmian.

Powszechnie uwaza sie w Jablonce, ze rozlogi gospodarstw mogty
byé uksztaltowane korzystniej, gdyby komasacje poprzedzono pracami
melioracyjnymi. Przy odwréconej kolejnosci dziatan, wytyczanie dziatek
zalezne bylo bardzo czesto od stosunkéw wodnych w danej czesci wsi
i najwiecej rolniké6w wyraza niezadowolenie wlasnie z otrzymania grun-
tow podmoklych. Istnieje réwniez obawa, ze budowa nawet niewielu ro-
wow odwadniajgcych spowoduje podzial dziatek i tym samym zmniejszy
korzysci z komasacji gruntow.

Trzeba tez zauwazy¢, ze nie wszystkie zyczenia i nadzieje uczestni-
kow scalenn mogly byé¢ spelnione. Nawet bowiem przy najlepszych inten-
cjach organizatoréw scalen, nie zawsze mozna tak uksztaltowaé nowe roz-
togi, by kazdy uzytkownik gospodarstwa byt zadowolony.

Nalezy wiec liczy¢ sie z sytuacjami, w ktorych pewna grupa gospo-
darzy bedzie w stosunku do innych rzeczywiscie pokrzywdzona: otrzyma
gorsze ziemie lub polozone zbyt daleko od zagrody. Znajdg sie tez tacy,
ktérych odczucie owej krzywdy jest zwyczajnym urojeniem, wynikajg-
cym z cech ich charakteru.

Nalezy zwréci¢ uwage na istotng rozbieznosé miedzy niezadowoleniem
rolnikéw z komasacji, wyrazonym pisemnym protestem zlozonym u wiadz,
a ich zastrzezeniami na temat komasacji w ogéle, z ktérych duza czes¢ —
o charakterze opiniujacym lub warto$ciujagcym dokonane zmiany — nie
zostala nigdzie oficjalnie zarejestrowana.

Z protokotu skarg i zazalen znajdujgcego sie w Urzedzie Gminnym
wynika, ze zdecydowana wiekszos¢ uczestnikow scalen przyjela nowe na-
dzialy gruntéw bez zastrzezen. Natomiast 286 gospodarstw (28,6%0 ogé-
tu) zazadalo zmian, przy czym wiekszosé z nich godzila sie na istniejgcy
rozlog, a jedynie miala zastrzezenia do wytyczonej dziatki budowlanej —
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jej powierzchni lub potozenia. Wydawa¢ by sie zatem moglo, Ze scale-
nia przeprowadzono zgodnie ze spolecznym oczekiwaniem, gdy tymecza-
sem — jak to wynika z odpowiedzi udzielonych przez ankietowanych
rolnikow Jablonki — proporcje akceptujacych pokomasacyjny stan i zgla-
szajgcych zastrzezenia sy odwrotne niz to podaje wspomniany protokét.
Pelne zadowolenie z otrzymanych dzialek wyrazilo tylko 24 wilaScicieli
gospodarstw (na 66 zbadanych). Interesujgce jest jednak, ze cze$¢ z nich
wskazywala na popelnienie przy komasacji réznych nieprawidlowosci
wobec innych gospodarstw, np. nadzielenie im dzialtek zbyt podmoktlych
lub za daleko polozonych od zagrody.

Z wypowiedzi rolnikow wynika, ze nie przywigzywali oni wigksze]j
wagi do wielko$ci otrzymywanych w czasie komasacji dzialek. Glownie
dlatego nie spotykano sie z zastrzezeniami, ze liczba dzialek jest zbyt
duza. Najbardziej interesowala ich jakos$¢ otrzymywanych gruntow. Go-
dzili sie nawet na znaczniejsze oddalenie dziatek od zagrody pod warun-
kiem, ze sg one lepsze, urodzajniejsze. Dlatego, jeSli w opiniach rolnikéw
o nowych rozlogach wypowiadana jest uwaga o duzym oddaleniu grun-
tow od zagrody, to zwykle w takim brzmieniu: , Dostalem ziemie gorsze
i za daleko od domu polozone”. Wydaje sie zatem, ze wiele wadliwych
rozlogow, ktore powstaly w Jablonce w czasie komasacji, ma swojg ge-
neze w respektowaniu zyczen rolnikow dotyczgcych jakosci przydziela-
nych gruntow.

W badaniach stwierdzono, ze nie wszystkie gospodarstwa akceptujgce
bez zastrzezen wyniki komasacji (az 20 na 24 akceptujace), mialy rozlo-
gi uksztaltowane racjonalnie. Niemniej jesli nie zglaszaly zastrzezen to
wlasnie dlatego, ze nadano im lepsze jakosciowo grunty. Liczba narzeka-
jacych na zlg jakos¢ otrzymanej podczas scalen ziemi jest duza i wynosi
18, tj. 27,3%0 ogdtu ankietowanych gospodarstw. Ich wilasciciele uwaza-
ja, ze przed komasacjg mieli lepsze grunty i nawet to, ze otrzymali grun-
ty zblokowane w wieksze dzialki i polozone blizej zagrody nie rekompen-
suje im poniesionych strat.

Tylko 9 gospodarzy zglosilo zastrzezenia do warunkow komunikacyj-
nych zwigzanych z nowym rozlogiem, przy czym 6 z nich uwaza, ze uzyt-
kowane grunty polozone sg za daleko od zagrody, a 3 — ze ma obec-
nie trudniejszy niz przed komasacjg dojazd do posiadanych dzialek.

W przytoczonych ocenach bardzo wyraznie akcentowana jest waga,
jaka tutejsi rolnicy przywigzuja do samej ziemi jako czynnika produkcji,
doceniajgc przede wszystkim jej ilos¢ i jakos¢, a dopiero poézniej spo-
séb uzytkowania zwigzany z wielkoscig dzialek, ich ksztaltem i poloze-
niem w stosunku do zagrody. Jest to podejscie uwarunkowane bardziej
historycznymi dos$wiadczeniami ludnosci wsi niz jej obecng sytuacja
spoteczng i ekonomiczng.

W ocenie karzysci, jakie uzyska¢ mogg gospodarstwa w nowych wa-
runkach rozlogu, najwiecej rolnikéw (50 ankietowanych, tj. 75%¢ ogoétu)
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akcentuje mozliwos¢ bardziej racjonalnego uzytkowania lgk i pastwisk,
gtéwnie ze wzgledu na duzo lepszy, niz przed komasacjg dostep do nich
(leza blizej zagrody lub przy drodze). Bardzo duza czes¢ ankietowanych
uwaza tez, ze obecnie uzytkowane dziatki mozna tatwo uprawia¢ przy za-
stosowaniu ciggnika (59 gospodarstw, tj. 89,4%o badanych), jesli pozwa-
laja na to oczywiscie stosunki wodne. Przed komasacja mozliwosci takie
byly ograniczone nie tylko z przyczyn ekonomicznych (wysokie koszty
dojazdu do licznych dzialek), ale takze z powodu malych wymiaréw dzia-
tek i ich ksztaltu, co eliminowalo niekiedy uzycie traktora przy orce
lub sprzecie zboz i traw.

Ponad polowa ankietowanych (34 gospodarzy) widzi w nowych rozto-
gach mozliwos¢ bardziej racjonalnego organizowania plodozmianu, pod
warunkiem, ze zostang one zmeliorowane. Jak sie bowiem okazuje, prak-
tykowany sposob uzytkowania dzialek niewiele sie zmienil w stosunku
do okresu przedkomasacyjnego. Rolnicy dzielg otrzymane dzialki na
mniejsze, kilkumetrowej szerokosci pola, oddzielone od sgsiednich pdl
szeroka bruzda zbierajgcg nadmiar wody.

Stosunkowo duzo gospodarzy (40, tj. 60,6%0 ankietowanych) podkre-
$lalo, ze do obecnie uzytkowanych dzialek majg lepszy dojazd, poniewaz
lezg one blizej osrodka gospodarczego lub przy s$rédpolnej drodze. Z roz-
wazanymi problemami dostepnos$ci komunikacyjnej do nowych pol wigze
sie jedno z pytan skierowanych do ankietowanych — , Czy tworzenie no-
wych rozlogow wymagalo budowy dodatkowych drég?” Chodzilo tylko
o te, ktore wigzaly sie bezposrednio z dzialkami gospodarstw. Duza czes¢
badanych (23, tj. 34,8%) stwierdzila, ze przy tworzeniu nowych rozltogow
nastgpilo zmniejszenie ilosci drég polnych. Jedynie w przypadku 15 go-
spodarstw trzeba bylo zwiekszyé¢ ich ilos¢c. W pozostatych 28 gospodar-
stwach zadnych zmian w tym zakresie nie wprowadzono.

Prezentowane w badaniach oceny — przede wszystkim zas ta ich
cze$¢, ktora zawiera krytyke otrzymanych gruntéw (w tym gléwnie ich
jakos$ci) lub wyraza niezadowolenie z otrzymanej dziatki budowlanej —
wynikajg w duzej mierze z przeswiadczenia rolnikéw, ze komasacje prze-
prowadzono pod wieloma wzgledami nieprawidlowo i czesto po kumo-
tersku. Nierzadkim zarzutem byto to, ze organizatorzy komasacji nie
konsultowali propozycji nowych rozlogow z zainteresowanymi rolnika-
mi, a jesli nawet takie konsultacje mialy miejsce, to i tak zyczenia go-
spodarzy nie byly uwzgledniane. Taki zarzut zglosilo 16 gospodarstw,
tj. prawie 1/4 ankietowanych. Dwom ze zbadanych gospodarstw nowe
dziatki mialy jakoby by¢ wyznaczone bez jakichkolwiek rozméw z wia-
$cicielami, co wydaje sie malo prawdopodobne, poniewaz kazdy uczestnik
scalen musial zaakceptowaé techniczny projekt rozlogu przed jego wy-
tyczeniem w terenie. Musiaty zatem i te dwa gospodarstwa wyrazi¢ zgo-
de na pierwotny projekt, chyba ze uleg! on podzniej calkowitej zmianie
i nie byl powtoérnie konsultowany.
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Dosy¢ czestg pretensjg do przeprowadzajacych komasacje bylo, ze
dzialali oni nieobiektywnie i niesprawiedliwie (10 gospodarzy). Czterech
z nich uwazalo, ze zrodlem tej niesprawiedliwosci bylo wrecz kumoter-
stwo i przekupstwo geodetéw przez bogatszych gospodarzy. Sg to raczej
pomowienia bezpodstawne, albowiem nikt z twierdzgcych w ten sposob
nie byt w stanie poda¢ zadnych na to dowodow. Wynika z tego, ze ope-
rowali oni zastyszanymi opiniami.

Tylko jeden z rozméwcoéw stwierdzil, ze zostal zle potraktowany przez
przeprowadzajacych komasacje. Pozostali ankietowani mieli na ogoét
pozytywng opinie o Komisji Scaleniowej, chociaz nie wszystkie jej de-
cyzje byly akceptowane. Powszechnie rolnicy uwazali, ze mozna bylo
unikng¢ bardzo wielu nieprawidlowosci, gdyby przeprowadzajgcy koma-
sacje szerzej konsultowali sie z rolnikami i byli bardziej obiektywni
w zalatwianiu zglaszanych postulatow.

Do przedstawionych opinii rolnikéw o komasacji nalezy podchodzié¢
Z pewng rezerwsg, pamietajgc, ze czas weryfikuje wiele sagdow. Pozwala
on jednoczesnie gospodarzom coraz lepiej docenia¢ korzysci wynikle z no-
wej organizacji przestrzennej rozlogéow. Dlatego obecnie ich wypowiedzi
sg w wiekszosci pozytywne, podczas gdy zaraz po zakonczeniu scalania
przewazaly wysoce negatywne i dotyczyly wszystkich wprowadzonych
zZmian.
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ZALACZNIK

KWESTIONARIUSZ DO BADANIA SKUTKOW KOMASACJI GRUNTOW WE WSI
JABLONKA NA ORAWIE

1. Wielkos$¢ gospodarstwa i struktura uzytkowania ziemi:

Rodza_] uzytkow Stan przed komasacja Stan po komasacji
Obszar ogolny gospodarstwa WRNAY o s i on e s st e o e L. PR S £ OO St i e
w tym:

grunty orne
taki
pastwiska

lasy

2. Obecna struktura upraw (poda¢ powierzchni¢ upraw w ha):

ZDOZA Y. i Yo ZiCTI AN S ale - a1 - przemysiowe .................. pozostale ...............

3. Czy komasacja wplyn¢la na zmlanc struktury upraw. Okresli¢ zmiany w poniZszej tabllcy

w stosunku do okresu przed komasaqa
Rodzaj upraw ——

q przybylo w ha ubylo w TR
Zboza o e e L) ... SO ok § 1 M
Zoseinia Sl Sl e Al S T S e o AR R L L S | R o e 2
B S eIy OO DO W e 17 W A T o e I (N D o e Bt g ) 45
RozaStalelpastewme™ | T xRt I R e e A e
Rozosinle: s £l o it d 4 s bl o R e v s i BN, 5 ¢ symein L (X Y. W

4. Czy komasacja wplynela na zmiang w liczbie hodowanych zwierzat. Okre$l zmiany w po-
nizszej tablicy:

Liczba zwierzat Przcd komasac;a Obecnie

Bydio
w tym krowy

Trzoda chlewna

Owce

Konie

5. Jakie czynniki spowodowaly stwierdzone zmiany w hodowli (np. podjecie przez gospodarstwo
specjalizacji, zakup ciagnika i rezygnacja z konia, wzrost oplacalnosci danego kierunku ho-
dowli, zmniejszenie pogtowia koni itp.):

6. Stan rozlogu ziemi gospodarstwa przed komasacja:
a) jaka czgs¢ gruntoéw gospodarstwa znajdowala sie przy zagrodzie lub w jej poblizu (w odleg-
tosci do 500 m): obszar w ha ............... W tym grunty Orme ............... pAAIIR . e e ,
pastwiska ............... , laczna liczba dzialek polozonych przy zagrodzie
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b) charakterystyka dziatek polozonych poza zagroda: poda¢ w aneksie do kwestiolariusza
dane dotyczace poszczegolnych dzialek uimujac oddzielnie dzialki ztozone z grunt6w ornych
(zaznaczone jako 1), z lak (zaznaczone jako I1I), z pesiwisk (zaznaczone jiko III)
oraz dzialki lesne (zaznaczone jako 1V) wg schematu:

rodzaj dzialki: I 1 numer kolejny charakteryzowanej dziatki
[ 0,10 ha | — obszar dziatki
I 3,5 km — odleglo$¢ dziatki od zagrody (odleglo$¢ rzeczywist:)

¢) ustali¢ i zaznaczy¢ (zakreslajac kotkiem) dziatki innych wiascicieli, ktore uzytkowale gospo-
darstwo przed komasacja w drodze:
— wymiany z innym wiascicielem (kotko ciagle),
— dzierzawy (kotko przerywane),

d) ustali¢, ktore z dzialek byly polozone na terenie innych wsi (podajac ich kolejn’ numer
pOZadkowyRibNAZNCRWS )R ATARESal oS . e airsng o o0« o el o oo oo lidfSee ot oo el

e) jezeli wlasciciel gospodarstwa (lub osoba z ktora przeprowadzany jest wywiad) ni: potrafi
poda¢ danych do podpunktéow: a, b, ¢, d, nalezy wypetni¢ ponizsza tablice:

Liczba W tym polozonych w odleglosci od zagrody:  liczb: dzialek
Rodzaj uzytkow dzialek ) B R ~ z tndnym
ogolem do 1 km 1150 2—-3 3-4  ponad 4 km dojizdem

EEUDIYHOTNES | 1. BN e e« e

Tealki e v, SR e LSRN A Sl Bl SRR B AT KO (PR U RS |

s tvikialy’ o i 2 sl s e er et o b e o e S e Y ST e St B e 3 S

Laeye RS 0as e Koo Sooodal cobonooontte B3as 0oodgRail 5550000000 e BooUEta LR JBaE ! AgIEAOB0r 50 a
Poda¢ tez nastepujace dane: ile dzialek mialo gospodarstwo na terenie wsi sasiediich og6-
(217, JECH SN , W tym z gruntami ornymi ............... s JAKAM,. oo deibr sine , paswiskami
............... , lasami ............... oraz jaki obszar mialy te dziatki (facznie) z gruntani orny-
D0} A 0 A 5 HAKATU® . g% e LS s Dastwiskamit *......oes0 000 M 1 o 7 R R A

Ustali¢ ponadto czy gospodarstwo uzytkowalo ziemi¢ innych wiascicieli:
— w drodze wymiany pol z innymi wlascicielami (obszar) ..........................

—w. drodze. dzierzawy (@bSZan)r - He.oeuee e eeedonsenieeieeans
7. Dlaczego przed komasacja gospodarstwo uzytkowalo grunty innych wlascicieli (np. z powodu
bliskiego polozenia dziatki w stosunku do zagrody, checi powigkszenia uzytkowanego areatu

Z R ) I e L o T e S bt 1P oo me ISR

8. Czy przed komasacja gospodarstwo wydzierzawialo ziemi¢ innym uzytkownikom (obszar)
........................ rodzaji(erunty onne, laki, pastwiska) ......odii.iiiiiiideiene e,

9. Pod jakie uprawy przeznaczano najczesciej przed komasacja dziatki potozone nadalej od

TIVHOIhY 3 L G000 n auoit - Tkt : o3 A 858 - oodb  FEAEB0A doR o0 o A SOINRENG ABon0 EAEED o0 SOEOtGE a0 SO - 4% 30

10. Stan rozlogu ziemi gospodarstwa obecnie (po komasaciji):
a) charakterystyka dziatek polozonych przy zagrodzie (w odleglosci do 500 m); ujac¢ oddzielnie
dzialki ztozone z gruntow ornych (zaznaczone jako 1), z tak (zaznaczone jako II), z pastwisk
(zaznaczone jako III) wg schematu:
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Rodzaj dziatki: I 1 numer kolejny dzialki
‘—6,68 ha — obszar dziatki w ha
300m —’ — odlegtos¢ od zagrody
150 m — dlugos¢ dziatki

80m | — szerokos¢ dziatki

1%

1172

16.

17.

19.

20.

. Czy obecnie (po komasacji) ma gospodarstwo latwy dostgp do pastwisk

b) charakterystyka dzialek polozonych poza zagroda (ponad 500 m) wedlug analogicznego
jak w punkcie 10a schematu,
¢) ustali¢ i zaznaczy¢ dzialki innych wlascicieli uzytkowane obecnie przez gospodarstwo

w drodze:
— wymiany z innym wiascicielem: numery dzialek uwzglednionych w punkcie 10a i 10b

................................. ODSZATRSS. e - -

— dzierzawy: numery dzialek uwzglednionych w punkcie 10a i 10b, obszar ...............
Diaczego gospodarstwo uzytkuje grunty innych wiascicieli (np. z powodu bliskiego polozenia
dziatki w stosunku do zagrody, che¢ci powigkszenia uzytkowanego obszaru ziemi, itp.)......

Do ktorych dzialek istnieje w dalszym ciagu trudny dojazd (poda¢ numer kolejny dzialki) ......
Co ten dojazd utrudnia (np. brak mostu, zly stan drog, itp.)

. Czy obecnie (po komasacji) kazda dziatka ma bezposredni dostep do drogi. Podaé kolejne

mumery dzialek, sktore takiego dOSIEPUNIE MAPA ....oueurenontohnnthiesenissnnnssnoieessenanntionses s

. Czy do kazdej dziatki mozna obecnie dojecha¢ ciagnikiem i innymi maszynami rolniczymi

(w tym takze kombajnem). Poda¢ numery kolejne dzialek, do ktorych taki dojazd jest nie-
1Y 2 (A 2N SRS RRRHE SRt 500 LB lub utrudniony ................. NP0 o8 o I

Jakie inwestycje przeprowadzito gospodarstwo w okresie po komasacji (poda¢ rodzaj inwestycji
i rok realizacji): np. budowa stajni, silosu, wozowni, garazu, kupno ciagnika, kosiarki, itp.

Czy w zwiazku z nowym roztogiem ziemi gospodarstwo ma zamiar przenies¢ zagrode na inne

ISR TG ARG ) SR ooond- boooabod T ato s DR, | o - 587 o X Sl . W0 B8 SIEE R ot

Jakie najbardziej widoczne korzysci przyniosia gospodarstwu komasacja (np. zmalala liczba
dziatek, zmalaly odlegtosci migdzy dziatkami a zagroda, zmalat w zwiazku z tym czas dojazdu
na pola, latwiej obecnie organizowac i stosowac plodozmian, zmalalo zapotrzebowanie na sile
pociagowa, latwiej teraz pracowac na polach ciagnikami i maszynami rolniczymi, zmniejszyla
si¢ powierzchnia i ilo§¢ drog dojazdowych na pola, itp.) ..oeeveieniieiiniiieiiiie e,
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21

25

Co budzi najwigksze niezadowolenie gospodarstwa z przeprowadzonej komasaci (otrzymatlo
gorsze ziemie, ma nadal za duzo dzialek, dzialki sa zbytnio oddalone od zagrocy, zly dojazd
dor dZialekESiip-)E. A, BN 2 000 . SRS R I e 0 At s B 4

. Jakie nieprawidlowosci popelniono podczas przeprowadzonej komasacji .......o.c.coeeuneiinnnin,

. Jak mozna bylto tych nieprawidlowosci unikna¢ (np. poprzez szersze konsultacje z zaintereso-

wanymi, wigksza obiektywno$¢ przy podejmowaniu decyzji, itp.) ...o.oooveiiiiiiiiiiiiiiiiin

. Dane og6lne o gospodarstwie:

a) mieszkancy gospodarstwa

Stopien pokrewienstwa Wiek Wyksztalcenie Obecne miejsce prazy lub nauki

b) czy gospodarstwo ma nastepce (dotyczy gospodarstw, ktorych wiasciciel jest v wieku ponad
G D oottt oo o0c GdbE Ahaode oot n ot R A s SIS0 TR I SR B o e e SBBERI . ..

¢) czy gospodarstwo prowadzi chalupnictwo (jakie i od jak dawna) ...

. UWagi i SPOStIZEZENIA .....ivuuniieenerennireerieneeiertions it trusitetetietistentssenre ot shasasnaeaees
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CONSEQUENCES OF LAND CONSOLIDATION IN THE VILLAGE
OF JABLONKA, THE REGION OF ORAWA

Summary

The work presents the most important results of the author’s studies on the
consequences of land consolidation in the village of Jablonka, the region of Orawa
on the Polish-Slovakian borderland. The author focuses on the conseauences of
land consolidation involving a new spatial organization of peasants’ lands and new
socio-economic relations on holdings.

The paper is based on diverse empirical material collected during field work;
the bulk of this material are the findings of studies of 66 representative holdings
(purposefully selected for the studies with regard to their location in the village and
size structure). The studies were conducted in June 1982 with the use of a spe-
cial questionnaire (Appendix).

The work consists of three parts, dealing with:

1) the results of land consolidation performed in Poland so far and the needs
existing in this field;

2) a description of the “terroir” of private holdings in Jablonka before and
after consolidation;

3) the results of consolidation work in the village (technical-organizational and
socio-economic).

In its introductory part, the paper states that the scale of consolidation in Po-
lish agriculture is related to the needs existing in this field—the need to elimi-
nate the patchwork pattern of fields and to improve the size structure of holdings.
Moreover, boundaries of holdings have to be adapted to combatting erosion and to
the location of roads, drainage and irrigation ditches, and farmyards.

Consolidation is the most necessary in the south of Poland (Fig. 1), where old
and contemporary agrarian processes have produced a patchwork of land, which
makes farm use of this land very difficult. To eliminate this patchwork pattern,
consolidation work would have to be substantially speeded up. So far (until 1980),
consolidation operations have been performed in the area of about 5 million ha of
land in Poland, which is less than in the 1918—1939 period (5.4 million ha).

One of the areas of consolidation in the seventies was the village of Jablonka,
total area 5.876 ha, consisting of 864 private holdings. The author attributes the pat-
chwork pattern in this village to the considerable spatial changeability of farm
settlements, the historical conditions of settlement, and contemporary socio-econo-
mic trends. The features of this patchwork pattern were the large number of land
plots per one holding (an average of 60 and sometimes even over 300), small area
of the plots, their narrow and elongated shape (length to width proportion 14:1),
considerable distance from one to another and generally also from the field to
farm buildings (in some cases exceeding 12 km). Before the consolidation, Jablonka
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comprised the total of 56,000 separate plots of land (including 50,200 with agricul-
tural land). After the consolidation, the number of plots was reduced to 9,907) (in-
cluding 3,607 with agricultural land). After the consolidation, each holding consists
of 8.8 plots on average (including 3.2 with agricultural land). The work presents
detailed changes in the “terroir” of holdings according to the size groups of hol-
dings—changes in the number of plots, their area, size, and shape. The new “terroir’”
of the holdings is evaluated with the use of S. Moszczenski’s formula; it is con-
cluded that in the vast majority of cases “terrior” has been modelled rationally.

Evaluating the socio-economic consequences of the consolidation the author
concludes that it has not visibly stimulated construction and mechanization under-
takings, the scope and kind of which are similar to those in neighbouring villages.
The consolidation has, however, introducted considerable order to land ownership
matters in the village (some very fragmented common land property has been
eliminated and farmers have recovered the land they did not know they owned).
The consolidation has also introduced some changes to the size structure of hol-
dings—most small plots (up to 0.5 ha) have been liquidated and the area of large
holdings (over 10 ha) has been increased by about 6%,

The consolidation of land has clearly speeded up the process of afforestation
of the poorest land, particularly in larger holdings. Another positive consequence
of the consolidation has been an increase in the proportion of grassland—at the ex-
pense of arable land, and of fodder crops and potatoes — at the expense of grain
crops. As a results, in 1982 nearly 60%, of total agricultural land in the village was
used to produce fodder (mainly for cattle).

Major changes in animal breeding also occurred in the village after the conso-
lidation of land. Although the direction of these changes corresponded to the trends
recorded in the entire Orawa and Nowy Targ Basin, the intensity of those changes
was much higher. In particular, the number of cattle increased from 80 per 100
hectares in 1970 to 94 in 1982 and the number of horses decreased from nearly 17
to 11.

Nearly 72°/y of farmers accepted the changes resulting from the consolidation
without reservations. 28°/ demanded changes in the “terroir” they received, espe-
cially as regards building sites (location and size). The farmers of Jablonka gene-
rally believe that the results of the consolidation would have been better if the
demarcation of the new “terroir” had been preceded by ameliorations. There are
justified fears that the currently performed land improvement may again worsen
the spatial organization of the land of some holdings.

In conclusion of his analysis, the author presents the villagers’ opinions on tae
results of the consolidation. Most of them are positive, especially as regards tae
significance of the new “terroir” for the organization of agricultural production
as well as for labour and capital inputs.

Translated by Urszula Siuta
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MOCJIEACTBUA YVKPYIUVIEHUA 3EMEJIBHbBIX YYACTKOB
B JEPEBHE ABJIOHKA HA OPABE

Pe3omMme

B pabore ykasaHbl CaMble BaXXHbi€ Pe3ylbTaThl HCCIEJOBAHMI aBTOpA, OTHOCALIMECH YKpY-
IJIEHHA 3€MENIbHBIX Yy4acTKOB B AepeBHe SI6/IOHKA, pacnoJiokeHHo# Ha Opase, HA NMOrpaHuM4HOR
MOJIbCKO-CNIOBaLKOil nojioce. Ocoboe BHUMaHWE OOpalIeHO HA H3MEHEHHMS CBSI3aHHbIE C JIHKBH-
Jauuei YepecronocuLbl, KOTOPbIE OTHOCATCS 10 HOPMHPOBAHHSA HOBOH TEPPHUTOPHAJIBLHONR OPraHR-
3aLMM 3EMENTbHLIX KPECTbAHCKHX YYAaCTKOB @ TaKXke COLMAJIbHO-3KOHOMUYECKHX OTHOLLIEHUH B XO-
39HCTBAX.

Pabota onupaercs Ha pa3HOPONHbIL SMIMPHUYECKHH MaTepuas, MOJIyYEHHBIH M3 HEMocpel-
CTBEHHBIX MeCTHbIX HaOmomeHuH. ['1aBHas YaCcTh 3TOr0 MaTepHalia npeicTasisia coboi pe3ylib-
TaTbl HCCAENOBAHUI 66 THIMYHLIX XO3SAHCTB (HAMEPEHHO BBIOPAHHBIX K MCCIEJOBAHMAM C YYETOM
HX PacroJIOKEHHA B JCPEBHE, a TAKXE TEPPHTOPHMANIbLHOM CTPYKTYpbl). MccenoBanus Gblid npo-
BeeHbl B MIOHe 1982 r. npu momoiuM cneuxanbHOH aHkeThl ([IpunoxeHue).

Pabora cocTOMT M3 TPEX 4YacTel MOCBALIEHHBIX MO OYEPEIH:

1) oBcyxmennIo CyLIECTBYIOUMX [0 CHX MOP Pe3yIbTaTOB paboT HA TeMY YKPYIIJICHHS 3€MElTb-
HbIX y4acTkos B [Tonblue, a Takke norpeGHOCTEH B 3TOH 00NaCTH;

2) XapaKTepHCTHKE IIPOCTOpPAa MHAHBHAYAJbHBIX XO3SUCTB SIGIOHKH, OXBaThIBAIOUIEH NMEPHOM
OO W MOCJIE JIMKBHAALHMHM Y€pPECNOJIOCHLbI;

3) NmocneAcTBMAM BBILIEYKAa3aHHbIX PabOT MpPOBENEHHBIX B ITOH HepeBHE (TEXHHYECKO-Opra-
HH3ALAOHHBIM H counanbuo-axouommecng).

Bo BCTymiieHun K pabore OTMEYEHO, YTO MaciuTad B 00MACTH YKPYIUIEHHS 3€MEJIbHBIX y4acT-
KOB OIPEIESSIOT B MOJIBCKOM CEIbCKOM XO3SHCTBE NPEXAE BCETO MOTPeOH CBSI3AHHBIE C JIUK-
BHIAUMEH YEpecrnonocCHUbl H YyJVYIHEHHEM TEPPHUTOPHAJIBHONH CTPYKTYpsI Xo3siticTB. Hexortopoe
3HaYeHHE HMEIOT TOXE 3aJaHMA BbITEKAIOUIME M3 HEOOXOJMMOCTH MPUCMOCOONEHHS IPaHMII BJia-
IeHus K 6opbbe ¢ Ipo3ueit, a Takke K PAaCHONIOKEHHH JOPOT, METHOPALIMOHHBIM KAHAJIaM M KPECThb-
AHCKHM ABopaM. HaiGonbwiuit cnpoc Ha paboOThI MO YKPYIUIEHHH 3€MEJIBHBIX YYaCTKOB OOHAapy-
KeH Ha tore [Toabiu (puc. 1), rae npexHue 4 COBPEMEHHBIE arpapHbIe NPOLIECCHI BbI3BAIK CO3aHHE
O4€Hb OOpEeMEMEHMTENIbHOM I CENIbCKOXO3ANCTBEHHOTO HCMOJBCOBAHUA Y€PECIIOIOCHLIBI y4ac-
TKOB. E€ nmukBMmauus TpebyeT, 0QHAKO, 3HAYHTENbHO. YCKOPEHHS JIHKBHAALMH Y€pECIONOCHLIbI
[0 HacTosuero speMenu (go 1980 r.) yxpymieHuu noaseprio B Ilonbilie OK. 5 MHJII. ra 3€MJIH,
T.€. MeHblue, yeM B 1918 —1939 rr (5,4 mumn. ra).

OaHEM M3 HXOOBEKTOB, HA KOTOPbIX B CEMHAECATHIX rogax ObLia npoBeaeHa JTHKBHIALMS Yepec-
nonocuusl, Obita S6a0HKa, ¢ obwed mrowanso 5876 ra, rae GbUIH PACHOIONKEHBI 864 MHIUBH-
AyaJIbHBIX X03fiCTBA. BO3AMKHOBEHHE B ITOH NEPEBHE YEPECNONOCHUbI ABTOP CBA3BIBAET C 0OJIb-
IO TEPPUTOPHANIBHOH W3MEHYUBOCTBIO CEIbCKOXO3SHCTBEHHBIX MECTOOOMTAHMI a Takxke
C HCTOPAYECKHMH YCJIOBHAMM 3aCEJIEHHS U COBPEMCHHBIMH COLMATILHO-3KOHOMHYECKUMH TEH/Ie-
HuusMU. K eé yepraM MOXHO NPHYUCIATH: GO/bILIOE KOJHYECTBO YYaCTKOB B mepecyéTe Ha |
X03siCTBO (B cpeaHem ok. 60, a mHorga gaxe Gonbuie 300), HeGONbIIYIO IUIOWIAAbL YYACTKOB
a TAKXE Y3KYyi0, PaCTAHYTYO HX ¢OopMy, IIe OTHOLIEHHE MJIMHbI JO LUMPHHBI Kak 14:1, a Takxe
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60/1bUIYIO TEPPUTOPUAIIBHYIO PACCEAHHOCTD U, OOBIMHO, 3HAYMTENbHYIO OTHAIEHHOCTE OT KPECThsu-
CKHX JBOPOB (WHOrJa maxe Oombire 12 xu). M Tak, X0 yKPYIUIEHUs y4acTKOB B SIONOHKE CyLIECTBO-
Bajo 56 000 oTHenbHBIX y4acTKOB, B TOM 4Hcie, 50 200 ¢ CenbCKOXO3ANCTBEHHLIMHE YIrOAbSMH,
Hx xond4ecTBO YMEHbUIMIOCH NOCIIE IMKBUAALMH YepPecnoIocusl o 9907 (B TOM YHCIIE C CETBLCKO-
XO3HCTBEHHBIMH yronbsaMu 3607). B cpemHeM Ha 1 XO3MHCTBO BhIMAJAET MOCHE YKPYIIEHHA 8,8
Y4aCTKOB (B TOM HHCIIE C CENbCKOXO3ANCTBEHHBIMY YroabsiMu 3,2). B pabote ykxasans! noapobHo
HM3MEHEHHS IIPOCTOPA XO3MMCTB B OTHENBHBIX TEPPHUTOPHAJIBHBIX TPYNNAX: M3MEHEHUS B KOJIH-
YeCTBE Y4aCTKOB, MX IUIOWIAM, BENHYMHE U (opMe. BBl OlEHEHb! TaKXKe HOBEIE MpPOCTPAHCTBA
XO3AHCTB NpH NIpaMeHeHHU dopmynsl C. MolleHbCkoro. OTMEYEHO, YTO B GOJLUIMHCTBE Clydaen
OHH PAlLMOHAJIBHO (OPMHPOBAHEL.

OTHOCHTENBHO OLEHKH COLMAIbHO-OKOHOMMHYECKUX ITOC/ICACTBHI YKPYIJIEHUS 3E€MEIbHBIX
Y4aCTKOB aBTOp COOOUIMII, 4TO OHO HE BBI3BAJIO YETKOTO POCTA KANMTAIBHBIX BIIOXKEHHH B CTPO-
MTEIECTBO M MeXaHu3auuio. OHU MO CBOEH BENMYMHE M BHJAE MOXOXKHE HA COCEOHME IEPEBHHU.
3aT0, YKpYIUIEHHE YYACTKOB MOBJIHSIO 3AMETHO HA YHOPsAJOYEHHE MTOCECCHOHHBIX BONPOCOB B e~
peBHe (IMKBHIALMAS HEKOTOPBIX O4Y€Hb PA3APOCIEHHBIX 3eMENIbHBIX OOLUMH, MONy4eHHE OBpaTHO
3eMIIE/IENbLIAMH 3EMIIM, O KOTOPOW HE 3HAJIH, YTO ABMAIOTCA €€ X03aMHaMK). HekoTopble H3MeRekns
IIPOMCXOAAT TAKKe B TEPPUTOPHAJILHON CTPYKType X03aicTB. OHKM KacaroTCsA IMKBHUTAUUH OOJb-
LIMHCTBA HeOONBUIMX YYAaCTKOB IUlowiansio 40 0,5 ra M yBeSHYEHHMA IUIOLIAOM ITHUX 3€MEIbHBIX
y4acTkoB (Ha ok. 6%,) Gonbuinx X03sicTB miowaabio Gonemie 10 ra.

B paboTe oTMe4eHO TaKKe, YTO THKBUIAALUMSA YEPECIONOCHIIEI YCKOPHIA B 3HAYUTEILHOM CTe-
MEHN MPOLECC 3aMeHBI CAMOM MOXOH 3eMIIM JIECOM, OCOGEHHO B OONBUIMX XO3sAUCTBax. [1omoxu-
TebHBIM MOCIICACTBUEM ABIAETCSA TAKXKE POCT AOJH MACTOMUIHBIX YTOAMIA, 32 CYET MAXOTHBIX 3€-
Melb, 3 TAKKEe KOPMOBBIX KYJAbTYD ¥ KapTodens 3a c4éT 3ePHOBBIX KyIbTYp. B pesynabrarte B 1982 r.
mouTH 609 Bcex CcenbCKOXO3AARCTBEHHBIX YTOIVI B 3TOM ACPEBHE OBLIIA NpeAHa3HAYEeHbl HA MPOAYK-
LU0 KOPMa /A *KUBOTHBIX (TJIaBHBIM 00pa3’oM A1 CKOTA).

CyluecTseHHbIE U3MEHEH U OOHAPY)KEHbI TAKXKE B XKHBOTHOBOACTBE. XOTA 0bliiee HanpasjeHue
B 3TOM obnacTi OTBe4aNo TeHAeHUHusAM Bcet Opascko-HoBoTapckoit KoTmoBuHBI, HO MacmiTab
M3MEHEHMI 3HAYMTENbHO GOsbLIMIA. DTO Kacaercs mpexeae BCEro MPUPOCTa IOrOJIOBbs CKOTA HA
100 cenbckoxo3siCTBEHHBIX yroauu ra w3 80 ronos ckota B 1970 . go 94 B 1982 1., a Takxe yMeEHb-
LIEHMS TOTOJIOBbA Jiowa/jaei u3 nouytu 17 mo 11.

[TpoBeaeHHbIE BO BpEMS yKPYIUICHH A 3€EMEJIbHBIX YHACTKOB M3MEHEHU S OHOOPHIIO NOYTH 729, 3e-
miaeaensluos. 289%, Tpe6oBano U3MEHEHH! B MOJIY4EHHOM MIPOCTOpE, IIABHBIM 00pPa3oM 3TO OTHO-
CHJIOCH CTPOUTENBHBIX YHACTKOB (pacmonoXeHue, seuunHa). B SIOoHKe cYMTAETCA OBCEMECTHO,
YTO pPE3yJbTaThl JIMKBUOALWH YEPECOONOCHLBI ObLIM OBl OONBINAE, €CIH ONPENEIEHUIO HOBBIX
NPOCTOPOB MpeauIecTBOBANIN Obl paboTHl MO Meaopauud. MOXHO ONacaThCs, YTO MPOBENEHHAS
B HacTosulee BpeM;‘rynﬂuuﬂ BOJHBIX DEXHUMOB MOXKET YXyAUIMTH MPOCTPAHCTBEHHYIO OPraHu-
3aLMI0 3€MEJILHBIX YYaCTKOB HEKOTODBIX XO3AHCTB.

AHallM3 KOHYACTCS] MHEHMSAMH >KUTEJEeH pPAcCMATPUBAEMOM JEPEeBHH HA TeMy DE3y/JbTaTOB
JIMKBATALMU Yepecnonoculibl, OHH B OOJIBIIMHCTBE CIYYAEB MOJOXKHTENIBHBIE, OCOOEHHO 3TO OTHO-
CHUTCSl BIIMSIHUS HOBBIX IPOCTOPOB Ha YCIIOBHMSA OpPraHM3alMM CENLCKOXO3ANCTBEHHON MPOAYKLIKH,
2 TaKKe Ha BENIMYMHY 3aTPAT TPYAA M KANKUTAJIOBIOXEHHIA.

Hepesena Pecuna Oavuiescka



WYDAWNICTWA IGiPZ PAN
VARIA

Bibliografia geografii polskiej 1979, 1983, s. 405, zt 300,—

Streszczenia prac habilitacyjnych i doktorskich 1981, 1983, s. 114, zt 60,—

CENTRALNY KATALOG ZBIOROW KARTOGRAFICZNYCH W POLSCE.
Zeszyt. 5. Wieloarkuszowe mapy topograficzne Polski 1576—1870, 1984, cz. 1
s. 109, cz. 2 tab. 220, zt 3500,—

Katalog dawnych map Rzeczypospolitej Polskiej w kolekeji Emeryka Hutten-Czap-

skiego i w innych zbiorach. Oprac. W. Kret, 1978, s. 164, 37 map, zt 140,—



1983

1

Cena z1 70.—

WYKAZ ZESZYTOW DOKUMENTACJI GEOGRAFICZNEJ
za ostatnie lata

A. KOTARBA, M. KLAPA, Z. RACZKOWSKA — Procesy morfogenetyczne
ksztaltujace stoki Tatr Wysokich, s, 84, zt 60,—

A. POTRYKOWSKA — Wspolzaleznosci miedzy dojazdami do pracy a struk-
turg spoleczng i demograficzng regionu miejskiego Warszawy w latach 1950—
1973, s. 101, zt 60,—

K. BLAZEJCZYK -— Bioklimatyczna ocena i typologia uzdrowisk Polski,
s. 85, zt 60,—

M. SWALDEK — Przeksztalcenia pokrywy glebowej i zbiorowisk roslinnych
w Staropolskim Okre¢gu Przemyslowym, s, 96, z1 60,—

J. GRUCZA — Wplyw migracji na stan i strukture demograficzna ludnesci
gmin wojewodztw koszalinskiego i stlupskiego, s. 90, zi 60,—

W. ANTONIAK — Komasacja gruntéw jako czynnik rozweju rolnictwa na
przykladzie wojewodztwa bialostockiego, s. 98, z 60,—

PRACA ZBIOROWA — Problemy bioklimatologii uzdrowiskowej, cz. V, s. 138,
zl 60,—

L. ANDRZEJEWSKI — Dolina Zglowigczki — jej geneza oraz rozwdédj w poz-
nym glacjale i holocenie, s, 84, z1 60,—

F. SZLAJFER — Rola plantacji w ksztaltowaniu przestrzeni spoleczno-go-
spodarczej na przykladzie Ameryki Lacinskiej, s. 102, z1 60,—

E. PYTEL-TAFEL — Struktura demograficzna jako czynnik réznicujacy zbior
miast polskich, s. 88, zt 60,—

R. BUREK — Infrastruktura gospodarcza a towarowosé rolnictwa (na przy-
kladzie woj, kieleckiego), s. 82, z1 60,—

T. LIJEWSKI — Uklady komunikaecyjne wojewodztw

I. CHUDZYNSKA — Struktura przestrzenna handlu detalicznego w War-
szawie

M. GORALCZYK, B. GORZ — Z badan nad strukturg i infrastruktura rol-
nictwa

P. WERNER — Zmiany struktury przestrzennej przemystu Srodkow infor-
matyki w Polsce w latach 1965—1980

http://rcin.org.pl



	Spis treści



