Jerzy STRZELCZYK

M akrobiusz w Sredniowieczu

Przeglad nowych pracl

Obok przektadu facinskiego i komentarza do platonowego Timajosa piéra Kalcydiusza, traktatu
De nuptiis Philologiae et Mercurii Marcjana Kapelli oraz De consolatione philosophiae Boecjusza, Komen-
tarz do cyceronowego Snu Scypiona, napisany przez Ambrozjusza Teodozjusza Makrobiusza (IV-V w.)2
jest jednym z czotowych zrodet platonizmu $redniowiecznego3. Utwor ten jest Swiadectwem schytku
poganskiej literatury rzymskiej, a jego warto$¢ poznawcza jest inna niz drugiego utworu Makrobiusza,
mianowicie Saturnaliéw. Z racji doniostej roli, jakga Komentarz odegrat w catym $redniowieczu, zainte-
resowanie tym utworem i jego wptywem na filozofie Sredniowieczng nie maleje. Wiemy, ze w stuleciach
nastepujacych bezposrednio po napisaniu Komentarza, znajomos¢ jego nie byta zbyt rozpowszechniona.
Podobnie jak De nuptiis Marcjana Kapelli byt on uwazany za podrecznik matematyki i kosmografii, pod
tym za$ wzgledem oba traktaty nie mogty sprostaé¢ konkurencji dziet Kasjodora i Izydora z Sewilli, po-
zbawionych w dodatku odium poganizmu. Dopiero za Karolingdw w wieku IX Makrobiusz i Marcjan
Kapella osiggneli range autorytetéw, szczyt popularnosci za§ — w dwunastowiecznej szkole humanistéw
w Chartres. Charakterystyczne jednak, ze juz pod koniec X1l w. nieznany autor rekopisu astronomicz-

1 W niniejszym przegladzie pomingtem dwie prace o Makrobiuszu o charakterze raczej biograficznym, jako nie dotyczace
wprost recepcji dzieta Makrobiusza w $redniowieczu. S to artykuly; A. Camerona, Macrobius, Avienus and Avinus,
Classical Quarterly 17 (1967), s. 385-399 i W. Roberta Jonesa, Avianus, Flavianus, Theodosius and Macrobius, w: Classi-
cal Studies presented to Ben Edwin Perry by his students and colleagues at the University of Illinois, 1924-1960, Illinois
Studies in Language and Literature, 58, Urbana - Chicago - London 1969, s. 203-209.

2 Pierwszg orientacje zapewnia artykut Wessnera w Real-Encyclopadie der classischen Altertumswissenschaft, Neue
Bearbeitung, 27. Hb., Stuttgart 1928, kol. 170-198 [dalej: Wessner RE]. Por. takze M. Schanz, C. Hosius u. G. Kri-
ger, Geschichte der rémischen Litteratur bis zum Gesetzgebungswerk des Kaisers Justinian, IV/2,. Handbuch der klassi-
schen Altertumswissenschaft, Bd. 8 T. IV, Miinchen 1920, s. 189-196. Sen Scypiona to zakoriczenie czeSciowo tylko zacho-
wanego do naszych czaséw traktatu Cycerona De republica (VI 9-29). Wygodne wydanie z obszernym komentarzem: M. Tullii
Ciceronis Somnium Scipionis. Fir den Schulgebrauch erklart von De Carl Meissner [wyd. 7 opracowane przez G. Land-
grafa], Leipzig-Berlin 1928. Polski przektad w: M. T. Cycero, Wybor pism naukowych, opr. M. Plezia, Wroctaw 1954,
s. 315-331. Por. E. Hauler, Kritische und erklarende Bemerkungen zu Ciceros Somnium, Wiener Studien 42 (1920-1921),
s. 90-95, 182-186. Ohszerng cho¢ niekompletng literature do Makrobiusza zestawit J. Willis w cytowanej w przyp. 24 edycji
Saturnaliéw (s. 462-466).

3 Jak wielokrotnie podkreslat zwtaszcza E. Gilson: ,,il n’y a pas au moyen dge un platonisme, mais des platonismes”.

Z najwazniejszych opracowan dziejow platonizmu w Sredniowieczu wymienimy tu tylko: A Clerval, Les écoles de Char-
tres au moyen age du Veau XVles., Paris 1895; J. M. Parent, La doctrine de la création dans PEcole de Chartres, Paris-
-Ottava 1938; R. Klibansky, The continuity of the Platonic tradition during the middle ages, Outline of a Corpus Plato-
nicorum Medii Aevi, London 1939, 21950; M. D. Chenu, La théologie au Xlles., Paris 1957; E. Garin, Studi sul pla-
tonismo medievale, Firenze 1958; T. Gregory, Platonismo medievale. Studi e ricerche, Roma 1958; C. Mazzantini, Il
platonismo della scuola di Chartres, Torino 1958; T. Gregory, L’idea di natura nella filosofia medievale prima dell’in-
gresso della Fisica di Aristotele il secolo XI1, w; La filosofia della natura nel medioevo, Milano 1966, s. 27-65; E. Gilson,
Historia filozofii chrzescijariskiej w wiekach srednich, thum. S. Zalewski, Warszawa 1966, s. 140 n., 602-607.
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nego z Cambrai (Ms 930 [829]), bedacy pod wptywem nauki arabskiej, zdecydowanie krytykowat poglady
Makrobiusza4. Oznacza to zmierzch autorytetu naukowego Makrobiusza, podobnie jak i dzieta Marcjana
Kapelli. Platonizujacy renesans przyniost ponowny wzrost zainteresowania Makrobiuszem (jak wiadomo
Sen Scypiona wystepuje w rekopisach zawsze tacznie z Komentarzem tego ostatniego); mozna doliczy¢
sie w sumie piecdziesieciu wydan Komentarzas.

Najwiecej uwagi poswiecajag Makrobiuszowi badacze mysli platonskiej w $redniowieczu, ze wymie-
nimy tylko nowszych najwazniejszych monografistéw: R. K libansky’ego (1939, 1950), E Garina(1958)
T. Gregory (1958,1966) i C. M azzantiniego (1958). Mimo wymienionych i wielu innych opracowan
platonizmu $redniowiecznego, mimo istnienia kilku gruntownych monografii poswieconych wytacznie re-
cepcji dzieta Makrobiusza w Sredniowieczuf nasza znajomo$¢ zjawiska jest jeszcze petna luk. Indeksy
w kolejnych tomach Geschichte der lateinischen Literatur M. M anitiusa, zawierajgce pod hastem
M akrobiusz imiona autorow i tytuty dziet, w ktérych dostrzegalny jest wptyw Komentarza bgdz Sa-
turnaliéw, rejestrujg tylko przyktady najbardziej ewidentne, nie méwiac juz o ograniczeniu czasowym
dzieta Manitiusa (do kohica X 11 w.) i rzeczowym (dotyczy wylkacznie literatury pisanej po tacinie). W os-
tatnich latach pojawito sie kilka publikacji, ktére kontynuujg i uzupetniajg badania nad Makrobiuszem,
jego doktryng, oddziatywaniem jego pogladoéw, oraz przyczyniajg sie do lepszego poznania mysli Makro-
biusza na drodze nowych edycji i ttumaczen jego dziet. Prace te, ktére zamierzamy tutaj pokrétce omoéwié,
majg charakter czastkowy, nie zwalniajg w zadnym przypadku od obowigzku uwzgledniania starszych
prac, gtéwnie H. Linkego7 M. Schedlera8 T. W hittakerad K. Mrasall, P. Henry’egol],
P. Courcelle’al? atakze P. Duhemal3; na swoim odcinku kazda z nich posuwa jednak nauke naprzdd,
dostarczajagc wielu wyjasnienn do historii kultury Sredniowiecznej.

Makrobiusz oddziatywat na mysl Sredniowieczng w wielu kierunkach. Wszystkie trzy napisane przez
niego dzieta byly znane i cenione w S$redniowieczu, aczkolwiek w réznym stopniu. Z traktatu grama-
tycznego De differentiis et societatibus graeci latinique verbil4 w ktérym wykazywat Sciste pokrewieristwo
obydwu antycznych jezykdw, zachowaty sie tylko nieliczne fragmenty. Jedenastowieczny rekopis parys-
ki (7186) zawiera wzmianke: explicuit defloratio de libro Ambrosii Macrobii Theodosii quam Johannes
carpserat ad discendas graecorum verborum regulas. Za ekscerptatora uwaza sie na ogot w nauce Jana Szkota
Erigene. Pozostate rekopisy zawierajgce fragmenty De differentiis sg wczesniejsze i pochodzg odpowiednio:
zVIUVII w, VI i IX w. Okoto potowy IX w. z tego traktatu korzystat Sedulius Scottus, przy czym
nie wykluczone, ze miat do dyspozycji juz nie caly traktat, lecz jedynie ekscerpty swego ziomka Eri-
genyls W tym samym mniej wiecej czasie korzystat z dzieta Makrobiusza biskup Fryzyngi Erchanbert
w swej Gramatycelf

4 Ch. H. Haskins, Studies in the history of mediaeval science, Cambridge Mass. 1924, s. 98 n.

5 Poréwnanie losow dziet Makrobiusza i Marcjana Kapelli: W. H. Stahl, To a better understanding of Martianus
Capella, Speculum 40(1965), s. 102-115. Nie znam pracy: C. R. Ligota, L’influence de Macrobe pendant la Renaissance,
w: Le soleil a la Renaissance. Science et mythes, Bruxelles 1965, s. 465-482, ktdra podaje za K. Pomianem, Przesztos¢
jako przedmiot wiary, Warszawa 1968, s. 369.

6 Por. przyp. 7-12 i 13

7H. Linke, Uber Macrobius’ Kommentar zu Ciceros Somnium Scipionis, Philologische Abhandlungen M. Hertz
zum 70. Geburtstage, Berlin 1888, s. 240-256.

8 M. Schedler, Die Philosophie des Macrobius und ihr Einfluss auf die Wissenschaft des christlichen Mittelalters,
Beitrage zur Geschichte der Philosophie des Mittelalters XI111/1, Miinster 1916.

9T. Whittaker, Macrobius or philosophy, science and letters in the year 400, Cambridge 1923.

0 K. MraSj Macrobius” Kommentar zu Ciceros Somnium. Ein Beitrag zur Geistesgeschichte des 5. Jahrhunderts n.
Chr., Sitzungs-Berichte der Preussischen Akademie der Wissenschaften, Phil. hist. Kl., H. V1., Berlin 1933, s. 232-286.

1 P. Henry, Plotin et I’Occident, Firmicus Maternus, Marius Victorinus, Saint Augustin et Macrobe, Spicilegium
Sacrum Lovaniense, 15, Louvain 1934.

2 P. Courcelle, Les lettres grecques en Occident de Macrobe a Cassiodore, Paris 1943,

BP. Duhem, Le systtme du monde. Histoire des doctrines cosmologiques de Platon & Copernic, Paris 1913-1917
[przedruk 1954], t. 111, s. 47 n., s. 62—125 i passim.

Y Por. Wessner RE, kol. 174-175, 196-198; M. Schanz, C. Hosius, u. G. Krlger, o. ¢, s. 195196. M. Mani-
tius, Geschichte der lateinischen Literatur des Mittelalters, t. I, Minchen 1911 [dalej: Manitius], s. 331, 338.

5 Manitius I, s. 318,

B Manitius |, s. 492
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Saturnalia byty znane znacznie szerzej i niejednokrotnie chwalone przez autoréw Sredniowiecznych.
Jan z Salisbury (Policraticus V111 10) pisat o Makrobiuszu: ut in institutione convivii et dispensatione
Socraticam videatur dulcedinem propinarel7. Saturnalia to ostatni czton w szeregu utworédw antycznego
gatunku literackiego uczonej biesiady. Lwia cze$¢ utworu poswiecona jest Wergiliuszowi, ktéry byt
w rozumieniu autora (uzywajac okre$len z Komentarza do Snu Scypiona) disciplinarum omnium peri-
tissimus i erroris ignarusl8 Oprécz Jana Szkota Erigeny 19 korzystat z Saturnaliow w IX w. Milo z St.
Amand w Carmen de sobrietate) a w X1l w. Adelard z Bath i wspomniany Jan z Salisbury. Wiele sformu-
towan, tak Saturnaliéw jak Komentarza, stato sie w $redniowieczu loci communes2l. Warto moze przy-
toczy¢ charakterystyke Saturnaliow pidra E. R. Curtiusa:

»Juz Makrobiusz doszukiwat sie w poezji tego wszystkiego, czego dopatrywato sie w niej Sredniowiecze: teologii, alegorii,
wszechwiedzy (Allwissenschaft), retoryki. Posiadat on tez odpowiednie do tego wyobrazenie o poecie, jakie obce byto klasycz-
nemu antykowi: dzieto poetyckie porownywalne jest z kosmosem [...] Po raz pierwszy spotykamy [u Makrobiusza] , kosmiczne”
pojmowanie poety, umozliwiajace poréwnanie go z Budowniczym Swiata. [...] Jego [Makrobiusza] pojmowanie Wergiliusza
wykazuje zdumiewajace pokrewienstwo strukturalne z $redniowiecznym pojmowaniem poezji. Sam nie czuje sie juz uczestni-
kiem zywej literatury, lecz komentatorem i wykladowcy tradycji zamknietej. Klasycy sg dla niego «dawnymis. Ich kanon skur-
czyt sie do kilku imion: Homer, Platon, Cyceron, Wergiliusz. Ograniczenie to jest skutkiem zmienionego nastawienia ducho-
wego do literatury. Do kanonu wigczono tylko tych autoréw, ktérych uwazano za autorytety religijne, filozoficzne czy naukowe.
Dziefa ich, stosownie do powyzszego, czytano i objasniano ze wzgledu na ich tadunek dydaktyczny. W ten spostb alegoria
stata sie miarodajng metoda wyktadu. Wszystkie te cechy zmienionego nastawienia duchowego i wynikajacych stad pogladéw
literackich znajdujemy jeszcze w calej okazatosci u Dantego. Jedno tylko sie zmienito: u Dantego Wergiliusz zostat wigczony
w chrzedcijanski  «system Swiata» u Makrobiusza jest on uswieconym autorytetem dla poboznosci péZnego pogariskiego an-
tyku”.

Najtrwalsze $lady pozostawit w umystach Sredniowiecza trzeci znany nam, a jedyny zachowany
w catosci do naszych czasow, traktat Makrobiusza, to jest Komentarz do Snu Scypiona22 Szczeg6towe
omowienie oddziatywania tego traktatu przekracza mozliwosci niniejszego artykutu. Studium takie do-
piero musi zosta¢ napisane, gdyz ani praca Schedlera, zajmujaca sie gtdwnie moralng strong nauki Ma-
krobiusza, ani praca Duhema, dotyczaca probleméw kosmograficznych i hydrograficznych, nie mogg
pretendowac do nalezytej gruntownosci. Jezeli chodzi o tekst Komentarza, nalezy odnotowac, ze w 1963 r.
ukazato sie w Lipsku u Teubnera nowe po siedemdziesieciu latach2 wydanie, przygotowane przez do-
brego znawce literatury pdznoantycznej Jamesa W illis a24 W 1952 r. amerykanski historyk William Harris
Stahl oglosit angielski przektad Komentarza zaopatrzony w obszerny wstep i przypisy2 Wraz z jedno-

T/ E. Jeauneau, Gloses de Guillaume de Conches sur Macrobe. Note sur les manuscrits, Archives d’histoire doctri-
nale et littéraire du moyen &ge, 35 (1960 wyd. 1961), s. 28 przyp. 39. Zwrot Socraticae dulcedinis wystepuje tez w Komen-
tarzu (1, 1, 6).

BPor. E. R Curtius, Européische Literatur und lateinisches Mittelalter, Bern 21954, s. 441-442 (tu znakomita cha-
rakterystyka Saturnaliéw ) i passim.

0 Manitius 1, s. 336.

D Manitius 1, s. 578, 580.

2 Por. L. Arbusow, Colores rhetorici, 2. Auflage hrsg. von H. Peter, Gottingen 1963, wedtug indeksu.

2 Por. Wessner RE, kol. 171 (rekopisy i wydania), kol. 175-178 (tre$€); M. Schanz, C. Hosius u. G. Kriger, o. ¢
s. 189-191.

2 Dawniejsze wydania wylicza M. Destombes (Mappemondes, A D. 1200-1500. Catalogue préparé par la Commission
des Cartes Anciennes de I'Union Géographique Internationale, rédacteur-en-chef M. Destombes. Monumenta cartographica
vetustioris aevi, A D. 1200-1500, curantibus R. Almagia t et M. Destombes, vol. | —Imago mundi —A review of
early cartography, Supplement no. IV, Amsterdam 1964, s. 87). Dotychczas korzystato sie w mnigjszym stopniu z wydania
i thumaczenia francuskiego J. M. N. D. Nisarda, Paris 1883, s. 9-116 (edycja ta obejmuje nadto tekst Warrona i Pompo-
niusza Meli), a gtéwnie z wydania F. Eyssenhardta, Lipsiae 1868, 21893, ktére obejmuje tak Komentarz jak i Saturnalia,
ale uchodzi za niepoprawne i byto ostro krytykowane juz w momencie ukazania sie.

2 Ambrosii Theodosii Macrobii Commentarii in Somnium Scipionis, ed. 1. Willis, Lipsiae 1963. W tym samym roku,
w tejze znakomitej oficynie teubnerowskiej ukazato sie krytyczne wydanie Saturnaliéw, réwniez przygotowane przez Willisa:
A T. Macrobii Saturnalia. Apparatu critico instruxit in somnium Scipionis Commentatoris selecta varietate lectionis ornavit
I. Willis, Lipsiae 1963. Willis doktoryzowat sie w 1952 r. na podstawie pracy o recepcji dzieta Marcjana Kapelli w $red-
niowieczu (niedrukowanej).

5 Macrobius, Commentary on the Dream of Scipio. Translated with an introduction and notes by W. H. Stahl, New
York 1952. Por. nastepujace prace Stahla: Astronomy and Geography in Macrobius, Transactions and Proceedings of the
American Philological Society, Cambridge Mass., 35 (1942), s. 232-238; Dominant traditions in early medieval Latin science,
Isis 50 (1959), s. 95-124. Por. tez prace cytowang w przyp. 5.
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cze$nie prawie uskuteczniong nowg edycja dzieta Kalcydiusza® oraz z zapowiedziang, od dawna ocze-
kiwang nowg edycja dzieta Marcjana Kapelli, publikacja Willisa nalezy do najbardziej pozytecznych,
gdyz dotyczy samych podstaw erudycji $redniowiecznej.

Dla szerszych kregéw czytelniczych podat J. Willis najwazniejsze wiadomosci o Makrobiuszu w ar-
tykule zamieszczonym w niemieckim czasopisSmie Das Altertum27, podnoszgc wysoko znaczenie Saturna-
libw i usitujgc wyjasni¢, dlaczego ,,gorszy” Komentarz cieszyt sie znacznie wiekszg popularnosciag niz
Saturnalia. Ten ostani utwor nie zachowat sie do naszych czaséw w catosci, a fakt, ze do epoki renesansu
karolinskiego najprawdopodobniej dotart tylko jeden rekopis tego dzieta Swiadczy, ze niewiele brakowato,
by cate Saturnalia zaginety dla nas bezpowrotnie.

Niewiele wiedziano do niedawna o najwcze$niejszym etapie oddziatywania dzieta Makrobiusza,
to jest przed wiekiem IX. Luke te zapetnit w 1959 r. Pierre Courcelle? wykazujac silny oddzwiek
Komentarza w literaturze patrystycznej i wczesnochrzeScijanskiej. Zdaniem Courcelle’a wptyw Makro-
biusza jest juz uchwytny w Hexameronie wspoétczesnego mu $w. Ambrozego. Poniewaz ten ostatni trak-
tat powstat w 386 r., teza Courcelle’a powoduje konieczno$¢ przesuniecia przed te date chwili powstania
Komentarza. Podczas gdy jeszcze Schedler dopatrywat sie poczatkéw wptywu Makrobiusza dopiero
w wieku VI, Courcelle przesuwa ten moment na koniec wieku IV. Do grona pierwszych Swiadkdw roz-
przestrzeniania sie¢ w Europie pogladéw Makrobiusza zalicza Courcelle réwniez $w. Hieronima oraz
odnajduje pewne S$lady znajomosci Komentarza w De consolatione philosophiae Boecjusza, co rowniez
uszto uwadze Schedlera, choé dostrzegat on wpltyw Makrobiusza w innym dziele Boecjusza. Wyniki
kwerendy Courcelle’a uzupetnia w jednym punkcie niedostepna mi chwilowo niestety rozprawka Th. Del-
forge’a®d ktory odkryt wplyw Cycerona — niewatpliwie za posrednictwem Makrobiusza — w wizji
$w. Benedykta, przekazanej w Dialogach (Il 35) Grzegorza | Wielkiego.

Jeszcze M. Schedlerd nie potrafit wskaza¢ zadnego przyktadu znajomosci Makrobiusza w X i X1 w.
Obecnie nie ulega juz watpliwosci, iz wiekom tym dzieta Makrobiusza, a zwlaszcza Komentarz do Snu
Scypiona, nie byly obce. Przyktady blizsze wschodniej peryferii $wiata kultury tacinskiej (Gerard z Csa-
nad, Thietmar z Merseburga, Adam z Bremy) zostang omdéwione w dalszej czesci niniejszego przegladu;
tutaj natomiast pragne wskaza¢, w $lad za uczonym niemieckim Wilfriedem Hartmannema3l na pole-
miczny traktat Manegolda z Lautenbach Liber contra Wolfelmum (Migne PL 155). W dziele tym Mane-
gold zamierzat wykaza¢ swemu oponentowi heretica pravitas Makrobiusza, kierujac ostrze krytyki zaréwno
przeciw konkretnym twierdzeniom antycznego pisarza i jego adherentow (gtéwnie chodzito mu o nauke
0 ,,duszy $wiata”, o antypodach oraz o stworzeniu $wiata), jak i przeciw nasilajgcym sie (co z samej gwat-
townosci traktatu posrednio zdaje sie wynika¢) tendencjom do godzenia za wszelkg cene teologii z filo-
zofig Swiecka, tendencjom, ktére zatriumfowaé miaty w nastepnym stuleciu. Manegold jest przedstawi-
cielem bodaj najbardziej, dla Makrobiusza i w ogoble filozofii pogarskiej, wrogiej orientacji zachowaw-
czego skrzydta jedenastowiecznej mysli na Zachodzie.

Przy okazji zwrécit W. Hartmann uwage na dalsze przyktady znajomosci mysli Makrobiusza pod
koniec XI w. Cytaty z Komentarza w trzech listach tak zwanej Kolekcji Ratyzbonskiej2 pochodzg z ro-
ku okoto 1085 (ponadto znajdujg sie w kolekcji jeszcze liczniejsze cytaty z Saturnaliow). Thiofrid z Ech-
ternach w traktacie Flores epitaphii sanctorum (VI 6) nie wymienia Makrobiusza z imienia, natomiast

& Timaeus a Calcidio translatus commentarioque instructus, ed. J. H. Waszink i P. J. Jensen, Plato Latinus, 4, London-
-Leyden 1962. Wydanie to zastgpito wydanie J. Wrobela, Lipsiae 1876. O Kalcydiuszu por. przykladowo: B. Switalski,
Des Chalcidius Kommentar zu Plato’s Timaeus, Beitrdge zur Geschichte der Philosophie des Mittelalters 111/6, Miinster
1902; J. Sulowski, Kalcydiusz —jedno ze zrodet filozofii Sredniowiecznej, Studia Filozoficzne, 1962, nr 2, s. 111 —137;
E. Gilson, Historia filozofii, s. 570-571.

Z J. Willis, Macrobius, Das Altertum 12(1966), s. 155-161. )

B P. Courcelle, La postérité chrétienne du Songe de Scip;on, Révue des Etudes Latines 36 (1958 wyd. 1959), s. 205-
-234.

D Th. Delforge, Songe de Scipion et vision de S. Benoit, Révue Bénédictine 69(1959), s. 351-354.

P Por. przyp. 8.

3L W. Hartmann, Manegold von Lautenbach und die Anfénge der Friihscholastik, Deutsches Archiv fiir Erforschung
des Mittelalters 26 (1970) nr 1, s. 47-149, zwaszcza s. 57 n.

2 Wyd. N. Fickermann, Die Regensburger rhetorischen Briefe, [w:] MGH, Briefe der deutschen Kaiserzeit, t. V, Weimar
1950, list 1 (s. 274), 4 (s. 280), 28 (s. 359).
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cytuje jego << (Migne PL 157, 398D)3 Wreszcie w jednym z listow tak zwanej Starszej Kolekcji
Epistolarnej z Wormacji (X1 w.) jeden z uczniéw prosi nauczyciela: Postulat igitur mea parvi-
tas a tua, doctor largissime, paternitate iam satis diu desideratum opus Macrobii tuo studio mihi
insinuatum iri3.

Do najaktywniejszych uczonych badajacych dzieje mysli Sredniowiecznej, gtdownie platonizmu i jego
kulminacji w szkole z Chartres w X1 w., nalezy Edouard Jeauneau 35 Badania jego zwigzaty sie przede
wszystkim z postacig jednego z czotowych przedstawicieli tej szkoty, znakomitego filozofa przyrody
Wilhelma z Conches3 Wsrdd licznych utworéw Wilhelma znajduje sie tez Komentarz do Makrobiusza,
na ktérego istnienie zwrocit uwage Swiata nauki dopiero w 1935 r. Martin Grabmann3, cho¢ sam Wil-
helm z Conches wyraznie si¢ nan powotuje w znanym od dawna nauce Komentarzu do Timajosa. Do-
piero jednak Jeauneau przeprowadzit systematyczne badania nad rekopisami zabytku3 korygujac w pew-
nych punktach ustalenia Grabmanna i ustalajac liczbe znanych rekopiséw na szes¢ (Bamberg, Berno,
Kopenhaga, Monachium i dwa w Watykanie). W 1965 r. tenze uczony ogtosit edycje Komentarza do
Kalcydiusza pod tytutem Glosae super Platonem3 Do tej problematyki powracat jeszcze Jeauneau kilka-
krotnie, przekonywajaco uzasadniajac to niezwykle zainteresowanie dla niepozornych glos, tych ,,modes-
tes véhicules du savoir antique”, w ktdrych utrwalita sie ,konfrontacja hellenizmu i chrzescijanstwa
wobec tak zasadniczych problemdéw jak neoplatonska triada, preegzystencja i wedréwka dusz, rein-
karnacja”. Glosa do Makrobiusza Wilhelma z Conches znana byta jeszcze w X1V w., kiedy to wymienia jg
florilegium Jana Le Begue (B. N. Lat. 3343, k. 143V) Sequitur super Macrobium de somnio Scipionis, choé¢
juz nie pamietano o autorstwie Wilhelma: Quidam commentator super Macrobium — —40.

W specjalnej rozprawie o Makrobiuszu jako Zrodle platonizmu w Chartres, opublikowanej w 1960 r.41
gtéwny materiat czerpie Jeauneau réwniez ze wspomnianej glosy Wilhelma z Conches, wnioski maja
jednak walor ogdlniejszy. Zastuguje na uwage kwestionariusz badawczy Jeauneau. Przeprowadzit on,
jak to sam okreslit, trzy sondaze w materiale Zrédtowym. Najpierw zajat sie zgodnosciami zewnetrznymi,
werbalnymi, pomiedzy Makrobiuszem a Wilhelmem z Conches (np. neoplatoniska alegorig ztotego fancu-

3B Por. Manitius, 11 Minchen 1931, s. 78 n.

3 Wyd. W. Bulst, Die éltere Wormser Briefsammlung, MGH Briefe der deutschen Kaiserzeit, t. 111, Weimar 1949,
list 51 (s. 83).

3 Por. nastepujace jego prace z tego zakresu: Un représentant du platonisme au Xlle s., maitre Thierry de Chartres,
Mémoires de la Société archéologique d’Eure-et-Loir 20 (1954), s. 3-12; Simples notes sur la cosmogonie de Chartres, Sophia
23 (1955), s. 172-183; L’usage de la notion d’integumentum a travers les gloses de Guillaume de Conches, Archives d’hi-
stoire doctrinale et littéraire du moyen age 24 (1957), s. 35-100; Mathématiques et Trinité chez Thierry de Chartres,
w. Die Metaphysik im Mittelalter, Berlin 1963, s. 289-295; Note sur I’école de Chartres, Bulletin de la Société archéologique
d’Eure-et-Loir 108 (1964) nr 15, s. 1-45 (oraz w Studi medievali, ser. 111, 5, 1964, s. 821-865); La lecture des auteurs classi-
ques a I’école de Chartres durant la premiére moitié du Xlles. Un témoin privilégié: les ,,Glosae super Macrobium” de
Guillaume de Conches, w: Classical influences on European culture A D. 500-1500, Cambridge 1971, s. 95-102.

3 Literatura do postaci i dzieta Wilhelma z Conches jest bardzo obszerna. Oprocz prac cytowanych w niniejszym oméwie-
niu por. Manitius 111, s. 215-220; K. Werner, Die Kosmologie und Naturlehre des scholastischen Mittelalters mit specieller
Beziehung auf W. von C., Kaiserliche Akademie der Wissenschaften in Wien, Sitzungsberichte, Phil.-hist. Cl. 75 (1873),
s. 309-403; H. Flatten, Die Philosophie des W. von C., Diss. Koblenz 1929; C. Ottaviano, Un brano inedito della
,Philosophia” di Guglielmo di Conches, Napoli 1935; T. Gregory, Anima mundi. La filosofia di Guglielmo di Conches e
la scuola di Chartres, Firenze [1955]; B. A. PamMm, Tibém KOHLLCKMIA (13 MCTOpWMM PasBUTMS MPOrPECCUBHBIX MOEW
B0 ®paHuym B Havane Xll B, ®paHuysckuin exerogHuk 2 (1959 wyd. 1961), s. 37 n.; J. Sulowski, Filozofia Wilhelma
z Conches i pierwociny metody przyrodniczej, Studia Filozoficzne, 1962, nr 4, s. 193-220; T. Silverstein, Guillaume
de Conches and the elements: homiomeria and organica, Mediaeval Studies 26(1964), s. 363-367; tenze, Guillaume de
Conches and Nemesius of Emessa. On the sources of the ,,new science” of the twelfth century, w. H. A Wolfson Jubilee
Volume on the occasion of his seventy-fifth birthday, Jerusalem 1965, s. 719-734; E. Gilson, Historia filozofii, s. 605-606.

¥ M. Grabmann, Handschriftliche Forschungen und Mitteilungen zum Schrifttum des Wilhelm von Conches und
zu Bearbeitungen seiner naturwissenschaftlichen Werke, Sitzungsberichte der Bayerischen Akademie der Wissenschaften,
Phil.-hist. Abt., 1935, z. 10, s. 25.

B E. Jeauneau, Closes de Guillaume, s. 17-28.

3 E. Jeauneau, Guillaume de Conches ,,Glosae super Platonem”, Textes philosophiques du moyen age, 13, Paris 1965.
Obszerna recenzja M. Th d’Alverny, Cahiers de civilisation médiévale 13 (1970), s. 169-172.

D E Jeauneau, Gloses, s. 27.

4 E. Jeauneau, Macrobe, source du platonisme chartrain, Studi medievali, ser. 111, 1(1960), s. 3-24.
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cha Zeusa; por. Iliada V111 19, Teajtet 153 c-d, In somnium Scipionis | 14,15; réwniez w glosie Wilhelma
z Conches4). Wyzszy poziom zgodnosci, to zgodnosci o charakterze doktrynalnym, obejmujace podsta-
wowg mase kosmologii Wilhelma i szartrejczykow. Ale poza zgodnosciami trzeba dostrzegac i roznice, po-
dobnie jak dostrzegat je sam Wilhelm z Conches: Christianus sum, non Academicus (w Dragmatikonie).
Bedg one dotyczyly problemoéw newralgicznych z punktu widzeniareligii chrzescijanskiej, takich jak dusza
ludzka, jej natura i stosunek do ciata, przeznaczenie. Dobrze, ze Jeauneau tak mocno podkreslit ogranicze-
nia, jakie najbardziej nawet postepowi mysliciele dwunastowieczni naktadali sobie w przyswajaniu neo-
platonizmu. Wydaje sie, ze ten wynik badan Jeauneau nalezy mie¢ na uwadze, gdy przystepujemy do
interpretacji pogladéw najbardziej niezaleznych dwunastowiecznych filozoféw przyrody, takich jak Bernard
Silvestris i Teodoryk z Chartres.

F. J. E. Raby4 wychodzac od analizy tresci nieznanego dotad szerzej niedtugiego poematu z konca
X111 lub poczatku X111 w. o charakterze alegoryczno-kosmologicznym (inc.: Nature talamos intrans re-
seransque poeta), rozwazyt wptyw Makrobiusza na powszechng we wczesniejszym Sredniowieczu (az do
X111 w. wiacznie) metodg alegorycznego przedstawiania rzeczywistosci przyrodniczej. Tworcg tej metody
byt sam Platon, ktory swag kosmogonie i kosmologie przedstawit, wedtug okres$lenia Bernarda Silvestris
z X 11 w., subfabulosa narratione veritatis (co zganit, nota bene, w nowej epoce Tomasz z Akwinu, In de
Anima | 8: Plato habuit malum modum docendi. Omnia enimfigurate et per symbola docet). W kregu szkoty
w Chartres powstato i znalazto teoretyczne uzasadnienie pojecie integumentum, ktére zdaniem Bernarda
Silvestris (wyrazone w jego komentarzu do Eneidy Wergiliusza) est genus demonstrationis sub fabulosa
narratione veritatis, involvens intellectum, unde et involucrum dicitur. Wspominany anonimowy wiersz
przedstawia wiasnie historie poety, ktory dopuscit sie Swietokradczego naruszenia owego integumentum.
Bezposrednim autorytetem dla omowionej tu doktryny byt bezspornie Makrobiusz, ktéry we wstepie do
Komentarza, usitujgc usprawiedliwi¢ cyceroniariskag opowie$¢ o $nie Scypiona, przeprowadza polemike
z pogladem, jakoby filozofia musiata odrzuca¢ wszelkie ,,basnie”. Istotnie, odrzuca ona to wszystko, co
stuzy tylko rozrywce (jak komedie Menandra) oraz co zostato wymyslone dla dzieci. Poza tym jednak
istnieje jeszcze narratio fabulosa i to dwojakiego rodzaju. Pierwszy z nich obejmuje mity o bogach (per
turpia et indigna numinibus), a drugi, aprobowany przez filozoféw, to ten, w ktdrym przyzwoite i godne
pojecie Swietej prawdy ——przedstawione jest pod skromng zastong alegorii [sub pio figmentorum velamine].
W ten sposdb rozprawiajg filozofowie, gdy méwig o bogach oraz o duszy, bowiem sciunt inimicam esse
naturae apertam nudamque expositionem sui, lecz kiedy mowa o Bogu Najwyzszym oraz o jego inteligencji
(vovg), nie uciekaja sie do alegorii, quia summus deus natague ex eo mens sicut ultra animam ita supra natu-
ram sunt. Tylko medrcom Natura moze objawi¢ swe sekrety; pozostali muszg jg czci¢ pod ,,obrazami”,
jakimi raczy sie im objawi¢. Bezsporny autorytet Makrobiusza w tej dziedzinie potwierdza we Wstepie
do Teologii sam Abelard (Migne PL 178, kol. 1022), obdarzajgc go mianem non mediocris philosophus,
et magni Ciceronis expositor. Z pisarzy okresu schylkowego antyku i wczesnego Sredniowiecza jeszcze
Fulgencjusz, Marcjan Kapella i Boecjusz, a z p6zniejszych Adelard z Bath, Bernard Silvestris i Alan
z Lille — wszyscy stosowali narratio fabulosa.

Poza spostrzezenia krytyczno-erudycyjne nie wykracza artykut Huberta Silvestre’a#4 ktéry do
wiedzy o $redniowiecznej recepcji Komentarza dorzucit nieco uzupetnien i uscislen. Dotycza one Jana
Szkota Erigeny (Expositiones super ierarchiam caelestem), Pseudo-Erigeny (autora czeSci komentarza do
De nuptiis Marcjana Kapelli, ktérego zasadniczym autorem byt sam Jan Szkot), dalej anonimowej, jede-
nastowiecznej adaptacji makrobiuszowego Komentarza, zachowanej w rekopisie Bruxellensis 10 066-77
(por. nizej), Ruperta z Deutz, Arnulfa z Orleanu (autora niedawno wydanego komentarza do Lukana),
Godfryda z Breteuil (list do przeora Hugona z St.-Martin), wreszcie anonimowego autora Florilegium
morale Oxoniense. Oznacza to, ze poza tradycyjng granice konca XI1 w. autor tej pozytecznej rozprawki
nie wykroczyt.

Wspomnianej adaptacji Makrobiusza w jednym z rekopiséw brukselskich poswiecit Silvestre osobng

£ O catena aurea Homeri por. P. Lehmann, Mittelalterliche Bichertitel, [w;] P. Lehmann, Erforschung des Mittel-
alters, t. V, Stuttgart 1962, s. 24-31.

A F. J. E. Raby, Nuda Natura and twelfth-century cosmology, Speculum 43 (1968), s. 72-77.

4 H. Silvestre, Note sur la survie de Macrobe au moyen &ge, Classica et mediaevalia 24 (1963), s. 170-180.
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rozprawke4s Chodzi o zbiér okoto dwudziestu sentencji moralnych zatytutowanych Fructum virtutis in
conscientia ponenti, dla ktérych prototypem byty znane ustepy o cnotach z rozdziatu 8 ksiegi | Komentarza
do Snu Scypiona. Nalezy zaznaczy¢, ze stworzona przez Makrobiusza teoria i klasyfikacja cnét chyba naj-
bardziej, obok jego kosmologii, oddziatywata na Sredniowiecze. Silvestre zestawia sentencje brukselskie
z odpowiednimi wywodami Florilegium morale Oxoniense (XI1/X11l w.), réwniez adaptacjami Makrobiu-
sza. Wydaje sie, ze charakterystyka, jakg Silvestre opatruje sentencje brukselskie, moze by¢ z powodze-
niem zastosowana do wielu dziet sredniowiecznych recypujacych mys$l Makrobiusza: ,.elle est imprégnée
d’une sagesse stoicienne enchassée dans une conception générale néoplatonicienne, conception un peu
édulcorée et débarrassée de ses éléments les plus incompatibles avec le christianisme”.

Z kolei nalezy wspomnie¢ o artykule radzieckiego uczonego I. N. Goleniszczewa-Kutuzow a4,
ktéry, nie dazac do nowych ustalen, postawit sobie za cel krétkie przedstawienie wptywu, jaki na litera-
ture Sredniowiecza wywarty niektére, mato na ogét znane, dzieta autorow pédznorzymskich. Rozprawa ta
nalezy wiec do typu reprezentowanego — przy zachowaniu wszelkich proporcji — przez dzieta B. L.
Ullmanna, M. M anitiusa, Ewe M. Sanford, G. Higheta i H. Hagendahla47; na niektére z nich
radziecki autor wyraznie sie powotuje. Wplyw dzieta Makrobiusza na literature tacinskiego $rednio-
wiecza $ledzi Goleniszczew-Kutuzow gtéwnie przy pomocy Manitiusa; opierajagc sie na pracy Higheta
przypomniat wzorowany niewgtpliwie na Komentarzu wstep Guillaume’a de Lorris do Powiesci
0 Rozy.

ZaleznoSci tego wiasnie poematu od Komentarza Makrobiusza poswiecit w 1961 r. osobng rozprawke
Charles Dahlberg4 Wymienienie imienia Makrobiusza w pierwszych zaraz wierszach Piesni nie
jest, jak sie okazuje, czcza dekoracjg. Wielu ludzi twierdzi, ze w snach nie ma nic oprécz basni i klamstwa,
ale jest rzecza mozliwa mieé takie sny, ktore nie zwodza, ktérych znaczenie staje sie jasne dopiero p6zniej.
Na S$wiadka mozemy powota¢ autora imieniem Makrobiusz, ktéry nie bagatelizowat snéw, gdy opisywat
widzenie kréla Scypiona. Pamietajac 0 makrobiuszowej teorii snéw wyltozonej w pierwszych rozdziatach
Komentarza, mozna, jak twierdzi Dahlberg, doj$¢ do przekonania o organicznej jednosci obu czesci
poematu, stanowigcego gigantyczny odpowiednik trzech etapéw upadku cztowieka: podraznienia zmy-
stéw, sktonnosci serca i przyzwolenia rozumu, wyodrebnianych w teologii od czaséw $w. Augustyna.
Mozna tez wihasciwie zrozumiec role obszernych ustepéw o charakterze drastycznie erotycznym (por.
Jan z Salisbury, Policraticus Il 16: rzecz na pozér niska i szkaradna moze niekiedy zawiera¢ wewnatrz
tre$¢ najwiekszej prawdy), ktére w Piesni o Rézy majg charakter wiasnie marzenia sennego. ,,Guil-
laume ustalit schemat alegorii sennej w pierwszych wierszach poematu i doprowadzit go niemal do
zakonczenia; Jan szeroko rozbudowal ostatni etap rozwoju nie zmieniajagc oryginalnego planu
poematu”.

Odnotujmy i drugg probe wciggniecia badan nad recepcja Komentarza do Snu Scypiona w stuzbe
rewizji dotychczasowych pogladdéw na arcydzieta literatury $redniowiecznej. W ogromnej literaturze po-
Swieconej Boskiej Komedii Dantego skromne raczej miejsce zajmujg prace dotyczace fizycznej i kosmolo-

%6 H. Silvestre, Une adaptation du Commentaire de Macrobe sur le Songe de Scipion dans un manuscrit de Bru_
xelles, Archives dhistoire doctrinale et littéraire du moyen age 37 (1962 wyd. 1963), s. 93-101.

4 . H. TonenHnweB-KyTy308, BrvsHre natvHckoli nutepatypbl |\V-V BB. Ha fATepaTypy CpenHEeBEKOBbA U PEHeC-
caHca, BecTHuK apeBHelt uctopun, 1964, nr 1 (87), s. 64-83 (0 Makrobiuszu s. 79-81). Na marginesie wspomnijmy o nie-
dawno opublikowanych fragmentach rosyjskiego przektadu Saturnaliéw w zbiorze MamsTHUKA NO3AHEIA aHTUYHON Hay4HO-
XY[OXeCTBeHHON nuTepaTypbl 11-V Beka, Mockea 1964, s. 342-355 (przeklad E. A Bierkowej).

47 B. L. Ullmann, Classical authors in mediaeval florilegia. Classical Philology 23 —27 (1928-1932); prace Manitiusa
z tego zakresu sq liczne; por. Handschriften antiker Autoren in mittelalterlichen Bibliothekskatalogen, Leipzig 1935; E. M.
Sanford, The use of classical Latin authors in the Libri Manuales, Transactions of the American Philological Association
55(1924), s. 190-248; G. Highet, The classical tradition. Greek and Roman influences on Western literature, New York
1957; H. Hagendahl, Latin Fathers and the classics, Goteborg 1958.

4 Ch. Dahlberg, Macrobius and the unity of the Roman de la Rose, Studies in Philology, Chapell Hill (N. Carol.),
58 (1961), s. 573-582; por. tegoz autora Love and the Roman de la Rose, Speculum 44 (1969), s. 568-584. Ponizszy cytat
zaczerpnatem z edycji: Le Roman de la Rose par Guillaume de Lorris et Jean de Meung, ed. Pierre Marteau, t. I. Orléans
1878, s. 2: Maintes gens dient que en songes \N’a sefables non et mengonges; | Mais Men puet tiex songes songier \Qui ne sunt
mie mengongier; \ Ains sunt aprés bien apparant. \Si en puis bien trere a garant | Ung acteur qui ot non Macrobes, \ Qui
ne tint pas songes a labes; | Aingois escrist la vision | Qui avint au roi Cipion.

2 Studia zrédtoznawcze t. XVII
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gicznej czesci Swiatopogladu poety4d. W ostatnich Kilkunastu latach, oprécz kilku rozpraw R. Palgena,
w ktérych przesledzono zalezno$é mysli Dantego od filozofii arabskiej, patrystycznej (Orygenes) oraz
od platonowego Timajosa, odnotowaé nalezy kilka wystagpien Georga Rabuse®0, ktéry sprébowat od-
nalez¢ ,klucz do zrozumienia” Boskiej Komedii w dziele Makrobiusza. Nie ma w utworze Dantego
deklaratywnego korzystania z Komentarza do Snu Scypiona, nie udawato sie tez odszuka¢ bezposrednich
zbieznosci tekstowych. Totez tok rozumowania Rabuse’a jest odmienny, a zamysty autora siegajg znacz-
nie dalej : szuka on u Dantego nie tyle zbieznosci tekstowych, co ogdlnych poje¢ i wyobrazen. Koronng
role w dowodzeniu Rabuse’a odgrywa epizod o Anteuszu zawarty w 31 pie$ni Piekla, a dla uprawdo-
podobnienia tezy, ze u podstaw kosmologicznych wyobrazen Dantego lezaty wiasnie idee Makrobiusza,
konstruuje autor sugestywny fancuch przestanek. Wymienia m. in. wyrazng wzmianke o Scypionie
(111 27, 61), dalej zobowiazanie do dazenia do prawdziwej chwaty i nienawidzenia rozgtosu ziemskiego,
przeglad sfer planetarnych ptolemejskiego kosmosu w celu unaocznienia nicosci ludzkiej wobec wszech-
mocy hoskiej, lokalizacje spotkania przodkéw i przegladu sfer na Drodze Mlecznej, a wiec w strefie gwiazd
statych, narodowo-rzymskie elementy widoczne w rozmowie z przodkami, nadanie wizji formy marzenia
sennego oraz narracje w pierwszej osobie. Mimo tego sporo pogladéw Rabuse’a zostato zakwestionowa-
nych przez Willy Krogmannabhl, cho¢ zasadnicza mys$l o zaleznosci wyobrazenie kosmosu u Dantego
od obrazu Makrobiusza pozostanie chyba trwatym dorobkiem nauki. Krogmann w swym krétkim zreszta
wystagpieniu zarzucit Rabuse’owi znieksztatcenie mysli Dantego w kilku waznych z punktu widzenia
jego kosmologii szczegdtach. Iluzorycznym na przyktad jest przekonanie Rabuse’a jakoby Dante dzielit
Piekto, Czysciec i Raj na rowno dziesie¢ stref kazde, podczas gdy u podstawy podziatu Czys$éca lezata
u Dantego nauka o siedmiu grzechach gtéwnych, Piekto zostato podzielone na trzy czesci — odpowiedniki
podziatu arystotelesowskiej etyki na incontinentia, malitia i bestialitas, natomiast Niebo dzieli si¢ u Dantego
na dziewie¢ stref (Ksiezyc, Merkury, Wenus, Mars, Jupiter, Saturn, gwiazdy state, niebo krystaliczne—
primum mobile). Stozkowaty ksztalt Gory Czysécowej wynika, wbrew Rabuse’owi nie z wptywu nauki
Makrobiusza o wedréwce dusz, lecz z biblijnej nauki o upadku Szatana, ktéry spadajac az do Srodka
ziemi wypietrzyt po przeciwnej jej stronie owg gore. Przedstawiona tu dyskusja dantologdw przestrzega
przed pochopnym wyprowadzeniem analogii, zwfaszcza tak odlegtych, jednocze$nie jednak nie zaprzecza
wielkiej uzytecznosci badan nad recepcjg idei w wiekach $rednich.

Do ciekawszych wydarzen na polu badan nad recepcjag Makrobiusza w ostatnich latach trzeba zaliczy¢
odkrycie dokonane przez uczonego radzieckiego B. J. Ramma w bibliotece im. Saltykowa-Szczedrina
w Leningradzie. Chodzi o czterostronicowy rekopis tacifski z X-X1 w. zawierajacy cztery rozne kregi
tematyczne ilustrujgce plastycznie poglady Makrobiusza. Jedna strona przedstawia mape Swiata Makro-
biusza — egzemplarz nie uwzgledniany dotad w literaturze do dziejow kartografii Sredniowiecznej, choé¢
nalezacy do najstarszej grupy rekopisow. A trzeba przypomnie¢, ze mapy Makrobiusza wystepuja w reko-
pisach poczawszy od IX w.® Pod pojeciem mapy Makrobiusza rozumie sie diagramy, ktérych trescig
jest podziat powierzchni ziemi na pie¢ stref (lub siedem, jezeli strefe goraca, przedzielong rzekg —
Oceanem, traktowac¢ jako trzy strefy). Caty znany i zamieszkatly Swiat umieszczony zostat w tej koncepcji

4 Oprocz Boskiej Komedii przedmiotem zainteresowania uczonych w tej kwestii jest traktat Dantego Quaestio de aqua
et terra. Literature do pogladow kosmologicznych Dantego podaje w pracy: Gerwazy z Tilbury —Studium z dziejow uczo-
nosci geograficznej w Sredniowieczu, Wrockaw-Warszawa-Krakow 1970, s. 15-16, przyp. 46.

9 G. Rabuse, Der kosmische Aufbau der Jenseitsreiche Dantes —ein Schliissel zur Gottlichen Komddie, Graz - Kdln
1958; tenze, Dantes Jenseitsvision und das Somnium Scipionis, Wiener Studien 77 (1959), s. 144-164; tenze, Dantes Antaus-
-Episode, der Hollengrund und das Somnium Scipionis, Archiv fur Kulturgeschichte 43 (1961) z. 1, s. 18-51.

8 W. Krogmann, Die Welt in Dantes ,,Divina Commedia”, w: La filosofia della natura nel medioevo, Milano 1966,
s. 509-517.

2 Por. K. Miller, Mappaemundi —die dltesten Weltkarten, z. 3, Stuttgart 1895, s. 122-126, oraz s. 126-129 o tzw.
mapach klimatow, jeszcze silnigj zredukowanych tresciowo od wiasciwych map Makrobiusza. Rowniez najnowszy, wyczerpu-
jacy na ogot catoksztatt materiatu rekopismiennego katalog M. Destombesa (zob. przyp. 23), ktory o mapach Makrobiusza
traktuje na s. 43 n. i 85 n., nie wspomina o rekopisie leningradzkim i nie notuje prac Ramma. Por. tez M. Destombes, Mac-
robius, Union Géographique Internationale. Rapport de la Commission pour la Bibliographie des Cartes Anciennes, z. 1, 1952,
Contribution pour un catalogue de cartes manuscrites, s. 20-34, oraz H. P. Lottin, Use of a sphere by Macrobius, Isis
39 (1948), s. 168-169. Por. jednak [L. Bagrow], A newly found worldmap of Macrobius, Imago mundi 9 (1952), s. 93. Za
Destombesem idzie w zasadzie A.-D. von den Brincken, Mappa mundi und Chronographia. Studien zur imago mundi
des abendlandischen Mittelalters, Deutsches Archiv fur Erforschung des Mitttelalters 24 (1968) z. 1, s. 134n.
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w jednej tylko strefie — pdétnocnej umiarkowanej (temperata habitabilis vel nostra). Na potudniowej poét-
kuli odpowiednikiem jej jest strefa temperata habitabilis vel anteorum vel antipodum. Mapy te, ubogie na
0g6t w tres¢ stowna, ilustrujg rozdziat 9 ksiegi 11 Komentarza do Snu Scypiona. Na ponad 150 znanych
rekopisow Komentarza mape zawiera dziewiecdziesigt osiem kodeksoéw (dwa z IX w., cztery, bez lenin-
gradzkiego, z X w., pietnascie z XI w., az czterdziesci jeden z XII w., szesnascie z X1l w., dziewie¢
z XIV w. i jedena$cie z XV w.), nie liczagc wydan inkunabulicznych. Przy calym swoim schematyzmie
i naiwnosci reprezentujg one jednak $mielsza koncepcje mapy, ilustrujg bowiem catg powierzchnie
ziemi (hemisfere), a nie wylgcznie ekumene, jak liczne mapki typu T-O. Mapa Makrobiusza implikuje
kulisty ksztatt ziemi. Nauka ta, ze wzgledu na potaczenie przez tradycje antyczng z nauka o Antypodach,
nastreczata trudno$ci z punktu widzenia wiary chrzescijanskiej i cho¢ przez cale Sredniowiecze miata
swych zwolennikéw, az do mniej wiecej X111 w. nosita pewne pietno nieprawomys$Iinosci.

Wspomniang odkrytg przez siebie mape omowit Ramm najpierw w artykule popularnym3 a nastep-
nie w sposob Scisle naukowy w wydawnictwie uniwersytetu leningradzkiego54 Pozostate trzy stronice
rekopisu przedstawit w oddzielnych studiach. Najpierw opublikowat artykut o znaczeniu rekopisu dla
poznania wptywu fizyki Makrobiusza na teorie muzyki w $redniowieczu® nastepnie obszernie i z wielka
erudycja omOwit makrobiuszowa roze wiatrow a wreszcie zajat sie szczeg6lnie waznym dla etyki $rednio-
wiecznej zagadnieniem cnot i ich klasyfikacji w systemie Makrobiusza5r. Jak z tego wyliczenia wynika,
znaczenie leningradzkiego odkrycia jest wyjatkowe, mimo niewielkiego rozmiaru samego rekopisu i w przy-
sztych badaniach nad catoksztattem recepcji Makrobiusza w $redniowieczu, ktdre nalezatoby postulowac,
musi on zajagé poczesne miejsce.

*

Niewiele dotagd wiadomo o rozprzestrzenianiu sie pogladdw Makrobiusza w krajach Europy Srodkowej
i Srodkowo-wschodniej; z braku specjalnych badan musimy tu sie ograniczy¢ do wskazania kilku przykia-
déw. W czwartym i pigtym dziesiecioleciu XI w. wyraznie wymienia Makrobiusza (Forte Macrobius
tales in superioribus dicit, quamquam horum unus idem), obok innych autorytetéw antycznych i chrzescijan-
skich, biskup wegierskiego Csanad, Gerard, w pismie zatytutowanym Deliberatio supra hymnum trium
puerorum, bedacym rodzajem obszernego komentarza do kilku wersetow z Ksiegi Daniela (111 57-65).
Wplyw Makrobiusza w tym przypadku jest tatwy do zrozumienia. Gerard, Wenecjanin wysokiego rodu,
wystany przez swego opata do Bolonii na studia gramatyki, filozofii, muzyki, prawa i sztuk wyzwolonych,
odbyt rowniez podréz do Francji, by pogtebié swa znajomo$é nauki Platona. Jednoczes$nie, jak sam po-
twierdza, zapoznawat sie z teologig hebrajskg. M. Manitius wyraza przypuszczenie, ze Gerard przebywat
w Chartres u twdrcy tej szkoty Fulberta. Juz jako opat w swym rodzinnym miescie zamierzat odby¢
(zapewne w 1025 r.) pielgrzymke do Ziemi Swietej. W 1030 r. wyniesiony przez kréla Stefana | do god-
nosci biskupiej, zgingt w 1047 r. w czasie rewolucji poganskiej na Wegrzech. Wymieniona wyzej De-
liberatio jest jedynym zachowanym do naszych czaséw dzietem Gerarda i mato jeszcze znanym doku-
mentem kultury tego okresu3

o] dobrej znajomosci Komentarza Makrobiusza $wiadczy odwotanie sie do tego dzieta przez biskupa
merseburskiego Thietmara w jego Kronice (IV 15) w zwigzku z zaémieniem stofica w dniu 21 pazdziernika

B b A Pamm, Kapta mupa paHHero cpenHesekosbsl, IMpupoga, 1946, nr 9.

5 T. 4. Pamm, HeornybnvkoBaHHas ,,MakpobureBa KapTa Mupa” U ee HayuHOe 3HaueHue, YueHble 3anvcku JIeHnHrpad-
CKOrO roCyaapcTBeHHOro yHuBepeuTeTa, 130, Wctopuueckuid thakynbTeT, JleHuHrpag 1951, s. 250-270.

3B I A Pamm, Mys3bika/lbHO-TEOPETUYECKUIA (hparMeHT paHHEro CpefHeBeKOoBbSs, Bonpockbl MysbikoBeaeHus 2 (1955),
s. 299-310.

% b. 9. PamM, YHUKa/bHbIA IEHUHIPAACKMIA SK3EMM/ISP CPENHEBEKOBOI PO3bl BETPOB, W. [MyTellecTBUs 1 reorpadmyec-
ke oTkpbina B XV-XIX Bekax, Mocksa-JleHuHrpag 1965 s. 132-152.

5 B. f. PamMm, HewsBecTHast paHHECPEAHEBEKOBas MVHMATIOpa C M306pakeHneM ,,n06pogeTeneid”, CpeoHve Beka
29 (1966), s. 221-227.

B Manitius 11, s. 74-83. O autorze por. ostatnio: G. Silagi, Untersuchungen zur ,,Deliberatio supra hymnum trium
puerorum” des Gerhard von Csanédd, Miinchen 1964 (rec.: Z. Zafarana, Studi medievali, ser. I11, 8, 1967, nr 2, s. 1184-
-1185); J. Kosztolnyik, The importance of Gerard of Csanad as the first author in Hungary, Traditio 25 (1969), s. 376-
-386. Glownie dziatalnosci politycznej i koscielnej Gerarda dotyczy praca C. Juhésza, Das Tschanad-Temesvarer Bistum
im friihen Mittelalter 1030-1307. Einfugung des Banats in die westeuropdische germanisch-christliche Kulturgemeinschaft,
Deutschtum und Ausland H. 30/31, Miinster in Westf. 1930, s. 63-76, 312-314.

yi



156 Jerzy Strzelczyk

989 r. : Wszystkim chrzescijanom zwracam uwage, by nie wierzyli, iz dzieje sie to wskutek zaklecia ztych nie-
wiast lub wskutek pozarcia storica oraz by mozna byto temu zaradzi¢ w jakikolwiek sposéb z ziemi. Niech
thumaczg to sobie tak jak Macrobius i inni madrzy ludzie, ze mianowicie pozostaje to w zwigzku z ksiezycem3,
Znajomo$¢ Makrobiusza przez Thietmara jest zjawiskiem tym ciekawszym, ze o tyle, o ile wiado-
mo, pisarz ten nie studiowat za granica, a posiadane wyksztatcenie wynidst z miodej szkoty katedralnej
w Magdeburgu.

o) znajomos$ci Komentarza do Snu Scypiona w Magdeburgu w pierwszej potowie XI| w. Swiadczy
niezaleznie od Thietmara poemat komputystyczny niejakiego Manfreda, zapewne identycznego z Megin-
frydem — nauczycielem w Magdeburgu w ostatnich latach panowania Henryka Il. W wierszu 67 czytamy
w tym poemacie: Zodiacum vocitans signat indagine mira. Quam bene declarat Macrobius ille sagaci Inge-
nio60.

W drugiej potowie X1 w. stwierdzamy wyrazne $lady korzystania z Komentarza Makrobiusza przez
kronikarza Adama z Bremy w Gesta Hammaburgensis ecclesiae Pontificum. Juz w prologu Adam zastrzega
sie: Scio tamen aliquos, ut in novissimis rebus fieri consuetum est, adversarios mihi non defuturos, qui dicant
haec ficta et falsa veluti somnia Scipionis a Tullio meditata; dicant etiam, si volunt per eburneam portam
Maronis egressa6l. Kronikarz ma na mysli raczej komentarz Makrobiusza niz tekst samego Cycerona.
Po raz wtory, tym razem juz wyraznie po imieniu, powotuje sie na Makrobiusza w koricowej czesci swego
dzieta (IV 42) moéwiac o ptywach morskich: Sunt et alia, quae non incongrue dicenda essent hoc loco de
illo aestu maris in die bis citato; quod miraculum prebet omnibus maximum, ita ut ipsi, qui archana rerum
phisici perscrutantur, in dubitationem cadant eius rei, cuius ignorant originem. Cumque Macrobius et Beda
videantur ex illa re aliquid loqui, Lucanus autem nihil se scirefateatur, diversi auctores variis pugnant sententi-
is, omens autem incertis abeunt rationibus, nobisque sufficit cum propheta dicere : Quam magnificata sunt opera
tua, Domine! ———@&

W Polsce pierwszym i na diugo jedynym pisarzem, ktoéry ujawnit znajomos$¢ dzieta Makrobiusza,
byt mistrz Wincenty Kadtubek. Po badaniach i zestawieniach H. Zeissberga@i O. Balzera6wiadomo,
ze Kronika Kadtubka wykazuje nie tylko zbieznosci stowne, ale rdwniez — i moze przede wszystkim —
zbieznosci pojeciowe, gtéwnie w dziedzinie moralno-etycznej, a w mniejszym stopniu w zakresie kosmo-
logii. Znamienne sg tez same grecyzmy u Wincentego. Aczkolwiek zebrane przez wymienionych uczo-
nych oraz przez Brygide K {irbis (por. wniniejszym tomie s. 67 nn.) argumenty nie dowodza bezposrednie-
go korzystania przez Wincentego u ktéregokolwiek z dziet Makrobiusza, to przeciez nie ulega watpliwosci
szczego6lna zazytos¢ naszego kronikarza z pewnymi rysami makrobiuszowej filozofii, przy znacznej swo-
bodzie korzystania ze zrédla. Nie potrafimy wskaza¢ innego przyktadu tak wyraznego przejecia sie mysla
Makrobiusza w tym okresie w Europie $rodkowej i $rodkowo-wschodniej.

W pdzniejszym okresie, do XV w., nic nie wiadomo o znajomosci dzieta Makrobiusza w Polsce.
Cytat ze Snu Scypiona znajduje sie w mowie Jana z Ludziska wygtoszonej na soborze w Bazyleih a in-

& Kronika Thietmara, wyd. i przektad M. Z Jedlickiego, Poznan 1953, s. 165, przeklad s. 164, 166. Przytoczone
stowa powolujg sie na Komentarz do Snu Scypiona (1 15).

® Manitius 11, s. 574-576.

@6l Quellen des 9. und 11. Jahrhunderts zur Geschichte der Hamburgischen Kirche und des Reiches, Berlin 1961, s. 162
(s. 163 przekiad niemiecki pidra W. Trillmicha).

& Ibidem, s. 492 (przekfad s. 493).

& H. Zeissberg, Vincentius Kadtubek, Bischof von Krakau (1208-1218, 1 1223) und seine Chronik Polens, Zur Li-
teraturgeschichte des dreizehnten Jahrhunderts, Archiv fir Kunde der Gsterreichischer Geschichtsquellen 42 (1869), s.125
-127. A Bielowski w MPH Il uwzglednit juz niektore ustalenia Zeissberga.

8 Por. O. Balzer, Studium o Kadtubku, Pisma posmiertne, t. |, Lwow 1934, s. 389-392.

® Ten i niektdre inne cytowane dalej przyklady za T. Bienkowskim, Echa Somnium Scipionis w polskiej literaturze
parenetycznej, Meander 17 (1962) nr 11-12, s. 555-561. Por. tegoz autora: Cicero cui onmes cedimus. Uwagi nad znajomoscig
Cycerona w Polsce w XV w., Meander 15 (1960), s. 263-274. Chodzi w rzeczywistosci 0 mowe wygtoszong na powitanie soboru
bazylejskiego, powstatg w koricu 1440 r., a wydrukowang z rekopisu BJ 126 przez J. Fijatka, Mistrz Jakub z Paradyza, t. |,
Krakow 1900, s. 240-249, a ostatnio w. loannis de Ludzisko, Orationes, ed. H. S. Bojarski, Wroctaw 1971, s. 80 n.
Por. Bibliografia literatury polskiej ,,Nowy Korbut”, t. 11, Warszawa 1964, s. 476. Nie ma $ladow znajomosci Somnium ani
Komentarza Makrobiusza w innej mowie Jana z Ludziska z tego samego rekopisu, por. H. S. Bojarski, Quibus fontibus
Joannes de Ludzisko in sua oratione ,,De laudibus et dignitate philosophiae” componenda usus, sit Eos 56 (1966 wyd. 1968),
z. 1, s 206-212.
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ny w Annales Jana Diugosza® Z roku okoto 1430 pochodzi rekopis BJ 3245, zawierajgcy Sen Scypiona
(k. 28-33) oprocz innych pism Cycerona, Seneki, $w. Bazylego i autordw humanistycznych6r. Wedtug
M. Zwiercana@mistrz Jan Dabréwka miat zna¢ nawet Saturnalia Makrobiusza; na razie jednak uczony
ten nie wskazat na podstawe tego twierdzenia. Na poczatku XV w. ukazato sie w Krakowie kilka wydan
Snu Scypiona, zardwno osobno jak i tgcznie z innymi pismami Cycerona. Jedno z tych wydan oraz
jaki$ rekopis Somnium miat w swej bibliotece Maciej z Miechowa, ,,a Jan Sommerfeld i Pawet z Krosna
posiadane wiasne egzemplarze druku utworu przekazali do ksiegozbioru Akademii krakowskiej” (Bien-
kowski). Wptyw tego dzieta zostat uchwycony m. in. u Kopernika, Decjusza i Kochanowskiego. Recepcja
Cycerona i Makrobiusza w czasach Odrodzenia to oczywiscie osobny problem. Wydaje sie jednak, ze
zachodzi pilna potrzeba bardziej wyczerpujacego zbadania recepcji Makrobiusza w Polsce i krajach oscien-
nych przynajmniej do potowy XV1 w.

Macrobe au Moyen-Age
Revue des recherches récentes

L "auteur présente I’apport des derniéres recherches consacrées a lafortune des oeuvres de Macrobe —
une des sources principales du platonisme médiéval. Bien que le traité de grammaire de Macrobe,
De differentiis et societatibus Graeci Latinique verbi, aujourd’hui perdu et les Saturnalia, son ouvrage
principal (et le dernier exemple du genre littéraire antique : le banquet savant) aient été connus et apréciés
par le moyen-age (surtout a I’époque carolingienne), la pensée médiévale a été particulierement influencée
par le Commentaire au Songe de Scipion (Cicero, De re publica VI 9-29), le seul ouvrage de Macrobe
qui se soit conservé jusqu’au nos jours. Son apport est visible dans les domaines de la cosmologie et de
la morale (en premier chef par la rappel de la théorie platonicienne des vertus). L’auteur mentionne et
caractérise brievement la derniére édition des oeuvres de Macrobe (par J. Willis) et la traduction anglai-
se du Commentaire (par W. H. Stahl) de méme que les travaux des: P. Courcelle, E. Jeauneau,
F. J. E. Raby et H. Silvestre qui ont traité des différents aspects de la fortune des idées de Macrobe
en Europe occidentale jusquau XIII siécle. Ch. Dahlberg s’est occupé de I'influence de Macrobe
sur la conception et la composition du Roman de la Rose. G. Rabuse dans sa dissertation controversée
avait essayé de trouver dans le Commentaire au Songe de Scipion la clé pour lacompréhension de la Divine
Comédie de Dante. Cependant les théses de Rabuse ont été mises en question par W. Krogmann.
Un probleme a part est posé par le manuscrit illustrant la pensée de Macrobe, jusqu’a présent inconnu et
découvert par B. J. Ramm a Leningrad. Cette découverte conduit aux cartes du monde dites de Macrobe.
Le catalogue publié récemment par M. Destombes constitue un guide pour les mappae mundi médiéva-
les. Les traces de I'influence des idées de Macrobe en Europe centrale et orientale ménent vers la Hon-
grie (I’6véque Gérard de Csanad, premiere moitié du XI siécle), en Allemagne orientale (Thietmar de
Mersebourg, le comput de Manfred de Magdebourg [?], Adam de Bremen) et en Pologne (le Maitre
Vincent dit Kadtubek — X 11/X 111 siecle, des écrivains: Maitre Jean de Dagbrowka [?], Jean de Ludzisko,
Jean Dlugosz au XV siecle et des autres). Le probleme de I'influence de Macrobe dans cette partie de
I’Europe meérite une étude a part.

Traduit par Aleksander Labuda

@ Por. W. Madyda, Wzory klasyczne w ,,Historii Polski” Dlugosza, Eos 49(1957-1958) z. 2, s. 192

& O tym rekopisie por. ostatnio M. Kowalczykéwna, Marginalia Jana Dtugosza na rekopisie BJ 1210 De civitate Dei
$w. Augustyna, Biuletyn Biblioteki Jagielloriskiej 18 (1966 wyd. 1968) nr 2, s. 62-63. Por. tez (oprécz katalogu Wistockiego)
M. Hornowska i H. Zdzitowiecka-Jasiefiska, Zbiory rekopismienne w Polsce Sredniowiecznej, Warszawa 1947, s. 225-
-226.

@ M. Zwiercan, Komentarz Jana z Dabréwki do kroniki mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem, Wroctaw-Warszawa-
-Krakéw 1969, s. 153





