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Przedmowa.

„Niejeden czlowiek dzielny — oswiadczyl pewnego razu 
w mowie publicznej znakomity fizyk angielski, lord Rayleigh — 
nie chce slyszec o wiedzy przyrodniczej, gdy£ zdaniem jego 
wiedza ta prowadzi do materyalizrau. Nie dziwig sig, be oba- 
wa taka istnieje, zdarzaj^ sig bowiem, niestety, pisarze, wy- 
stgpujg,cy w roli przedstawicieli nauki i uwaäaj^cy sobie za 
obowi^zek szerzenie takich wlasnie zapatrywari. Prawda, 
wsröd uczonych, tak jak i w innych zawodach, natrafic moäna 
na pogl%dy nieokrzesane o kwestyach glgbszych i przyczy- 
nach w przyrodzie, nie potrzebujg jednak chyba zatrzymy- 
wad sig nad twierdzeniem, ie  przekonania, wyznawane w ciq,- 
gu calego äycia przez ludzi takich, jak Newton, Maxwell, 
Faraday i in. nie zgadzaj^ sig z kierunkiem naukowym ducha 
ludz^ego” 1).

Slowa powyßsze uczonego znakomitego moglyby sluzyd 
za motto pracy naszej, wyraäaj% bowiem dobitnie raysl za- 
sadniczg,, ktör^ pragngliby^my tutaj wyloäyc. Wszak i u nas 
istnieje dosyd ludzi, podaj%cych sig za przedstawicieli wiedzy 
i oswiadczaj^cych w jej imieniu, tudzieä na podstawie opinii 
powag w zakresie nauk przyrodniczych, £e nastal ju£ koniec

')  Report of the 54-th Meeting of the Britisch Association for the Ad- 
vancement of Science, held at Montreal in August and September 1884: Presi- 
dential Address 22. London 1885.
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religii i Chrze^cijaristwa, nauki bowiem przyrodnicze podko- 
paly podstawg ich,—przekonanie o istnieniu Boga i niemateryal- 
nej duszy ludzkiej, — wobec czego musimy albo zupelnie wy- 
rzec sig religii, albo te£ poszukac dla niej form nowych, ktö- 
reby bardziej odpowiadaly nowoczesnym pogl^dom na przy- 
rodg.

Mniej wigcej wszgdzie napotykamy takie zapatrywania.
Dzienniki i broszury wyglaszajg, je otwarcie, popularne 

dziela przyrodnicze zaznaczaj^ je z göry, jako nieulegaj^ce 
wq.tpliwosci lub te£ dajg, mimochödem do zrozumienia czytel- 
nikowi, 2e ludzie nauki nie zajmujQ, sig takiemi sprawami, jak 
religia. To tei nie potrzeba byc znawc% glgbokim natury 
ludzkiej, aby pojg,c, ii tego rodzaju przedstawienie sprawy 
tworzy jeden z najbardziej skutecznych argumentöw materya- 
listyczno-ateistycznego na swiat pogl^du.

Bo nie tylko w sprawach tycz§,cych sig ubrania i rzeczy 
zewngtrznych panuje moda, oraz istniejg, kola raiarodajne.

Slowo i przyklad tych, ktörzy odznaczali sig przez bo- 
gactwo, szlachectwo, uczonosc wywierajg, wplyw daleko sig- 
gajq,cy i tarn, gdzie wplyw ten jest najmniej po£g,dany.

Jakäe mog$ wielkie masy ludnosci nie zdumiewac sig, 
skoro stawia sig im przed oczy wszystkie wielkie i swietne 
wynalazki, tudzieä odkrycia nowych czasöw, a potera wola sig 
do nich lub daje im do zrozumienia, £e wszystkie duchy wiel­
kie, tworz^ce takie cuda, zerwaly ju£ z Chrzescijaristwem, zna- 
lazly w materyalizmie i ateizmie £wiatlo oraz szczg^cie przy- 
szlo^ci?

Warto^c wewngtrzng,, ma sig rozumied, argument taki po- 
siada, bardzo malq,. Gdyby nawet wszyscy badacze przyrody 
czasöw naszych stangli, jak jeden m^ä, przeciwko Chrystuso- 
wi i Ko^ciolowi, to takäe ich stanowisko nie wywolaloby £ad- 
nych skutköw dla Chrze^cijanstwa. W kaädym razie, dawniej- 
szymi czasy badanie przyrody nie d^zylo w tym kierunku, 
a ie  pewien poglg,d panuje przez pewien przeci^g czasu po- 
wszechnie w^röd przyrodniköw, to jeszcze nie mo£e byc uwa- 
4any za Stempel prawdy. Przedstawiciele fizyki, chemii, geo- 
logii s  ̂ powagami w sprawie faktöw i stosunköw faktycz-
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nych na niwie dzialalno^ci swojej, ale materyalizm, ateizm, 
pozytywizm, to nie fakty, lecz systemy filozoficzne, nastgp- 
stwa faktöw i to nastgpstwa w zakresie metafizyki, nie za£ 
wiedzy przyrodniczej. Dia wyglaszania wyroköw w sprawach 
takich, przyrodnik nie jest sgdzig, wla^ciwym. I inni ludzie 
maj^ w tem co£ do powiedzenia z röwnem, jeäeli nie wigk- 
szem prawem od przyrodnika.

„Nie sg,dzg—powiada uczony zacytowany na pocz^tku 
tej przedmowy—aby przyrodnik mial prawo wigksze od in- 
nych ludzi wyksztalconych, do odgrywania roli proroka. 
W glgbi duszy wie on, £e pod spodem teoryj, stawianych 
przez niego, znajdujg. sig sprzeczno^ci nie do rozwi^zania. 
Jeäeli wogöle glgbsze tajniki bytu mog^ byc przeniknigte 
przez rozum ludzki, to wymagaj^ innej broni, jak tylko ra- 
chunek i do^wiadczenie” .

Dalej, faktem jest dziejowym, ie  czgsto kierunek pewien 
uwaäany za jedynie uzasadniony i naukowy, popada mimo to 
nastgpnie w pogardg. Dziejowy röwnieä fakt stanowi i to, 
ie  nie tarn znajduje sig wyäszy poglg,d na swiat, gdzie kultu- 
ra roztacza blaski najbardziej oslepiaj^ce. Przeciwko Chry- 
stusowi Panu stala nauka zwartego äydowstwa z jak najbar- 
dziej wygörowang, £wiadomo3ci$ potggi wlasnej. Nie przeszko- 
dzilo to jednak, aby m^drosc talmudyczna stala sig dzisiaj 
po^miewiskiem dla znawcöw Pisma swigtego. Chrystus mial 
sluszno^c, nie zas nauka öwczesna. Cale Chrze^cijaristwo bylo 
pozniej dla nowoplatonczyka—pomimo, ie  z niego tyle zapo- 
2yczyl—wytworem mözgu barbarzyriskiego (ßapßapov t6X{xtq{jloc. 
Porfirjusz u Euzeb. „Hist, e c c l 6, 19), gnostyk zas i manichej- 
czyk czul sig daleko wyäszym od zwyklego teologa, gdy ob- 
wieszczal swiatu, jako m%dro£c doskonalq,, filozofemata greckie, 
oblane pokostera chrze^cijariskim.

Dzisiaj powiedziec moina o wszystkich tych odkryciach 
to, co swego czasu powiedzial drwi^co 3w. Hieronim o filozo- 
fach greckich: „Co najwyäej paru mgäöw starych, nie majg,- 
cych nie lepszego do roboty, zajmuje sig tem jeszcze w ciem- 
nosci gabinetöw swoich. 0  naszych zas nieuczonych ryba- 
kach rozprawia okr^g zieraski i rozbrzmiewa swiat caly” . 
(S. H i e r o n 1 Gal. I. 3 init.). Co sig tyczy kultury materyal-
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nej, to na pocz^tku wieköw ^rednich mogli szczycic sig ni% 
Arabowie wobec narodöw chrzescijariskich tak, jak pözniej 
przemyslem swoim bapty^ci i mormoni wobec reszty chrze- 
scijan. Jeszcze jaskrawiej uwydatnia sig ten stosunek, skoro 
cofnieray sig w czasy jak najodleglejsze. Ile razy w Staryrn 
Testaraencie styka sig Izrael z peln% blasku kulturg, Egiptu, 
Asyryi lub Grecyi, tylekroc wielu z czlonköw jego wprost 
oszalamia i ol^niewa ten przeciwstawiony im, a przygniatajg,- 
cy zmysly, blask zewngtrzny. Uwa2ajg,c sig wobec niego za 
zacolanych, wstydzg, sig religii ojcöw swoich, rzucaj^ sig 
w objgcia blyskotliwej czci boäköw, usihij ,̂, jak za czasöw 
Machabejczyköw, zniszczyc ostatni slad powinowactwa z wie- 
rzeniami staremi. Dia kogo£ jednak nie jest dzisiaj jasnem, 
fre postgpuj^-c tak, liczni ci Izraelici rzucali w trudnem do po- 
jgcia olsnieniu najdroäsze klejnoty swoje i schedy w zamian 
za blyskotki bezwarto^ciowe; ktöz w%tpi, 2e pogl^d na swiat 
wiary Izraela stal o cale niebo wy£ej od wschodniego i grec- 
kiego oddawania czci przyrodzie?

Slowem, dziesi^tki razy wystgpuje w dziejach ^wiata 
wyäsza kultura zewngtrzna z uroszczeniem, 2e posiada tez 
wyfcszy pogl^d na £wiat i za kaädym razem znajduje latwo- 
wiernych, ktörzy w pretensye te wierz%. Najczg^ciej jednak 
bywa w dalszym ci^gu dziejöw swiata karana w sposöb oczy- 
wisty za klamstwa swoje. Najczg^ciej tei okazuje sig, £e 
w najwyiszych dg-äeniach ludzkich katakumby wigcej znacz^, 
niz palace Rzymu, a pustelnie Tebaidy wigcej, niä szkoly filo- 
zoficzne Aten lub Aleksandryi. Jezeli przeto dzisiaj powsta- 
la istotnie znöw sprzecznosd pomigdzy przedstawicielami wie­
dzy przyrodniczej a Chrze^cijaristwem, todlaczegöä sluszno^d 
mialaby byc po stronie wiedzy? I niech nikt nie möwi, ze 
dzisiejszy stan rzeczy przedstawia sig inaczej, ni£ w czasie 
dawniejszych zatargöw tego rodzaju; dawniej bowiem chodzi-
lo o szybko rozwiewane spekulacye filozoficzne, gdy tymcza- 
sem dzisiejsza wiedza przyrodnicza podaje fakty, ktörych na- 
pewno nikt nie bgdzie w moänosci obalic. Niech nikt—powta- 
rzamy—nie twierdzi tego, bo nie fakty stajg, w sprzeczno^ci 
z Chrzescijanstwem, lecz pogl%d na swiat, budowany z wy- 
silkiem na tych faktach, a tak zmienny i chwiejny, jak ktö- 
rykolwiek z systemöw filozoficznych przeszlosci.
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Nie bgdziemy jednak wigcej zajmowali si§ roztrz^sania- 
mi takiemi. Rozwiniemy raczej, w przeciwstawieniu do po- 
wy£ej wspomnianych twierdzeri materyalizmu, mySl, ktör^ lord 
Rayleigh poruszyl, wspominaj^c nazwiska Newtona, Paradya> 
Maxwella. Nie zamierzamy przytem odpierac wniosköw, jakie 
niektörzy usiluj^ wyci^gn^c z rzekomej sprzecznosci pomigdzy 
badaniem przyrody a religi^, lecz poddac badaniu sam fakt 
istnienia tej sprzecznosci.

Z po^röd zas m§2öw, uchodz^cych za przedstawicieli 
wiedzy, bgdziemy usilowali zwracac si§ do tych, ktörzy mu- 
sz% byc uznani w calem znaczeniu tego slowa za przedstawi- 
wicieli wiedzy przyrodniczej; do tych, ktörych pracy zawdzig- 
czamy postgp nauk przyrodniczych, a w tej liczcie, zwiasz- 
cza do istotnych twörcöw nowych kierunköw, do badaczy 
pierwszorzgdnych. Ich io pragn§libysmy przedewszystkiem 
spytac o sprzecznosd pomigdzy badaniem przyrody a wiarq, 
w Boga. Jeieli bowiem istnieje tu sprzeczno^c rzeczywista, 
to musi byc przecieä najjasniej pojgta przez umysly pierwszo- 
rzgdne. Jeieli za£ wsröd badaczy wielkich, wsröd wla^ciwych 
twörcöw nowych kierowniköw na niwie wiedzy przyrodniczej, 
znajdq, si§ chrzescijanie wierz§,cy i naboäni, tak jak w innych 
zawodach; jeäeli znajduj§ si§ w^röd nich uznaj^cy przynaj- 
mniej prawdy, slu^ce za podstawg argumentu Chrzescijan- 
stwa, to, zdaje sig, rzekoma sprzeczno^c pomigdzy wiedzy 
a wiarg, nie bgdzie wiele warta.

Spodziewamy si§, £e w niewielu tych slowach zaznaczy- 
li^my dosyc wyraznie zapatrywania nasze i zamiary. Nie 
pragniemy przedstawiac tu dowodöw na rzecz Chrze^cijaristwa, 
lecz dowie^c nico^ci dowodöw stawianych przeciwko niemu. 
Nie zamierzamy te£ zbierad swiadectw badaczöw przyrody, 
korzystnych dla Chrze^cijaristwa, lecz pragniemy obalid zarzu- 
ty, wyplywaj%ce z rzekomej jednomy^lno^ci badaczöw przy­
rody przeciwko religji i wierze w Boga. Ale i tych nawet 
zarzutöw nie o^wietlamy wszechstronnie, lecz tylko w jednym 
kierunku, mianowicie wykazania, £e rzekoma jednomyslnosd 
badaczöw przyrody w rzeczywisto^ci nie istnieje.

Ograniczamy si§ przytem na przegl^dzie uczonych tylko 
dziewigtnastego stulecia, nikt bowiem nie zaprzecza, ie  ucze-
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ni wcze^niejsi, jak: Kopernik, Galileusz, Kepler, Newton, Leib- 
nitz, Euler, Boyle, Mariotte, Haller lub Lineusz byli chrze- 
^cijanami wierzg,cymi.

Powstrzymamy sig röwnieä w zasadzie od wymieniania 
uczonych äyj^cych, chyba, ie  zdania ich samych, wyglaszane 
publicznie, wobec ^wiata calego, uwolnig, nas od w$tpliwo£ci, 
co do ich zapatrywari.
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I.

prawo zasadnicz«: Zachowanie energii.

Nabytkiem najwaäniejszym fizyki dziewigtnastego stule- 
cia, dum$ jej i tryumfern na niwie teorebyczaej, jest bez w$t- 
pienia mechaniczna teorya ciepia i to; co z uzasadnieniera jej 
znajduje sig w zwi^zku scislym: prawo zachowania siiy, albo, 
jak dzisiaj möwi sig chgtniej, zachowania energii.

Przez odkrycie to dokonano nie tylko postgpu znaczne- 
go w poznaniu jednej jedynej siiy przyrody, prawo bowiein
0 zachowaniu energii stanowi jeden z wielkich pogl^döw za- 
sadniczych na istotg raateryi wogöle, maj^cy znaczenie pod- 
stawowe we wszystkich kierunkach nauk scislych.

Dawno ju£ wiedziano, 2e; przy odnawiaj^cych sig po ty- 
si^c razy na godzing przemianach swiata materyalnego, przy 
powtarzajg.cem sig bez korica powstawaniu i przechodzeniu, 
istnieniu i rozkladzie tak Swiata organicznego, jak i nieorga- 
nicznego—skladniki materyi, wedruj^c tylko z raiejsca na miej- 
sce, tworz^c zwi^zki coraz to inne, nie zmniejszajg, sig lub 
powigkszaj% o pylek chocby najdrobniejszy. Obecnie jednak 
dopiero dowiedziono, ie  prawo podobne stosuje sig takäe do 
sil czynnych w materyi. Kto ogieri rozpala wywoluje co- 
prawda cieplo i swiatlo, ale to co3, co pod postaci^ ciepia
1 3wiatla ujawnia sig z materyalu plon^cego, istnialo w nira 
röwnieä przedtem, jak sila strzaly wyrzuconej—istniala juä 
przedtem w napigciu luku. Kto spala wggle, aby pu^ciö 
w ruch maszyng parowg,, raoie röwnieä powiedziec, £e ruch 
wywoluje; tylko, ie  wywolywanie to nie jest znöw tworze-
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niem, lecz tylko zamian^. Wywolac moäna bowiem tylko ta- 
k  ̂ ilosc pracy, ile zdolnosci do pracy zawiera w sobie ciepio 
wytworzone, ale nie wigcej. Tak samo rzecz sig ma ze 
wszystkiemi innemi zjawiskami fizycznemi, oraz cheraicznemi. 
Moäna zamienic pracg maszyny parowej na elektrycznosc, 
elektrycznosc znöw na swiatlo i ciepio, ciepio zas lub swiatlo 
na inny czynnik pracy albo „energig”, wszystko to wszelako 
s$ tylko przemiany. Powigkszenie natoraiast lub zmniejszenie 
raz istniej^cego zapasu energii jest dla sil przyrody tak nie 
do osi^gnigcia, jak zwigkszenie lub zmniejszenie utworzonej 
na poczg,tku materyi.

Häckel1) ujrnuje oba prawa o zachowaniu materyi, jako- 
tei o zachowaniu sily w jedno okre^lenie: Prawa substancyi 
(Substanzgesetz) i nazywa je nie tylko „najwyzszem prawem za- 
sadniczem kosmosu”, obejmuj^cem „najwaäniejsze wyniki ogöl- 
ne” wszystkich najnowszych zdobyczy ducha w zakresie wie- 
dzy przyrodniczej, ale takäe uwaZa je za „paragraf pierwszy 
monistycznej religii rozumu”. Uczony ten drwi z tego, ie 
w Berlinie pochowano fizyka H. v. Helmholtza „przy dzwig- 
kach dzwonöw koscielnych” i wspöludziale sfer najwyäszych.

„Czyi Äaden z tych „panöw wysoko postawionych” nie 
przeczuwal; ie  oddaje czesc „wolnomyslnemu”, ktöry w ich 
oczach musial byc heretykiem wstrgtnym i „przewrotowcem” 
pierwszorzgdnym. Czy2 äaden z nich nie wiedzial, ie  „prawo 
substancyi” Helmholtza stanowilo dzielo jego najwigksze, pa­
ragraf pierwszy religii monistycznej?”

Dalecy jestgsmy, ma sig rozumiec, od brania na serjo ta- 
kich zwrotöw retorycznych. Bo eoi wlasciwie pragnie Häckel 
powiedziec? Czyi usiluje twierdzic, ie  prawo o zachowaniu 
energii sprzecznem jest z jakimkolwiek dogmatem Chrzescijan- 
stwa? Byloby to twierdzenie wprost niezrozumiale. Bo ja- 
kaä nauka chrze^cijariska moglaby mnie powsci^gn^c od uzna- 
nia „prawa substancyi”, jeieli dowody, przemawiaj^ce za niem 
wydajg. mi sig przekonywuj%cymi? A moie Häckel pragnie 
zarzucic Chrze^cijaristwu, ie  nie nauczalo „prawa substancyi?” 
Byloby to jeszcze niezrozumialsze, objawienie bowiem chrze- 
^cijanskie nie jest dane na to, aby nauczac o prawdach przy-

1) Die Zukunft III, Berlin 1895, str. 199.
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rodniczych. Na to posiada czlowiek swöj wlasny rozuin na- 
turalny. Wigc czegöä chce Häckel?

Odchodzimy wszelako od przedmiotu. Pragnglismy prze- 
cie£ nie wy^wietlic rzekora^ sprzecznosc pomigdzy Chrzecijari- 
stwem a wiedzg, przyrodnicze na podstawie samej istoty rze- 
czy, jeno przypatrzec sig, co te£ przedstawiciele wiedzy przy- 
rodniczej raysl  ̂ o charakterze przeciwchrzescijariskim odkryc 
swoich. Zdajmy wigc sobie przedewszystkiem sprawg, jacy 
to s  ̂ ci najglöwniejsi twörcy drög nowych, ktörym zawdzig- 
czamy teoryg mechaniczn§, ciepla i prawo o zachowaniu 
energii, a nastgpnie zastanöwmy sig, czy posiadali takie same 
wyobralenia o donioslo^ci odkryc swoich, jak Häckel.

Pierwszym, ktöry przez doswiadczenia obalil pogl^d, ja- 
koby cieplo bylo materyg, i przez to utorowal drogg do pojg- 
cia innego, widz§,cego w cieple tylko formg pewng, ruchu, byl 
hr. Rumford. Odkrycie jego potwierdzily doswiadczenia Da- 
vy’ego. Sci^lejsze okre^lenie stosunku ciepla do pracy me- 
chanicznej i pierwszy, ogölny zarys prawa o zachowaniu 
energii zawdzigczamy niemcowi, Robertowi Mayerowi. Byc 
moäe, ii niezawisle od niego prawo to okreslil takie Helm- 
holtz. Saraodzielnych okresleri stosunku, istniej^cego pomig- 
dzy cieplem a pracg. mechaniczn%, dostarczyli: francuz, Hirn 
i anglik, Joule. Wnioski zas, wyplywaj^ce z prawa o zacho­
waniu energii, zastosowali do caloksztaltu £wiata: Clausius 
i W. Thomson.

Co sig tedy tyczy najpierw amerykanina, Benjamina 
Thomsona, hr. Rumford (f 1814), ktöry w Monachium prze- 
prowadzil doswiadczenia swe epokowe, to nie moäna go 
w äadnym razie uwaäac za poprzednika Häckla. „Jakiakol- 
wiek—pisze o nim G. Cuvier—byly zapatrywania Rumforda 
na ludzi, to jednak nie zmniejszajg, one w niczem szacunku 
jego dla Böstwa. W dzielach swoich nie zaniedbal äadnej 
sposobnosci w celu wyraäenia zachwytu religijnego nad Opatrz- 
no£ci$, oraz wskazania dla zachwytu innym wszystkich tych 
zarz^dzeri niezliczonych i rö£nolitych, przez ktöre zabezpie- 
czyla ona utrzymanie bytu stworzen swoich” 1).

')  Cuvier. Receuil des eloges historiques lus dans les seances publi- 
ques de Tlnstitut royal de France II, Strasburg— Paris 1819, 230.
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To sarao powiedziec moäna o fizyku angielskim, sirze 
Huraphry Davym (f 1829). Zaznaczyl on nieraz jasno i wy- 
raznie niechgc swg, dla materyalizmu, tudzieä prze^wiadczenie
o niesmiertelno^ci duszy i istnieniu Boga. Tak naprzyklad, 
w „Ostatnim dniu badacza przyrody” l), pracy ŵ forraie dja- 
logu, ktörg, napisal byl w chwilach wolnych, podczas osta- 
tnich lat äycia, Philalethes, wyraäaj^cy w rozmowach tych 
pogl^dy autora, powiada w djalogu czwartym, zatytulowanyrn 
„Proteus czyli niesmiertelnosc” , co nastgpuje:

„Nauka materyalistöw byla dla mnie zawsze, nawet 
w mlodo^ci inojej, naukg, zimnq,, cigäkq,, ponurg,, nieznosng,, 
wiod^cg, z koniecznosci do ateizrau. Gdym w salach sekcyj- 
nych nasluchal sig z obrzydzeniera fizyologöw, wykladaj%cych 
ideg rozwoju, jako to materya udoskonala sig stopniowo, 
staje sig powoli draäliw^, a dojrzewajq,c do zdolnosci odno- 
szenia wraäeri, nabywa wlasng, silg. organy potrzebne i wre- 
szcie wznosi sig do bytu rozumnego—przechadzka po zielonych 
l^kach i krzakach, wzdluä wybrzeäy rzecznych, odwracala 
znöw serce me od natury ku Bogu i widzialem we wszyst- 
kich silach materyi narzgdzia Boskie... I badalem wöwczas 
ducha mego w stosunku do idei nowych, oraz nadziei bez 
korica i odczuwalem pragnienie niesmiertelno^ci... Wraäenia 
te co prawda uznawäne sg, zwykle za poezyg, ja jednak s%- 
dzg, 4e zawierajq, zdrowy argument filozoficzny, dowodzg,cy 
nie^miertelno^ci...”

W tej samej rozmowie o^wiadcza, „Nieznajomy” o re- 
ligji, co nastgpuje:

„Wplyw jej przetrwa wszystkie radosci ziemskie i staje 
sig potgäniejszy, gdy tymczasem organy rozpadajg, sig a cialo 
rozklada; wschodzi, jak gwiazda wieczorna na widnokrggu 
ifcycia i jeste&ny pewni, ie  kiedys stanie sig gwiazdg, po- 
rann ,̂ ktörej blask o^wietli na wskros posgpno^c i cienie 
^mierci” .

W nastgpnej rozmowie broni Davy nauki chemii i usi- 
tuje nakreslic obraz idealny badacza w tym zakresie wiedzy:

*) Consolation in travel or the last days of a philosopher. W  „The col- 
lected works of Sir Humphry Davy“ , edited by his brother John Davy, IX  
London 1840, 213.

http://rcin.org.pl



11

„Bez w^tpienia — powiada „Nieznajomy” — stanowi to 
rado^c czystg, ujawniac niejako w laboratorjum swiat maleriki, 
mierzyc i waäyc atomy, doprowadzaj^ce do skutku calo^d 
rzeczy przez ruch i przemiany, zgodnie z prawami; nadanemi 
im przez inteligencjg bosk$. Prawdziwy chemik widzi Boga 
we wszystkich ksztaltach rozlicznych swiata zewngtrznego. 
Gdy bada dzialalno^c sily bez konca, kierowanej przez mg,- 
dro^c bez konca, wszelkie uprzedzenia marne, wszelkie prze- 
s$dy nizkie znikaj% z umyslu jego” .

„Nie möwig, aby wieszal kartki z modlitwami i napi- 
sami dla polecenia doswiadczen swych Opatrzno^ci, jak to 
zwykl byl czynic Piotr Wolfe, 2yj$cy w pierwszych dniach 
mtodosci mojej, ale serce jego powinno byc zawsze otwarte 
dla inodlitwy. Rozmyslaj^c nad röänorodno^cig, i pigknoscig, 
Swiata zewngtrznego i rozwijaj^c cuda jego naukowe, zawsze 
odniesie sig do tej mg,dro£ci nieskonczonej, dzigki dobroci 
ktörej ma moäno^c radowania sig wiedzy... W miarg, jak 
cierisz  ̂ staje sig zaslona, przez ktör% widzi przyczyny rzeczy, 
uwielbiad bgdzie blask swiatla boskiego, czyni^cego je wido- 
cznemi” .

Ustgpy te napisal Davy dla uäytku ogölu. Ale i w ustg- 
pach pamigtniköw jego, tudzieä w listach znajdujemy te saine 
my l̂i. Oto kilka przykladöw:

„Dnia 6 kwietnia 1827. Nie poszedlem na polowanie 
lecz dzigkowalem wielkiej Przyczynie wszechrzeczy za cal% 
Jej laskawosc dla mnie, istoty niegodnej i czgsto niewdzig- 
cznej, ale teraz bardzo wdzigcznej. Obym mögl z kaädym 
dniem byc lepszy i wdzigczniejszy, tudzieä pokorniej usposo- 
biony“ .

„Dnia 2 wrzesnia. Moglem odbyd przechadzkg dobrze 
i z mniejszem zmgczeniem. Czujg sig bez w^tpienia lepiej. 
Zloäylem trzykrotnie Wszechmog^cemu dzigkczynienie moje 
ze Izami wdzigczno^ci i uczuciem naboäno^ci najglgbszej“.

„Dnia 27 wrzesnia. St. Goar... Poniewai tak czgsto 
wspominalem o moäliwo^ci zgonu naglego, uwaäam tedy za 
dobre zwröcid uwagg, 2e wiara moja w Inteligencjg najwyä- 
szg, jest zbyt stanowcza, a wiara moja w jak najmgdrsze urz$- 
dzenie wszech^wiata zbyt mocna, abym kiedykolwiek mial 
przyspieszyd smierc inoj^... 0  zdrowie moje dbalem i dbam
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ze starannoscig, takg,, na jakq, — obawiam sig — nie zasluguje. 
Uwaäalem to jednak za swöj obowi^zek, jedynie w nadziei, 
Ae Opatrznogci spodoba sig zachowac mnie dla celöw Jei m$- 
dro^ci“. 1).

„Dnia 3 czerwca 1828. Aussee w Styrji. Mara nadzie- 
jg, fre jestes zdröw; szczgsliwy i znajdujesz radosc w äyciu.
0  sobie mogg jeszcze tylko to powiedziec, fre je znoszg 
w przypuszczeniu, ifr Wszechwiedz^cemu spodoba sig zacho­
wac mnie dla celöw jakichkolwiek, ktörych nie rozumiem, 
ktöre jednak, jak wierzg, naleä$ do wielkiego planu dobroci
1 milosierdzia w duchu boäyrn.“ 3).

W pözniejszych przynajmniej latach 2ycia swego Davy 
okazywal malo przywi^zania do nauk protestanckich, sklada- 
j$c natomiast dowody zadziwiaj^ce zrozumienia i Zyczliwo^ci 
jawnej dla Kosciola katolickiego. Wplyw nauk katolickich 
na masy ludowe, szczera radosc swig,teczna w okolicach ka­
tolickich, w przeciwstawieniu do przymusu purytanskiego nie- 
dzieli angielskiej, wywieraly na niego wraienie wielkie. Brat 
jego wyraäa sig o tem jak nastgpuje:

„Posluszeristwo ktörego Kosciöl wymaga, podporz^dko- 
wanie rozumu, wiarg bezwarunkowg, uwaäal za korzystne dla 
iycia religijnego, za przystan najpewniejszg, dla nieszczgsli- 
wego i cierpi%cego, za oporg najpewniejsz^ przeciwko roz- 
dwojeniu, pow^tpiewaniu i fanatyzmowi u ludu prostego: za 
zgodne ze zdolnosciami i potrzebami ducha ludzkiego, a zwla- 
szcza w kierunku umyslowym. Co do ostatniego tego pun­
ktu, to wyraäa sig dobitnie w pamigtniku swym, z powodu 
uroczysto^ci Bo£ego Ciala, ktörej byl swiadkiem w Aussee 
dnia 14 czerwca 1827 r.: „Jestem uderzony — pisze — serde- 
czno^cig, i wyiszoscig, religii katolickiej, dostarczajg,cej sercu 
radosci i pocieszenia przez uczynienie ze slußby boäej uro- 
czystosci radosnej, nie zas twardego spelnienia obowig,zku. 
To fr dzi£ jest Bo£e Cialo!“ Pogl^d jego na slabo^c i omyl- 
no^d rozumu w sprawach religijnych wywolal bez wg,tpienia 
w duchu jego tg sklonno^c ku Kosciolowi katolickiemu. Po-

1) „Memoirs of the life of Sir Humphry Davy“. By his brother John 
Davy. W  „Collected works“ I, 345, 376, 381.

2) List do brata Jana. »Collected works“ I, 388.
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niewaä zas podröäowal wiele po krainach rzymsko-katolickich 
i obserwowal wplyw potgZny, wywierany tarn przez religig 
na lud pod wzglgdem przyzwyczajeri iyciowych i opinji ogö- 
lu — przeto sklonno^c ta jego bez w^tpienia wzmocnila si§ 
jeszcze. W kaädym razie musiala byc wzmocniona przez 
stwierdzenie korzysci pozytywnych, tak obywatelskich, jak 
i towarzyskich, uäywanych przez religig katolick^ daleko 
bardziej, ni£ przez protestanck^, a mianowicie: Charakter jej 
niweluj^cy, niearystokratyczny, skutkiem ktörego malo zwraca 
uwagi na powierzchowno^c czlowieka, jednoczy wszystkie war- 
stwy spoleczeristwa, bez 2adnej röänicy, pod jednyra dachem 
dla sluäby boäej, otwiera najwspanialsze 3wi%tynie ludowi 
i nie nie raa przeciwko temu, aby staly sig miejscem schro- 
nienia dla ubogich“ . *)

Odkrycia Rumforda i Davy’ego wyst^pily w calera 3wie- 
tle dopiero w polowie ubieglego stulecia, gdy utorowaly sobie 
drogg mysli genjalne Juljusza Roberta Mayera. Musimy przeto 
zaj%c sig nim bliäej.

Urodzony w Heilbronn dnia 25 listopada 1814 r., jako 
syn aptekarza, Robert poswigeil sig studyom lekarskim, a po 
ich ukonczeniu w 1840 r. odbyl w charakterze lekarza okrg- 
towego podröä do Batawii. Przy puszczaniu krwi maryna- 
rzom zauwaäyl, 4e krew 2yl przedramienia nie jest pod zwro- 
tnikiera ciemna, jak w naszym klimacie, lecz jasna. Pröba 
zbadania przyczyny tego spostrzeäenia prostego stala sig dla 
Mayera bodzeem do odkryc. Krew, mianowicie, zmienia bar- 
wg w miarg l^czenia sig w plucach z tlenem powietrza, polg,- 
czenie zai to stanowi pewien rodzaj spalenia, ktörego wynik 
utrzymuje sig w naturalnej cieplocie ciala. Przez konsekwen- 
tne tedy przemyslenie obserwaeji dokonanej, doszedl do kwe- 
styi powstawania cieploty ciala i ciepla wogöle. Co to zna- 
czy—zadal sobie pytanie—gdy möwimy, i,e cieplo „powstaje”? 
Czy powstanie to jest istnieniem z niczego, ustanie za£ ciepla 
rzeczywistern zniszczeniem, czy te£ przy powstawaniu i prze- 
mijaniu ciepla marny do czynienia tylko z przemiang, istoty 
istniej%cej?

1) „Collected works“ I, 431.
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„Z takiem umilowaniem — sam opowiada — zaj^tem sig 
tym przedmiotem, Z e —Co nie jednemu mo£e wydac sig gmie- 
sznera—nie interesowalem sig wcale dalekg, czg^cig, 3wiata do 
ktörej d%£ylem, spgdzaj^c najchgtniej czas na okrgcie, gdzie 
moglem bez przerwy pracowac i gdzie czulem sig czasem tak 
natchniony, jak nigdy przedtem lub potem. Kilka biyskawic 
my l̂i, powstajg,cych nagle w mözgu moim, podczas gdy okrgt 
nasz stal w porcie Surabaii, rozwijalem natychmiast dalej, co 
naprowadzalo mnie znöw na nowe wnioski. Czasy te ju£ rai- 
ngly, ale spokojne rozwaäenie tego, co wöwczas wynurzalo 
sig ze mnie, nauczylo mnie, Z e  to jest prawdg,, nie tylko od- 
czut% subjektywnie, ale ktöra moäe byc takäe dowiedziona 
objektywnie... Nadejdzie dzieri, w ktörym prawdy te stang. 
sig dorobkiem wspölnym wiedzy, przez kogo jednak to sig 
stanie i kiedy nast^pi, ktöZ mo£e przewidziec?” 1).

Nie mniej dzieri ten nadszedl, ale dopiero po dluäszym 
przeci^gu czasu i po pröbach cigäkich dla odkrywcy. Pier- 
wszej pracy jego w tej kwestji nie chcialo drukowac äadne 
czasopismo naukowe, Czemu zresztg, mögl bvc winien sposöb 
pisania autora; jakkolwiek bowiem rozumowanie Mayera od- 
znaczalo sig jasno^ci ,̂ i spoisto£ci$, to jednak przy przeno- 
szeniu raysli na papier, opuszczal niektöre l^czniki my^lowe 
tak, \ Z  prace jego mogly istotnie robic wraäenie zdari oder- 
wanych, nie stojq,cych z sob% w äadnym zwi^zku. Nie zwrö- 
cono wigc uwagi na pierwsze pisma jego o teorji ciepla. 
Okoliczno^ ta, jak röwnieä niesprawiedliwa ocena ich przez 
pewnego recenzenta, tak zdenerwowaty tego czlowieka z na- 
tury iywego, Z e  musiano go nawet oddac na pewien czas 
do zakladu dla obl^kanych. Powoli jednak my£li jego uto- 
rowaly sobie drogg. „W wieku naszym—wyrazil sig Tyndall 
w 1891 r.—nie bylo genjusza wigkszego nad Roberta Mayera. 
Niektörzy ludzie, zacmiewajg.cy go obecnie, stan% bez wg,t- 
pienia w przyszlych dziejach wiedzy poniäej niego”. Do sa- 
mego zas odkrywcy teorji mechanicznej ciepla, pisal Tyndall 
w 1866 r.: „Jestem sobie czlowiekiera szczerym, möwi^cym 
to, co rnyslg, jeäeli tedy powiadam, Z e  nigdy nie biorg do 
rgki naukowych pism pariskich bez podziwu, to musi pan

t) Weyrauch, „Kleinere Schriften“ 212 — 213.
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mi wierzyc, ie  w slowach tych niema odrobiny pochlebstwa. 
Nie mogg poprostu wyj^c ze zdziwienia, ie  mögi pan tak 
bardzo posun%c sig naprzöd w malem raie^cie prowincjonal- 
nem i to przy spelnianiu obowi%zköw zawodowych. Nie 
znam przykladu podobnego w dziejach wiedzy” 1).

Tak samo wyraäa sig Clausius 2). Gdy zwröcono mu uwa- 
gg na pisma Mayera, wyznaje Tyndallowi, ie  „zdumiony jest 
ilo^cig, pigknych i slusznych my l̂i, zawartych w tych pra- 
cach” .

Jak zas Robert Mayer zapatrywal sig na materyalizm 
i Chrze^cijaristwo, niech sam opowie.

„Stanowisko przeoiwmateryalistyczne, ktöre raz zajgiem 
i ktöremu nie sprzeniewierzg sig nigdy, utrzymujg i tutaj“ — 
pisal dnia 15 czerwca 1871 r. do jednego z przyjaciöl, prze- 
sylajq,c mu swoje „Wyklady z dziedziny przyrody” . Istotnie, 
nie tylko w sercu zachowywal ten genjälny badacz przeko- 
nania chrze^cijanskie.

W 1869 r. zaproszono go do wygloszenia odczytu na 
zjezdzie badaczöw przyrody w Innsbrucku. Möwil wöwczas
0 wnioskach, jakie poci^ga za sob$, a jakich nie pociaga 
teorya jego na rozmaitych polach wiedzy. OtöZ — möwil — 
jednym z wniosköw na polu duchowem, jakie wyplywajq, 
z nowych pogl^döw na zachowanie energii, jest wykazanie 
istnienia duszy w czlowieku: 3).

„Fizyk francuski Adolf Hirn, ktöry, jak Joule, Colding, 
Holzmann i Helmholtz, odkryl swego czasu samodzielnie rö- 
wnowaänik mechaniczny ciepla, utrzymuje, zdaniem mojem, 
slusznie, ie istniejg, trzy kategorje i egzystencje: Pierwsza: 
materja; druga: energja; trzecia: dusza albo zasada duchowa. 
Kto raz doszedl do przekonania, ie  istniejg, nie tylko objekty 
materyalne lecz i sily — sily w 6ci31ejszem znaczeniu wiedzy 
najnowszej, tak samo niezniszczalne, jak materye chemika— 
ten ma do uczynienia tylko krok jeden w kierunku przyjgcia
1 uznania egzystencji duchowych. W 3wiecie nieoäywionym

4) Weyrauch, „Kleinere Schriften“ 364 i 374.
2) Clausius, „Die mechanische Wärmetheorie“ , Braunschweig, 1887.
3) Odbitka wykladu z dziennika 43-go zjazdu niemieckich przyrodniköw 

i lekarzy w Innsbrucku 18— 24 wrzeänia 1869. Innsbruck 1869, 40 — 44.
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möwi sig o atomach, w swiecie oäywionym znajdujemy indy- 
widua. Zyj^ce jednak cialo sklada sig, jak wiemy obecnie, 
nie tylko z czg^ci materyalnych, lecz istotnie takäe i z energii. 
Ale ani materya, ani tei energia nie mog^ rny l̂ec, czuc 
i chcied. Czlowiek my^li”...

Stwierdzono, ze „w mözgu £yjg,cym odbywaj% sig bez 
przerwy zraiany materyalne, ktöre nazywamy czynno£ci$ 
molekularn^, oraz ze sprawy duchowe indywiduum stojg, 
w zwi^zku jak naj^ci^lejszym z tg, akcyg, mözgow$. Wielki 
wszelako bl^d stanowi branie za jedno tych dwöch czyn- 
no^ci, odbywaj^cych sig röwnolegle. Przyklad najlepiej to 
uwidoczni: Jak wiadorao äadnej wiadomo^ci telegraficznej nie 
moäemy przeslad bez wywolania jednocze^nie procesu chemi- 
cznego. To jednak, co telegraf möwi, a wigc tre^d depeszy, 
nie moäe w zaden sposöb byc uwaäane za funkcyg dzialal- 
no^ci elektrochemicznej. To samo dotyczy w znaczniejszym 
jeszcze stopniu mözgu i mysli. Mözg jest tylko warsztatem, 
nie zas duchein. Duch, nie znajduj^cy sig w obrgbie tego, 
co moäemy obj^c zmyslami, nie stanowi tei objektu dostg- 
pnego badaniom fizyka i anatoma. Co slusznie obmy^lane 
jest subjektywnie, jest prawdziwem tei objektywnie. Bez tej, 
z göry ustanowionej przez Boga harmonji poraigdzy swiatem 
subjektywnym a objektywnym cale nasze my^lenie byloby 
bezowocne. Logika stanowi statystykg, gramatyka meohanikg, 
a jgzyk dynamikg my l̂i.

„Pozwölcie, ie  na tem zakoriczg. Z pelnego, calego 
serca wolam: Filozofja prawdziwa nie moäe byd czems innem, 
jak tylko propedeutyk^ dla religji chrzeäcijanskiej” .

Przekonanie wyraifcone w slowach ostatnich towarzyszylo 
Mayerowi przez äycie cale, a zwlaszoza wöwczas, gdy my l̂i, 
sluÄ^oe za podstawg do wielkiego odkrycia, powstaly w umy- 
üe jego, t. j. podczas podröäy do Indij Wschodnich.

„Dzigki Bogu Najlaskawszemu — pisze do rodzicöw dnia 
8 czerwca 1840 r., po przybyciu do cie^niny Sundskiej—ktöry 
tak mi wszystkiego udzielil, wl^czaj^c nawet te male klopoty 
äyciowe, ktörych äycie nie powinno byd pozbawione, ie  by- 
lem niezmgczony w wychwalaniu dobroci Jego”. Dnia za3 25 
lipca: „Oddajg sig i nadal z ufnoscig, najmgdrszemu dopu-
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szczeniu Boga, tak widooznetnu we wszystkioh przej^oiaoh 
moioh. Oby tylko jednq, pro^bg moj^ spelnil, a przyjmg 
z u^miechem wszystko, oo na mnie zeszle. Pod jednyra tylko 
wzglgdem nie mogg modlid sig szczerze: „Niech stanie sig 
wola Twoja”, a raianowicie pod wzglgdem nadziei przyci- 
6nigcia znöw do serca wszystkioh moioh ukochanych“ *).

Calkiem jest zrozumiale, naströj ten nie opu^oil go
i w lataoh nieszczg^cia.

„Poprzednie przeozuoia moje — pisze dnia 31 grudnia 
1851 r. — £e prawdy przyrodnioze maj% sig tak do religii 
jak struinyki i rzeki do raorza swiata, zaraienily sig obecnie 
w swiadorao^d £yj$o$. Ulegaj^c pröbie äeglowania podczas 
wichru namigtnosci na falach burzliwych, bytbym bez w$t- 
pienia rozbil sig w ci$gu roku ubieglego, gdyby nie to, ie  
w ohwili najcigäszej äycia mojego laska Boga wskazala mi 
za po^rednictwem twojem, drogg prawdziwg,. Jakäe obojgtnem 
jest mi wobec tego mnöstwo rzeozy, uwa£anych poprzednio 
za tak waäne?“ 2).

Co prawda, trafiaj^ sig niekiedy u Mayera tei nieja- 
snosci; stanowig, one wszelako dziedzictwo protestantyzmu. 
Tak np. möwi pewnego razu o sobie, ze w „zakresie nad- 
naturalnosci“ w stosunku do siebie „nie zupelnie mögl doj^c 
do ladu“. Ustgp ten znajduje sig w liscie dzigkczynnym do 
Moleschotta. Innym razem wyraia sig z uznaniem o pewnej 
broszurce D. F. Straussa (znänego autora dziela „2yoie Chry- 
stusa”). Po 3mierci za£ raatki, pisze do przyjaciela:

„Mocne, na wiedzy naukowej oparte, oczyszczone z wszel 
kiej wiary objawionej przekonanie, o dalszym bycie osobistym 
duszy i o celach wyäszych losu ludzkiego, bylo dla mnie po- 
oieszeniem najwigkszem, gdym w rgce mojej trzymal rgkg 
zimng, matki uraieraj^cej” 3).

Nie chodzi nara tu wszelako o os^dzenie przekonan re- 
ligijnych Mayera, lecz tylko o wykazanie, ie przytrzymywal 
sig prawd, stanowig,cych warunek konieczny nauki chrze^oi- 
janskiej, dla tego za3 celu ustgp taki, jak powyäej przyto-

0

http://rcin.org.pl



18

czony, jest niemal jeszcze cenniejszy, niä listy poboine do 
rodzicöw lub fakt, £e na loiu 3mierci pocieszal sig kilkakro- 
tnie slowami biblijnemi: „Blogoslawieni umarli, ktörzy zmarli 
w Bogu“ x). Zreszt% i w korespondenoyi jego naukowej znaj- 
duje sig wyraione, przy sposobnosci, uznanie niesmiertelno^ci 
osobistej lub ustgp taki: „System planetarny i w ogöle sy- 
stemy gwiazd, to zbiorowiska uporz^dkowane przez m%dro£d 
boäg,“ 3).

Wzglgdem Kosciota katolickiego zachowywal sig M a y e r  
w ogöle przyjaznie.

„Idea autorytetu — powiada przyjaciel jego Rümelin — 
byla w nim tak panuj^c%, £e przez pewien czas marzyl 
nawet o zlaniu katolickiego ustroju koscielnego z dogmatami 
protestanckimi... I z kaplanami katolickimi obcowal w owym 
czasie (po powrocie do zdrowia) czgsto i z przyjemno^cig,. 
Gdy prof. Hüfner odwiedzil go na pocz^tku siödmego dzie- 
sigciolecia wieku ubieglego, bratanek Mayera prosil goscia, 
aby nie rozmawial ze stryjem o Darwinie i o polityce. „Nauki 
Darwina — powiadal— stryj zniesd nie mo£e, a co do polityki, 
to jest stanowczym ultramontaninem“ 3). 1 w rozmowie z Ring- 
seisem wyrazil sig Mayer w 1869 r. o polityce: „Nikt nie moäe 
nam dopomödz opröcz Papieäa“. Przez czas pewien nosil sig 
nawet z myslg, wstg,pienia do Ko^ciola katolickiego, nastgpnie 
jednak uspokajal sig mnigmaniem, te wspölno^d duchowa wy- 
starcza 4).

Inaczej przedstawia sig stosunek jego do wspölczesnej 
filozofji niemieckiej: „Do 1841 r.— pisze Rümelin — Mayer nie 
przeczytal ani jednego dziela filozoficznego i, o ile wiem, ta- 
k£e pözniej nie zajmowal sig tem wcale. Gdy pewnego razu 
prZynioslem mu logikg Hegla i tom encyklopedyi, zawieraj^cy 
traktat o filozofji natury, po niewielu dniach zwröcil mi oba 
tomy z uwag%, ie  nie zrozumialby z tego ani wyrazu, chod- 
by sto lat je odczytywal. Prawdopodobnie i kaädemu innemu

*) Weyrauch, 484.
3) Tente 429.
3) Hovestadt w »Natur und Offenbarung“ XL (1894) 15.
4) Wspomnienia d-ra J N. Ringseisa, wydane przez E. Ringseisa, 

Regensburg 1891, 139.
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nie poszloby lepiej. Ale wlasnie to stanowi rys charaktery- 
styczny Mayera, £e nie wstydzil sig zdania swego wyglosid 
otwarcie.

Niech mi jeszcze wolno bgdzie przytoczyc zdanie jego
0 Darwinie:

„Z mojego punktu widzenia zarzucam systemowi Dar- 
wina przedewszystkiem co nastgpuje: W oczach naszych po- 
wstajg, niezliczone istoty ro^linne i zwierzgce przez plodzenie
1 zapladnianie. Dla fizyologa jednak zagadk^ jest i tajemnicq, 
niedo^cignion^, jak to sig dzieje. Zupelnie tei slusznie mo- 
inaby zastosowac to siynne zdanie Hallera: „Do wngtrza na- 
tury etc.“ 1). Jakkolwiek wigc zmuszeni jestesmy przyznac sig 
do zupeinej nieznajomo^ci rzeczy tak blizkich i wspölczesnych, 
pomimo to jednak poczciwy Darwin pragnie, jak jaki drugi 
Pan Bög, udzielic nam wiadomosci gruntownych o tem, jak 
w ogöle powstawaly organizmy na planecie naszej. Mojem 
zdaniem wszelako, wykracza to tak daleko po za inoäliwo^d 
ludzkg,, ie  möglbym przytoczyc tu zdanie Paula: „Poniewaä 
uwaäali sig za m^drych i t. d.“ Nie mniej przyznac naleiy-
ii darwinisci gorliwymi wojownikami, a ie  sprawa ich po- 
siada tak wielu zwolenniköw w Nieinczech, to tylko dla tego, 
4e moäna ukud z niej kapital dla ateizmu“ .

Anglja uznaje nie niemca, R. Mayera, lecz anglika 
Joule’a (f 1889), za twörcg nowoczesnej teoryi ciepla.

Jakob Prescott  Joule urodzil sig 24 grudnia 1818 r. 
w Salford pod Manczesterem. Poniewaä stary Joule byl wla- 
3cicielem browaru w Salford i czlowiekiem zamoänym, syno- 
wie przeto jego nie potrzebowali klopotad sig o zarobek 
a Jaköb przez cale äycie swoje nie dbal o piwowarstwo. 
Otrzymawszy wyksztalcenie domowe, sluchal wykladöw Dal- 
tona o chemji, a w koricu poswigeil sig badaniom i doswiad- 
czeniom chemicznym. Wyniki najglöwniejsze badari tych, 
prowadzonych z äelazng, wytrwalo^ci^ i cierpliwo3ci%, znane 
s% powszgchnie. Stanowi je oznaczenie do^wiadczalne röwno- 
waänika pomigdzy cieplem a prac$ mechaniczn^, oraz wynik 
najwaäniejszy, nazwany „prawem Joule’a“, o rozgrzewaniu sig

*) „Ins Inn’re der natur dringt kein erschaffner Geist;
Zu glücklich, wem sie noch die äuss'e Schale weist“.
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cial pod wpiywem prg,du elektrycznego. Pierwszcj, tymcza- 
sowej wiadomosci o doswiadczeniach swoich udzielil Joule 
brytyjskiemu zjazdowi badaczöw przyrody w Cork, dnia 23 
lipca 1843 r. W dopisku do tego wykladu, pochodzg,cym 
z sierpnia 1843 r., Joule pisze:

„Bez straty czasu zabiorg sig do powtörzenia i rozsze- 
rzenia tych do^wiadczeri, jestem bowiem przekonany, fre 
wielkie siiy dzialajg,ce przyrody s% niezniszczalne, dzigki roz- 
kazowi Stwörcy: „Stari sig!“ i f r e , jakq,kolwiek ilo^c siiy rae- 
chanicznej zuäyjemy, zawsze otrzymaray röwnowaänik £cisly 
w cieple“ *).

Joule lubi wogöle wspominad o Stwörcy w pracach 
swoich, czy to przypisuj^c niezniszczalno^c materyi woli bo- 
skiej, czy to dla podziwiania m^droäci i wszechmocy Boga 
w urzg,dzeniu swiata. Tak naprzyklad, w zakoriczeniu roz- 
prawy: „0  zmianach temperatury pod wpiywem rozrzedzania 
sig i zggszczania powietrza“, odczytanej na posiedzeniu Krö- 
lewskiego Towarzystwa nauk, dnia 20 czerwca 1844 r., o^wiad- 
cza, co nastgpuje:

„Poniewaä wierzg, fre prawo niszczenia rzeczy naleäy 
tylko do Stwörcy, zupelnie zgadzam sig na zdanie Rogeta 
i Faradaya, fre teorya, nie mog^ca byc dowiedzion^ inaczej 
jak przez wykluczenie siiy, jest teorya blgdn^ z konie- 
czno^ci2).

W odczycie „0  materyi, energii äyj^cej i cieple“, pocho- 
dz^cym z 1847 r., Joule o^wiadcza, fre uwaäa argument öw
o stworzeniu materyi za bardzo waäny dla siebie.

„Moäemy wnioskowac a priori, fre takie absolutne zni- 
szczenie siiy £yjg,cej jest niemoäliwe, poniewaü oczywi^cie 
absurd stanowi przypuszczenie, ifr siiy, ktöremi Bög uposaäyl 
materyg, mogg, byc zniszczone lub stworzone za po^rednic- 
twem czlowieka. Nie jeste^my wszelako ograniczeni do je- 
dnego tylko argumentu powyäszego, aczkolwiek jest tak roz- 
strzygaj^cy dla kaädego umyslu nieuprzedzonego“ 3).

*) Osborne Reynolds „Memoir of James Prescott Joule“. Manchester 
189.’. Scientific papers of. J. P. Joule, 2 vol. Londyn 1884, 1887.

2) Reynolds, „Memoir“ etc. VI 88.
3) Tenie VI 2.
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Caly ustgp wymienionego powyäej odczytu autor po- 
3wigca dowiedzeniu „cudownego urz^dzenia 3wiata“, opiera- 
j^cego sig na przemianach sily i ciepla.

P rzedewszystkiem stwierdza je w przestworach niebie- 
skich.

„Zejdzmy nastgpnie z obszaru planetarnego i firmamen- 
tu ku obliczu ziemi, a znajdziemy olbrzymig, röänorodno^d 
zjawisk, stoj^cych w zwi§,zku z przemiang, sily äyj^cej w cie- 
plo, a przemawiaj^cych w jgzyku, ktörego niepodobna nie 
pojg.c, o m^drosci i rgce dobroczynnej wielkiego Budownicze- 
go przyrody“.

„Istotnie — koriczy — zjawiska przyrody, bez wzglgdu na 
to czy s% natury mechanicznej, chemicznej czy teä äywotnej, 
zawierajg, sig niemal calkowicie w ci^glej przeinianie przycig,- 
gania w przestrzeni sily iyj^cej i ciepla jedno w drugie. Ta- 
kim to sposobem porz^dek utrzymany jest we wszeoh^wiecie- 
nic nie wychodzi z ladu, nie sig nie gubi. Pomimo skompli- 
kowania tak wielkiego, cala maszynerya pracuje gladko i har- 
monijnie. I jakkolwiek, na podobieristwo strasznej wizyi Eze- 
chiela, „kolo mo£e znalezd sig w 3rodku kolau, a wszystko 
moäe zdawac sig zawiklanem i wei^gnigtem w zainieszanie 
i gmatwaning nieskoriezonej rozmaito^ci przyczyn i skutköw, 
przemian i urz%dzeri, to jednak—w istocie—panuje regularno^d 
doskonala, wszystko bowiem rz^dzone jest wolg, najwyäszq, 
Boga“ 1).

Poglgdy na przemiang pracy mechanicznej w eieplo 
Joule zastosowal takäe, migdzy innemi, do obja^nienia swiece- 
nia meteorytöw, gdy dostajg sig w obrgb atmosfery ziemskiej. 
Tarcie tych cz^steczek wszech^wiata, dg,i%cych z szybkoäcig, 
planetarn^, jest tak wielkie, £e rozpalaj^ sig do bialo^ci. Roz- 
grzanie za£ doprowadza je do pgkania i czyni przez to nieszko- 
dliwymi dla ziemi. Okoliczno^ci te zniewalaj% Joule’a do 
uwagi nastgpuj^cej.

„Nie mogg powstrzymac sig od uczucia uwielbienia 
i wdzigcznosci wobec tych zarz^dzeri Stwörcy przyrody dla 
zabezpieczenia stworzen swoich. Gdyby nie atmosfera, ota-

l) Reynolds, „Memoir“ VI 12 — 13.
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czaj^ca nas tarcz% nieprzenikliw^ w stosunku do sily, ktörej 
ma opör przeciwstawic, to podlegalibysmy wciq,Z bombardo- 
waniu fatalnemu i niepohamowanemu. Nie möwi^c juZ o wig- 
kszych kamieniach, zaden zwykly budynek nie möglby stano- 
wid ochrony nawet przed malemi cz^steczkami, uderzaj^cemi 
z szybkosci§, 18 mil (ang.) na sekundg. Nawet pyl, pgdz^cy 
z tak$ szybkoscig,, zabilby kaäde zwierzg wystawione na jego 
uderzenie” 1).

JeZeli mowa o teoryi mechanicznej ciepla, to naleäy teZ 
wspomniec inZeniera alzackiego, G. A. Hirna (f 1890). Wsröd 
licznych jego rozpraw, z zakresu fizyki i maszyn parowych, 
na uwagg powszechn^, opröcz prac o teoryi ciepla, zasluguje 
teZ rozprawa o warunkach röwnowagi pierscieni Saturna, 
w ktörej dowodzi, ze pierscienie nie mog^ tworzyc calosci 
j ednolitej, ale tylko zbiorowisko mnöstwa malych, niezaleZ- 
nych cz^steczek. Jeieli Hirn wystgpuje w pismach swoich, 
jako fizyk pierwszorzgdny, to tem cenniejszy musi byc dla nas 
wyrok jego w sprawie donioslo^ci filozoficznej dobytku no- 
woczesnej wiedzy przyrodniczej. Pod tym za3 wzglgdem wy- 
powiedzial sig dokladniej, ni£ ktörykolwiek z nowoczesnych 
badaczy przyrody. Jeäeli bowiem zamilowany byl w badaniu 
filozoficznem pojgd podstawowych fizyki nowoczesnej, naprzy- 
klad sily, eteru, podstaw kinetycznej teoryi gazöw, to z dru- 
giej strony, badal te£ z zamilowaniem nie mniejszem stosunek 
fizyki nowoczesne] do filozofii i religii. Nawet ostatnia z prao 
przez niego pozostawionych nosi tytul: „2ycie przyszle, a wie- 
dza nowoczesna” . We wszystkich pracach tych Hirn wystg­
puje, jako stanowczy przeciwnik materyalizmu.

JuZ w dziele, opisuj^cem usilowania w kierunku zbada- 
nia natury ciepla2), Hirn omawia te£ wnioski filozoficzne, 
wynikajg,ce z nowoczesnych odkryd fizyki dla calego pogl^du 
na äwiat, oraz dla pojmowania äwiata; nastgpnie za3 tej czg-

')  Reynolds, „Memoir* VI, 112.

2) „Recherches sur l ’equivalant mecanique de la chaleur, presentees 
ä la societe de physique de Berlin“ , par G. A . Hirn, ingenieur civil. Col* 
mar 1858.
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£ci pracy swojej po^wigcil dzielo oddzielnex). A jakieä s% 
tego wyniki?

Wedlug Hirna, wszystkie usüowania pojgcia swiata po- 
dzielic mo£na na trzy systemy: materyalizm, dla ktörego ist - 
nieje tylko materya, panteizm, dla ktörego wszystko jest Bo- 
giem, oraz spirytualizm, ktörego istota w tem polega, „ie  
przyjmuje rozmaitosc substancyj, zacz^wszy od materyi, a skori- 
czywszy na duchu zupelnym, przedewszystkiem za£ utrzymu- 
je, ze substancye te s$ niezmienne i indywidualne a).

Dowodzenia Hirna majg. na celii zbicie twierdzeri ma- 
teryalizmu i panteizmu i uzasadnienie spirytualizmu. Daw- 
niejsza z prac powyäej wymienionych koriczy sig zdaniem na- 
stgpuj%cem:

„Spirytualizm wyrwany przez rozum ze sfer mglistych, 
w ktörych zabl^kiwal sig zbyt czgsto na skrzydlach mistycy- 
zmu, spirytualizm, nagigty do wymagan faktöw dostarczonych 
przez wiedzg pozytywng,, jest zatem w tej chwili jedyn^ z na- 
szych trzech doktryn, ktöra jednocze^nie narzuca sig i mo£e 
byc przyjgt^, jak röwnieä uznang, za racyonaln^’1.

Cytata powyäsza wystarczalaby ju£ dla celöw naszych, 
niemniej przytaczamy jeszcze kilka dalszych:

„Czynno^c najdrobniejsza, rozgrywaj^ca sig w dziedzinie 
materyi nieoäywionej, wykazuje istnienie dwjch Äyw'iotöw ro- 
zmaitych: materyalnego i dynainicznego. Najni^sze istoty 
w Swiecie oäywionym wymagaj^ istnienia äywiotu trzeciego, 
mianowicie äywiolu duchowego” .

„.... Caly ogrom swiata, tak jak przedstawia sig nam 
dzisiaj, znajduje sig w tym stanie albo po raz pierwszy, albo 
tei znajdowal sig w stanie takim wiele i niezliczong. ilosd ra- 
zy. Jeäeli äywioly calego Swiata istniej% od czasöw wiecz- 
nych, to od czasöw tei wiecznych posluszne byly prawom 
wyplywaj%cym z ich wla£ciwo3ci; jak^kolwiek atoli wyobrazi- 
my sobie dlugo^c czasu, ktöra potrzebna byla, aby äywioly

4) „Theorie raecanique de la chaleur. Consequences philosophiques e 
metaphisiques de la thorraoiynamique“ , par G. A. H rn. „Aialyse elementaire 
de l’ univers“ . Paris 1868.

2) Tamze 3— 4.
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te zgrupowaly sig w 3wiaty, to niemniej dlugo^c ta musi 
byc ograniczona, chocby^my nawet nakladali miljardy na 
miljardy. Bylibysmy przez to zmuszeni do uznania, ie  by- 
wioly znajdowaly sig przez czas nieograniczony w bezczyn- 
no^ci i dopiero w pewnym, ograniczonyra punkcie czasu za- 
czgly zawierac stosunki wzajemne. Widac zatem, 2e pierw- 
sza czgsc dylematu powyäszego stanowi absurd. Za to czg^c 
druga nie stanowi jeszcze absurdu. Wszak moäna powiedzied, 
2e £wiaty, zapelniaj%ce przestwör, a powstaj^ce ze zggstwie- 
nia mglawic lub materyi kosmicznej, rozlo£% sig pewnego dnia 
i rozsypig. sig po przestworze tak, ie  znöw powstang, te same 
mglawice kosmiczne. Nastgpnie zas raoiemy przypu^cic po- 
wtarzanie sig przej^c takich do nieskoriczono^ci. Zaznaczmy 
wszelako, \± druga ta czgsc dylematu nie opiera sig na 2ad- 
nym fakcie, na äadnej, choc'by najodleglejszej analogii, ktö- 
rejby moina dorozumiec sig z faktöw juä znanych. Stanowi- 
laby przeto w szkole materyalistycznej goloslowny artykul 
wiary...” *).

Wynikiem koniecznym dowodzenia powy^szego musi byc 
oczywiscie, &e materya powstala w pewnym, oznaczonym 
punkcie czasu przez stworzenie.

Na jednej z nastgpui^cych kartek pracy swojej usiluje 
Hirn do wiese niesmiertelno^ci duszy2). Stworzenia, to dla 
niego „mysli zrealizowane Stwörcy”, Boga zas nazywa z za- 
milowaniem „Stwörcq,” .

Jasnem jest, i,e caly ten sposöb pojmowania wyplywa 
z chrz e^eijanskiego na swiat poglg,du i przeprowadzony kon- 
sekwentnie zmierza ku niemu, aczkolwiek, co sig tyczy re- 
ligii pozytywnej, Hirn pelen jest uprzedzeri i pojgc falszy- 
wyeh. Lecz nie chodzi nam tu o to. Wystarcza, 2e fizyk, 
biegly w zawodzie swoim i zastanawiaj^cy sig nad donioslo- 
3cig, filozoficzn^ odkryc w dziedzinie fizyki, nie odezuwa ko- 
nieczno^ci rzucenia sig w objgcia panteizmu lub materyaliz- 
mu, ale na odwröt o^wiadeza, ie  systemy te nie zgadzaj^ sig 
z faktami.

24

') Hirn, „Theorie“ 165.
2) Tamze 167.
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„Rgkq ^miertelnie ju£ znu£on$ — tak koriczy A. Slaby 
z Berlina nekrolog Hirna—napisal jeszcze na ostatniej swej 
pracy slowa ng.stgpujq.ce, jako wyznanie wiary:

„Wysoko ponad czasem i przestworem szybuje 
£yjg,ca raysl najwyäsza 

I choc wszystko krg,2y w przeinianach wiecznych,
W  przemianach tych trwa duch spokojny“ 1).

Niemalo zasluäyl sig te£ w sprawie teoryi ciepla inäy- 
nier angielski W. J. Macquorn Rankine (f 1872). W äycio- 
rysie poprzedzajqcym zbiör pism Rankine’a, P. G. Tait pisze
o nim:

„Przywi^zany byl glgboko do rodzicöw swoich. To teb 
jednym z najtkliwszych ustgpöw w dzienniku jego jest kröt- 
kie wyznanie wdzigcznosci dla nich za naukg zasad religii 
chrzescijariskiej i charakteru jej Twörcy” 2).

Najwigkszym mo£e z fizyköw wspölczesnych jest sir 
Wi l jam Thomson (lord Kelvin),  urodzony w 1824 r. w Bel- 
fa£cie3). Jui w 1846 r., jako mlodzieniec licz^oy zaledwie 
22 lata, mianowany byl profesorem nauk przyrodniczych 
w Glazgowie, a w 1855 r. uchodzil w oczach takiego Helm- 
holtza „za jednego z pierwszych fizyköw matematycznych 
Europy” . Oglosil drukiem przeszlo 300 waänych prac nau- 
kowych.

0  znaczeniu Thorasona wyraia sig berlinska Akademja 
nauk w „Adresie do lorda Kelvina z powodu pölwiekowego 
jubileuszu pracy jego naukowej, dnia 15 czerwca 1896 r.“ slo- 
wami nastgpujqcemi:

„Nadzwyczaj owocnem dla fizyki bylo pigcdziesigciolecie 
minione. Wsröd najwigkszych jej zdobyczy wysuwaj^ sig na- 
przöd przedewszystkiem: Wyksztalcenie teoryi mechanicznej 
ciepla, oraz olbrzymi rozwöj nauki o elektrycznosci, wraz ze 
wspanialym rozrostem ich zastosowania. We wszystkich tych 
tryumfach bral pan udzial wybitny...

*) „Mitteilungen der naturhistorischen Gesellschaft in Colmar“ N. F. I 335.
2) Miscellaneous scientific papers. By W . J. Macquorn Rankine. With a 

memoir of the author by P. G. Tait, edited by W . J. Millar, London 1881.
3) Zmarl w Londynie w grudniu 1908 r. P. T.
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„W pracach pariskich podziwiamy swiadomosc i pewno^c, 
z jakg, pan stawia wnioski, czy to obliczaj%c wyniki prob do- 
konanych w pracowni; czy to, s^dz^c o energii promieniowa- 
nia z ggstosci eteru; czy to, okre31ajg,c twardosc kuli ziera- 
skiej z przyplywöw raorza; czy tei wreszcie, uwidoczniaj<jc da- 
lek^ przeszlosc planety naszej na podstawie praw o przewod- 
nictwie ciepla...

„W sposöb wybitny stales sig pan nauczycielem poko- 
lenia obecnego; wsröd £yj%oych zas fizyköw znajdzie sig nie- 
wielu, ktörzyby nie byli, jako uczniowie, winni panu wdzigcz- 
no^ci najwigkszej” .

Wychwalany tu wzrok bystry, daleko siggajg,cy i obej- 
muj^cy widnokrggi szerokie, zawdzigcza bez w^tpienia lord 
Kelvin w niemalej mierze i ternu, te nawet z czysto nauko- 
wego punktu widzenia uwaäal za konieczne uananie Stwörcy. 
Za przykiad moäe sluäyc pra3a, w ktörej, poczynaj^c od naj- 
zwyklejszych zjawisk ruohu, swiatla i ciepla usiluje dotrzed 
do ostatniej przyczyny ich mechanicznej 1).

„Jeäeli ruch, cieplo, swiatlo, wedlug zapatrywari fizyki 
nowoczesnej, stanowig, tylko ksztalty röäne, pod ktörymi ujaw- 
niac sig moie istniej^cy zapas „sily £yjg,cej”, „energji” ; jeäeli 
jeden z tych ksztaltöw energji mo£e przechodzic w drugi, to 
powstaje, naturalnie, pytanie: ktöry z tych ksztaltöw energii 
stoi na pocz^tku tego szeregu przeraian i powinien byd uwa- 
4any za zrödlo innych?

Na pytanie to sir Thomson odpowiada:
„Musimy uznac slorice za zrödlo energii mechanicznej, 

wszystkich ruchöw i calego ciepla istot 2yjg,cych, jak röwnieä, 
te  ono dostarcza nam ruchu, ciepla i Swiatla, ktöre wytwa- 
rzamy przei materyaly palne i plomienie sztuczne” .

Kto nigdy nie zastanawial sig nad tem, zdziwi sig moäe, 
gdy mu powiedz^, te  slorice daje äolnierzowi silg do masze- 
rowania, a kowalowi do uderzeri gwaltownych. Sir Thomson 
jednak umie twierdzenie swoje objasniö. Wszystkie istoty 
4yjg,ce otrzymuj% cieplo i sitg ciala skutkiem przemian che-

J) „On mechanical antecedents of motion heat and light“. Mathematical 
and physical papers by Sir William Thomson, Cambridge 1884, 34— 41.
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micznych, ktörym podlega w ciele pofcywienie. Poäywienie 
wszelako tak czlowieka, jak i zwierzgcia, pochodzi ze swiata 
ro^linnego, u zwierzg,t ro^linoiernych bezposrednio, u migso- 
äernych za3 posrednio. Jakäe jednak powstaje roslina, jakäe 
buduje swöj organizm? Za wyjg,tkiem grzyböw, rosliny otrzy- 
muj$ czg^c wigkszg, skladaj^cych je substancyj z powietrza 
i z ziemi przez rozklad kwasu wgglowego i wody. Rozklad ten 
wszelako moäe nast%pid tylko pod wpiywem swiatla. A za- 
tem roslina jest dziecigciem slonca, a przez nig, i zwierzg. 
Dalej powstaje z paristwa roslinnego, wzglgdnie ze slonca 
wszystko, co otrzymujemy pod postacig, ciepla i Swiatla przez 
palenie sztuczne.

„Wggiel przecieä jest pozostaloscig, dawniejszego Swiata 
roslinnego. Drzewo plon^ce wydaje swiatlo i cieplo otrzyma- 
ne przed laty kilku od slonca. Plon%cy zas wggiel kamienny 
i gaz oswietlaj^cy wytwarzaj^ na potrzeby nasze terazniejsze 
Swiatlo i cieplo, pochodz^ce ze slonca przed^wiatowego, a uspio- 
ne w przeci^gu wieköw niezliczonych, jako energja poten- 
cyalna, pod morzami i görami.

„Czy wigc slorice naleäy uwaäad po prostu za jedyne 
irödlo iycia ziemi? Nie. Zrödlem bowiem ruchu natural- 
nego powietrza i wody, jest, opröcz dzialania naszej gwiazdy 
dziennej, röwniez dzialanie obrotu ziemi, wzglgdnego ruchu 
i wzajemnego przyci^gania sig ziemi, ksigzyca i slonca.

„Tak wigc natknglibysmy sig na podwöjne zrödlo wszel- 
kiej siiy i energii. Czyä nie moinaby w koricu obu sprowa- 
dzic znöw do jednego zrödla wspölnego”? Sir Thomson usi- 
luje dowiesd, ie  tak jest istotnie i wyprowadza ruch planet, 
jak i £ar slonca z siiy cigäko^ci. Pogl§,d ten z waäng, po- 
prawkg, Helmholtza, tyczg,c% sig zrödla £aru slonca, utrzymuje 
sig dotychczas. Dla rozwoju my^li swojej cofa sig Thomson 
do okresu pocz^tkowego systemu planetarnego i wykazuje 
takim sposobem, ie  mamy prawo möwid o rozwoju systemu 
planetarnego i z obecnego stanu systemu tego rozpatrywac 
rozwöj jego wstecz i naprzöd. Na jedn§, tylko granicg na- 
trafiamy, rozpatrujq,c wstecz rozmaite stany systemu plane­
tarnego i wyprowadzaj^c je jedne z drugich:

„Wszystkie tego rodzaju wnioski — pisze Thomson — 
podlegaj^ pewnym ograniczeniom, gdy£ nie wiemy w jakiej
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chwili przez stworzenie materyi lub energii nastal 6w poczg,- 
tek, po za ktöry nie mogq, poprowadzic nas spekulacye oparte 
na prawach mechanicznych. Je£eli w nauce czysto mechani­
cznej moäemy zapomniec o tej granicy, to musimy przypo- 
mniec j§ sobie, skoro zwaäymy, Z e  rozumowanie oparte je- 
dynie na prawach mechaniki, wskazuje nam czas braku iycia 
na ziemi, tudzieä naucza nas, Z e  tak nasze wlasne ciala, jak
i wszystkie 2yj%ce ro^liny i zwierzgta, oraz szcz^tki kopalne, 
s% zorganizowanymi ksztaltami materyi, ktörych powstania 
wiedza nie raoäe wytlumaczyc inaczej, jak wol^ Stwörcy — 
co stanowi prawdg popart^ w dziejach geologicznych ziemi, 
obfitym materyalem dowodowym” *).

Takäe w innych pracach lorda Kelvina powtarza sig 
my£l, uznana w slowach powyäszych za calkiem naturalng,: 
±e inaterya i energja mogly powstac tylko przez stworzenie
i Z e  zrödlo äycia nie moäe byc wytlumaczone bez Boga.

„Nie sposöb — pisze — poj^d pocz^tku i dalszego cig,gu • 
Äycia bez pewnej, wszystko obejmuj^cej sily twörczej i dla 
tego byloby zupelnie nieuzasadnionem gdyby^my, oparci na 
wnioskach wiedzy dynamicznej o przyszlym stanie ziemi, bu- 
dowali pogl^dy zniechgcaj^ce o losie istot inteligentnych71.

2e istoty £yj$ce nie mogly same przez sig powstad 
z materyi nieorganicznej, uwaiia takäe lord Kelvin za calkiem 
naturalne.

„Nie potrzebujg chyba dodawac -  pisze — Z e  pocz^tek
i dalszy ci$g äycia leäy nieskoriczenie daleko po za grani- 
cami wszelkich dociekan rozumowych. Jedyny przyczynek 
dynamiki do biologji teoretycznej, to negacya najzupelniej- 
sza automatycznego powstania i automatycznego trwania 
iycia” 2).

W 1871 r., gdy darwinizm budzil jeszcze zaciekawienie 
powszechne, a kwestya pocz^tku äycia trzymala umysly w na- 
tgäeniu, lord Kelvin skorzystal ze sposobno^ci, aby na zje£- 
dzie przyrodniköw w Edynburgu wyglosic zapatrywania swe 
na darwinizm.

Nie zaprzecza z göry rozwojowi w 3wiecie organicznym,

*) „On raechanical antecedents“ II 37— 38.
2) , 0  wieku slonca“ . Odc.zyty popularne.
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ale uwaia za niewystarczajg,c$ tg postac nauki o rozwoju, 
ktör$ ochrzczono nazwiskiem Darwina.

„Darwin — powiada — koriczy wielkie dzielo swoje o po- 
chodzeniu gatunköw temi slowy: „Istnieje co£ pocig,gaj$cego 
w przygl^daniu sig dziko poro^nigtej skale z jej odzieniera 
zielonera z roslin najröänorodniejszych, z ptactwem ^piewajg,- 
cem w krzakach, z owadami lataj^cemi dokola, z robakami, 
torujg,cymi sobie drogi w^röd ziemi wilgotnej i w pomy^leniu, 
ie  wszystkie te, tak wysoko rozwinigte ksztalty byt swöj 
zawdzigczaj^ tym satnym, dokola nas czynnyra prawom, po- 
mimo ksztaltöw tych rozmaito^c, pomimo zaleänosd ich wza- 
jemn$ tak bardzo zawiktang,... Istnieje cos wznioslggo w tem 
zastanawianiu sig nad äyciem pod postaciami rozraaitemi, 
jak tchnione pierwiastkowo przez Twörcg kilku formom nie- 
licznym, a moie tylko jednej, jedynej, rozwijalo sig nastg- 
pnie i rozwija z pocz^tköw tak prostych w ksztalty niezli- 
czone, o pigkno^ci najwyäszej i wykoriczeniu najdrobiazgow- 
szem, podczas gdy planeta nasza przebiega drogg okölng, pod 
wplywem nieuniknionych praw ci^enia” . Z zapatrywaniarai 
zawartemi w obu zdaniach powyäszych mogg sympatyzowad 
calem sercein. Dwa zas zdania, zawarte pomigdzy niemi, 
a zawieraj^ce w streszczeniu krötkiera hipotezg „o pocho- 
dzeniu gatunköw drog$ doboru naturalnego” pominqlem, po- 
niewai zawsze bylera zdania, ie  jeäeli na niwie biologicznej 
rozwöj mg miejsce, to hipoteza Darwina nie stanowi wlasci- 
wego obja^nienia tego rozwoju. Sir John Herschel, ktöry 
wydal wyrok przychylny o hipotezie rozwoju swiata zwierzg- 
cego, (w kaädym razie z pewnemi ograniczeniami, tycz^cemi 
sig pochodzenia czlowieka), oponowal doktrynie doboru natu- 
ralnego, uwa£aj$c j$ za zbyt podobn^ do metody stosowanej 
przez laputariczyköw przy wyrobie ksi^äek, oraz zarzucaj^c 
jej, ie  niedostatecznie bierze pod uwagg inteligencyg wci%4 
kontroluj^cg, i kieruj^cq,. Zdaniem mojem, krytyka to bardzo 
trafna i pouczaj^ca. Jestem przekonany glgboko, ie  zanadto 
nie uwzglgdniano argumentu o przeznaczeniu przy naj^wieä- 
szych dociekaniach zoologicznych. Reakcya przeciwko przy- 
warom teleologii, ktöre nierzadko znalezc moäna w notat- 
kach komentatoröw uczonych, Paleya „Teologii naturalnej”, 
miala ten skutek czasowy, ie  odwröcila uwagg od argumentu
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mocnego i niezbitego, doskonalej tej, acz starej, ksi^zki. Nie- 
mniej mocne, nie do pokonania dowody przeznaczenia inteli- 
gentnego i dobroczynnego widniej^ dokola nas i jeäeli kiedy- 
kolwiek trudnosci metafizyczne lub naukowe odwracajg, na 
pewien czas od nich uwagg nasz ,̂ to dowody te powracajq, 
nastgpnie do umysiu naszego sil̂ . nieprzepartg,, wskazuj§.c 
nam, za posrednictwem przyrody, wplyw wolnej woli i nau- 
czaj^c nas, ie  wszystkie istoty £yjg,ce zalei% od wiecznie 
czynnego Stwörcy i Pana” 1).

Jak laputanczycy robili ksi%£ki naleäy poszukac w „Po- 
dröÄach Gullivera” Jonatana Swifta. Co za£ tyczy sig „do­
skonalej acz starej ksi^ki” Paleya (f 1805), to o tre^ci jej 
3wiadczy obszerny tytul nastgpuj^cy: „Teologja naturalna czyli 
dowody istnienia i atrybucyi Boskosci” 2).

W czasach najnowszych, raianowicie na pocz%tku raaja 
1903 r., lord Kelvin wypowiedzial wyraznie zdanie swoje
o stosunku wiedzy do wiary. Dziennik londynski Times do- 
nosi o tem, co nastgpuje:

„Z inicyatywy Stowarzyszenia chrzescijariskiego kolegjura 
uniwersyteckiego (University College) otwarto w pi^tek ubiegly 
(dnia 1-go maja), w auli botanicznej kolegjum uniwersytec­
kiego (Gower Street) seryg pigciu odczytöw o „Apologetyce 
chrzescijanskiej” . Prezes rady uniwersyteckiej, lord Reay, 
przewodniczyl, obszerna za£ sala byla tak przepelniona, ie  
wielu sluchaczöw nie moglo znalezc krzesel.

Prelegent, szanowny prol. G. Henslow, möwil na temat 
„Racyonalizm dzisiejszy, jako sprawdzian darwinizmu” .

Po ukonczeniu odczytu, lord Kelvin postawil wniosek, 
aby zgromadzenie podzigkowalo prelegentowi i o^wiadczyl, ie  
pragnglby uczynic uwag§ osobist^. Poczem przedstawil nie- 
porozuraienia, ktöre zaszly w sprawozdaniach dziennikarskich, 
co do poglg,d<5w jego, wyraäonych poprzednio, oraz zapewnil, 
ie  „zgadza sig najzupelniej z myslami zasadniczemi, wyraio-

‘ ) „Report of the forty— first meeting of the British Association for the 
advancement of sjience held at Edinburgh in August 1871“ : Address by the 
President Sir William Thomson, London 1872.

2) „Natural Theology, or Evidences of the Existence and Attribute1? o f  
the Deity“ . London 1802 i wydania nast^pne.
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nemi w odczycie prof. Henslowa” . Nie mo£e jednak zgodzid 
sig na zdanie, jakoby w sprawie poczq,tköw £ycia wiedza 
przyrodnicza nie mogla ani potwierdzic, ani teb zaprzeczyd 
istnieniu sily twörczej. Owszera, wiedza przyrodnicza twier- 
dzi pozytywnie, be istnieje sila twörcza. Wiedza zmusza 
kaädego do stwierdzenia istnienia cudu w sainym sobie. Nie 
z materyi raartwej pochodzi to, be äyjemy, ruszamy sig i byt 
posiadamy, lecz z sily twörczej i kierowniczej, do uznania 
ktörei wiedza nas zmusza, jako do artykulu wiary. Nie mo- 
äeray uniknqc tego wniosku ostatecznego, studyujqc fizykg
i dynamikg materyi organicznej i nieorganicznej, dokola nas 
istniejg.cej. Biologowie nowoczesni powröcili znöw do uzna­
nia, be po za nagimi faktami sil fizyki i chemii istnieje sta- 
nowczo co3, a mianowicie zasada äycia. Wiedza stoi wobec 
objektu nieznanego. Skoro o objekcie tym rozmy^lamy, sta- 
jemy sig wszyscy agnostykami. Znalismy Boga tylko z dziel 
Jego, wiedza jednak zmusza nas bezwarunkowo do uznania
i do uwierzenia z pewno^ciq, niewzruszon^ w potggg kiero- 
wniczg,—wplyw rö4niq,cy sig od sil fizycznych, chemicznych, 
dynamicznych. Cycero zaprzeczal, aby byt mögl wstqpid 
w istotg przez przypadkowe zetknigcie sig atomöw. Niema 
zas nie trzeciego pomigdzy absolutn^ wiarq, naukowq, w silg 
twörczg,, a przyjgciem teoryi o przypadkowem zetknigeiu sig 
atomöw. Czyb mo£e istnied co£ bardziej glupiego, jak przy- 
puszczenie, be pewna liezba atomöw, zetknqwszy sig razem, 
utworzy krysztal, galg,zkg mchu, mikrob, zwierzg äyjqce?

Möwca podziwia w odczycie prof. Henslowa zdrowe 
tchnienie mysli wolnej. „Niechaj nikt—powiada—nie obawia 
sig wolno^ci prawdziwej. MoÄna byc wolnym w my^leniu, 
w krytyce, przy calej jednak wolnosci my^li trzeba z konie- 
czno^ci dojsd do wniosku, be wiedza przyrodnicza nie jest 
przeciwniczk^ lecz pomocnic^ religii” .

W pismie nadeslanem do Timesa dnia nastgpnego lord 
Kelvin wyja^nia o ile postawil pozornie tworzenie sig kry- 
sztalu na jednym poziomie z tworzeniem sig istoty organi­
cznej.

„Pragnqibym—pisze—zaznaczyc jedno: Jeieli wyraäenie 
„przypadkowe zetknigcie sig atomöw71 nie jest bez wqtpienia
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zupelnie bez racyi, co sig tyczy rozrostu krysztalöw, to je­
dnak byloby absurdem najwyÄszym w stosunku do powsta- 
wania, rozrostu i trwania kombinacyi molekularnej, takiej, 
jaka znajduje sig w cialach organicznych. Tu my^lenie nau- 
kowe musi przyj%c silg twörcz^. Jeszcze przed laty czter- 
dziestu pytatem Liebiga podczas przechadzki: czy wierzy, 
aby trawa i kwiaty, ktöre dokola siebie widzimy, wyrosty 
tylko dzigki siloin fizycznym. „Nie—odparl — nie wierzg tak, 
jak nie möglbym uwierzyc, aby dzielo o botanice, zawiera- 
jg,ce ich opis, moglo powstac tylko dzigki silom chemicznym,,. 
Kaäde poruszenie wolnej woli jest cudem dla wiedzy fizy- 
cznej, chemicznej i matematycznej” .

W miesigczniku The Nineteenth Century wyloäyl raz je­
szcze lord Kelvin tresc przemöwienia z dnia 1-go maja. Ten 
stanowczy tekst my l̂i jego zgadza sig niemal doslownie ze 
sprawozdaniein Timesa, oraz z pismem do tego dziennika. 
Zdanie ostatnie tego tekstu ostatecznego brzmi, jak na­
stgpuje:

„Nie obawiajcie sig byc wolnomy^lnymi! Jeäeli zasta- 
nawiacie sig do^c mocno, to zmuszeni bgdziecie przez wiedzg 
do uwierzenia w Boga, ktöry jest podstawq, wszelkich religij.
I przekonacie sig, ie  wiedza nie jest przeciwniczkg, lecz po- 
mocnic% religji71.

Oswiadczenie powyäsze lorda Kelvina wywolalo caly 
szereg odpowiedzi. Wszystkie jednak utrzymane s% w tonie 
podraänionym i zadna z nich nie ogranicza sig na kwestyi 
wlasciwej 1).

PoniewaÄ, jak nadmienili^my na pocz^tku tego rozdzia- 
lu, Haeckel powolywal sig na Hermana von Helmholtza 
(f 1894), niechaj wigc wolno nam bgdzie przytoczyd poniäej 
wyj%tek z listu tego uczonego:

„My, matematyczni badacze przyrody— pisze Helmholtz 
do ojca—przyuczeni jestesmy do skrupulatnego sprawdzania 
faktöw, oraz wniosköw ostatecznych i zmuszamy sig nawza-

')  W  numerze Tim esa  z dnia 15 maja 1903 r. znajduje si§ streszcze- 
nie wszystkich tych odpowiedzi z nadmienieniem, te  waga pogUdu lorda Kel­
vina raczej zyskuje, nit traci skutkiem uwidocznionej w niektörych z tych kry- 
tyk nienawiöci i braku zwi^zku z kwestya wta£ciw%.
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jem, aby przeskoki mysli naszych w hipotezach, za pomoc$ 
ktörych usilujemy zglgbic tereny jeszcze nie zbadane, byly 
jaknajkrötsze i najtre^ciwsze, wobec czego, byc moäe, obawia- 
ray sig nawet zanadto wyzyskiwac fakty naukowe, co byloby 
przecieä uzasadnione przy innych okolicznosciach.

„0  ile rai sig zdaje z listu twojego, äywisz pewne podej- 
rzenie, 2e jestem zwolennikiem tyrad trywjalnych Vogta
i Moleschotta. Pod äadnym wzglgdem. Muszg teä zaprote- 
stowac stanowczo przeciwko temu, äe obu tych ludzi uwa- 
£asz za przedstawicieli badan przyrodniczych. Zaden z nich 
bowiem nie dowiödl dotychczas przez specyalne badania nau­
kowe, ze posiadt szacunek dla faktöw i roztropno^c przy 
wnioskowaniu, czego wla^nie wymaga szkola badan przyrod­
niczych. Roztropny badacz przyrody wie bezw^tpienia bar- 
dzo dobrze, £e przez to, iz siggn^l trochg glgbiej wzrokiem 
w zawiklane czynno^ci procesöw przyrodniczych, nie jest jesz­
cze ani o odrobing wigcej uprawniony do s%dzenia o naturze 
duszy, jak ka£dy inny czlowiek. Dla tego te2 nie s^dzg, abys 
mial slusznosc, nazywaj^c wigkszosc roztropnych badaczy 
przyrody wrogami filozofii. Jusci, wigkszosc stala sig istotnie 
obojgtna, przypisad to jednak naleäy tylko wybrykom filozofii 
Hegla i Schellinga, ktörych to ludzi wystawiano im rzeczywi- 
scie, jako przedstawicieli wszelkiej filozofii...” x).

Tak pisal H e l m h o l t z  dnia 4 marca 1857 r., a wigc 
w dziesigc lat po ogloszeniu pracy swej „0  zachowaniu sily” .

O kwestyach religijnych Helmholtz nie wyglosii zdania 
swego. Jeden z biograföw nazywa go „z wychowania i prze- 
konari stale religijnym, w najszlachetniejszem znaczeniu tego 
slowa, ale nie zwolennikiem Ko^ciola w duchu ortodoksyj- 
nym”, tudzieä dodaje, 2e slynny uczony odnosil sig wzglgdem 
pogl^döw filozoficznych ojca swego, Ferdynanda Helmholtza, 
„stale nie tylko z zajgcietn i czciq,, ale takäe z szacunkiem 
wysokim dla wartosci ich naukowej, czgsciowo za£ — co wy- 
plywa z wielu jego oswiadczen pözniejszych—z uznaniem ra- 
dosnem“ 2). Ferdynand za3 Helmholtz podzielal zapatrywania 
Fichtego mlodszego, byl stanowczym teist^ i spirytualistg,.

*) L. Königsberger, „Herman v . Helmholtz“ , Braunschwei» 1902, 1 ,291 .
2) Königsberger, „Herman v. Helmholtz“ , IT, 75. E. Dennert („Die Reli­

gion der Naturforscher“ , Berlin 1901,34) powiada o Helmholtzu: „Dowiedzialem
3
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Wspomniec naleäy tu jeszcze o fizyku Krönigu (f 1879), 
ktöry, „na niwie badari przyrodniczych zasluzyl sig po wiecz- 
ne czasy badaniämi nad teoryg, gazöw“. Clausius cytuje go, 
jako poprzednika swego w tym zakresie i zgadza sig najzu- 
pelniej z wynikami przez niego osiggnigtymi. Krönig oglosil 
drukiem w 1874 r. ksig-äkg p. t.: „Istnienie Boga i szczgscie 
ludzkie”, w ktörej zaprzecza, „aby atomy mogly byly utwo- 
rzyc przez „31epy traf”, wlasnemi silami komörki äyj^ce, na- 
wet wzi^wszy pod uwagg czas jak najdluäszy... Bez celowo 
dzialaj^cej inteligencyi nigdy nie powstalyby organizmy“. 
Ciekawe röwnieä jest, naprzyklad, to co möwi, na podstawie 
matematycznego rachunku prawdopodobieristwa, o ludziach, 
nie znajdujgcych Äadnej trudnosci w tem, aby najbardziej 
skomplikowane twory dochodzily do skutku w cig,gu czasu 
nieskonczenie dlugiego, po pröbach bez liku, na mocy jedy- 
nie prostego przypadku.

„Gdyby—pisze—w przecig-gu miliona lat rodzilo sig rocz- 
nie po milion ludzi, z ktörych kaädy dosiggn^lby 10,000 lat iy- 
cia i gdyby kaädy z tych ludzi w kaädej minucie äycia swego 
robil po 20 rzutöw 30 kostkami, to prawdopodobnie pomig- 
dzy wszystkimi tymi rzutami nie trafilby sig ani jeden o trzy- 
dziestu oczkach711).

Na tem konczymy przegl^d wielkich mistrzöw, ktörych 
bystremu rozumowi zawdzigczamy pogl^d fizyczny najdalej 
siggaj^cy i najowocniejszy czasöw najnowszych. Czy dobrze 
jednak czynig, pewni ludzie, powoluj^c sig dla uzasadnienia 
„monistycznego“ charakteru „prawa substancyi“ na tych wla- 
snie, ktörym przedewszystkiem wierzyc naleäy, Ze najglgbiej 
pojgli to swoje odkrycie?

si§ z najlepszego zrödla, ze ucz§szczal od czasu na nabozens wo, a nawet 
przyst§powal do Stotu Panskiego“ .

*) J. Reinke, „Die W elt als Tat“, Berlin 1903, 12, 14, 312.
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JÄ a I « m a t y H a.

Matematyka nie naleäy wlasciwie do nauk przyrodni- 
czych, nie mniej jednak w wielu przypadkach dopiero przez 
matematykg wiadomoSci o przyrodzie podnoszone zostaj^ do 
godnosci prawdziwej nauki przyrodniczej. Astronomia i fizy- 
ka staj$ sig wiedzg,, o ile stanowig, matematykg stosowanq,,
0 ile mierz% i rachuj^, o ile stykajg, sig z matematykg i przej- 
muj$ sig jej duchem.

Dla tego tez najmniej tarn, gdzie, jak w pracy naszej, 
mowa jest o naukowych poglg-dach i zapatrywaniach przyrod- 
niköw, naleäy omijac naukg liczenia i mierzenia; wigc tei 
nie raoÄeray nie brac pod uwagg pytania: Jak przedstawiciele 
nauki o liczbach i wielkosciach stoj% wobec Chrzescijanstwa
1 wiary w Boga, oraz, czy duch materaatyki zgadza sig z du­
chem wiary religijnej?

Ze kwestyi tej obawiac sig nie potrzebujemy, moiemy 
udowodnic to przez swiadköw najgloSniejszych, dziejopisöw 
najnowszych nauki o liczbach i wielkosciach.

„Jak wigkszoSc wielkich matematyköw — pisze M. Can- 
tor1) — byl Euler glgboko religijnyra, bez bigoteryi. Sam prze- 
wodniczyl w wieczornych modlitwach rodziny swojej, a jedna 
z nielicznych prac jego polemicznych, to „Ratunek objawie- 
nia przeciwko zarzutom wolnomySlnych“, ktörego ogloszenie

*) A llg . „Deutsche Biographie“ , VI, 427.
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drukiem w 1747 r. w Berlinie, pod bokiera dworu Fryderyka 
Wielkiego, wymagalo pewnej odwagi moralnej, przekonanej
o wyäszo^ci swej nad napasciami jawnych drwinkarzy“ .

Leonard Euler, urodzony 1707 r. w Bazylei, zmarly za£ 
1783 r. w Petersburgs nie naleäy do okresu czasu, ktöry po- 
stanowilismy rozpatrywac tutaj. Ale i w stuleciu dziewigtna- 
stem pochwalg, zastosowan^ przez Cantora do „wigkszosci 
matematyköw“, potwierdzic moäna przykladarai wymownymi.

Na pocz^tku tego stulecia najwigkszymi uczonymi w za- 
kresie nauki o liczbach i wielkosciach byli bez w%tpienia: 
Gauss w Nieinczech i Cauchy we Francyi. W drugiej zas 
polowie tego stulecia dwaj z matematyköw najwybitniejszych, 
to Hermite we Francyi i Riemann w Nieinczech. Jeäeli za- 
tem potrafimy dowie^c, Ae czterej ci uczeni znakomici nie 
zajmowali stanowiska wrogiego wzglgdem Chrze^cijaristwa, to 
jui  przez to samo zaprzeczymy ludziom, uwa£ajg,cym wiarg 
w Boga za pewien rodzaj mistyki, nie mogg,cej utrzymac sig 
wobec ducha wyszkolonego matematycznie i my31%cego 
3ci31e.

Przej^cie z XVIII do XIX wieku zaznaczylo sig w dzie- 
jach astronomii zdarzeniem waänem, obdarzaj^c astronomöw 
odkryciem wielkiem, a jednocze^nie wprowadzaj^c ich w klo- 
pot nie lada, W noc noworoczng, 1801 r. odkryt Piazzi w Pa­
lermo pierwszy, z tak licznych dzisiaj, malych planet pomigdzy 
Marsem a Jowiszem. Zanim jednak badacz zdolal posiq,£c 
niezbgdne punkty oparcia, aby, przy pomocy znanych podöw- 
czas metod obliczen planetarnych, oznaczyd dokladnie drogg 
gwiazdki, zbliäyla sig ona tak do slorica, ie  znikla w promie- 
niach jego. Zdawalo sig przeto, ie  odkryta dopiero co pla- 
neta zginie röwnieä szybko, gdy i  nie moäna jej bylo odna- 
lezc bez znajomo^ci miejsca na niebie, gdzie szukac jej na- 
leäy, miejsce za£ to daloby sig oznaczyd tylko przez okre^le- 
nie drogi planety. Z klopotu powyäszego wybawil astrono­
möw mlody, bo zaledwie 24 lata liczg,cy, matematyk, podaj^c 
im, na podstawie nielicznych danych Piazzi’ego, nowy zupelnie 
sposöb odnalezienia drogi planety zbieglej. Istotnie, w miej- 
scu oznaczonem Olbers odkryl po raz wtöry dnia 1 stycznia 
1802 r. planetg Ceres.
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MIodym uczonym, ktöry przez metodg swych obliczeri pla- 
netarnych zyskal slawg w caiej Europie, byi Kar o l  Fryde­
ryk  Gauss (f 1855), jeden z najwigkszych matematyköw wszy- 
stkich czasöw. Zdaje sig to nieprawdopodobnem, a jednak 
jest faktem, ie  juä jako dziecko trzyletnie potrafil w warszta- 
cie ojca, biednego rzemie^lnika, zwracac mu uwagg na omyl- 
ki przy obrachunkach z czeladnikami. Gdy w 1786 r., po- 
slano Gaussa, jako chlopca dziewigcioletniego, do szkoly ra- 
chunkowej, nauczyciel kazal uczniom dodad dluiszy szereg 
liczb, z kt'trych kaäda nastgpujq,ca stale wigksza jest od po- 
przedniej o pewn^ sumg. Jeäeli w takim szeregu doda sig 
pierwsz^ liczbg do ostatniej, drugg, do przedostatniej, trzeci$ 
do trzeciej od korica i t. d., to otrzyma sig zawsze sumg jed- 
nakowg,. Zamiast wigc mgczyc sig nudnem dodawaniem, rno- 
ina wszystko zamienid na latwe mnoäenie. Mlody Gauss spo- 
strzegl to odrazu i gdy koledzy jego dodawali i dodawali, 
raylg,c sig najczgsciej, on napisal od rgki rezultat na tablicz- 
ce swojej i oczekiwal spokojnie na przebieg usilowari kole- 
göw. Czyn ten, jak röwnieä inne dowody nadzwyczajnych 
zdolno^ci, zdecydowaly o losie jego. Nauczyciel nalegal na 
ojca, aby pozwolil synowi ksztalcic sig dalej. Na szczg^cie, 
nalegania te nie byly bezowocne. Powröciwszy do domu 
z narady z nauczycielem, ojciec Gaussa kazal polamac na ogieri 
kolowrotek, na ktörym syn jego musial co wieczör uprz^d 
pewng, ilo^c lnu.

Dalszy rozwöj genialnego tego ducha zi^cil nadzieje 
w nim pokladane. Przedewszystkiem rozprawa doktoryzacyj- 
na mlodzierica dwudziestodwuletniego o ukladzie podstawo- 
wym teoryi röwnari byla dzielem nawskro^ naukowem. W pierw- 
szej czg£ci pracy tej Gauss wykazywal, ie  ukladu takiego do- 
tychczas nigdy istotnie nie dowiedziono, w drugiej za£ sam 
przedstawil dowöd niezwalczony. W dwa lata pözniej wydal 
epokowe „Badania arytmetyczne“, oraz zrobil odkrycie powy- 
4ej wspomniane, co do planety Ceres, wkrötce za3 potem do- 
konal calego szeregu odkryc podobnych.

Bgdg,c studentein w Getyndze, Gauss przywi^zal sig 
szczegölnie do pewnego mlodego wggra, Wolfganga Bolyaia, 
towarzysz^cego, w charakterze guwernera, synowi pewnego 
magnata wggierskiego na uniwersytet getyndzki i korzystajg,-
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cego z lej sposobnosci dla lepszego wyksztalcenia sig w ma- 
tematyce. Listy, ktöre ralodzi przyjaciele wymieniali nastgp- 
nie po rozstaniu sig, wskazujq, stanowisko genialnego uczone- 
nego wobec wyäszych kwestyi iyciowych. Takiemi naprzy- 
klad slowy koriczy list do Bolyaia, datowany dnia 3 grudnia 
1802 r. Brunszwiku.

„A  wigc b%dz zdröw, ty dobry. Niechaj sen, ktöry 2y- 
ciem zwiemy, slodkim ci bgdzie; niechaj stanowi przedsmak 
iycia prawdziwego we wla^ciwej naszej ojczyznie, gdzie obu- 
dzonego ducha nie uciskajg, ju£ wigzy uci^liwego äycia, gra- 
nice przestrzeni, bicze cierpien zieraskich i zapory potrzeb, 
oraz pragnieri raalostkowych. Niesmy odwaänie i bez szem- 
rania brzemig nasze, nie trac^c jednak nigdy z przed oczu 
tego celii wyäszego. Rado^nie wöwczas, gdy godzina nasza 
wybije, zloäymy rachunek i ujrzymy opadaj%c% zaslong 
ggstg” 1).

Gdy Bolyai doniösl przyjacielowi o narodzinach syna, 
Gauss dodaje do äyczeri swoich (20 czerwca 1803 r.) slowa 
nastgpuj%ce:

„Masz wigc w rgkach swych pierwsze ogniwo w wiecz- 
nosc biegng,cego laricucha losu. Waäne i powaäne, ale slod- 
kie powolanie. Oby syn twöj mögl kiedys blogoslawiö ciebie, 
jako pierwszego sadownika szczg^cia swego” .

W pierwszych chwilach po rozstaniu sig obu przyjaciöl 
listy ich byly, ma sig rozumiec, liczne. Ustanowili obaj go- 
dzing, w ktörej nawzajem o sobie my^lec bgdg,.

„List twöj—pisze Gauss w 1798 r.—otrzymalem wla^nie 
wieczorera ostatniego dnia zeszlego miesi^ca, gdym zasiadl, 
aby obchodziö swigto przyjazni naszej. Siedz^c w fotelu. trzy- 
maj$c fajkg dobrze naladowan^, lecg my l̂g, do ciebie, jak 
zwyklem cig byl widywac w czarnej kurteczce i czarnym 
kaszkiecie i oto wla^nie wöwczas znajdujg w li^cie twoim 
zapewnienie, ie  i ty o mnie my^lisz i £e marzenie moje nie 
jest marzeniem...”

') „Briefe zwischen Karl Friedrich Gauss und W olfgang Bolyai. He' 
rausgeg, von Fr. Schmidt und Paul Stäckel“ , Leipzig 1899, 47.
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Pözniej naturalnie obaj uczeni nie mieli juä czasu na ta- 
kie cwiczenia poetyczne w przyjazni. Wymiana listöw sta- 
la si§ coraz rzadsza, a£ wreszcie ustala zupelnie.

Uplyngly dlugie lata, a drogi äyciowe obu rozeszly sig 
daleko. Z ladnego wggra „w czarnej kurteozce i czarnym 
kaszkiecie” , zrobil sig stary, zgryiliwy profesor, poröäniony 
z zonq, i tesoiow^, niezadowolony z syna nieposlusznego, 
w ktörego wybrykach bylo zapewne nie malo winy ojca, po- 
siadaj%cego zasady dziwaozne. Otrzymawszy stanowisko przy 
jakiemS kolegium w Siedmiogrodzie, zdala od wszelkich sto- 
sunköw naukowych, stal sig w koricu oryginalem niezwy- 
klym.

„Cynizm jego —opowiada jeden z podröänych, odwiedziw- 
szy go tarn w 1849 r.—przechodzi w pewien rodzaj szlachet- 
nego komunizmu. Tak np., utrzymuje, co prawda, sluz^cego, 
pozwala mu jednak robid co mu sig spodoba, sam zas czysci 
sobie buty, przyrz^dza do nich czernidlo, Sciele löäko, gotuje 
sobie sniadanie, a zwykle i obiad, dogl^da piwnicy... Poköj 
jego, pod wzglgdem brudu i nieporz^dku, nie wyglg,da chyba 
lepiej od beczki Djogenesa, gdyby w niej znajdowal sig tak- 
äe stos ksi^äek i kilka tablic rachunkowych...” 1).

Ale nawet do Siedmiogrodu dotarla slawa odkryc i ba- 
dari Gaussa, co podniecilo kilkakrotnie Bolyaia do przypom- 
nienia sig przyjacielowi mlodoSci, opowiedzenia mu o losie 
swoim i wyslawiania szczgScia jego, ktöre dalo mu w udziale 
wszystko, co tylko 3wiat pod wzglgdem slawy, nauka zaS pod 
wzglgdem poznania, rado^ci i pociechy dac mo£e. Wylewy 
te serdeczne zniewolily Gaussa takäe do otwarcia przed przy- 
jacielem mySli o przeszloSci. Dnia 20 kwietnia 1848 r. pisze 
do Bolyaia:

„Z uczuciem rzewnoSci otrzymalem list twöj z dnia 18 
stycznia. Byl on dla mnie, jakby glosem ducha z czasöw da- 
wno ubieglych, a przynajmniej wezwaniom do siggnigcia 
raz jeszcze w czäsy owe, pomigdzy ktörymi, a chwilg, obecng. 
leglo ju2 lat tyle, tak cigäkich dla nas obu. Prawda, iycie 
raoje zyskalo ozdöb wiele, uwazanych przez Swiat za godne 
zazdroSci. Wierz mi jednak kochany Bolyai, ie  cierpkie

*) »Schmidt und Stäckel“ , Briefwechsel, 197.
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chwile äycia, przynajmniej mojego, przewijajgce sig przez nie, 
jak nie czerwona i wobec ktörych w wieku starszym czlowiek 
staje coraz bardziej bezradny, nie s% nawet w setnej czgsci 
przewaäone przez chwile radosne. Przyznajg chgtnie, Z e  los, 
dla mnie tak cigäki, bylby zapewne znoszony przez kogo in- 
nego daleko latwiej, ale naströj nasz duchowy stanowi czgsc 
naszego Ja, nada.nego nam przez Stwörcg bytu naszego i nie 
wiele moäemy w nim zmienid. Znajdujg natomiast w tej 
^wiadomos'ci nico^ci äycia najwigkszg, rgkojmig nastgpienia po 
niem przemiany pigkniejszej. Pocieszajmy sig tedy, drogi 
przyjacielu, rgkojmig t% i szukajmy w niej stateczno^ci po- 
trzebnej, aby wytrwac do korica. Fortem facit vicina libertas 
s e n e m , powiada Seneka“.

„Znikomosc znikomosci i wszystko jest znikomo^ci%!”— 
chcialoby sig zawolac wobec tego listu. A zatem nawet mgz 
taki, jak Gauss, bgdgey w pelnem posiadaniu tych wszystkich 
przyjemno^ci intelektualnych, jakie tylko dac inoäe wiedza» 
raianowicie czci, slawy, odznaczeri, musi pod koniec 2ycia 
przyznac, Z e  wszystko to nie moglo dac mu zadowolenia we- 
wngtrznego, Z e  byt ziemski czlowieka musialby byc niezrozu- 
mialy i nieszczg^liwy, gdyby nie znajdowal dopelnienia w nie- 
3miertelno3ci duszy. I s% to u Gaussa nie tylko nastroje 
chwilowe, ale przekonanie, towarzyszg.ee mu przez iycie cale
i stanowigee podklad moralnej jego osobisto^ci.

„Niewzruszone przekonanie—pisze jeden z biograföw je­
go *)—w osobisty byt dalszy po ^mierci, wiara silna w osta- 
tecznego kierownika wszech rzeczy, w wiecznego, sprawiedli- 
wego, wszechwiedzgcego i wszechmocnego Boga stanowila 
podstawg Äycia jego religijnego, co w polgczeniu z nieprze- 
^cignigtemi jego badaniami naukowemi wytwarzalo harmonig 
doskonalg,.

„On sam wyrazil sig dnia pewnego w sposöb nastgpujgcy: 
„Na £wiecie tym istniejg potrzeby rozumu, znajdujgce zaspo- 
kojenie w wiedzy, oraz potrzeby serca, zasadzajgce sig glöw- 
nie na tem, Z e  ludzie ulatwiajg sobie nawzajem klopoty i tru- 
dy £ycia. Gdyby jednak zadaniem Istoty najwyäszej mialo 
byc tylko stwarzanie na oddzielnych globach istot i pozwala-

t) W . Sartorius v. Waltershausen, „Gauss zum Gedächtnis“ , Leipzig, 
1856., 103.
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nie im, aby £yly 80 lub 90 lat, jedynie dla zgotowania im 
potrzeb takich, to, zaprawdg, bylby to plan lichy. Wszystko 
jedno, czy dusza mialaby iy 6 80 czy tei 80 milionöw lat, ter- 
min ten bylby w kaidym razie tylko odwlokg, jej smierci. 
W koncu musialaby dusza przestac istniee. To tei jeste^my 
zniewoleni do przekonania, za ktörem nawet bez 3cisle nau- 
kowych dowodzeri przemawia tak wiele, ie  obok tego swiata 
materyalnego istnieje jeszcze inny, duchowy, tak samo röäno- 
rodny, jak ten, wsröd ktörego Äyjemy. I tego swiata musimy 
stac sig udzialem“. Ta swiadomosc niebieska poila i iywila 
duszg jego ai do owej to nocy cichej, w ktörej oczy jego za- 
mkgly sig na zawsze” .

Laplaee mial kiedy£ oswiadczyc w rozmowie, ie  najwig- 
kszym matematykiem niemieckim byl uczony berliriski, Jan 
Fryderyk Pfaff (f 1825). Gdy jednak przypominano mu 
Gaussa, astronom francuski wywin^l sig zrgcznie z klopotu, 
oswiadczaj^c, ie Pfaff byl najwigkszym matematykiem w Niem- 
czech, Gauss za3 w Europie l).

Pewnem jest, ie  Laplaee eenil wysoko Pfaffa, ktöry za- 
sluzyl sig wielce przez odkrycie swe w zakresie matematyki.
I ten „najwigkszy matematyk w Niemczech”, zachowywal sig 
przyjaznie wzglgdem religii. W listaeh mlodziericzych do bra- 
ta, Äywi^eego przekonania jakobinskie, ostrzegal: „B$dz ezci- 
cielem prawdziwym religii”, „nie trac nigdy z przed oczu 
punktu zapatrywania religijnego” , a i wöwezas, gdy osi^gn^l 
lata dojrzalo^ci, „zmysl jego religijny“ pozostal w nim 
silny 2).

W 1857 r. zakoriczyl äycie w Paryäu cztowiek, ktörego 
zaslugi na niwie matematyki cenione s$ nie mniej od zaslug 
niemca Gaussa. ten, to Augustyn Ludwik C a u c h y .

Urodzony w 1789 r. w Paryäu, powolany zostal ui 
w dwudziestym roku äycia, po ^wietnem ukonczeniu studjöw, 
na stanowisko inäyniera przy trudnyeh robotach przedsigwzig- 
tych przez Napoleona, w celu zamienienia Cherbourga na

’ ) „Sammlung von Briefen, gewechselt zwischen Joh. Friedrich Pfaff und 
Herzog Karl von Wdrtenberg, F. ßouterwerk, A . v. Humboldt, A. G. Kästner, 
u. a. Herausgegeben von Karl Pfaff“ , Leipzig 1853, Vorwort VIF.

2) Tenze. „Biografia“. Wst^p 31.
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pierwszorzgdny port wojenny w przeciwstawieniu do angiel- 
skich portöw wojennych. Slaby stan zdrowia wszelako zmu- 
sil go rychlo do porzucenia tego stanowiska i do poswigcenia 
sig wylg,cznie nauce, przyczem wydal wkrötce w malych od- 
stgpach czasu caly szereg prac znakomitych. Z prac jego 
mlodziericzych najwigcej wraäenia wywolalo dowiedzenie twier- 
dzenia Fermata, nad ktörem pracowali napröäno matematycy 
najwybitniejsi, tacy nawet, jak Euler i Gauss. Zaliczenie 
w poczet czlonköw Akaderaji francuskiej oraz najwyäsze sta­
nowiska naukowe w pierwszorzgdnych instytucjach francuskich 
stanowily nagrodg za te pierwsze prace, ktörym zresztg, dorö- 
wnywala i dalsza dzialalno^c tego wielkiego uczonego. Za- 
slugi jego na polu naukowem uwazane s% powszechnie za 
göruj^ce ponad wszelkiemi pochwalami.

Jözef Bertrand, uczony towarzysz w zawodzie Cauchy’ego 
lecz bynajmniej nie wyznawca przekonan jego, zastrzega sig 
wyraznie w mowie wygloszonej w Akaderaii w 1897 r., aby 
wystgpowal w celu zloäenia naleinego holdu Cauchy’erau.

„Oddawna—raöwi—zadna mowa pochwalna nie moglaby 
zwigkszyc slawy imienia, ktöre stalo sig niesmiertelnem. Za- 
pözno ju£, aby dodac jeszcze co do rzeczy znanych ju£ 
wszystkira. Znaczenie Cauchy’ego wzrasta codziennie w ta- 
kira stopniu, jakiego czciciele jego z przed lat 50 nie mogli 
ani przewidziec, ani przepowiedziec. Badal on nowe regjony. 
Do jakiej wysoko^ci — wi dziano powszechnie, ale nie prze- 
widywano ich rozmiarow, stalo^ci i plodno^ci niewyczerpa- 
nej” ]).

Biograf Cauchy’ego, A. Yalson2), bgd^cy röwniei; jednyrn 
z wydawcöw dziel jego, zebranych kosztem paryskiej Aka- 
demji nauk, tak sig wyraäa o znaczeniu naukowem tego 
me£a:

„Ograniczg sig do uwagi, ie wielu uczonych uwaia 
A. Cauchy’ego za najwigkszego matematyka czasöw naszych,

>) Jos. Bertrand, „A. L. Cauchy, Discours prononce ä la seance annuel- 
le de l’Academie des sciences“ 1898. „Revue des sciences et de leurs appli- 
cations“ , Paris 12 Fevrier 1898, 211— 217.

2) C. A . Valson, „La vie et les travaux du Baron Cauchy“ , Pa­
ris 1868.

http://rcin.org.pl



43

w kazdym zas razie nie moäna zaprzeczyc, ie  naleäy do rai- 
strzöw najwybitniejszych. Prace i metody Cauchy’ego tworz$ 
punkt wyjscia dla badari wigkszosci matematyköw wspölcze- 
snych. W  tem spoczywa przedewszystkiem znaczenie chara- 
kterystyczne dzialalnosci jego“.

TakÄe wedlug 0. Terquema, charakterystycznym w pra- 
cach Cauchy’ego jest lot twörczy genjuszu jego, dzigki ktö- 
remu potrafil wszgdzie torowac drogi nowe. Nadzwyczajny 
ten dar Cauchy’ego musi tembardziej wywolywac zdziwienie, 
ie  nie tyczy sig jednego tylko dzialu matematyki, lecz obej- 
muje wszystkie niemal dzialy tej nauki. Latwosö z jak% pra- 
cowal byla tak wielka, ie  niemal na kaädem posiedzeniu 
tygodniowem Akademii nauk miat cog nowego do zakomuni- 
kowania, a nowe wydanie wszystkich dziel jego obejinowac 
bgdzie, wedlug obrachunku Valsona, 11,531 stronic formatu 
in quarto.

Obejmuj^c stanowisko profesora musial Cauchy zloäyd 
przysiggg na wiernoSc krölowi. Przysigga ta stala sig dla 
niego fatalnq,. Gdy bowiem wybuchla rewolucja lipcowa, 
uwaäal sobie za ujmg godnosci zloäenie znöw przysiggi na 
wiernosc Ludwikowi Filipowi, przez co utracil wszystkie sta- 
nowiska profesorskie, a wszelkie starania przyjaciöl nie mo- 
gly mu posad utraconych przywröcic, dopöki rewolucja 1848 r. 
nie zniosla wogöle przysiggi politycznej. Nastgpnie zaS, z na- 
staniem cesarstwa, Napoleon III zwolnil Cauchy’ego od zlo- 
Äenia na nowo wprowadzonej przysiggi wiernoSci. W  pierw- 
szej chwili rozpaczy z powodu zajSc 1830 r. Cauchy opuScil 
Francyg i byl powolany przez Karola X  do Pragi na wy- 
chowawcg ks. Chamborda i dopiero w 1838 r. powröcil do 
ojczyzny.

Jui ten krötki zarys äycia Cauchy’ego wskazuje, ie  
byl to nie tylko uczony, lecz tak£e czlowiek o charakterze 
silnym. Ta zaS moc charakteru opierala sig calkowicie na 
przekonaniach chrzeScijariskich i religijnoSci praktycznej. Nie 
tylko, ie  wypelnial wiernie wszelkie obowi^zki katolika, lecz 
tak£e stal zawsze w pierwszym rzgdzie tam, gdzie chodzilo
o obrong lub o rozpowszechnianie wiary, jak röwnieä o 
spelnianie obowi^zku miloSci blizniego. Byl, migdzy innemi
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czlonkiem gorliwym towarzystwa 3w. Wincentego ä Paulo
i robil, co tylko mögl dla uläenia potrzebom bliznich.

„Niemal codziennie — möwil nad grobem jego burmistrz 
miejscowo^ci Sceaux, gdzie Cauchy posiadal willg — niemal 
codziennie, a nawet czasem kilka razy dziennie przychodzil 
do mnie, to, aby polecic mi chorego ubogiego, to — sierotg, 
to — mlod% osobg poszukuj^c^, pracy, to — mlodego äolnierza, 
bgd^cego podpor^ rodziny, ktöry zatem musial byc jej zwrö- 
cony” *).

Kilka zakladöw dobroczynnych zawdzigcza istnienie ini- 
cyatywie jego. Tak nap. towarzystwo krzewienia odpoczynku 
niedzielnego lub istniej^ce jeszcze stowarzyszenie dla popiera- 
nia szköl na Wschodzie. Inne zas towarzystwa dobroczynne 
popieral usilnie; jak naprzyklad towarzystwo pod wezwaniem 
3w. Franciszka Regis dla ulatwienia £luböw koscielnych oso- 
bom 2yjg,cym ze sobq, nie^lubnie. Gdy w 1846 r. straszna klg- 
ska glodu nawiedzila Irlandyg, z inicyatywy Cauchy’ego Pa­
pier oglosil okölnik, wzywaj^cy do niesienia pomocy ofiarom 
klgski. We wspomnianej za£ powyäej iniejscowo^ci Sceaux 
umoäliwil sprowadzenie siöstr zakonnych oraz zaloäenie towa­
rzystwa opieki nad mlodzieä^.

Wzruszaj^co ujawnila sig poboino^c jego, gdy spoczy- 
wal na lo£u smierci. Skoro kaplan zawiadomil umierajg,cego, 
±e przyniesie mu Sakrament swigty, Cauchy rozkazal, aby 
najpigkniejsze kwiaty z ogrodu ustawiono na schodach, ktö- 
remi Pan mial przyj^c do niego. Troskq, za3 zajmuj^cg, go 
najbardziej w ostatnich chwilach äycia byl byt zakladu Braci 
szkolnych, zaloäonego przez niego w Sceaux, a nie posiada- 
j^cego, zdaniem jego przyszlo^ci zapewnionej.

Blizkie stosunki l^czyly go zwlaszcza z niektörymi ka- 
planami zakonu Jezuitöw, a szczegölniej ze znanym kazno- 
dziejg,, o. Ravignanem. Gdy nie na dlugo przed wybuchem 
rewolucji lipcowej nastala we Francyi burza przeciwko szko- 
lom utrzymywanym przez Jezuitöw, Cauchy oglosil dwie bro- 
szury w obronie zakonu. W jednej z nich znajduje sig na- 
stgpuj^ce wyznanie wiary:

J) Valson, „Vie de Cauchy“ I, 273.
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„Jestem chrze^cijaninem — pisze Cauchy — t. j. wierzg 
w bosko^c Jezusa Chrystusa, tak jak wierzy i w ni%: Tycho 
Brache, Kopernik, Kartezyusz, Newton, Permat, Leibnitz, Pa­
scal, Grimaldi, Euler, Guldin, Boscovich, Gerdil; wierzg, tak 
jak wierzyli wszyscy wielcy astronomowi •, wszyscy wielcy 
fizycy, wszyscy wielcy matematycy wieköw ubieglych. Je­
stem tez katolikiem, jak wigkszosc wyiej wymienionych, 
a gdyby zapytano mnie o przyczyng tego, to ujawnilbym 
j$ chgtnie. Przekonanoby sig wöwczas, te wierzenia moj>- 
wyplywajq, nie z przes%döw odziedziczonych, lecz z badari 
glgboko siggaj^cych. Jestem katolikiem szczerym, jak Cor­
neille, Racine, La Bruykre, Bossuet, Bourdaloue, Fenelon, jak 
byla i jest za naszych takäe czasöw znaczna liczba mgiöw 
najwybitniejszych z posröd tych, ktörzy najwigcej honoru 
przyniesli wiedzy 3cislej, filozofii i literaturze, ktörzy stano- 
wili ozdobg najwigksz% akademii naszych. Podzielam te sa- 
me przekonania glgbokie, jakie ujawnili slowem, czynem, 
pismem uczeni pierwszorzgdni: Ruffini, Hauy, Laennec, Am­
pere, Pelletier, Freycinet, Coriolis. A jeäeli £yj§,cych nie 
wymieniam dla uszanowania ich skromno^ci, to mogg co 
najmniej powiedzieö, te  znalazlem calq, szlachetno^d, cal% 
wspaniaiomy31no£c wiary chrzescijanskiej wsröd swiatlych przy- 
jaciöl moich: twörcy krystalografii (Hauy), wynalazcy chininy
i stetoskopu (Pelletier i Laennec), slynnym äeglarzu na po- 
kladzie „Uranii” i nie^miertelnym twörcy elektryczno^ci dy- 
namicznej (Freycinet i Ainp&re)” x).

Aby ucz^cq sig mlodzieä ochronic przed niebezpieczen- 
stwami niewiary, Cauchy wyglosil wiele odczytöw w t. zw. 
Institut catholique w Paryäu, utworzonym czg^ciowo takäe 
z jego inicyatywy. Z odczytöw tych moänaby takäe przyto- 
czyd ustgpy podobne do powyäszego, zamiast nich jednak 
powtörzmy tu slow kilka, ktöre wyglosil o jednym z kolegöw 
swych zawodowych.

Nie na dlugo przed wlasnq, ^mierciq, Cauchy stang.1 nad 
grobem zmarlego dnia 12 maja 1856 r. prezesa Akademii 
nauk, Jaköba Filipa Maryana Bineta. W mowie tej pogrze-

*) Cytowane przez Valsona w dziele jego „Vie de Cauchy“ , I, 173.

http://rcin.org.pl



46

foowej zaznaczyl, „w sposöb godny i odpowiadajg,cy powadze 
takiej chwili nie tyle wielkie zaslugi naukowe Bineta, ile jego 
iwiadomoSc religijn^”.

,.Binet — möwil Cauchy — byl nie tylko matematykiein 
wybitnym o wielkiej sile umy. lu. Z najbardziej genialnymi 
umyslami wieköw ubieglych i terazniejszego, z Kartezyuszem, 
Permatem, Hauyem, Amp&rem, Laennec’em, unosil sig duchem 
chgtnie od rozpoznawania prawd naukowych do Zrödia wie- 
■cznego prawd wszelkich. Rozwaäanie praw wznioslych, kie- 
rujg,cych biegiem gwiazd, utrzymuj^cych porz^dek i harmonig 
we wszechSwiecie nastrgczato mu bez przerwy nowe pobudki 
do wychwalania i czczenia Twörcy tylu cudöw. Wiara £y- 
wa naszego towarzysza, jego miloSc gor^ca dla Boga, ktö- 
remu cze^c swiadczyl przez talenty swe i cnoty, przez wie- 
dzg rozlegl% i niewyczerpanq, milosc blizniego, powinny na- 
pelnic nas otuch^, ze dzisiaj Binet znajduje sig ju£ w stanie 
szczgSliwszym i oswieceriszym nii my; ze odszedl, aby czer- 
pac swiatlo u Zrödia swiatla, aby poznac tajemnice, ktöre
i my pewnego dnia poznamy, jezeli kroczyc bgdziemy t§. 
samg, drog$, jak§, on kroczyl. Wybaczcie mi, panowie, ze 
przejgty do glgbi tem; myslami wznioslemi, przemöwig nie 
wielu siowami, BoleSc prawdziwa jest malomöwna... Na wi- 
dok krzyäa, zatknigtego tutaj, jako symbolu nadziei, glos 
möj milknie. ObyScie mogli, panowie, przeniesc sig myslg, 
na drug% strong tej przestrzeni niezmierzonej, dziel^cej wie- 
d.g ziemskg,, tak ScieSniong,, tak ograniczong, ze stron wszy- 
stkich, nawet wöwczas, gdy uprawiana jest przez ludzi o zdol- 
nosciach wyäszych, od prawd wznioslych wiedzy boskiej, ktöra 
ma byc objawiona nam w niebie” 1).

„2ycie Augustyna Cauchy’ego — pisal z powodu jego 
Smierci slynny I. B. B iot2) — stanowi przyklad skonczony 
cnoty chrze^cijariskiej, pol^czonej z najwyzszemi zdolnosciami 
umyslowemi. Byl jednym z mateinatyköw najwybitniejszych, 
Jakich kiedykolwiek Francya wydala, a Charakter jego oso- 
bisty zaslugiwat na uznanie nie mniejsze od genjuszu w za- 
kresie matematyki” .

*) Grunert, „Archiv“ XXVII, 483.
2) J. B. Biot, „Melanges“ , III, 143.
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Miejsce po Cauchy’m na katedrze matematyki w Sor- 
boniezajgi uczeri jego, Wiktor  Aleksander Puiseux (1820— 
1883), piastuj^cy katedrg tg, do 1882 r. I on naleäal do uczo- 
nych pierwszorzgdnych, a wedlug niektörych byl najlepszym 
uczniem Cauchy’ego. 0  glöwnej pracy jego w zakresie mate­
matyki wyrazil sig Bertrand w mowie pogrzebowej, ie  po 
latach trzydziestu praca ta nie zestarzata sig nawet o dziefr 
jeden; wedlug za£ Hermita stanowi epokg w analizie mate- 
matycznej. Jak wysoko Pasteur cenil Puiseux’a wykazuje 
najlepiej anegdota opowiedziana przez Bertranda w äyciorysie 
znakomitego astronoma Tisseranda.

„Przed mniej wigcej trzydziestu pigciu laty — pisze Ber­
trand — bylem powolany, nie wiem juz; z jakiego powodu 
do inspekcyi trzeciego kursu szkoly normalnej* na ktörym 
Tisserand dzieräyl pierwsze miejsce. Pasteur, bgdg,cy wöw- 
czas w szkole tej dyrektorem studjöw naukowych, spytai 
mnie przy tej sposobno^ci, co my^lg o Tisserandzie. „Jest — 
odparlem—uczniem doskonalym. Najlepszym ze wszystkich” . 
Odpowiedz ta wydawala sig Pasteurowi za obojgtn^. „Tisse­
rand — zawolal — to maly Puiseux!” Pochwala ta znaczyla 
wiele w ustach Pasteura i — dodaje — zrozumie j§, kaädy, kto 
znal Tisseranda”.

Puiseux, jako nauczyciel, odznaczal sig jasnoscig, nie- 
zwykl% przy wykladaniu zawilych zadari mechaniki nieba. 
Jako czlonek Biura dlugosci geograficznych od 1868 do 1872 r. 
oraz obserwatoryum astronomicznego od 1855 do 1859 r. oka- 
zal zdumiewaj$c$ czynnosc i pracowitosd. Pozwalal towarzy- 
szom pracy wybierac roboty, jakie uwaäali za najodpowie- 
dniejsze dla siebie, roboty zas pozostale zwykle najtrudniej- 
sze, sam obrabial. Migdzy innemi zaj%l sig od 1869 r. obli- 
czeniami bez konca, potrzebnemi dla obserwacyi przejscia 
planety Wenus przez tarczg sloneczn% w 1874 i 1882 r. oraz 
dozorowal wydawnictwa dziel Laplace’a, przyczem jeszcze 
raz przerobil, dla sprawdzenia, wszystkie rachunki tego uczo- 
nego. 0  miejsce w Akademii nauk nie chcial ubiegad sig 
przez czas dluäszy, nie wiele bowiem dbal o zaszczyty. Gdy 
jednak w 1871 r. pojawil sig wreszcie na liscie kandydatöw, 
to trzej jego wspölzawodnicy cofngli sig dobrowolnie, a 55 
czlonköw Akademii przyjglo go do grona swego jednomyslnie,

http://rcin.org.pl



48

co nie zdarzylo sig chybä ani razu w ciggu calego stulecia. 
Nikt nie byl przeciwko niemu, nikt nie powstrzymal sig od 
glosowania. To tei, Bertrand powiada przy tej sposobnosci: 
„Wybör Puiseux’a zawdzigczac naleäy jego zaslugom, a jedno- 
myslnosc wyboru jego charakterowi” 1).

Pochwalg t$ powtörzyl Bertrand raz jeszcze, gdy na 
nastgpnem posiedzeniu rocznem Akademii wzigl za przedraiot 
raowy wöwczas wygloszonej zaslugi Puiseux’a.

„Jednym z najbardziej znamiennych rysöw charakteru 
jego — powiada Gilbert2) — byl zupelny brak zawi^ci, pychy 
osobistej, upodobania w zaszczytach, tytulach, okazalosci. 
Obojgtnosc jego, co do zaszczytöw, graniczyla z antypatyg. 
Skromnosc ta, zniewalaj^ea do poszukiwania przy kaädej 
sposobnosci takiego stanowiska, ktöre nastrgczalo jak naj- 
wigcej pracy, a jak najmniej blasku, byla u niego szczerg, 
bynajraniej nie przesadng. Prostota, lagodnosc, regularnosc 
äycia dziwila wszystkich, ktörzy z nim obcowali. Nie znal 
innych przyjemnosci, iak praca, napawanie sig pigknoscig, 
przyrody i äycie rodzinne. W 1870 r. znajdowal sig na wy- 
cieczce wakacyjnej na poludniu Francyi. Nie mniej powröcil 
zaraz do Paryza, aby brac udzial w obronie stolicy. Na rok 
zas przed smiercig prosil, aby uwolniono go ze stanowiska 
profesora, „gdy£ czas juä ustgpic miejsca ludziom mlodym”. 
Skoro zas decyzyi swojej cofngc nie chcial, potrzeba bylo 
jednomyslnego i urzgdownie wyraäonego äyczenia kolegöw, 
aby zniewolic go do zachowania przynajmniej tytulu pro­
fesora.

Ze za podstawg i warownig tych wlasciwosci charakteru 
stanowila religijnosc glgboka, to przyznaje sam Bertrand 
z pewng, niechgcig. i jakby wbrew woli w zakonczeniu powy- 
±ej wspomnianej mowy. Jasniej zas wyraäa sig o tem sa- 
mem Gilbert:

„Wiktor Puiseux — powiada3) — byl czlowiekiem prze- 
konari glgboko chrzescijariskich, oraz wiernym obowi%zkom, 
jakie nakladala na niego wiara mlodosci, rozwinigta przez

4) Mowa J. Bertranda w Akademii nauk z powodu gmierci Puiseux’a. 
„Comptes rendus, XCVII“, Paris 1883, 656.

2) „Revue des questions scientifiques“, X V , 32.
3) Tam ie, 34— 36.
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umysl dojrzaly. Od czasu pobytu w szkole normalnej zna- 
lazl sposobnosc wyznania przekonan religijnych, zahartowania 
ich w ogniu sprzecznosci, dzielenia sig niemi w przyjazni 
cennej. Byl czas, ze slynne konferencye Lacordaire’a odbily 
sig echem wszgdzie, nawet w przybytkach wiedzy. Rozpra- 
wy filozoficzne i religijne stawaly sig tarn bardzo oäywione. 
Puiseux bral w nich udzial czynny i oddawal na uslugi 
przekonan swych katolickich t. z. wyzszosc naturaln^, ktörg, 
zdobywal przez inteligencyg i wdzigk mowy. Odgrywanie 
jednak röl pierwszorzgdnych nie zgadzalo sig ze skromnoscig. 
jego. Wolai raczej sluiyc za sekundanta Piotrowi Olivain- 
towi *), uczniowi wöwczas kursu literackiego. Zwi^zek ich 
jednak nie ograniczal sig do tych dyskusyi... Razera poswig- 
cali teä czgsc dni wolnych spelnianiu uczynköw milosiernych. 
Razem zalozyli towarzystwo sw. Wincentego, istniejg.ce do- 
tychczas” .

Obok Cauchy’ego i Weierstrassa za twörcg matematycz- 
nej teoryi funkcyi uwaiany jest takäe B e r n a r d  R i e m  an n, 
profesor w Getyndzie. Urodzony dnia 17 wrzesnia 1826 r. 
w Breselenz, miejscowosci prowincyi hanowerskiej, gdzie oj- 
ciec jego byl kaznodziejg, protestanckim, nie skonczyl jeszcze 
czterdziestego roku äycia, gdy zmarl dnia 20 lipca 1866 r. 
w Selasce nad Lago Maggiore, skutkiem choroby piersiowej. 
Pogl^dy filozoficzne Riemanna, smiale nieraz a& do fantastycz- 
no£ci, a wywolane czgsciowo przez wplyw Th. Pechnera, nie 
wyrzg,dzily szkody äadnej religijnemu jego sposobowi my^le- 
nia. Swiadcz^ o tem ostatnie chwile jego, przedstawione 
w Äyciorysie, poprzedzaj^cym wydanie zbiorowe dziel wielkie- 
go matematyka. Maläonka umieraj^cego odmawiala za niego 
Ojcze nasz. Nie mögl juz möwic. Przy slowach: „I przebacz 
nam nasze winy”—podniösl z wiarg, oczy ku niebu, poczem 
äona uczula, ie  rgka mg£a, spoczywaj^ca w jej rgkach, zigb- 
nie. Z ust umieraj^cego wyrwalo sig jeszcze kilka westch- 
nieri i szlachetne to serce bic przestalo.

Zmysl poboäno^ci, zaszczepiony w domu ojcowskim, nie 
opuszczal tego uczonego przez £ycie cale. Codzienny rachu-

!) Pöäniej cztonek zgromadzenia o. o. Jezuitöw. Ofiara komuny pa- 
ryskiej 1871 r.

4
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nek sumienia w obliczu Boga stanowil— wedlug wlasnego je­
go wyraäenia—rzecz glöwng, w religii*).

Dnia 14 stycznia 1901 r. zmarl w Paryäu, jako „ostatni 
z wielkich matematyköw drugiej polowy dziewigtnastego stu­
lecia“, starzec czcigodny, licz^cy 78 lat, o ktörego znaczeniu 
dla wiedzy odezwaly sig wkrötce z pochwafami najwyäszeini 
glosy najbardziej ku temu powolane. Pierwszy wystq,pil w pa- 
ryskiej Akademii nauk prezes jej, Fouque:

„He r mite—möwil - nestor sekcyi matematycznej, czlonek 
Akademii od 1856 r., byl jedng, z ozdöb naszego stowarzysze- 
nia. Wszyscy, ktörzy zasiadajg, tutaj, jako matematycy, uwa- 
iajq, sobie za zaszczyt, ie  byli jego uczniami; wszyscy prze- 
jgci s$ uczuciem wdzigcznosci za wspanialomyslne poparcie, 
okazywane im zawsze przez niego. To tei wszgdzie, gdzie 
uprawiana jest nauka, wymawiaj^ ze czci$ nazwisko Her- 
mite’a“ 2).

Z pochwalami zaslug naukowych nieboszczyka l^czyly 
sig tei wyrazy uznania dla uprzejmoSci jego charakteru.

„Z Hermite’em—oswiadcza tygodnik La Nature—schodzi 
ze swiata jedna z najczystszych postaci, jakie kiedykolwiek 
przySwiecaly blaskiem swym nauce francuskiej. Hermite byt 
nie tylko jednym z najwigkszych matematyköw ubieglego 
stulecia, ale i äycie jego stanowilo przyklad do nasladowania. 
Nikt nie posung,! dalej od niego milosci bezinteresownej dla 
wiedzy“ .

W podobny sposöb odzywa sig inne wspomnienie po- 
Smiertne:

„Pozostawia w dziejach imig niezniszczalne, a w sercach 
wszystkich, ktörzy mieli szczgscie zbliiyd sig do niego, obraz 
czlowieka, odznaczajg-cego sig wielkoScig, serca, tak samo, jak 
wielkoscig, umyslu. Spirytualista przeSwiadczony, byl zdania, 
ie  dusza posi^dzie kiedyS objawienie zupelne tych wszystkich

*) „Bernhard Riemanns Gesammelte mathematische Werke. Zweite 
Auflage bearbeitet von Heinrich W eber“, Leipzig 1892, 557.

2) „Comptes rendus hebdomadaires des seances de l’Academie des 
sciences“ C XXXII, Paris 1901, 49.
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stosunköw matematycznych, ktörych odblysk tylko dostgpny 
jest rozumowi ludzkiemu“ *).

Kilka lat przedtem, dnia 24 grudnia 1892 r., Prancya 
obchodzila uroczy^cie 70-t% rocznicg urodzin Hermite’a. Mini­
ster oswiaty sam przewodniczyl zebraniu uroczystemu. Wszy- 
scy najwigksi materaatycy francuscy brali w niem udzial, nie­
mal zas wszystkie stowarzyszenia naukowe nadeslaly depesze 
gratulacyjne. Kröl szwedzki obdarzyl sgdziwego jubilata orde- 
rem wysokim, posiadanym we Francyi tylko przez prezydenta 
rzeczpospolitej i Pasteura. Bo tez chodzilo o uczczenie jed- 
nego z najwigkszych matematyköw 19-go stulecia, uprawiajg,- 
cego—jak wyrazil sig Poincare w mowie okoliczno^ciowej — 
pole najtrudniejsze wiedzy matematycznej i ktöry wzbogacii 
analizg matematyczng,, algebrg i naukg w liczbach „zdoby- 
czami nieocenionemi“ . Jui w dwudziestym roku zycia wysto- 
sowal do slynnego matematyka Jacobiego pismo o niewielu 
stronicach, stawiaj^ce go nie mniej odrazu w szeregu najwig- 
kszych matematyköw europejskich. Po Smierci Gaussa Cau- 
chy’ego, Jacobiego i Dirichleta naleialoby uwaäac Hermite’a 
przez pewien czas za najwigkszego wogöle przedstawiciela 
swego zawodu. Na zjazdach matematycznych w Zurichu 
w 1897 r. i w Paryzu w 1900 r. powolany byl przez aklama- 
cyg na prezesa honorowego.

Z odkryc jego niech nam wolno bgdzie przytoczyc chod 
jedno zrozumiale mniej wigcej nawet dla laika w zakresie ma- 
tematyki. Hermite mianowicie pierwszy dowiödl w 1873 r., 
ie  liczba e jest transcedentalna, t. j. ie  nie mo£e byc pierwiast- 
kiem röwnania algebraicznego o spölczynnikach calkowitych. 
Idee Hermite’a rozci$gn$l nastgpnie w 1881 r. Lindemann na 
slynn^ liczbg tz i stwierdzil przez to fakt ciekawy: Jeäeli, 
mianowicie, n nie mo£e byd pierwiastkiem röwnania kwadra- 
towego, to nie mo£e byd röwnieä zakreslona cyrklem i linia, 
co znaczy, ie  kwadratura kola jest niemoäliwa. Nie wynika 
jednak z tego, aby % nie moglo byc geometrycznie wykre- 
£lone za pomocg, innych przyrz^döw, istotnie bowiem moäna 
je wykre^lic za pomocg, wynalezionego w 1880 r. przez pola-

') „Revue des sciences pures et appliquees“ , XII, 15 fevr. 1901, 
1C9, 110.
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ka (autor nazywa go rosyaninem) Abakanowicza przyrzg,du, 
zwanego integrafera *). Takira to sposobem rozwi^zano w kori- 
cu zadanie odwieczne. Potrzeba bylo calych 2,000 Jat, aby, 
po trudach nieskoriczonych i przy nieslychanym nakladzie do- 
ciekari bystrych, doj^c do prze^wiadczenia, te  zadanie, nad ktö- 
rem lamano sobie glowy, odrazu postawione bylo falszywie. 
Slusznie tet powiada prof. F. Klein o tem przez Hermite’a 
utorowanem i umoäliwionem odkryciu, te  stanowi, te  epokg 
w dziejaoh wiedzy matematycznej 2).

Jeäeli Painleve möwi o „spirytualizmie” Hermite’a, to 
zrozumie sig wyraienie to lepiej, wiedz%c, te  Hermite byl wy- 
znania katolickiego. Dawniejszymi laty religijno^d jego pod- 
legala pewnym wahaniom. Ale „dzigki milo^ci blizniego sio- 
stry milosierdzia, pielggnujg,cej go w chorobie cigäkiej“, a bez 
w^tpienia takäe dzigki wplywowi Cauchy’ego odzyskal röwno- 
wagg tak, te  „od dnia, w 1856 r., w ktörym znalazl drogg sw$ 
do Damaszku, cieplo przekonan religijnych nie zmalalo ju£ 
w nim nigdy” 3).

„Od 1877 r.—pisze czasopismo katolickie, zkq,d czerpie-' 
my notatki niniejsze—interesowal sig tywo naszym przeglq- 
dem, winszowal niezapomnianemu naszemu sekretarzowi jene- 
ralnemu (o. J. Carbonelle S. J.) i wspölpracownikom jego prac 
tak gruntownych i tak dobrze zastosowanych do potrzeb du- 
chowych czasöw naszych” . W pigtnascie lat pözniej wyrazil 
sig mniej wigcej temi samemi slowy, dodaj^c, te  co sig tyczy 
przekonan religijnych, to podziela zupelnie zapatrywania „Re­
vue“ 4), na zjazd za3 uczonych katoliköw w Brukselli nade- 
slal pracg wlasnq, 5).

„Hermite—powiada o nim slynny matematyk Emil Bo­
rei —byl oddany glgboko religii katolickiej, w niej znajdowal 
osrodek äycia swego... Pogl^dy jego i czyny zgadzaly sig zu­
pelnie z ideami wyznawanemi, to zas stanowi zaslugg, bez 
wq,tpienia, niecodziennq” .

>) Poröw. J. G. Hagen S. J. „Synopsis der höheren Mathematik", 
Berlin 1900, III, 84.

2) „The Evanston Colloquium 1893, 52.
3) „Revue des questions scientifiques“, XLIX, 1901, 364.
4) TamÄe.
5) „Congres scientifique international des catholiques“ , VII, 5 — 11.
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Dzieje matematyki znalazly poparcie wybitne w osobie ksig- 
cia rzymskiego, B a lta z a ra  B o n c o m p a g n ie g o  L u d o v ic ie g o , 
zmarlego dnia 13 marca 1894 r. „Byl to—pisze o nim sgdzia 
najbardziej w ytraw ny*)—uczony o wiedzy rozleglej. Przed- 
miot ulubiony studyöw jego i badan stanowily dzieje mate­
matyki. Gwidon Bonati, Gerard z Kremony i Platon z Tivoli 
stali sig—smialo powiedziec moäna—znani dopiero dzigki sze- 
regowi pism poswigconych im przez Boncompagniego”. Co sig 
tyczy Leonarda z Pizy „nauczyciela trzech nastgpnych stule- 
ci”, to tylko rozprawa Boncompagniego i wydany przez niego 
zbiör pism uczonego pizananskiego „umoiliwily i wywolaly 
badanie tego umyslu potginego”. Czasopismo Bulletino Bon- 
compagno, znane wszystkim fachowcom, zawieralo liczne pra- 
ce swojego wydawcy. Pozatem pokrywal czgsto koszt wy- 
dawnictw innych uczonych. „Sumy olbrzymie wydal ksig,zg 
na takie wydawnictwa, sumy olbrzymie pochlongla bibljoteka 
jego, ktöra wzrosla do 600 rgkopisöw i 18,000 druköw. Ma- 
j%tku ksi^Ägcego i ksi^zgcego t ei  — w najlepszem znaczeniu 
tego slowa—sposobu my^lenia potrzeba bylo, aby wydatki ta­
kie staly sig moäliwe. A nie byly to wydatki jedyne. Gdy 
tylko Boncompagno dowiedzial sig o talencie kielkuj^cym, 
ktöremu przeszkadzal w rozwoju brak 3rodköw materyalnych, 
po^pieszal natychmiast z pomoc%, w sposöb jaknajbardziej de- 
likatny. IleÄ to z posiadanych rgkopisöw przepisae' kazal, czy 
to dla bezinteresownego udzielenia ich mlodym uczonym, czy 
te i  dla dania poprostu zarobku przepisywaczom. A ilu£ to 
innych nieszczgsliwych oplakuje w nim dobroczyricg swego!” 
Migdzy innemi, od 1871 r. pokrywal koszt druku wydawnictw 
akademii papieskiej.

Tylko diniere przedwezesna nie pozwolila Boncompagnie- 
mu przekazad rgkopismöw i druköw drogocennych bibljotece 
watykanskiej.

Ju i  to jedno wskazuje, ie  ksig,2g byl „czlowiekiem wie­
dzy i wiary, dowodzg,cym na przykladzie wlasnym, ie  byd

*) M. Cantor. „Zeitschrift für Mathematik und Physik“, XXXIX 1894, 

201—203.
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uczonym i chrzescijaninem jednoczesnie, nie stanowi sprzecz- 
nosci” 1).

Do wyliczonych powyäej nazwisk moäna dodac jeszcze 
kilka innych, jak naprzyklad, Ka r o l a  D u p i n a  (1784—1873), 
jednego z najbardziej uzdolnionych i popularnych uczonych 
francuskich w pierwszej polowie 19-go stulecia. Ju£ przed 
ukoriczeniem dwudziestego roku Äycia odkryl kilka waänych 
twierdzen matematycznych, pözniej zai, jako inäynier i pro- 
fesor matematyki, oraz mechaniki, przysporzyl prac drogocen- 
nych uprawianym galgziom wiedzy. Z czasem zamilowanie 
do badari statystycznych i ekonomicznych odsunglo go od 
matematyki czystej. Studyowal gruntownie polityczne i eko- 
nomiczne zrödia bogactwa Anglii i Francyi, tudzieä rozwing,! 
w Izbie poslöw ezynnosc wspanial% w kierunku polepszenia 
szkolnictwa i stosunköw przemyslowych ojczyzny swojej. Gdy 
za£ dosi§gn%wszy wieku sgdziwego, zmarl w 1873 r., swiadczono
o nim, te  przekonania jego byly zawsze szczerze chrze^cijari- 
skie i katolickie 2).

Na wspomnienie zaslugujg, jeszcze: L u d w i k  P o i n s o t  
( t  1859), Ge r g o n n e ( f  1858), Mi cha l  Cha s l e s  ( f  12 grudnia 
1880), W. M. Dr ob i s c h  ( f  1896), profesor w Lowanjum Fi l i p 
G i 1 b e r t (f 4 lutego 1892), autor kilkakrotnie wydawanych pod- 
rgczniköw matematyki wyäszej, oraz mechaniki analitycznej, 
jak röwnieä wielu rozpraw.

Wsröd zmarlych niedawnemi czasy naleäy wymienid tak- 
ie  E u g e n j u s z a  V ic a ire ’a (f 18 stycznia 1901) inäyniera, zaj- 
muj^cego stanowisko najwyäsze, jakie inäynier we Francyi zaj- 
mowac moäe, a przytem tak bieglego w zakresie czysto nau- 
kowym, ie  wykladal od 1883 do 1885 r. w College de France 
mechanikg nieba i pozostawil dziela wybitne z zakresu astro- 
nomii teoretycznej, fizyki slonca, oraz matematyki czystej.

ten byl katolikiem praktykujg,cym, dwoje zas z dziewig- 
ciorga dzieci jego poSwi§cilo si§ stanowi duchownemu i za- 
konnemu 3).

*) „Cosm os”, Paris 30 avril 1898, 553.
„Les Mondes“, XXX, Paris 1873, 135.

31 „Revue des questions scientifiques“ XLIX, 1901, 420— 431.

http://rcin.org.pl



55

Cantor i Leskien nazywajg „jednym z najwybitniejszych 
matematyköw naszych czasöw“ profesora gimnazyum w Szcze- 
cinie, H e r m a n a  G r a s ma n n a  (f 1877). Na prace jego nie zwra- 
cano poczgtkowo uwagi. Jego „Nauka o rozcigglosci cial”, 
ktöra ju Z 1844 r. podawala dopiero znacznie pözniej uznane 
mysli o istocie geometryi, musiala byd nastgpnie wydana po- 
wtörnie. Dwa zas z jego odkryc fizykalnych znalazly rozglos 
dopiero wöwczas, gdy uczynili je powtörnie Clausius i Helm- 
holtz. Zraäony takiem niepowodzeniem, Grassmann po^wigcil 
sig studyom nad sanskrytem i zdolal na tem takäe polu, jak- 
kolwiek zaczgl uprawiac je tak pözno, doj£d do wyniköw wy- 
bitnych. Pod wzglgdem religijnym byl to szczerze wierzgcy 
Protestant. Interesowal sig misyami i pozostawil pracg pod 
tytulem .,0 odpadnigciu od wiary” x).

Przytoczone powyäej nazwiska wystarczajg dla celu na­
szego. Zamiast wigc wyszukiwad wigcej, pragnglibysmy rzec 
slow kilka o uczonym wielkim, ktörego nazwisko przytoczo­
ne jest z pewnej strony za dowöd niereligijno^ci nietylko 
matematyköw, ale takifce matematyki i wogöle nauk scislych.

Nikt nie mo£e zaprzeczyc, Ze Pi o t r  S z y mo n  L a p l a c e  
(f 1827) poloäyl zaslugi olbrzymie co do teoryi ruchöw cial nie- 
bieskich, oraz w pewnych dzialach fizyki i matematyki. Na- 
zywano go Newtonem francuskim i poröwnanie to z najwigk- 
szym astronomem cisnglo sig do ust niemal wszystkim, ktö- 
rzy nad grobem jego przemawiali.

OtöZ  na Laplace’a zwykla powolywac sig niewiara, aneg- 
dota zas pewna, opowiadana o nim, musi znosic miano dowo- 
du niereligijnosci jego.

Ale oto ta anegdota:
Gdy Laplace wrgczal Napoleonowi egzemplarz dziel swoich, 

Napoleon mial sig odezwad:
— Newton möwi w dzielach swoich o Bogu. Dziela zas 

pariskie przeczytalem w calosci i wzmianki o Bogu nie zna- 
lazlem.

Na to Laplace:
— Obywatelu pierwszy konsulu, nie potrzebowalem tej 

hypotezy.

l) »Allgemeine deutsche Biographie", IX, 59 5 —598.
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Z anegdoty tej, zdaniem niektörych, wyplywa wniosek 
nastgpujq,cy: Laplace uwaäal istnienie Boga za hypotezg i to 
tak%, bez ktörej obej^c sig mojfcna. A zatem, zdaniem jedne- 
go z najwigkszych astronomöw czasöw nowoczesnych, istnie­
nie 3wiata nie stanowi dowodu istnienia Boga.

Ju £ za £ycia Laplace’a opowiadano tg anegdotkg. Gdy 
na krötko przed ^miercig, Laplace dowiedzial sig, ie  w pew- 
nem dziele zbiorowem, zawierajg,cem äyciorysy ludzi wybit- 
nych, ma byc podana w äyciorysie jego, anegdotka powyäsza, 
prosil Araga, by zaägdal od wydawcy usunigcia jej z äycio- 
rysu. Jest to fakt, slyszany przez H. Faye’a z ust Araga *), 
a dowodzgcy w kaädym razie, £e Laplace wbrew woli przy- 
taczany jest, jako ateista. Co za3 tyczy sig samego opowia- 
dania, to przedewszystkiem prawdy jego nie popiera äadne 
swiadectwo wystarczajg.ce. Dalej, zdaje sig wprost niepraw- 
dopodobnem, aby ukladny Laplace odzywal sig w ten sposöb 
do potginego naczelnika kraju. Napoleon byl znanym prze- 
ciwnikiem ateizmu i udzielil pod tym wzglgdem tgg% naucz- 
kg astronomowi Lalande’owi.

Gdyby^my jednak nawet przyjgli, 2e Laplace wyrazil sig 
istotnie w ten sposöb, nie wynikaloby zt%d jeszcze, ze chcial 
przez to nazwac istnienie Boga hypotezg, niedowiedziong,. 
W odpowiedzi bowiem Napoleonowi przeciwstawia prace swo- 
je pracom Newtona i naleäy tylko uprzytomnid sobie w ja- 
kich punktach badania jego wykraczajg, poza badania wiel- 
kiego anglika, aby zrozumied odrazu znaczenie wla^ciwe 
anegdoty. Wobec mnogosci planet i ksigäycöw, ktöre w bie- 
gu swoim przeszkadzajg, sobie i wplywajg, na siebie wzajom- 
nie, Newtona przejgla obawa, £e liczne te i zawiklane ruchy 
mog$ w koricu utworzyc wgzel nie do rozwig,zania, to te i  po- 
trzebne jest od czasu do czasu po^rednictwo Boga, aby za- 
mgtowi temu zapobiedz. Jedng za£ z najwigkszych zaslug 
Laplace’a stanowi to, ie  dowiödl zbyteczno^d takiego posred- 
nictwa.—Wykazal mianowicie, za pomocg, danych mateina- 
tycznych, udoskonalonych nastgpnie i uzupelnionych przez 
Leverriera, ie  zamgt taki nigdy nie moäe nast^pic. Bez

„Sur l ’origine du monde“, Paris 1896, 130— 132.
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wzglgdu bowiem na powiklanie drög planetarnych, bez wzglg- 
du na tak liczne i ci^gle przeszkody, musi czas nadej^c, 
w ktörym przeszkody te ulegng, wyröwnaniu. Jeäeli zatem 
Laplace powiedzial do pierwszego konsula slowa przytoczone 
powyäej, to mial bez w^tpienia na mySli tylko postgp, jaki 
uczynila, dzigki jego pracom, teorya planetarna od czasöw 
Newtona. Hipoteza, uznawana przez niego za niepotrzebn^, 
nie dotyczyla istnienia Boga, lecz posrednictwa Boga w swie- 
cie planetarnym, ktöre Newton uwaäal prawie za nieunik- 
nione 1).

W inny jeszeze sposöb Laplace krytykowal Newtona.
Zdaniem astronoma angielskiego, ukladu planet i ksig- 

iycöw pod wzglgdem liczby, wielkosci i wzajemnego oddale- 
nia, nie moäna wytlumaczyc przyczynami mechanicznemi, 
wobec czego naleäy uwazac go za dzielo bezposrednie wszech- 
mocy Boga. Laplace zas wlasnie umoiliwil, na zasadzie slyn- 
nej teoryi o powstawaniu systemöw slonecznych z niezmier- 
nych globöw gazowych, przypuszczenie, ie  uklad planet 
i ksigäycöw wywolany jest przez przyczyng juä stworzong,, 
a zatem mögl pod tym wzglgdem pozwolic sobie na kryty- 
kowanie Newtona. To jednak nie dowodzi jeszeze, aby za- 
przeczal istnieniu Boga. Boc wlasnie zadaniem badacza przy- 
rody jest, wyszukiwanie ju i  stworzonych przyczyn zjawisk 
przyrody 2). Przyjgcie teoryi Laplace’a nie czyni ujmy wszech- 
mocy i mg,drosci Stwörcy. Nie latwiej jest stworzyc jaje, 
z ktörego powstaje kura, lub iol^dz, z ktörej d^b sig rozwija, 
jak  stworzyd bezposrednio d^b lub kurg. W ten sam sposöb 
nie stanowi bynajmniej mniejszego dowodu wszechmocy bo- 
skiej stworzenie globu gazowego tak, aby z niego powstal 
system planetarny, jak  powolanie do bytu takiego systemu 
planetarnego bezposrednio.

2e Laplace’a naleäy istotnie w ten sposöb pojmowad, 
dowodzi pewien ustgp z jego Exposition du systeme du monde3).

1) „M ädlers Reden und Abhandlungen über Gegenstände der Himmels 
künde11, Berlin 1870, 334.

2) P. L. Haffner, „Das Ignoramus und Ignorabimus der neuen Natur­
forschung“. Frankfurt— Luzern 1887, 222.

3) „Livre 5, chapitre 6, sixieme edition“, Bruxelles 1827, 522.
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Przytacza tarn to miejsce z dziel Newtona, w ktörem öw ksi%- 
4g astronomöw przypisuje uktad systemu planetarnego Rgce 
twörczej Boga, oraz ucieka sig do po^rednictwa tej samej 
Rgki, gdy chodzi o utrzymanie porz^dku w tym ukladzie. 
Co do pierwszej z tych mysli, to Laplace zauwaäa: „Czy 
jednak ukiad ten planetarny nie mo£e stanowic swoj$ drog$ 
wyniku ruchu i czy ta Inteligencya najwyäsza, ktörg, Newton 
przyzywa do pomocy, nie zarz^dzila tak, ie uklad ten wyply- 
wa z faktu natury ogölnej?”. Potrzebg pözniejszej interwen- 
cyi Boga w dziele przez siebie stworzonem, odpiera Laplace 
temi slowy: „Leibnitz ganil dobitnie w sporze swym z New- 
tonem o wynalazek rachunku nieskoriczonosciowego wtrg,ca- 
nie Bosko^ci w sprawg utrzymania porz^dku w systemie slo- 
necznym. Oznacza to — möwil — ie Newton posiada bardzo 
ograniczone pojgcie o m^drogci i potgdze Boga. Newton od- 
powiedziat röwnieä dobitng, krytyk% Leibnitza harraonii z gö- 
ry ustalonej. Potomnosc nie przyjgla tych hipotez pröänych 
(ces vaines hypothcses), oddala jednak zupeln^ sprawiedliwo^d 
pracom matematycznym tych obu geniuszöw71.

Nie trudno w ustgpach powyäszych znalezc oddzwigk 
tej mysli, na ktörej opiera sig anegdota wspomniana Wi- 
docznem jest tak ie  na pierwszy rzut oka, ie mysl ta  nie ma 
podkladu ateistycznego. Co prawda Laplace möwi o „hipo- 
tezach pröänych”. Ale co to przez nie rozumie? Bez w$t- 
pienia nie istnienie Boga, lecz system harmonii z göry usta­
lonej, oraz przypuszczenie wtr^cenia sig Boga do przyrody, 
wtrg,cenia koniecznego z powodu jej niedoskonalo^ci.

Z drugiej wszelako strony slusznosc nakazuje przyznac, 
ie Laplace’a nie moäna uwazac za przyklad chrzescijanina, 
wiernego przekonaniom swoim. Znajduj% sig w pracach jego, 
naprzyklad w Essai philosophique sur la probabilite, zwroty pi- 
sane pod wplywem filozofii wieku 18-go. Nie mniej dwa fak- 
ty sq  pewne. Po pierwsze, ie wielki matematyk nie byl 
z przekonan swych materyalistg,. Pod tym wzglgdem posia- 
damy 3wiadectwo cztowieka, utrzymujg,cego z Laplecem sto- 
sunki jaknajsci^lejsze, a mianowicie chemika, J. B. Dumasa *).

') „Discours et eloges academiques* II, 225. Laplace „dostarczyl ma- 
teryalistom  najwazniejszych dla nich argumentöw, nie podzielaj^c ich prze- 
konafi".
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I jakkolwiek w ci%gu £ycia swego zanadto, byc moi;e, ulegal 
panuj^cemu wöwczas kierunkowi, to postgpowanie takie 
jest niczem wigcej, jak tylko nowym dowodem gigtkosci cha- 
rakteru Laplace’a, ktör$ potgpiali najwigksi nawet wielbiciele 
jego. Gdy nadeszla chwila ^mierci i wielki matematyk fran- 
cuski nie raögl ju£ nie spodziewac sig od äycia, zawezwal do 
siebie kaplana i usilowal doprowadzic do porz^dku rachunki 
z Niebem x).

*) Dziennik „La Quotidienne“ , N-r 66 z dnia 7 marca 1827, gdzie po-
wiedziano: „6 marca 1827 r. markiz Laplace........ umarl w palacu swoim, rue-
du Bar, na r?kach dwöch pasterzy, kaplana z Misyj zagranicznych i ksi^dza 
d’Arceuil, ktörych w ezw al, aby przyj^ö ostatni^ postuge religijnq”.
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III.

A 51 r o n o m i a.
Pod dwoma wzglgdami na czele astronomöw 19-go stu- 

lecia stoi zakonnik Ko^ciola katolickiego: Po pierwsze z po- 
wodu donioslego w skutki odkrycia, po drugie z powodu 
przedsigwzigcia podstawowego, ktöre do wspomnianego od­
krycia doprowadzilo.

„Pierwszy dzieri stulecia—powiada slynny astronom, F ry- 
d e r y k  Wi l h e l m Bes s e l  *)—zaznaczyl sig odkryciem pigknem: 
W  Palermo odkryl Piazzi dnia 1 stycznia 1801 r. now^ pla- 
netg Ceres. Do odkrycia tego doprowadzilo przedsigwzigcie 
wspaniale, mianowicie szereg obserwacyj, celem ustalenia po- 
loäenia okolo 7,000 gwiazd statych”.

Bessel wykazuje dalej, jakie znaczenie dla wiedzy astronomi- 
cznej posiada znajomosd poloäenia gwiazd tak pod wzglgdem dlu- 
gosci, jak i szerokosci, oraz przypomina w krötkosci usilowania 
oznaczenia tych stanowisk od czasöw Tycho Brahego.

„Piazzi — powiada — nie äalowal wysilköw, aby zbudo- 
wad w Palermo obserwatoryum i wyposaäyd je w instrumenta 
wspaniale, roboty niezapomnianego Ramsdena. Gdy wszystko 
to udalo mu sig tak, jak  tego sobie 2yczyl, wyst^pil w roli 
przodownika w pochodzie astronomii nowego stulecia, dostar-

J) „Populäre Vorlesungen über wissenschaftliche Gegenstände von F. W. 
Bessel. Nach dem Tode des V erfassers herausgegeben von H. C. Schumacher“, 
Hamburg 1848, 21—23, 239, 538.
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czyl mianowicie w 1803 r. owocu pracy niezmiernej pod po- 
stacig, katalogu poloäenia okolo 7,000 gwiazd stalych, a tak 
powaäny byl jego zamiar, wyzyskania w sposöb jaknajdo- 
kladniejszy posiadanych zrödel pomocniczych, ie  nastgpnie 
calg, tg pracg powtörzyl raz jeszcze i w 1814 r. wyst^pil 
z drugiem zupelnie poprawionem wydaniem katalogu. Godny 
to poczg,tek stulecia! Zmysl gruntownego badania niebios 
powstal z uspienia, w ktörem spoczywal od smierci Bra- 
dleya”.

W pierwszej chwili przytoczone przez Bessela liczby 
mogg, nie sprawiac wraäenia. W szak nie moäna — pomysli 
sobie czytelnik — nazwac przedsigwzigciem olbrzymiem wyce- 
lowywanie teleskopu po kolei na 7,000 gwiazd i odczytywa- 
nie poloäenia ich na podzialce. Tymczasera historja Piaz- 
ziego dostarcza na ten zarzut odpowiedzi dobitnej. S%dzil 
mianowicie podczas obserwacyj dokonywanych, ze odkryl da- 
wno poszukiwang, paralaksg niektörych gwiazd stalych, t. j. 
tq, zmiang, ktörej podlega pozornie poloienie gwiazdy, sku- 
tkiem obserwowania go ze stanowisk bardzo odleglych, pod­
czas obrotu ziemi dokola slonca. (Dla oznaczenia paralaksy 
gwiazd stalych konieczna jest obserwacya ich z dwu stano­
wisk przeciwnych srednicy drogi ziemskiej, wynosz^cej okolo 
41,000,000 mil P. T.). Przy bliäszem jednak badaniu okazalo 
sig, ze nie gwiazdy zmienily polozenie lecz teleskop Piazziego 
i £e zmiana ta powstala prawdopodobnie skutkiem wigkszego 
ogrzewania przez slorice tej strony wie£y, na ktörej znajdo- 
wal sig teleskop, niz drugiej. Innemi slowy, przy oznaczaniu 
poloäenia gwiazd potrzebna jest dokladnosc jaknajbardziej 
drobiazgowa. Tymczasem kaädy instrument posiada drobne 
niedokladnosci, wplywaj^ce stale na dokladnosc obserwacyj; 
pröcz tego zas na dokladnosc obserwacyi wcig.z mogg, wply- 
wac przypadki najdrobniejsze, wobec czego dla dokonywania 
obserwacyj astronomicznych, nadaj^cych sig do zuäytkowania, 
potrzebna jest nie tylko wytrwalosc i cierpliwosc niewyczer- 
pana, lecz takze nadzwyczajna bystrosc umyslu, aby odkry- 
wac zrödia pomylek i poprawiac je albo przez odpowiedni% 
budowg teleskopu albo te£ przez usuwanie röznic z wyniköw 
ju2 otrzymanych. Po dokonaniu obserwacyi przez teleskop, 
oczekuje jeszcze astronoma zmudna praca przy biurku. Ka-
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äda gwiazda musi byc poddana obliczeniom kilkakrotnym, 
Aadna bowiem obserwacya nie zgadza sig zupelnie scisle 
z inng, nalezy wigc dopiero przy pomocy rachunku prawdo- 
podobieristwa z kilku, rö£ni%cych sig pomigdzy sob^ liczb, 
osiggngc najprawdopodobniejszg.

0  trudnosciach sporzgdzenia katalogu gwiazd nikt chy- 
ba nie mo£e dad lepszego swiadectwa, jak  Bessel, bgdgcy 
sam obserwatorern doskonalym, ktöry uczynil zdatnyra do 
uiytku katalog Bradleya, zawierajgcy tylko obserwacye oder- 
wane.

„Wszystkie niemal gwiazdy Plarasteeda — pisze — byly 
pigciokrotnie obserwowane; mara wigc do zredukowania prze- 
szlo 25,000 obserwacyj... Przy katalogu Piazziego, zawierajq,- 
cym jeszcze wigcej obserwacyj, m Z  katalog Bradleya, pracuje 
dwöch astronomöw; dlugi lat szereg zuäyto na tg pracg. Prze- 
konywam sig obecnie, Ze ogrom pracy tej olbrzymiej jest ra- 
czej niedoceniony, niä przeceniony” 1).

Bessel zebral teZ äniwo pigkne z prac Bradleya i Piaz­
ziego. Powzigwszy zamiar opracowania katalogu Bradleya, 
pisal do Olbersa:

„Przy znanej zrgcznosci Bradleya i doskonalosci instru- 
raentöw obserwatorjum w Greenwichu katalog ten powinien 
nie o wiele ustgpowac pod wzglgdem dokladnosci katalogowi 
Piazziego, iZ byloby niezwykle interesujgcem posiadac na rok 
1750 tak samo dokladny katalog, jak ten, ktöry Piazzi 
sporzgdzil na rok 1800-ny” 2).

Istotnie, poröwnanie obu katalogöw ujawnilo wynik 
„niezwykle interesujgcy”; stwierdzilo ruch wlasny gwiazd sta- 
lych. Okazalo sig mianowicie, „Ze niemal polowa wszystkich 
gwiazd, wymienionych w obu katalogach (2959) posiada ruch 
wlasny roczny, dosiggajgcy lub przekraczajgcy jedn% dziesigtg, 
sekundy” 3). Najznaczniejszy ruch wlasny wykazala drobna 
gwiazdka, pigtej wielkosci, JSfs 61 w gwiazdozbiorze Labgdzia. 
Ruch ten wynosil rocznie przeszlo pigc sekund. Bessel obral

62

') B essel do Olbersa, 26 lutego 1809 r. „Briefwechsel, herausgegeben 
von Erman“ I, 205.

2) Tamze 10 maja 1807.
3) Bessel, „Populäre Vorlesungen“ 248.
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gwiazdg powyäszg,, aby na niej podj^c na nowo pröby ozna- 
czenia dlugo poszukiwanej paralaksy gwiazdy stalej. Pröba 
powiodla sig. Otrzymal paralaksg, wynosz%c% okolo jednej 
trzeciej sekundy, a z nig, i odleglosc jednej z gwiazd stalych, 
najbliäszych ziemi. Ma sig rozumiec, ie  wyrazu „najbliäszy” 
w tem znaczeniu nie nalezy brac zbyt doslownie. Odleglosd 
bowiem gwiazdy owej od slonca wynosi, wedlug Bessela, 
657,700 promieni drogi ziemi dokola slonca. Swiatlo przeby- 
wa tak^ odleglosc w przeciq,gu lat dziesigciu, poci^g zas ko- 
lejowy, biegnqcy z szybkosciq, 200 mil na dobg, potrzebowalby 
okolo 200 miljonöw lat na jej przebycie.

Odkrycia te stanowig, bez wq,tpienia zaslugg Bessela 
a nie Piazziego, prace jednak uczonego niemieckiego nie by- 
lyby moäliwe bez prac uczonego wloskiego. To te t  Bessel 
wyraäa sig o tym „wysoce zasluäonym astronomie” zawsze 
z szacunkiem wielkim. zas wigkszy moäe jeszcze od
Bessela, mianowicie Gauss, ochrzcil syna pierworodnego imie- 
niem Jözefa, na czesd wlasnie Piazziego.

Zwyczaj powracania kilkakrotnie do jednej i tej samej 
gwiazdy doprowadzil Piazziego do donioslego w skutki od­
krycia pierwszego z asteroidöw, planety Ceres. Dnia 1 sty- 
cznia oznaczyl poloäenie malej gwiazdki, dnia 2 stycznia 
obserwowal jg, ponownie, ale otrzymal inne liczby nii, za 
pierwszym razem. Albo wigc obserwacya byla falszywa, 
albo te i  gwiazda posiadala ruch wlasny. Obserwacye dalsze 
rozstrzygngly sprawg na korzysc drugiego z tych przypu- 
szczen.

Uczony ow, zaslugi ktörego Gauss i Bessel cenili tak 
wysoko, naleäal do zaloäonego przez 3w. Kajetana z Tieny 
zakonu teatynöw. Urodzony w 1746 r. wst^pil do zakonu 
powyäszego w Medyolanie, gdzie odbywal pierwsze studya 
swoje. Podnietg do zajgcia sig badaniem przyrody wywolali 
w nim w znacznym stopniu dwaj inni zakonnicy, wydawcy i ko- 
mentatorzy glöwnego dziela N ew tona1), T o m a s z  L e S e u r

1' „Philosophiae naturalis priftcipia roathematica; auctore Isaaco New- 
tono, Eq. Aurato; Perpetuis Commentariis illustrata, communi Studio. P. P. 
Thoraae Le Seur et Francisci Jacquier, ex Gallicana Minimorum Familia, Mat- 
heseos Proffesorum“, 4 vol. Genevae 1739— 1742.
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(f 1770), profesor Sapienzy i F r a n c i s z e k  J a c q u i e r  (f 1788), 
profesor kolegjum rzymskiego, nale£g,cy do zakonu Minory- 
töw, zaloäonego przez sw. Franciszka ä Paulo. Po wykla- 
dach filozofii w Rawennie i Genui i matematyki na Malcie, 
otrzymal stanowisko profesora dogmatyki w Rzymie, gdzie 
zawarl przyjazri stalg z kolegg swym, Barnab% Chiaramonti, 
pözniejszym papieäem Piusem VII.

Idg,c za radg Jacquiera, Piazzi przyjgl w 1780 r. stano­
wisko profesora matematyki w Palermo i przez to wkroczyl 
na drogg, na ktörej dokonac mial rzeczy tak wielkich. Prze- 
dewszystkiem zas usilowal zreformowac caly wyklad nauk 
przyrodniczych. Rzgd poparl usilowania jego, zwlaszcza w kie- 
runku zbudowania w Palermo obserwatoryum astronomicznego, 
na wielkg skalg. Podröäe do Francyi i Anglii zetkngly go 
z najwybitniejszymi uczonymi 18-go stulecia i zaznajomily 
z wymaganiami doby öwczesnej. Po powrocie jego w 1789 r., 
powstalo obserwatoryum i Piazzi zacz%l korzystac z niego. 
Podczas panowania Burbonöw przeniösl sig do Neapolu i umarl 
tam w 1826 r.

„Kolumb malych planet” nie jest jedynym kaplanem 
katolickim, ktöry w wieku 19-tym polozyl zaslugi wielkie na 
niwie astronomii. Nie wykracza to po za cel ksigäki niniej- 
szej, jeÄeli wymienimy tu najwybitniejszych.

Jedng z pierwszych osöb, zawiadomionych przez Piaz- 
ziego o odkryciu nowej planety byl dyrektor obserwatoryum 
medyolanskiego, Ba r n a b a  hr.  Or i a n i ( f  1832), tak samo ka- 
plan i astronom dzielny. Czlonek rodziny ubogiej, zajmowal 
sig najpierw malarstwem. Kilku Kartuzöw, zwröciwszy uwa- 
gg na zdolnosc chlopca, udzielilo mu pierwszych wiadomosci 
naukowych, a o. o. Barnabici dalszych. Dzigki pracom swoim 
osig.gngl tytul hrabiowski i uznanie takie, ie  za Napoleona I 
mögl zostac biskupem i ministrem oswiaty, gdyby nie byl 
odmöwil przyjgcia tych zaszczytöw 1).

Slawg europejskg zdobyl sobie röwnieä J a n  I n g h i r a mi  
(f 1851). Urodzony w 1779 r. w Volterra, wstgpil wczesnie 
do zakonu Pijaröw i studyowal matematykg oraz filozofig

J) „Nouvelle Biographie generale par Hoefer“ XXXVIII, 786.
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w miescie rodzinnem, a nastgpnie matematykg i astrono- 
mig we Florencyi, gdzie te£ zostal dyrektorem obserwato- 
ryum astronomicznego, zaloäonego przez jezuitg L. Ximeneza 
(f 1786). Po czternastoletnich pracach trygonometrycznych, 
wydal w 1830 r. mapg Toskanii. Gdy zas obserwatoryum 
berliriskie przedsigwziglo opracowanie mapy niebios, maj^cej 
zawierac wszystkie gwiazdy do wielkosci dziewi^tej, Inghira- 
mierau powierzono wykonanie pewnej czgsci tej pracy i jak- 
kolwiek powierzona mu sekcya niebios nastrgczala wiele tru- 
dnosci, ze wzglgdu na czgste w niej mglawice, to jednak 
Enke nazwal, w mowie wygloszonej w 1850 r. z powodu 
uroczystosci rocznicy urodzin krölewskich, pracg Inghiramie- 
go jedn$ z najbardziej godnych zaznaczenia w wielkiem tem 
przedsigwzigciu. Tak samo slynny geolog Murchison odzywal 
sig z uznaniem wysokiem o zaslugach jego. Zwlaszcza wy- 
slawial znakomitg, mapg Toskanii, ktöra oddala mu uslugi 
znaczne przy badaniach geologicznych Apeninöw*). W za- 
konie swoim piastowal Inghirami stanowiska prowincyala 
i generala. Pochowano go w kaplicy zbudowanej przez nie­
go dla mlodych wychowanköw zakonu, a na kamieniu grobo- 
wym umieszczony napis prosi ich o modlitwg do Najswigtszej 
Panny za duszg zmarlego2).

Drugi nastgpca Inghiramiego, Fi l i p Ce c c h i  (f 2 maja 1887) 
röwnieä czlonek zakonu Piaröw, poswigcil sig szczegölnie 
studyom nad meteorologig, i, jako uczony, cieszyl sig slawg, 
w ielk^3). Obserwatoryum meteorologiczne w Urbino zaloäyl 
w 1850 r. kierownik tamtejszego kolegium Piaröw, Al eks an-  
d e r  S e r p i e r i  (f 1885). Badania jego tyczyly sig burz we 
Wloszech, gwiazd spadaj^cych, a zwlaszcza swiatla zodjakal- 
nego, co do ktörego usilowal dowiesd, 2e jest zjawiskiem

„Journal o f the Royal Geographical Society  o f London XXII“, Lon­
don 1852, LXX.

2) A. v. Reumont, „Berträge zur italienischen Geschichte V I“, Berlin 
1857, 472— 478. Antonelli, „Sulla vita e sulle opere di Giovanni Inghiranni“, 
Firenze 1854.

3) Civilta cattolica, Ser. 13, VI, Roma 1887, 48 4 —485. T. Martini, 
„Intorno alla vita ed ai labori di Filippo Cecchi, delle scuole pie“, Venezia 
1888.

5

http://rcin.org.pl



66

ziemskiem. Za prace nad trzgsieniem ziemi przyznano mu rae- 
dal zloty. Przy zniesieniu zas zakonöw dano do wyboru kate- 
drg w ktörymkolwiek z uniwersytetöw wloskich 1).

Do zakonu Barnabitöw naleäal F r a n c i s z e k  D e n  za  
(f 1894). Na zjezdzie migdzynarodowym meteorologöw, w 1878 r. 
w Paryzu, wybrano go na prezesa honorowego, bo te i  odznaczyt 
sig w dziedzinie meteorologii nie tylko przez szereg obser- 
wacyj wlasnych, ale i przez to, i e  skutkiem stosunköw oso- 
bistych i korespondencyi obszernej zdolal z biegiem czasu 
pokryc ojczyzng swg, siecig, przeszlo 200 stacyj meteorologi- 
cznych. Po za tera poloäyl wielkie zaslugi w sprawie foto- 
grafowania niebios. W tym celu urzq,dzil odpowiednie obser- 
watoryum watykariskie, wobec czego zaliczono je w poczet 
18 obserwatoryöw, maj^cych zaj^c sig sporz^dzeniem inigdzy- 
narodowej karty fotograficznej niebios.

Tak samo, jak powyäej wymienieni, i dyrektor obserwa- 
toryum Kolegium rzymskiego, jezuita F r a n c i s z e k  de V ico, 
zdobyl sobie uznanie w calej Europie przez obserwacye pilne 
nad kometami i Saturnem. Wygnany z Rzymu, skutkiem re- 
wolucyi 1848 r., znalazl we Francyi i Anglii przyjgcie za- 
szczytne, wkrötce jednak potem, bo dnia 15 pazdziernika 
1848 r., dokonal äycia w Londynie 2).

W ogöle obserwatoryum Kolegium rzymskiego odzna- 
czalo sig o£ywion% dzialalnosci% naukowq,, dopöki znajdowalo 
sig w rgkach zakonu.

Przy obserwatoryum kolegium jezuickiego w Stonyhurst, 
w Anglii, czynny byl J ö z e f  Pe r r y ,  astronom wybitny, najbar- 
dziej znany z prac o fizyce slorica i magnetyzmie ziemskim...
O dzielnosci jego swiadcz^ najlepiej liczne podröäe naukowe, 
przedsigbrane z polecenia rzg,du angielskiego. Tak naprzy- 
klad, badal w 1874 i w 1882 r. na wyspie Kerguelena i na 
Madagaskarze przejscie planety Wenus przez tarczg slone- 
czng,, a w ci^gu lat 1886, 87 i 89 w Indjach zachodnich, 
w Rosyi i na pewnej wyspie w poblizu Kajenny — zjawisko

*) Fed. Mici, „Al. Serpieri, scienziato ed edicatore. Discorso letto  
nell’inaugurazione dell’anno sco lastico“ 1885 — 1886 nell’universitä d’Urbino.

2) A. Secchi, „Ragguaglio intorno alla v ita  ed ai lavori del P. F. de 
V ico“, Roma 1850.
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zacmienia slorica. Podczas ostatniej z tych wypraw zakori- 
czyl äycie 1).

Takäe w slynnem od dawna obserwatoryum astronomi- 
cznein Benedyktynöw w Krerasmünster obserwowano i ba- 
dano pilnie. „Zmyslem obserwacyjnym oraz mistrzowstwem 
w opanowywaniu rachunköw” odznaczyl sig tarn M a r y a n 
K o l l e r  (f 1886). Jako kierownik tego obserwatoryum od 1830 
do 1847 r. dostarczyl mnöstwa obserwacyj astronomicznych, 
meteorologicznych i magnetycznych. „Pracownikiem niezwy- 
kle wytrwalym” byl nastgpca jego do 1860 r. A u g u s t y n  
R e s t h u b e r  (f 1875). Opröcz rozpraw o zjawiskach meteo­
rologicznych, oglosil te i  prace o fizyce ziemi, oraz wiele 
obserwacyj komet, asteroidow i t.d. 2). Dalej Z y g mu n t  Fe l -  
l o c k e r  bral udzial w pracach nad berlinsk% kartg, röwnika 
niebieskiego i ukonczyl w 1848 r. powierzong, sobie czgsc jej: 
hora VII 3).

Zasluguje tu jeszcze na wzmiankg kanonik A. S t a r k  
z Augusburga (f 1839) z powodu obserwacyj nad plamami 
slorica. Obserwacye te okazaly sig bardzo uzyteczne dla 
R. Wolfa przy stwierdzaniu znanego okresu jedenastoletniego. 
Dalej „niezwykle pilny rachmistrz astronomiczny” jezuita 
F r a n c i s z e k  ä P a u l o  v o n  T r i e s n e c k e r  (f 1817), be- 
nedyktyn P l a c y d  (Jözet) H e i n r i c h  (f 1825) z S t. E m ­
m e r a m ,  ktörego badania nad klimatologig, niäszego Dunaju 
s^ wysokiej wartosci naukowej, wreszcie ksigäa swieccy Hal -  
m a (f 1828) i B o s s u e t (f 1814) dostarczyli prac, tycz%cych 
sig dziejöw astronomii.

Nazwisko o. A n i o l a  S e c c h i e g o  (f 1878) zanadtojest 
znane i zanadto tkwi jeszcze w pamigei ogölu, aby potrzeba 
bylo zatrzymywad sig przy niem dluäej. Nawet rz^d pie- 
moncki, po zdobyciu Rzymu w 1870 r., nie mögt odwazyc sig 
na wygnanie slynnego astronoma z jego obserwatoryum, jak-

Wildermann, „Jahrbuch der Naturwissenschaften“ VI, Freiburg,
1891, 498.

2) „Allgemeine deutsche Biographie“ XVI 478, XXVIII 247. S. Fellöcker, 
„Geschichte der Sternwarte Kremsmünster“, Linz 1864.

3) E. Bruhns, „Joh. Franz Enke, zein Leben und Wirken“. Leipzig 
1869, 123.
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kolwiek mq,i ten nie dal sig skusic äadnemi obietnicami do 
zlamania wiernosci Piusowi IX i zakonowi Jezuitöw. Secchi 
zasluzyl sig z jednej strony w dziedzinie meteorologii przez 
zbudowanie przyrz^du, zapisujq,cego autoraatycznie zjawiska 
meteorologiczne, z drugiej za3 strony w dziedzinie fizyki spe- 
kulatywnej. Dzielo o „Jedno^ci sil przyrody” zawiera my^li 
jego pod tym wzglgdem. Szczegölniej jednak toruj^cemi dro- 
gg dla innych, byly prace nad poznaniem wlasno^ci fizycznych 
gwiazd i slonca. Stworzonq, przez Bunsena i Kirchhoffa ana- 
lizg spektraln^ zastosowal do badania swiatla gwiazd i zba- 
dal w ten sposöb okolo 6,000 gwiazd stalych. Do tego do- 
dac naleäy badania nad plamami i protuberancyami slonecz- 
nemi, tudzieZ dokladne wymiary 1,324 gwiazd podwöjnych. 
Prace jego pod tym wzglgdem sq, tak liczne, 2e, jak  wyrazil 
sig Respighi, robi^ raczej wraäenie pracy ruchliwego towa- 
rzystwa naukowego, ni£ jednostki ludzkiej, Moigno za£ twier- 
dzi, 2e Secchi sara jeden dokonal wigcej, ni£ dziesigciu wspöl- 
pracowniköw Araga. Katalog prac jego zawiera, opröcz 65 
rozpraw i dziel, wydanych oddzielnie, takäe tytuly 42 czaso- 
pism, zawierajqcych artykuly jego, czgsto bardzo liczne. Tak 
naprzyklad w sprawozdaniach paryskiej Akademii nauk znaj- 
duj% sig 182 rozprawy i notatki Secchiego, w Wiadomosciach 
astronomicznych H. C. Schumachera 132, w rozprawach rzym- 
skiej akademii de’Nuovi Lincei 81, w Pamigtnikach towarzy- 
stwa spektroskopistöw wloskich 46 i t. d.

A zatem stac moäna na wysokosci wymagan astronomii 
nowoczesnej, nie bgd^c przez to wyznawcg, materyalizmu 
i ateizmu. Oto twierdzenie, ktöre pragngli^my przeciwstawic 
pewnym roszczeniom dziwacznym i s^dzimy, £e dotyczas wy- 
mienione nazwiska wystarczajq, zupelnie dla udowodnienia 
twierdzenia naszego. Co najmniej juä Piazziego i Secchiego 
mamy prawo nazwac astronomami pierwszorzgdnymi, a byli 
oni nie tylko ludzmi wierz§,cymi w Boga, lecz kaplanami ka- 
tolickimi. Rozejrzyjmy sig jednak jeszcze w£röd przedstawi­
cieli astronomii, a inoäe laicy i protestanci pomigdzy nimi 
lepiej usprawiedliwiq, roszczenia przeciwniköw naszych.

•) Poröw. Jos. Pohle, „P. Angelo Secchi. Ein Lebens und Kulturbind“, 
Köln. 1883.
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Wedlug znanego astronoma Mädlera, Bessel i Gauss 
„uznani sg za tych badaczöw niebios, ktörym zawdzigczac na- 
\eZj glöwnie przeksztalcenie tej nauki“. Pomigdzy nimi jed­
nak zachodzi ta röznica, Ze Gauss przyczynil sig do rozwoju 
astronomii niemal wylgcznie jako teoretyk nieskoriczenie dosko- 
naly, gdy tymczasem, co do Bessela, to mamy pewne wgtpli- 
wosci, czy podziwiac w nim raczej liczbg i trafnosc prac teo- 
retycznych, czy bystro^c obserwacyj, czy teZ wreszcie wielkg, 
ich liczbg *). Gaussem zajmowali^my sig juz, möwigc o ma- 
tematykach, wciggnijmy wigc teraz Bessela w krgg rozwaäari 
naszych.

Urodzony w 1784 r. w Minden, F r y d e r y k  W i l h e l m  
B e s s e l  znalazl malo upodobania w studyach humanistycz- 
nych. I potem nie przywigzywal do nich wielkiej wagi, twier- 
dz%c calkiem powaänie, Ze nie jest czlowiekiem wyksztalco- 
nym, kto nie przestudyowal Laplace’a mechaniki niebios. 
Ojciec jego, urzgdnik zle uposaäony, a przytem obarczony 
liczng, rodzin%, wycofal nie wiele obiecujgcego syna ze szko* 
ly i oddal do nauki pewnemu kupcowi bremeriskiemu. Na 
stanowisku tem Bessel musial przej^c szkolg cigäkg. Godzi- 
ny biurowe trwaly od godz. 8 zrana do godz. 8 wieczorem, 
przyzwyczail sig jednak tutaj do niewzruszonego poczucia 
obowigzku, oraz do pracy wytrwalej. Poniewaä zas pragngl 
wyksztalcic sig w fachu kupieckim na „cargadeura”, t. j. spe- 
cyalistg od ladowania okrgtöw dla handlu zamorskiego, uczyl 
sig przeto nocami geografii, towaroznawstwa oraz jgzyköw: 
hiszpariskiego i angielskiego. Zajmujgc sig tem, doszedl do 
przeswiadczenia, Ze i nauka kierowania okrgtem moie mu byc 
korzystna, zaczgl wigc zajmowac sig astronomig, a z tego po- 
wodu i matematykg, i takim to sposobem wkroczyl wreszcie 
na drogg, ktöra pochlongla zupelnie urnysl jego. Od tego 
czasu pracowal od godz. 8 i pöl wieczorem do godz. 2 w no- 
cy nad matematykg i astronomig, a o godz. 8 zrana stawal 
ju£ przy biurku w kantorze, u firmy bowiem Kuhlenkamp et 
Comp, nie znano niepunktualno^ci.

W Bremie mieszkal wöwczas Olbers, lekarz i astro­

*) R. W olf, „Geschichte der Astronomie“.
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nom slynny, odkrywca kilku planet mniejszych. Tego to 
uczonego odwaäyl sig zaczepic na ulicy ralody subiekt z pro£- 
b% o przejrzenie rachunku, tycz^cego sig pewnej komety. 
Olbers poznal sig odrazu na wybitnych zdolnosciach Bessela, 
poparl go i pozyskal ostatecznie dla astronomii. 1810 r. Bes- 
sel powolany zostal na profesora do uniwersytetu w Krölew- 
cu, gdzie te£ wedlug jego wskazöwek zbudowano obserwa­
toryum astronomiczne i zaopatrzono je  w przyrz%dy dosko- 
nale.

Z Wilhelmem Olbersem, ktörego czcil, jak  ojca, nie 
przerywal stosunköw ozywionych az, do smierci tego astrono- 
rna. Wiele listöw obu uczonych przetrwalo dotychczas x). 
Rzut oka na nie przekonywa, ze zwolennicy materyalistycz- 
nego na £wiat pogl%du nie mogg powolywac sig ani na 01- 
bersa, ani te£ na Bessela, tak samo, jak  na Gaussa.

Co sig tyczy Olbersa, to bez wg,tpienia iaden materya- 
lista nie bgdzie wspominal imienia Boga tak czgsto i z czcig 
takg, jak öw astronom.

„Po tysigc razy dzigki Bogu, ze rana ta nie miala £ad- 
nych nastgpstw dalszych—pisze do Bessela, ktörego ugryzl 
pies podejrzany...—„Niech Bög wynagrodzi memu synowi to, 
co czyni dla swego ojca s t a r e g o . „ Ni e c h  Bög utrzyma was 
w zdrowiu i wesolosci...” „Niechaj Niebo utrzyma was w zdro- 
wiu i dobrobycie...” „Niechaj Bög dostarczy warn, przy pra- 
cach waszych, tak  waänych i pelnych chwaly, zdrowia stale- 
go, ukochany Besselu!”

Na krötko przed smiercig pisze (5 lipca 1838 r.) do Bes­
sela list, wyraäajgcy dobitnie wiarg w Opatrznosc i nieSmier- 
telnoSc duszy.

Gngbig, go, co prawda, dolegliwo^ci wieku sgdziwego, 
„ale to wszystko moäna jeszcze wytrzymac, bod trudno w wie­
ku sgdziwym cieszyc sig jeszcze zdrowiem zupelnem. Przv tem 
umiem z wdzigcznoSci§ ocenic to poloäenie szczg&tiwe, ja- 
kiem obdarzyla mnie laskawie Opatrznosc, pozwalajg,c spgdzic 
ostatek dni bez klopotöw in otio cum dignitate. Zyjg przeto 
jeszcze z przyjemnoscig. Z drugiej wszakze strony jestem

*) „Briefwechsel zwischen W. Olbers und F. W . Bessel, herausgegeben 
von Ermann“ .
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juz conviva satur, ktöry zazyl i zakosztowal dostatecznie 
wszystkiego dobrego na ziemi i mo£e przeto bez wstrgtu 
z niemi sig poZegnac; poäegnanie zas to ulatwia mu uczucie, 
ze jest obecnie calkiem niepotrzebnym i zbytecznym czlowie- 
kiem spoleczeristwa ludzkiego, tudzieä ciekawosc, co staje sig 
z czlowiekiem po smierci czasowej. Oby tylko poäegnanie 
to nast^pilo nagle, bez choroby przeci^glej” x).

Bessel odpowiada na list powyäszy dnia 28 pazdziernika:
„Ostatni wasz list, czcigodny przyjacielu, tak mnie prze- 

razil, ze przez czas dlugi nie moglem przyjsc do siebie. 
Wszystko, co posiada dla nas wartoSc na tej ziemi, opuszcza 
nas, albo my je opuszczamy... Spodziewam sig jednak, na- 
wet po tym liScie, ze jeszcze przez czas pewien pozostaniemy 
tu razem... Czulbym sig osamotnionym, gdybyScie mnie opu- 
Scili, tak osamotnionym, ±e musialbym chyba uczyc sig potem, 
jak stac o wlasnych silach. Niechäe wigc Niebo nam po- 
zwoli przeäyc razem jeszcze lat kilka i niechaj obdarzy po- 
zostalego przy äyciu moc% spokojnego wspominania przyja- 
ciela, ktöry odszedl. Wszak musicie wiedziec, jak  mocno je- 
stem do was przywi^zany. Nie moglem nigdy i nie mogg do- 
tychczas przyzwyczaic sig do mysli rozstania sig z wami. Ju k 
przed laty kilku s%dziliscie, £e stan wasz jest beznadziejny, 
lecz Niebo uchylilo od was to, co przejmowalo was obaw^” 2).

I przy innych okolicznosciach wyraza sig wielki astro- 
nom o Bogu i OpatrznoSci w sposöb, wykraczaj^cy poza for- 
mul^ suchg,.

Gdy w 1808 r. istnialo niebezpieczenstwo, ie  rao^e byc 
zaci^gnigty do wojska i Olbers ofiarowal w razie najgorszym 
uzyczyc mu 800 do 1,000 talaröw na zaplacenie zastgpcy, od­
powiada Bessel pod dat% 5 sierpnia:

„Coraz bardziej przekonywam sig, £e wybraricami szczg- 
scia s% ci, ktöry m Niebo uäycza przyjaciela nie tylko 
z nazwy”.

Podczas cigzkiego 1811 r. pisze do Olbersa:

0  „Briefwechsel“, II 427.
2) „Briefwechsel4“ II 364— 365.
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„Pozwölcie nain zaäywac tego, czego udzielilo nam Nie- 
bo tak nieskoriczenie przewy£szajg,ce czlowieka pod wzglg­
dem dobroci”.

W 1815 r. pisze o pewnej pracy naukowej:
„Praca ta jednak musi byc skoriczona i bgdzie, jeäeli 

Bogu sig spodoba, na wiosng”.
„Niech B6g da, kochany Olbersie—oswiädcza innym ra- 

zem—aby wiedza przyniosla warn pociechg w cierpieniu, ktö- 
re was nawiedzilo”. „Bög swiadkiem, jak cigäko mi bgdzie 
znajdowac sig tak blizko was, bez mozno^ci widzenia sig 
z wami” x).

Gdy po smierci Laplace’a profesor Pritchard spytal Bio- 
ta, kogo uwaäalby za nastgpcg najgodniejszego po zmarlym 
astronomie, Biot odpowiedzial: „Gdybym nie byl przywi^za- 
ny do niego tak bardzo, to odparlbym bez wahania: Jana 
Herschela” 2).

Nazwisko H e r s c h e l  sluzylo dwukrotnie do oznaczenia 
astronomöw pierwszorzgdnych. Gdy bowiem W i 1 i a m He r -  
s c h e l  (1738—1822) byl odkrywc^ najwigkszym wieku 18-go 
i jednym z najwigkszych po wszystkie czasy, to w wieku 
19-ym syn jego J a n  F r y d e r y k  W i l i a m  H e r s c h e l  
(1792—1871), zaj^l niemal takie samo stanowisko. W artosc 
wysokg,, przypisywan% Herschelowi mlodszemu przez Biota, 
podzielaj^ teä inni rzeczoznawcy. R. W olf3) powiada o nim, 
ie  „zdobyl sobie szybko w zakresie matematyki, optyki 
i astronomii imig doröwnywaj%ce odziedziczonemu”. Ojciec 
wychowal w nim „nastgpcg dzielnego, niemal röwnego so­
bie”. Ad. Quetelet nazwal go wyraznie astronomem pierw- 
szorzgdnym, Arago zaS potwierdzil to zdanie. W  zakresie 
astronomii Jan Herschel opracowal wykaz gwiazd pölkuli po- 
ludniowej i prowadzil w dalszym ci^gu badania ojca nad bu- 
dow^ systemu gwiazdowego, nad gwiazdami zmiennemi i po- 
dwöjnemi, drogg mlecznq, i t. d.

*) „Briefwechsel“, I 184, 260, II 5, 115, 275.
2) „Dictionary of National Biography, edited by Leslie Stephen and Sid' 

ney Lee XXVI“, London 1891, 267.
3) „Geschichte der Astronomie“ 505.
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Pod wzglgdem religijnym Herschel naleäal nie tylko do 
ludzi wierz^cych w Boga, lecz byl istotnie poboiny. Nauki 
materyalistyczne nie cieszyly sig u niego przyjgciem laska- 
wem, chocby nawet otaczal je  pozör naukowo^ci glgbokiej. 
Oburzaly go materyalistyczne „Dzieje cywilizacyi w Anglii” 
Bucklego, poniewai zas Buckle wyzyskal prace statystyczne 
korespondenta jego, Ad. Queteleta, przeciwko wolnosci woli 
i wyraäal sig o Quetelecie sympatycznie, pozwalaj^c przy- 
puszczac, ie  i on jest ateist^, Herschel przeto wystosowal do 
Queteleta list powainy. W szkicu biograficznym Herschela 
Quetelet nie przytacza, co prawda, tego listu, ale z napom- 
knien widac, ie  Herschel wystgpowal stanowczo przeciwko 
ateizmowi. Przy tej sposobnosci uczony belgijski zaswiadcza 
usposobienie religijne korespondenta swego x).

Takie w pismach swoich Herschel gani przy sposobno­
sci materyalizm. Dwie za3 rozprawy: „0 atomach” i „0 po- 
chodzeniu sily” 2), napisal specyalnie w celu wykazania, ie  
niemoiliwe jest wyjasnignie istoty swiata tylko przez atomy 
i ruch, oraz zrozumienie zjawisk przyrody bez wezwania na 
pomoc pojgc mysli, rozumu, woli, bodzcöw, siiy, celu i t. d.

„Jeieli przyrody nie moina wyjasnic przez te pojgcia, 
to wogöle jest ona nie do wyja^nienia dla ducha ludzkiego, a je- 
dyny bodziec zabiegöw naszych w tym kierunku stanowi albo 
korzy^d, chcemy bowiem polepszyc stanowisko nasze przez 
„ujarzmienie przyrody...” albo zadosycuczynienie pewnemu ro- 
dzajowi ciekawo^ci bezcelowej, zadowalaj%cej sig badaniem 
wszystkiego bez zrozumienia czegokolwiek. Ale i przytoczo- 
ne atrybucye ducha nie majg, wartosci dla objasnienia przyro­
dy, je ieli nie stoj% z sob^ w zwig,zku. Wola bez bodzca, si- 
la bez celu, my^l w sprzeciwienstwie do rozumu oddalyby 
uslugi doskonale przy objasnieniu chaosu, posiadatyby jednak 
wartosc bardzo mal%, gdyby chodzifo o obja^nienie czegokol­
wiek innego” 3).

*.) Ad. Quetelet w „Annuaire de l ’Academie royale des sciences de Bel- 
gique XXXVIII“, Bruxelles 1872.

2) John F. SV. Herschel, „Familiar lectures on scientific subjects“, Lon­
don 1867, 452— 459: on atoms; 4 6 0 —475, on the origin of force.

3) Herschel, „Familiar lectures“ 474—475.
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Materyalistyczne objasnienia przyrody nie potrafi^ w kori- 
cu powiedziec nam nie innego, jak  tylko, ze na pocz^tku 
istnialy atomy, ktöre „posluszne prawora istoty swej” wzigly 
sig do czynu i stworzyly wszechswiat. Zdaniem Herschela, 
to gadanina, nie wytrzymuj^ca krytyki powazniejszej.

Jedno tylko objasnienie pocz^tku stworzenia ostac sig 
mo£e, mianowicie to, ktöre swego czasu Anaksagoras przeeiw- 
stawil starszym racyonalistom greckim: „Istnienie ducha roz- 
wi^zuje wszystkie trudnosci”.

I laikom znane jest nazwisko wielkiego raistrza w teo- 
ryi planet, U r b a n a  J a n a  J ö z e f a  L e v e r r i e r a ,  urodzo- 
nego w 1811 r. w Saint Lö, a zmarlego w 1871 r. w Pa- 
ry£u, na stanowisku dyrektora obserwatoryum tamtejszego. 
Bo ktö£ nie slyszal o slynnem odkryciu planety Neptuna, ktö- 
rej istnienie i poloäenie na niebie Leverrier wykazal na mo- 
cy obliczeri, ktörg, zas nastgpnie Galle z Berlina odkryl istot- 
nie na miejscu wskazanem? Sprawa ta  wywolala wöwezas 
w Europie wrazenie olbrzymie.

„Odkrycie to — möwil Piazzi Smith z powodu smierci 
Leverriera—zapieralo chwilowo dech w czlowieku zdziwio- 
nym, oslupialym jego wielkosci^ i wykazywalo, ie  nie mingly 
jeszcze czasy olbrzymöw my£li, wedlug wzoru Newtona i La- 
place’a” 1). Imig matematyka genialnego znajdowalo sig na 
ustach wszystkioh, a zaszczyty i odznaczenia sypaly sig na glo- 
wg jego.

A jednak obliczenie Neptuna nie stanowi jeszcze czynu 
najwyzszego Leverriera, na niwie postgpu astronomii. Neptu­
na odkrytoby prgdzej czy pözniej i bez niego. Czego jednak 
nie dokonanoby mo£e do dnia dzisiejszego bez zdolno^ci ma- 
tematycznych Leverriera, bez jego umiejgtnosci opanowania 
wszystkich trudnosci mechaniki niebios, bez jego äelaznej pra- 
cowitosci i wytrwalosci—to dokladnej teoryi planet znanych, 
co wlasnie uezony ten uczynil celem £ycia swego.

Leverrier rozpocz^l karyerg naukowg, w 1836 r. kilku 
rozprawami z zakresu chemii. Ale ju 2 w trzy lata pözniej 
widzimy go na polu obliczeri astronomicznych, ktörego nie

*) „Proceedings o f the Royal Society of Edinburgh“ IX 489.
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opu£cil do 3mierci. W 1836 r. dostarczyl numerycznego obli- 
czenia zboczeri drög planetarnych od 100,000 roku przed 
Chr. do 100,000 roku po Chr.; przez co udowodnil liczbami 
nie zupelnie jeszcze przez Laplace’a dowiedzionego twierdze- 
nia, ze w systemie naszym planetarnym nie mo£e wlasciwie 
nigdy doj^c do nieporz^dku, poinimo zaklöcen wywolywanych 
przez oddzialywanie wzajemne jednej planety na drugq,. 
W 1843 r. opracowal teoryg ruchöw Merkurego, w 1845 r. 
polecil mu Arago, jako dyrektor obserwatoryum paryskiego, 
badanie calkiem jeszcze zagadkowych ruchöw najkrancow- 
szej wöwczas planety Uranusa. Juz w listopadzie tego roku 
przedstawil nowe opracowanie teoryi tej planety, zawieraj^ce 
obliczenie drogi jej z zastrzeßeniem, £e uwzglgdniono wplyw 
na Uranusa tylko planet znanych podöwczas. W czerwcu ro­
ku nastgpnego pojawila sig nowa jego rozprawa, poröwnywu- 
jq,ca do owego czasu dokonane obserwacye Uranusa z teory i 
jego i dowodz%ca, £e jedynie przez przyjgcie istnienia plane­
ty, leäqcej poza Uranusem, mo£na wytlumaczyc zboczenia od 
rachunku dokonanego poprzednio. W trzeciem zas studyum, 
ogloszonem dnia 31 sierpnia 1846 r., usilowal obliczyc na pod- 
stawie zaklöcen, wywolanych przez Uranusa na drogg owego 
przewidywanego ciala niebieskiego i okazalo sig, ze nie po- 
pelnil omylki, przynajmniej co do miejsca, wyznaczonego owe­
rau cialu w niebiosach. Udalo sig zatem najbardziej zadzi- 
wiajqce ze wszystkich odkryc planetarnych.

Na lata pomigdzy 1844 a 1847 r. przypadaj% bardzo ob- 
szerne studya jego nad niektöremi kometami, kr^qcem i do- 
kola slonca, mianowicie nad kometami Lexella, Faye’a i de 
Vico. W pracach tych Leverrier rozpatrzyl dzieje komet po- 
wyÄszych i wykazal, na podstawie obliczeri olbrzymich, jak 
pod wplywem planet, zwlaszcza Jowisza, drogi ich musialy 
sig uksztaltowac i uksztaltujq, sig w przyszlosci. W koricu 
za£ staral sig odpowiedzied na pytanie: Kiedy komety te 
wlqczone byly do systemu slonecznego, oraz kiedy bgd% mo- 
gly wyrwac sig z pod wplywu slonca?

l) J. Bertrand, „Eloge historique d’Urbain Jean Joseph Leverrier lu 
dans la seance publique annuelle de l ’Acad. des sciences du 10 mars 1879“: „An* 
nales de l ’observatoire de Paris. Memoires XV“, Paris 1880.
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Do owego czasu obliczane tablice planet nie zgadzaly 
sig nigdy dokladnie z obserwacyami. Zboczenia byly, co 
prawda, male, nie mniej wszelako istnialy, pozwalajgc domy- 
^lac sig omylek w zaloäeniach, na ktörych opieral sig rachu- 
nek. Dnia tedy 2 lipca 1849 r. Leverrier przedstawil Akademii 
nauk „projekt olbrzymi” obliczenia ponownego tych tablic. 
„Tg, pracg herkulesowg—jak nazywa jg Tisserand — wykony- 
wal do £mierci swojej, przyczem posiadl szczg^cie i slawg do- 
konania jej bez pomocy obcej”. Obliczenie Merkurego, We- 
nery, Ziemi, Marsa wymagalo 20 lat pracy, resztg zas planet, 
pomiino, Ze przedstawiajg jeszcze wigcej trudnosci, opanowal 
w czasie krötszym.

Wsröd innych zaszczytöw, otrzymal w nagrodg swiet- 
nych prac swoich tytul senatora cesarstwa i stanowisko dy- 
rektora obserwatoryum astronomicznego w Paryäu (1854). 
Zdaje sig jednak, Ze nie bylo to stanowisko odpowiednie dla 
tego czlowieka, zapracowywal sig bowiem, sledzgc do pözna 
w nocy i dopiero nad ranein pozwalal silom swym nadwerg- 
2onym na odpoczynek kilkogodzinny. Skutkiem takiego po- 
stgpowania narazil sig na cierpienia dlugie i cigäkie, ktöre 
w koricu wplynglo takäe na Charakter jego.

Tak naprzyklad, stal sig dla podwladnych naczelnikiem 
surowym, wymagajgcym wiele i niepotrafigcym wymagari tych 
lagodzic przez postgpowanie wyrozumiale. Pod jego wszela­
ko kierownictwem rozwinglo obserwatoryum paryskie dzialal- 
nosc oäywiong, tak pod wzglgdem obserwacyj, jak  i obliczeri, 
czego owoce widzimy w sprawozdaniach dorocznych. Ale 
jednocze^nie niezadowolenie z dyrektora tak wzrastalo w£röd 
podwladnych jego, Ze w 1870 r. rzgd usungl go ze stanowi­
ska. Po uplywie atoli trzech lat zwröcono mu je, co stano- 
wi dowöd najlepszy, Ze nie m oina bylo obejsd sig bez Le- 
verriera. Nietylko wszakäe z podwladnymi musiala glowa Ze- 
lazna tego uczonego staczaö walkg zacigtg. Gdy po oglosze- 
niu rzeczpospolitej umieszczano na wszystkich gmachach pu- 
blicznych, a nawet na ko^ciolach, napis: „Wolno^c, Röwnosc, 
Braterstwo“ (Libertc, Egalite, Fraternite), Leverrier nie po- 
zwolil, aby nad bramg obserwatoryum widnial inny na-
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pis, jak tylko Observatoire. Rzgd przychylil sig do tego 
dania 1).

We Francyi znano go, jako „klerykala”. „Za cesarza— 
narzekal pewien dziennik, skoro Leverriera mianowano po- 
nownie dyrektorem obserwatoryum—byl senatorem klerykali- 
zuj^cym, oddanym interesom oltarza nie mniej, jak  interesom 
tronu”. W jednej z möw, wygloszonych nad grobem jego, 
oswiadczyl Tosca, ie  badanie niebios wzmocnilo tylko w Le- 
verrierze wiarg äywg, chrzeScijanina. „Danem mu bylo—wy- 
razil sig Dumas przy tej sainej sposobnosci—napisac w osta- 
tniej godzinie zycia ostatnie slowo na ostatniej stronicy dzie- 
la niesmiertelnego i zakonczyc dzigkczynieniem poboänem: 
„A teraz odpusd Panie slugg swego w pokoju”.

Dnia 5 czerwca 1876 r. Leverrier przedloäyl Akademii 
ostatni zeszyt wielkiego swego dziela, zawieraj^cy obliczenia 
tyczg.ce sig Jowisza i Saturna. Nawi%zujgc przytem przemo- 
wg sw^ do mowy, w ktörej na kilka dni przedtem J. B. Du­
mas oswiadczyl sig przeciwko materyalizmowi, znakomity 
astronom wyrazil sig, jak  nastgpuje:

„Podczas tego przedsigwzigcia rozleglego, wymagajgcego 
35 lat pracy, potrzebowalismy mocy i podpory, dostarczanej 
nam przez jedno z najwigkszych dziel stworzenia oraz mysli, 
ie  praca ta wzmacnia w nas niezniszczalne prawdy filozofii 
spirytualistycznej. Ze wzruszeniem przeto sluchalis'my na 
ostatniem posiedzeniu Akademii francuskiej, jak  Swiatly nasz 
sekretarz doäywotni bronil tych zasad wielkich, stanowigcych 
zrödlo wlasciwe wiedzy najczystszej. Oswiadczenie to, ply- 
ng,ce ze stanowiska tak wysokiego, bgdzie zaszczytem i wzmoc- 
nieniem wiedzy francuskiej. Uwaäam sig za szczgSliwego, ii  
nadarzyla mi sig sposobnosc w lonie Akademii naszej (nauk) 
oswiadczenie to uznac i poprzec je  calem sercem” 2).

Jednym z najdzielniejszych francuskich astronomöw 
wspölczesnych byl zmarly niedawny, bo 7 lipca 1902 r., H i- 
p o l i t  F a y e, ktöry w 1897 r. obchodzil jubileusz pölwieko-

*) Mouchez w  „Mowach w ygtoszonych przy odstonieniu pomnika Le­
verriera“.

J) „Comptes rendus LXXXII“, 1876, 1280.
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wego naleäenia do Akademii nauk i zaskarbil sobie szacunek 
wysoki na stanowisku profesora szkoiy politechnicznej, oraz 
dzigki pracom naukowym.

W pracy „0  pochodzeniu Swiata” wyklada mySIi swe
0 pochodzeniu naszego systemu slonecznego, oraz omawia 
SciSle w duchu wiary stosunek swego pogl^du kosmogonicz- 
nego do opowiadania o stworzeniu Swiata w PiSmie Swigtem. 
Wstgp do tej ksi^äki, zatytulowany: „Wiedza a idea Boga”  ̂
wskazuje, jak rozpatrywanie przyrody musi doprowadzic do 
poznania Boga.

Faye rozpoczyna od uczucia podziwu i zachwytu, wywo- 
lanego w kaädym umySle, nie zupelnie stgpionym, przez widok 
nieba okrytego gwiazdami. Nie potrzeba zrozumienia mecha- 
nizmu swiata gwiazd, aby podziw odczuwac. „Wra£enie to, 
tak nieokreSlone przy pröbie zrozumienia go, ju£ nam wystar- 
cza. Czujemy, jeäeli tak wyrazic sie moäna, jak  mysli nasze 
wznosz^ sig do pojgcia Swiata nieskoriczenie wigkszego od 
otaczajg.cych nas drobnostek. I jesteSmy w stanie rozpatry- 
wac sig w tym Swiecie niemoäliwym do pojgcia i zapoznac 
sig z nim o tyle przynajmniej, o ile bezpoSrednio poddaje sig 
zmyslom naszym. Jak widzimy przeto, istnieje coS jeszeze 
opröcz rzeczy ziemskich, cos jeszeze, opröcz ciala naszego, 
cos jeszeze, opröcz gwiazd tych blyszcz^cych: istnieje duch, 
istnieje mySl. A poniewaä inteligencya nasza nie wytworzy- 
la sig sama przez sig, w Swiecie istniec musi inteligencya 
wyäsza, od ktörej nasza pochodzi. I im wigksze bgdzie pojg- 
cie nasze o tej inteligencyi wyäszej, tem bliäsze bgdzie praw- 
dy. Nie naraäamy sig przytem na niebezpieczenstwo zblg,dze- 
nia, uzngj^c jq, za twöreg wszechrzeczy, odnoszg,c do niej 
wszystkie te wspanialoSci niebios, ktöre obudzily mySl naszg,
1 oto nareszcie przygotowani jestesmy do zrozumienia i do 
przyjgcia formuly tradycyjnej: Bo2e Ojcze wszechmogg.cy, 
Stworzycielu nieba i ziemi” *).

Z astronomöw wloskich wyliczyliSmy ju£ powyäej nie 
malo, naleä^cych do stanu duchownego. Dodajmy do nich 
jeszeze dwa nazwiska Swieckie.

1) H. Faye, „Sur l’origine du monde. Theories cosraogoniques des an  
ciens et des modernes“, Paris 1896, 3.
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J a n  K a c p e r  S a n t i n i ,  urodzony w 1787 r., a od 
1806 r. do zgonu 1877 r., astronom obserwatoryum w Padwie, 
poioÄyl nie male zaslugi dla wiedzy, podczas dlugiej swej 
karyery naukowej. Opracowal, mianowicie, wykaz gwiazd po- 
loäonych pomigdzy 10-tym stopniem szerokosci pölnocnej, 
a 10-tym stopniem poludniowej, oraz obliczyl nie mniej, jak
17 drög komet. Nazwisko jego stalo sig znanem w kolach 
szerokich, gdy dokonane przez niego z göry obliczenie po- 
wrotu komety Bieli okazalo sig sluszne. W niektörych dzie- 
lach pözniejszych nazwano go bezpodstawnie ksigdzem. Po- 
mirno to jednak £e nie byl ksigdzem, naleäal do ludzi glgboko 
religijnych i zachowal wiarg w sercu od mlodosci a2 do chwlii 
zgonu 1).

Jednoczesnie z Secchim czynny byl w Rzymie astronom 
wybitny, W a w r z y n i e c  R e s p i g h i .  W zakresie fizyki 
slonca naleäal Respighi do wspölzawodniköw Secchiego, w nie­
ktörych zas innych kwestyach tak£e do jego przeciwniköw. 
Urodzony 7 pazdziernika 1824 r. w Corte Maggiore (prowin- 
cya Piacenzy), stracil wczesnie rodzicöw i ksztalcil sig naj- 
pierw pod kierunkiem brata starszego w Parmie, nastgpnie 
zas kuzyna w Bolonii i ju£ w 1851 r. obj%l katedrg optyki, 
tudzieä astronomii w uniwersytecie tamtejszym, a w 1855 r. 
kierownictwo obserwatoryum astronomicznego. Na stano- 
wisku tem odkryl w 1862 i 1863 r. trzy komety, opracowal 
zapiski meteorologiczne tego obserwatoryum za okres czasu 
od 1814 do 1858 r., oraz oglosil badania nad iradacy^ w oku 
ludzkiem i przystosowaniu sig oka do niej. Badania nad od- 
chylaniem sig igly magnesowej w Bolonii, przerwal mu nagle 
w grudniu 1864 r. rz%d piemoncki, ä^daj^c, aby zlo^yl przy- 
siggg wiernoSci. Respighi oswiadczyl, ±e sumienie nie pozwa- 
la mu uznac przepisanej roty przysiggi, wobec czego usunig- 
to go z katedry profesorskiej i kierownictwa obserwatoryum 2). 
Pius IX wynagrodzil go zä to powierzeniem kierownictwa 
obserwatoryum astronomicznego na Kapitolu, ale i tu zagro-

*) Giovanni Santini, „La sua vita e le sue opere“, Prof. Giuseppe Lo- 
renzoni, P a d ova  1877, 5.

2) Lorenzo Respighi, „Suo elogio pel P. G. St. Ferrari“. Roma 1891.
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zila rau w 1871 r. przysigga fatalna. I znöw odmöwil jej zlo- 
ienia. Poniewaä jednak rz^d nie mial kandydata na jego 
miejsce, pozwolil mu przeto zaj^d w 1872 r. opuszczone sta- 
nowisko ponownie, bez £%dania przysiggi. Podczas przerwy 
przymusowej badal w Indyach z polecenia rz^du angielskiego 
zjawisko calkowitego zacmienia slorica. Prace Respighiego 
w Rzymie tyczyly sig glöwnie badari spektroskopijnych, ba- 
dania za3 nad protuberancyami slorica i wogöle nad wlasno- 
sciami jego znalazly uznanie w calej Europie. Pozatera wy- 
tlumaczyl przy pomocy spektroskopu miganie gwiazd, zbadal 
zmiennosc srednicy slorica, bral udzial w obserwacyach me- 
teorologicznych, a w 1870 r. przy obliczeniu poludnika rzym- 
skiego. Wielce takze zasluäyl sig prac%, obejmujg.cg, wykaz 
deklinacyj 2,534 gwiazd pölkuli pölnocnej, ogloszong, w 1880 
i 1885 r. NaleÄ^cych do tego wzniesieri prostych nie mögl 
juÄ obserwowac, smierc bowiem przerwala dnia 10 grudnia 
1889 r. dzialalnosc obfit^ w czyny tego uczonego o charakte- 
rze silnym i chrzescijanina prawdziwego.

W 1819 r. udal sig wyslaniec klasztoru szkolnego w Re- 
gensburgu do ojczyzny zakonniköw, aby zjednac zdolnych 
chlopcöw szkockich dla seminaryum, znajdujg,cego sig od lat 
dawnych przy klasztorze regensburskim.

Poniewaä od czasöw reformacyi wyksztalcenie kaplanöw 
katolickich bylo w Szkocyi niemozliwe, Benedyktyni regens- 
burscy urz^dzali wyprawy takie z dawien dawna. Z dwöch 
chlopcöw, przywiezionych w ten sposöb w roku wyzej wy- 
mienionym przez o. Robertsona, jeden uczynil Bawaryg nowq, 
ojczyzng, swojg,, kraj ten za£ pozyskal w nim najdzielniejsze- 
go i najpracowitszego astronoma swego czasöw nowocze- 
snych.

J a n  L a m o n t  urodzil sig w 1805 r. w Braeraar, miej- 
scowosci poloäonej niedaleko zamku balmoralskiego. Ojciec 
jego, nie 3wietnie uposaäony urzgdnik podatkowy, uraarl 
wcze^nie i syn utalentowany bylby bez w^tpienia skazany na 
przerwanie nauk, gdyby nie wypadek szczg^liwy, ktöry zet- 
kn^l go z wyslaiicem Benedyktynöw. Pod kierunkiera tedy 
zakonniköw ukoriczyl giranazyura i poswigcil sig filozofii, oraz 
teologii, nie otrzymal jednak swigceri kaplariskich. O. Bene- 
dykt Deasson (f 1855), wybitny m ateraatyk i fizyk, do..
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strzeglszy w mlodziericu zamilowanie do badari przyrodni- 
czych, postanowil wyksztalcic go w tym kierunu i umie^cil 
wychowanka w monachijskiem obserwatoryum astronomicz- 
nem. Tarn, na posadzie pomocnika, odznaczyi sig tak bardzo, 
i e  w 1835 r. otrzymal stanowisko dyrektora obserwatoryum 
i piastowal je ai do smierci, dokonawszy prac mnöstwo. J a ­
ko astronom zajgi sig badaniem zbiorowisk gwiazd i mglawic, 
obliczyl masg Uranusa i spisal stopniowo obserwacye 80,000 
gwiazd 7-ej do 10-ej wielkosci. Pröcz tego poloiyl zaslugi 
ogromne przy pomiarach powierzchni drugiej ojczyzny swojej, 
ßawaryi. Ale nawet i te prace trudne, oraz uci%2liwe nie 
stanowig, jeszcze najwybitniejszych czynöw Lamonta. „To co 
wspomnielismy — powiada prof. Günther — wystarczaloby juä 
dla uczynienia czlowieka slawnym, ale i to wszystko wprost 
ustgpuje w cieri, wobec prac niesmiertelnych na polu fizyki 
telurycznej”. Zaloiyl szeroko rozgalgzione stowarzyszenie dla 
badania stosunköw meteorologicznych, ktörego organ, co praw- 
da krötko wydawany, stanowi kopalnig nieprzebranq, dla rze- 
czoznawcöw; wynalazl przyrz^dy dla automatycznego zapisy- 
wania stanöw atmosfery, badal temperaturg ziemi i elektrycz- 
no3c niebios, a zwlaszcza magnetyzm ziemski, dla ktörego 
badania odbywal podröie rozlegle z wynalezionym przez sie- 
bie teodolitem podröinym *).

Stanowisko religijne Lamonta bylo w Monachium znane 
powszechnie. „Natura to—pisze prof. v. Schafhäutl—stanow- 
cza we wszystkich objawach iyciowych, pomimo lagodno^ci. 
Jako katolik zdecydowany, bral czgsto udzial serdeczny w ze- 
braniach wieczornych zaioäonego ostatniemi laty kasyna ka- 
tolickiego, gdy niebo zachmurzone nie dawalo mu pola do 
pracy. W chwilach takich zabawial sig najlepiej w kölku 
mieszczan inteligentnych, przystosowuj%c sig doskonale, po­
mimo uczono^ci, do uczuc ich, sposobu my^lenia i dzialania 
To tez stal sig ulubiericem mieszczan i czlonköw kasyna 
Wyszedlszy z kasyna po godz. 10-ej w nocy, wracal zwykle 
sam jeden przez ciemne, puste, niemile o tej porze aleje par- 
ku angielskiego do odleglego o cale godziny drogi obserwa­
toryum, gdzie posiadal mieszkanie...”

') Günther, Allgemeine deutsche Biographie“, XVII, 570
6
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W samotnem lern obserwatoryum, w ktörem wigkszq, 
czgsc 2ycia przepgdzil, pragnql tez oczy zamkn^c na wieki. 
„Nie doznaj^c bölöw äadnych, nie odczuwal bynajmniej upad- 
ku sil, ani tei, niebezpieczeristwa bardzo blizkiego. Tylko 
wigc z obowiqzku i dla uspokojenia przyjaciöl przyj^J ostatniq, 
pociechg religii swej swigtej. „Teraz jestem spokojny—rzekl 
do jednego z przyjaciöl, podaj^c mu rgkg wychudlg”.

„Lemont byl zjawiskiem uspokajaj^cem w tym czaro- 
dziejskim wirze czasöw naszych. Spostrzegacz bystry, mysli- 
ciel glgboki, a ponad wszystko Charakter silny, byl najdziel- 
niejszym, calym czlowiekiem i chrze^cijaninem” *). Posiadal, 
zauwaäa inny sprawozdawca, stwierdzajqcy szczegölnie lagod- 
nosc Lemonta, „ow% czystq, wesolo^c umyslu, stanowi%c% owoc 
wewngtrznego spokoju duszy, ktöry stale zachowac umial. 
Milo^c prawdy, oraz moc niezwzruszona—oto cechy glöwne 
charakteru jego” 3).

W zakresie badari nad magnetyzmem ziemskim poloäyl 
tez zaslugi niemale astronom austryacki, K a r o l  K r e i l  
(1798—1862) 3). Tak samo, jak Lamont, uczeri Benedyktynöw, 
otrzymal poczq,tki wyksztalcenia naukowego w Kremsmünster, 
gdzie astronom, o. Bonifacy Schwarzenbrunner, pobudzil w nim 
zamilowanie do nauk przyrodniczych, przez dopuszczenie go 
do wspöludzialu w obserwacyach meteorologicznych. Za- 
czqwszy pracg naukow% w 1827 r. w obserwatoryum wiederi- 
skiem, przeniesiony nastgpnie do Medyolanu, otrzymal w 1845 
r. stanowisko dyrektora obserwatoryum astronomicznego 
w Pradze, a w 1850 r. pierwszego kierownika obserwatoryum 
meteorologicznego w "Wiedniu. Przypadek zwröcil uwaggjego 
na badania magnetyczne. On to pierwszy zaprowadzil w Au- 
stryi badania nad magnetyzmem ziemskim. Byl tei, jednym 
z na;czynniejszych czlonköw zaloZonego przez Gaussa i obej- 
muj%cego cal% Europg stowarzyszenia magnetycznego, ktöre- 
go badania umoäliwily Gaussowi, razem z Weberem, rozwinqc

M Schafhaütl, „Historisch-politische Blätter“, LXXXV, 78, 80, 82.
2) E. v . Orff, „Leopoldina” XVIII, 55. Halle 1822.
3) E. v . W urzbach, „Biograph. Lexikon des Kaisertums Oesterreich“ 

X n i, Wien 1865, 179— 187.
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teoryg magnetyzmu ziemskiego. Prace Kreila, jedynie w iym 
kierunku, tak pod wzglgdem dokladnosci, jak i wielostronno- 
sci, zjednaly mu uznanie uczonych takich, jak  Gauss, sir John 
Herschel, Sartorius von W alterschausen i Humboldt. Pierw- 
szy te£ na kontynencie europejskim powzi^l mysl podrözy 
dalszych dla badan nad magnetyzmem ziemi. Zwiedzil wigc 
z polecenia Czeskiego towarzystwa naukowego w 1843 i 1844 
r. Czechy, od 1846 do 1848 r. inne kraje cesarstwa, w 1854 
r. wybrzeäa morza Adryatyckiego, a w 1858 r. ksigstwa nad- 
dunajskie. Mysl Kreila znalazla rychlo nasladowcöw i w in- 
nych paristwach.

Wszystko co Kreil zdzialal, stanowilo wynik zamilowa- 
nia jego do nauki, oraz ofiarnosci osobistej. Okolicznosciom 
pomyslnym, oraz poparciu czynnemu protektoröw moänych, 
zawdzigczal bardzo malo. Zaslug% jego wlasng, jest to, £e 
wybral sobie przedmiot badan, odpowiadaj^cy srodkom jego 
i £e wytrwal przy nim energicznie, pomimo trudnosci wszel- 
kich. A trudnosci napotykal wielkie. W Pradze, naprzyklad 
zastal obserwatoryum w upadku zupelnym. „Z oszczgdnosci, 
jakie uzyskal przez bezprzykladnie skromny tryb äycia z ng- 
dznej, jak na takiego uczonego, pensyi rocznej 800 guldenöw, 
zakupil przyrz^dy najprostsze i najniezbgdniejsze, a poniewaz 
nie mögl doprosid sig, aby zbudowano mu potrzebng, dla ba­
dan magnetycznych szopg, nie posiadajg.c$ w sobie czgsci £e- 
laznych, dokonywal badan w lokalu zwyldym, a wyniki ich 
oczyszczal z blgdöw przez rachunki, zabieraj^ce mu znaczng, 
czgSc czasu. Podrö£e zaS jego naukowe pol^czone byly z nie- 
bezpieczenstwami i wysilkami takiemi, ie  na pewien czas 
przykuty go do lo£a bolesci.

„Charakter prosty i pelen uprzejmosci, dobroczynnosc 
daleka od wszelkiego panoszenia sig, skromnoSc naturalna— 
skladaly sig na szczgscie jego rodzinne i na miloSc niewiel- 
kiej liczby przyjaciöl bliiszych. Przekonania religijne, glgbo- 
ko w sercu zakorzenione, nie wywolywaly przeszkody w za- 
jgciach naukowych. Przeciwnie, tworzyly podporg potgZn^, 
z ktörej wci‘̂ 2; czerpal siiy nowe” *).

') „Hr. Marschal w Les M ondes“, Paris 1863, I, 403.
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Gorliwo^c dla nauki, umiejgca pomimo srodköw ograni- 
czonych wytworzyc sobie pole dzialalno^ci owocnej ujawniä 
sig teZ w astronoraie pölnocno - niemieckim, E d w a r d z i e  
H e i s ’ie,  urodzonym w 1806 r. w Kolonii i zmarlym w 1877 
r. w Miinsterze w Westfalii. Poniewaü obserwatoryum w Miins- 
terze nie posiadalo przyrzgdöw wielkich, obral sobie przeto 
dla badari pole, nie wymagajgce przyrzgdöw takich, a wigc 
gwiazdy spadajgce, ^wiatlo zodjakalne, gwiazdy zmienne, pla- 
my sloneczne i zorze pölnocne. Potrafil teZ innych pobudziö 
do obserwaeyi, aby ten sam meteor, ta  sama zorza pölnocna 
i zjawiska im podobne, mogly byc obserwowane z jaknajwig- 
kszej liczby miejscowo^ci i aby przez polgozenie wszystkich 
tych obserwacyj umoäliwid np. okre^lenie drogi danego me- 
teoru, wysoko^ci meteoröw i zörz pölnocnych z poludniowemi 
i t. d. Za punkt zborny wszystkich tych obserwaeyi sluäyd 
mial tygodnik Die Wochenschrift für Astronomie, Meteorologie und 
Geographie, wydawany przez Heisa od 1858 r. Po ^mierci je ­
go wydana praca opisuje 15,000 gwiazd spadajgcych, obser- 
wowanych przez niego w przeciggu lat 37. JuZ  w 1849 r. 
po raz pierwszy okreslil dokladniej punkty niebios, z ktörych 
metgory zdajg sig wylaniac.

Glöwnem dzielem Heisa jest atlas gwiazd widocznych 
golem okiem w Europie ^rodkowej. Starsze mapy tego ro- 
dzaju zawieraly wiele braköw, podajgc mylnie röänice w bla- 
sku gwiazd, zaznaczajgc gwiazdy o blasku slabszym, opusz- 
czajgc za£ gwiazdy o blasku silniejszym tak, Ze nie przedsta- 
wialy istotnego obrazu nieba gwiazdzistego. Dopiero w 1843 
r. Argeiander zaprowadzil tu pewien porzgdek. Heis uzupel- 
nil znacznie praeg tego astronoma. To teZ podane w atlasie 
jego wielkosci gwiazd, traktowane sg przez slynnq, Fotometry$ 
uniwersytetu Harvarda, na röwni z wielko^ciami podanemi 
w Uranometryi Argelandera i Goulda, oraz w przeglgdzie 
gwiazd, dokonanym w Bonn. Nie mniej, jak  27 lat pracowal 
Heis nad tem dzielem, a liezba gwiazd w niem zaznaczonych 
wynosi 5,421. Dalszg zaslugg atlasu Heisa jest to, Ze podaje 
po raz pierwszy obraz dokladny drogi mlecznej, nie uwzglg- 
dniony przez Argelandera. Zdaje sig nieprawdopodobnem, 
a jednak jest prawdziwem, Ze w atlasach dawniejszych drogi 
mlecznej nie oznaezono, na podstawie bezposredniej obserwa-

84
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cyi niebios, lecz wedtug odwiecznego opisu Ptolomeusza! 
Pierwszy dopiero Heis nakre^lil wierny jej obraz po obserwa- 
cyach dlugoletnich granic jej, oraz stopnia blasku.

Obok atlasu, stanowig, zaslugg jego glöwng, badania nad 
gwiazdami zmiennemi. Badania te oglosil drukiem dopiero 
w 1903 r. uczeri jego i przyjaciel J . G. Hagen S. J. razein 
z obserwacyami Krügera. Obserwacye Heisa obejmujg lat 37, 
wykazujgc wytrwalo^c wielkg, oraz pewno^d w stopniowaniu 
gwiazd, co zaznacza przedraowa wydawcy. Dwie rozprawy 
lacinskie Heisa naleig, do najwczesniejszych prac naukowych 
z zakresu fotoraetryi. Pozatem byl bardzo zdolnym, zajtnujg.- 
cym i pobudzajgcym do czynu nauczycielem. Praktyczna 
dzialalno^d jego nauczycielska wydala kilka doskonalych pod- 
rgczniköw szkolnych, z ktörych zbiör zadari arytmetycznych 
i algebraicznych doczekal sig 50 wydari za iycia autora.

Pod wzglgdem religijnym badacz ten pilny sluiyd mogl 
za wzör katolika poboinego i gorliwego, czujgcego sig szczg- 
sliwym przez wiarg i spelnianie praktyk religijnych. Na Mszg 
sw. uczgszczal codziennie, dopöki mu zdrowie dopisywalo, do 
Sakramentöw sw. przystgpowal czgsto, naleial do maryariskiej 
kongregacyi akademickiej, odmawial codziennie z rodzing, rö- 
ianiec, w 6wigto patrona mlodzieäy, iw. Aloizego, nie udzie- 
lal lekcyi;—slowem bral udzial gorliwy i serdeczny we wszyst- 
kich objawach iycia koscielnggo. Przekonania religijne wy- 
znawal publicznie, nawet wöwczas, gdy, jak  podczas Kultur- 
kampfu, naraial sig przez to na degradacyg dotkliwg. Jeden 
z pierwszych egzemplarzy atlasu swego poslal Piusowi IX, 
a otrzymany w zamian list dzigkczynny Papieia, z wlasno- 
rgcznym Jego podpisem, pokazywal przyjaciolom z dumg, ra- 
dosnq,.

J a n  F r a n c i s z e k  E n c k e  (f 1865), znanyjestglöw nie 
z komety, ktör% ochrzczono nazwiskiera jego. Nie odkryl 
wprawdzie tej komety, rachunkiem jednak udowodnil, ie  od- 
bywa zwartg, drogg eliptyczng dokola slorica, naleäy przeto, 
na podobieristwo planet, do naszego systerau slonecznego. 
Encke byl dalej kierownikiem wielkiego przedsigbiorstwa, 
zmierzajgcego do wykonania mapy gwiazd calego röwnika 
niebios. Wykonanie dziela tego trwalo od 1826 do 1859 r., 
a  mialo na celu, migdzy innemi, umoäliwienie odkrycia no-
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wych planet. Istotnie dokladnosci mapy tej zawdzigczac na- 
\eiy, ii Galle tak prgdko odkryl Neptuna, ktörego istotnie 
przewidzial Leverrier na zasadzie obliczeri swoich. W licznych 
mowach akademickich Encke zsyla sig nie rzadko na Opatrz- 
nosc. Hczgszczal tei na naboäeristwa, jeieli nie regularnie, 
to przynajraniej dose czgsto, aby zaznaczyc przekonania swe 
religijne x).

Do najzdolniejszyeh mlodszych astronoraöw niemieekich 
naleäal przedwczeSnie zrnarly w 1895 r. E. L. A. v. R e b e u r -  
P a s c h w i t z .  „Umierajq.c w 30-ym roku 2ycia—möwi jedno 
z czasopism angielskich—pozostawil po sobie prac tyle, ie 
wigkszoSc uczonych, dwa razy od niego starszych, spogl^da- 
loby na nie z zadowoleniem, jako na owoc, dobrze uäytego 
czasu”. Zwlaszcza udoskonalil bardzo zastosowanie wahadla 
poziomego. „Przy calej przytem bystrosci naukowej, odzna- 
czal sig religijnoscig, glgbok^”.

Chrzescijanami nie tylko z nazwiska, lecz i z przekonan 
byli dwaj astronoraowie szwajcarscy, ktörych dodac pragnie- 
my na zakoriczenie do szeregu wyliczonych powyäej astrono- 
möw wloskich, niemieckioh i francuskich. Mamy na mysli 
obu badaczöw, ktörych pracom zawdzigczamy odkrycie zwi^- 
zku, istniej^cego pomigdzy plamami slonecznemi a magnety- 
zmem ziemskira, mianowicie R u d o l f a  W o l f a  (1816—1893) 
z Zurychu i A l f r e d a  G a u t i e r  (1793 — 1881) z Genewy. 
Pierwszy z nich rozporz^dzil w testamencie, aby na grobie 
jego wystawiono krzy2; podobny do tych, jakie sam wystawil 
na grobach matki i siostry. A ie krzyi nie stanowil dla nie­
go znaku bez znaczenia, dowodzi liczne ustgpy prac jego. 
Co sig tyczy stosunku wiary do wiedzy, to uznawal zasady 
wygloszone przez Secchiego. Gautiera zaS przekonania reli­
gijne zaznacza wyraznie wydawane przez Wolfa czasopismo 
Vierteljahrschrift der naturforschenden Gesellschaft in Zürich 
(XXVI, 398).

Mamy zatem chyba prawo strescid wynik przegl^du na­
szego przedstawiciela astronomii slowami znanego astronoma 
dorpackiego, J a n a  H e n r y  k a  v. M i i d l e r a  (f 1874):

*) E. Bruhns, „Johann Franz Encke, sein Leben in d  W irken”, Leip­
z ig  1869, 321.
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„Nie, wiedza oraz prawdziwi i rzetelni jej przedstawicie- 
le; tudzieä badacze nie zaslugujg na zarzuty i podejrzenia, 
narzucane im z pewnej strony, jakoby czlowieka oddalali od 
Boga, a nawet czynili z niego ateistg. Sg to oskaräenia bezwa- 
runkowo nieuzasadnione. Co sig zaS tyczy astronomii, to spo- 
dziewamy sig wykazac, ie  dzieje sig wrgcz przeciwnie, po- 
wolana jest ona przedewszystkiem do zwröcenia bacznosci na 
te przekonania i do wzmocnienia przekonan, uwazanych slusz- 
nie za dobro najwyzsze rodzaju ludzkiego.

„Jeäeli wiedza przyrodnicza ma podjgc walkg przeciwko 
materyalizmowi, to musi stanze na gruncie faktöw, tembar- 
dziej, ze materyalizm usilowal fakty te wyzyskac na swojg, 
korzysc i poprzec nimi wnioski wlasne. Gdybysmy zaS mie- 
li milczec, to na zasadzie starego qui tacet consentit i musiano- 
by wywnioskowac, 2e przez milczenie zgadzamy sig na twier- 
dzenia przeciwniköw.

„Do tego jednak dojsc nie powinno. Duch, jako taki... 
w kazdym razie nie jest przedmiotem naszych badan i nie 
mo2e nim byc, gdyz w razie przeciwnym nie bylby wlasnie 
duchem. Z tego jednak, £e, uznajgc granice konieczne wie­
dzy naszej, odmawiamy sobie wkraczania w dziedziny obee, 
nie powinno jeszcze wynikac, wedlug wszelkich zasad logiki, 
abysmy istnieniu ducha tego zaprzeczali...” 1).

*) J. H. v. Mädler, „Reden und Abhandlungen über Gegenstände der 
Himmelskunde“, Berlin 1870, 326— 328.
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IV.

F i z y K a.
I. Nauka o elektrycznosci.

Fizyka 19-go stulecia ma do zaznaczenia zwycigztwa 
Swietne, glöwnie w trzech kierunkach: swiatla, ciepla i elek- 
trycznoSci. Co sig tyczy dwöch pierwszych sü przyrody, to 
postgp w jej dziedzinie mniej polega na stwierdzeniu nowych 
faktöw, nii na zrozumieniu faktöw istniej^cych, oraz na uksztal- 
towaniu moäliwych do przyjgcia teoryj. Co do elektrycz- 
noSci natomiast, to sprawa przedstawia sig wrgcz przeciwnie. 
Istota zagadkowej tej sily przyrody stanowi zawsze jeszcze ta- 

jemnicg, nie mniej jednak wlasnoSci tej sily, odkryte w pierw- 
szej, Swietnie za£ stosowane w drugiej polowie 19-go stulecia 
zacmily, w przekonaniu przynajmniej sfer szerszych publicz- 
noSci, wszelkie inne zdobycze na polu fizyki.

Stulecie 19-te uwafcane jest przedewszystkiem za stulecie 
elektrycznosci. I nie dziwnego! Na pocz^tku jego Volta, 
pod koniec zaS Röntgen, wywolujg, podziw powszechny, o to 
zaS, aby w ci^gu stulecia zaciekawienie nie osfablo, postarali 
sig: Orsted, Ampere, Faraday, tudziei dlugi szereg techniköw, 
wyzyskuj^cych i zastosowujg,cych odkrycia uczonych. Przy- 
stoi zatem, abySmy przechadzkg naszg, wSrod pionieröw fizy­
ki, zaezgli od elektrycznosci.

Kto s% ci pionierzy, to wiedza stwierdzila, ie  tak po- 
wiemy, urzgdowo. Jednostki miary, za pomoeq, ktörych mie- 
rzy sig i oblicza elektrycznosc, otrzymaly nazwiska szeregu
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badaczöw przyrody, przyczem, ma sig rozumiec, wybrano na- 
zwiska ludzi szozegölnie zasluäonych przez dorobek swöj 
w zakresie elektrycznosci. Uczonymi w ten sposöb bada- 
czami s$: Volta, Amp&re, Faraday, Ohm, Coulomb. Dwa na- 
zwiska ostatnie wl^czono do szeregu mg£öw uczonych dla 
tego, ie  Coulomb przedsigwziql, jak  wiadomo, pierwsze kroki 
w celu ilosciowego okreSlenia elektrycznosci; Ohm zas jest 
twörcq, prawa wci%i stosowanego obecnie przy okreSleniach 
tego rodzaju. Pozostajg, tedy, jako wielko^ci glöwne w za­
kresie elektrycznosci nazwiska: Volty, Ampere’a i Faradya.

Jakäe zachowywala sig tröjca ta wzglgdem wiary w Bo- 
ga i ChrzeScijaristwa?

Cp sig tyczy przedewszystkiem odkrywcy elektryczno- 
äci dynamicznej, A l e k s a n d r a  Y o l t y  (f 1827), to byl on 
czlowiekiem glgboko religijnym.

„Zglgbial z zamilowaniem —pisze jeden z biograföw je ­
go—podstawy religii katolickiej. To t e i  wydawal o niej sg,dy 
jasne i pelne uczono^ci. W sprawie zaS wypelniania obo- 
wi^zköw religijnych i wiary w dogmaty, okazywal pobo£no£c 
niemal dziecigcq,, jakkolwiek posiadal w tych sprawach duäo 
zmyslu krytycznego”.

Jak  dlugo zajmowal stanowisko profesora fizyki w Como, 
spgdzal czas wakacyjny chgtnie na studyach religijnych, wer- 
tujg,c w tym celu biblioteki klasztorne, a zwlaszcza bibliotekg 
bylego kolegium jezuickiego. Pomimo jednak wiadomosci 
swoich w tym kierunku, a mo£e wla^nie dla tego, nie mögl 
oprzec sig pokusie pouczania teologöw i zrelormowania teo- 
logii na podstawie postgpu wiedzy przyrodniczej. „Odkrycia 
nowoczesne—pisal—wiadomosci nowe przez nas zdobyte, dro­
gi Swieäo otwarte, nie powinny uprzedzac nas do prawd sta- 
rych, ani te i  zamykac Scieiek ju£ udeptanych, lub sprowa- 
dzac nas z tych Scieäek71.

Bez obawy przed ludzmi, Volta uczestniczyl we wszyst- 
kich praktykach religijnych. TakÄe podczas pobytu swego

1) „C. Grandi, „Alessandro Volta“, Milano 1899. P . Ricardl, „Sülle opere 
di A. Volta, Memorie della regia Accademia du scienze, lettere ed arti“. Mo­
dena 1877.
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w ParyZu, uczgszczal bez trwoiliwosci na Mszg sw. To samo 
czynil, bgd%c czlonkiem zebrania notablöw w Lugdynie, choc 
tarn—jak pisal do domu—stanowilo wprost trudnosc odnale- 
zienia kaplana niezaprzysigionego. W ojczyznie sluchal re- 
gularnie kaädego poranku Mszy sw., a w Swigta przystgpo- 
wäl do Sakramentöw. Na procesyg BoZego Ciala, przecho- 
dz^cg, w Coino przed doinem jego, ozdabial zawsze dom swöj 
i ulicg przed nim; bral udzial w naboäenstwach, ktöremi 
czczono krucyfiks starozytny, znajduj^cy sig w kosciele Sw. 
Anuncyaty, tudziei; wspöldzialal, na röwni z najprostszymi 
wspölobywatelami, w okazywaniu czci i miiosci, Swiadczonej 
Matce Boskiej przez wszystkich katoliköw dzielnych. Przed 
obrazem Matki Boskiej, umieszczonym nad dnw iam i domu 
zdejmowal zawsze kapelusz. Przed obrazem tym musiala byc 
zapalana lampka w kazd% sobotg, a gdy sluz^cy o tem za- 
pomnial, Volta sam przeoczenie to naprawial. Zwyczaj odma- 
wiania codziennie röäarica nabyl od rodzicöw i pozostal mu 
wierny przez äycie cale.

Wigcej jeszcze przemawia za miloSciq, jego do Chrzescijari- 
stwa okolicznosc, £e milosc tq, staral sig zaszczepic w sercach 
bliznich. Kto w owym czasie zwiedzal w niedzielg po polud- 
niu kosciöl parafialny Yolty w Como, ten mögl zastac go tam 
otoczonego tlumem dziatwy i objasniaj^cego jej gorliwie ka- 
techizm.

Na pocz^tku 1815 r. kanonik Jakob Ciceri usilowal na- 
wröcic pewnego umieraj^cego, odrzucaj^cego wszelkie namo- 
wy kaplana oswiadczeniem, 2e religja jest dobra dla ludu 
prostego, lecz ludzie uczeni, do ktörych siebie zaliczal, obej- 
d$ sig bez niej. Wobec tego ks. Ciceri zwröcil umieraj^ce- 
mu uwagg na Voltg, dajg,cego tak pigkny przyklad poboäno- 
sci, jakkolwiek przeciez tak£e jest uczonym. Nazwisko Vol- 
ty sprawilo istotnie wraäenie na wolnomyslnym. Jeäeli— 
oswiadczyl—religijnosc Yolty nie jest tylko zewngtrzn^, lecz 
istotn^, to i on da sig namöwic do spowiedzi. Kanonik, zna- 
jjjcy Yoltg osobiscie, zwröcil sig tedy do uczonego z proSb^, 
czy nie zechcialby napisac dla biednego grzesznika slow kil­
ka. Yolta spelnil Äyczenia kaplana i napisal list, w ktörym, 
migdzy innemi, czytamy:
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„Nie rozumiem, jak moze kto powgtpiewae w szczerosc 
mojg i przywigzanie do religii wyznawanej przezeranie. A re- 
ligig tg, jest katolieka, apostolska, rzymska, w ktörej urodzi- 
lern sig i wyehowalem, a do ktörej zawsze przyznawalem sig 
tak wewngtrznie, jak i zewngtrznie. Nie mniej uehybialem 
jej i to zbyt czgsto, jezeli zwaiymy, jak  dobre uczynki przy- 
stojq, ehrze^eijanowi katolikowi, a takze winien sig stalem 
wielu grzechöw. Za szczegölng, jednak laskg Boga, nie uchy- 
bilem nigdy, o ile wiera, wierze. Je ie li wszakäe przewinie- 
nia moje i zbytki daly mo£e powöd komukolwiek do dopa- 
trzenia sig we mnie niewiary, pod jakgkolwiek postacig, to 
o^wiadczam w zamiarze dania zado^c'uczynienia oraz w ka&- 
dym innym celu, tak wszystkim, jak kaädemu z osobna, tu- 
dzieä jestein gotöw powtörzyc' to przy jakiejkolwiek okolicz- 
nosci, bez wzglgdu na skutki, Ze swigtg naszg wiarg katoli- 
ckg, uznawalem zawsze i uznajg za jedynie prawdziwg, i nie- 
omylng, dzigkujgc wciqz dobremu Bogu, iZ udzielil mi wiary 
takiej, w ktörej postanawiam sobie raocno Zyc i umrzec z na- 
dziejg, silng osiggnigeia zyeia wiecznego”.

Tak to wyrazal sig o Chrze^eijaristwie czlowiek, ktörego 
przenikliwej bystrosci umyslu zawdzigczamy, t. zw. Stos Vol- 
ty. W odkryciu tem nie zgola nie mozna przypisae wypad- 
kowi. Stanowi ono ealkowicie twör przenikliwego, slusznego 
we wnioskowaniu i wytrwalego myslenia. Gdy Yolta po ba- 
daniach dlugich wszedl dnia pewnego do laboratorymn i zbu- 
dowal stos z kr$£köw srebra, eynku, oraz ze zwilzonych kwa- 
sem krgäköw sukiennych, Zaden fizyk, opröez niego, nie byl- 
by w stanie odgadngc, co za skutek wyniknie z kombinacyi 
tej i porzgdku, w jakim krgäki ulo£ono. Tylko Volta z göry 
pewien byl skutku. Wiedzial to, ezego wöwezas zaden jesz- 
cze z uczonych nie przewidywal, a swiadomose tg zawdzig- 
ezal wyzszo^ci umyslowej. A jednak umysl ten bogaty znalazl 
w wierze zadowolenie i szcze^cie zupelne. Takg to naukg 
czerpiemy z Zycia jego.

Zupelnie to sarao stosuje sig do innego uezonego, ktöry 
prze3eigng,wszy Voltg, utorowal drogg dalszemu, olbrzymiemu 
rozwojowi elektryeznosci. 1 A n d r z e j  M a r y a  A m p e r e  
(f 1836), obdarzony byl, jak  swiadezg, odkrycia jego oraz sg- 
dy ludzi, znajgcych go bliäej, umyslem niezwykle bystrym,
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rozleglym i przewiduj^cym. Przez Örsteda wypadkowo uczy- 
nione odkrycie zbaczania igly magnesowej, pod wplywem pr%- 
du galwanicznego, stalo sig dla niego przewodnikiem na dro- 
dze odkryc. Niemal zaraz po dowiedzeniu sig o odkryciu 
Örsteda, duch Ampkre’a przeczul fakt dalej siggajgcy i wa£- 
niejszy, mianowicie, 2e zjawisko magnetyzmu naleäy przypi- 
sad prg,dom elektrycznym, jak röwniei, fre wogöle pr^dy elek- 
tryczne wplywajg, na siebie wzajemnie, przyciggajg, sig i od- 
pychajg. W krötce te£ wynalazl przyrzq,dy dla sprawdzenia 
przypuszczeri powyiszych, stwierdzil ich prawdg, rozwin%l pra- 
wa zagmatwane przyci^gania sig i odpychania prgdöw elek- 
trycznych, tudziei: wywolywania przez nie zboczen igly mag­
nesowej, wreszcie wyprowadzil jaknajdalej siggaj^ce wnio- 
ski dla zrozumienia magnetyzmu ziemskiego i magnetyzmu 
wogöle.

Zdarza sig zwykle przy odkryciach przyrodniczych, ie  
jeden z uczonych fakt zauwaäy, drugi objaSni go w zarysach 
glöwnych, a trzeci lub nawet dopiero czwarty prawa szczegö- 
lowe zjawiska okresli. W sprawie jednak odkrycia elektro- 
dynamiki stalo sig inaczej, gdy£ wszystkiego dokonal jeden 
i ten sam umysl. Dla tego teä sgdzia tak wytrawny, jak R. 
•Clausiusl), nazywa badacza francuskiego fizykiem znakomi- 
tym, tak pod wzglgdem genjalnoSci pojmowania, jak  i by- 
stroSci oraz pewnoSci wniosköw ostatecznych. J . Bertrand 
zaS möwi: „Rozprawa Amp&re’a, tyczq,ca sig odkryc jego, jest 
jednym z najbardziej godnych podziwu tworöw wiedzy nowo- 
czesnej, oraz fundamentem byc moäe najbardziej skonczonego 
i najrozleglejszego gmachu, jaki od czasu Newtona wydala 
mySl badaczöw przyrody” 2).

Odkrycia wielkie, uwieczniaj^ce nazwisko Ampere’a, nie 
s% jedynemi, jakie nauka mu zawdzigcza. Ampere bowiem 
zaczg.1 karyerg naukowg, swietnemi pracami matematycznemi, 
przez ktöre wyrobil sobie stanowisko, oraz przyjgcie do gro- 
na czlonköw Akademii nauk. W zakresie chemii odkryl po-

x) „Über den Zusammenhang zwischen den grossen Agentien der Na­
tu r“, Bonn, 1885, 18.

2) „E loges academiques“, Paris, 1890, 56.
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nownie i samodzielnie prawo zasadnicze, stwierdzone ju i, 
w 1811 r. przez Avogadra, ale zapomniane zupelnie. (Prawo 
Avogadra opiewa, £e wszystkie gazy pod jednakiem ciSnie- 
niem i w jednakiej temperaturze zawieraj^ jednakq, iloSc cz%- 
steczek chemicznych, stanowi^cych najdrobniejsze grupy ato- 
möw; samodzielnie istniej^ee. P. T.). W  sporze za£, wynik- 
lym z powodu natury chloru, bronil gorliwie prawdy wöw- 
czas, gdy uczeni najwigksi nie zdawali sobie jasno sprawy 
w tej kwestyi. Posiadai takäe wiadomoSci obszerne z zakre- 
su zoologii i botaniki, przedewszystkiem wszelako zajmowaly 
go studya filozofiezne: Ostatni^ präcg jego stanowi pröba 
klasyfikacyi nauk.

Pod wzglgdem religijnym przebyl najpierw okres obo- 
jgtnosci, pözniej zaS, po powrocie na lono ChrzeScijaristwa, 
okres w^tpliwosci mgcz^cych. Byly to atoli tylko punkty 
przejsciowe w rozwoju jego, w czasie bowiem najswietniej- 
szych odkryd, stal sig ju2 chrzeScijaninem gorliwym i pozo- 
stal nim do smierci. A. F. Ozanam, Äyj^ey przez czas pe- 
wien w kölku rodzinnem Ampere’a, wyraäa sig o tem najzu- 
pelniej niedwuznacznie:

„Glowa ta czcigodna, obarczona wiedzq, i zaszczytami, 
sklaniala sig bez zastrzeäeri wobec tajemnic wiary poniäej na- 
wet linii zaznaczonej przez naukg Kosciola. Klgkal przed 
temi samemi oltarzami, co Kartezyusz i Pascal, u boku bied- 
nej wdowy i drobnego dziecigcia, mniej pokornych od niego... 
Przedewszystkiem jednak warto bylo badac wplyw Chrzesci- 
jaristwa na glgbie wielkiej tej duszy: prostotg podziwu godn$; 
skromnoSc geniusza, wiedz^cego o wszystkiem, pröcz genjal- 
nosci wlasnej; wysok^, a dzisiaj tak rzadkq, sumiennosc w ba- 
daniach naukowych, poi^daj^c^ nie zaszczytöw lecz tylko 
prawdy; uprzejmoSc przyjacielskg, i wspölczujg,c$; wreszcie 
dobroczynnosd wzglgdem wszystkich, a zwlasza mlodzieäy. 
Znamy, mianowicie mlodziericöw, ktörym okazywal troskli- 
wosc i uczynnoSc ojcowskq,. Slowem, mogg zapewnic, 2e oso- 
by znajqce jedynie inteligencyg mg£a tego, znaly tylko nie- 
zupeln% jego polowg. Je ie li myslal wiele, to kochal jeszcze 
wigcej...” 1).

*) „Oeuvres com pletes de A. F. Ozanam”, Paris 1872, VIII, 89.
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Rozmowy Amperea z Ozanamem koriczyly sig zwykle 
zwrotem ku Bogu. W chwilach takich Ampere obejmowal 
dlorimi czolo szerokie i wolal: „Jakäe wielkim jest Bög, Oza- 
namie, jakäe wielkim jest Bög, a jak  marng, wiedza nasza” 1).

Ze Ampere uwaäal badanie przyrody za drogg ku Bogu, 
widac tak£e z pism jego.

„MoÄemy tylko—pisal—badac dziela Stwörey i przez 
nie wznosic sig ku Niemu. Tak jak  prawdziwe ruchy gwiazd 
ukryte sg, przez ruchy pozorne, a jednak ruchy te pozorne 
wiodg, nas ku odkryciu ruchöw prawdziwych, tak samo Bög 
ukryty jest pod pewnym wzglgdem w dzielach swoich, a przez 
nie wznosimy sig ku niemu i wgl^damy, ±e sig tak  wyrazg, 
w przymioty Jego boskie”.

Jednym z najbardziej przekonywujg,cych dowodöw ist- 
nienia Boga wyplywa, wedlug Ampere’a „z cudownej har- 
monii srodköw, utrzymuj^cych porz%dek we wszechswiecie 
i daj^cych przez organizacyg swoj% istotom £yjg.cym wszyst- 
ko, co potrzebnem jest do utrzymania, rozmnaäania, oraz do 
korzystania ze zdolnosci intelektualnych i fizycznych” 2).

Zwröcmy sig teraz do trzeciego z wielkich twörcöw 
nauki o elektrycznosci, mianowicie do M i c h a 1 a F a r a -  
d y a 3).

Zdania wszystkich uczonych brzmig, jednomyslnie, co do 
wartosci naukowej tego mgäa.

„Wzi^wszy wszystko pod uwagg -  powiada Tyndall—inu- 
simy, s^dzg przyznac, £e Faraday byl najwigkszym z ekspery- 
mentatoröw, jakich Swiat wydal kiedykolwiek”. Slynny che- 
mik J. B. Dumas nazwal Faradaya w mowie poswigconej pa- 
migci jego, a wygloszonej we francuskiej Akademii nauk dnia
18 maja 1868 r. „uczonym najbardziej skonczonym z liczby, na- 
le£g,cych do Akademii”. Istotnie, umierajg.c (25 sierpnia 1867) 
Faraday mial za sob$ szereg odkryc tak wielkich, £e kaide

') „Oeuvres completes de A. F. Ozanam”, Paris 1872, X, 37.
2 „Essai sur la philosophie des sc ien ces“, Paris 1843, II 24.
3) Benc.c Jones, „The life and letters o f Faraday, 2 v o l“ London 1870. 

John Tyndall, „Faraday as a discoverer”, London 1868; „Fragments of Scien­
c e “, London 1876.
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z nich wystarczalobv dla uwiecznienia imienia jego. Wyli- 
czyc je tutaj, jest niemoäliwoscig. Dla przedstawienia obra- 
zu prao jego w zakresie elektrycznosci—powiada Dumas— 
„naleäaloby napisac caly trak tat o elektrycznosci. Niema nie 
w tej galgzi wiedzy, czegoby Faraday nie zbadal, nie uzupel- 
nil, albo nie przeinaczyL Jest t e i  wiele, co sam stworzyl i co 
stanowi wfasnosc jego niezaprzeezon^”.

Wszystko, co zdzialal dla wiedzy, zawdzigczal Faraday 
nie tylko talentowi, lecz takze pilnosci wytrwalej i nigdy nie 
slabngcej. Syn biednej rodziny pochodzenia irlandzkiego, 
urodzony w Newington Butts dnia 22 wrzesnia 1791 r., otrzy- 
mal w 13-ym roku äycia posadg u ksiggarza, uzywajgcego 
chlopca do roznoszenia dzienniköw, a nastgpnie nauczyl sig 
introligatorstwa. Rzemioslo jednak nie przypadalo mu do 
smaku. Czytanie ksi^Zek, otrzymywanych do oprawy, roz- 
ognilo w nim zamilowanie do nauk przyrodniczych, gdy zas 
w 1812 r. jeden z klientöw majstra umoäebnil mu wyslucha- 
nie kilku odczytöw slynnego chemika Davy’ego, choc tylko 
z galeryi sali odezytowej, postanowienie jego bylo powzigte. 
W prostocie serca i pod wplywem niedoswiadezenia napisal 
z miejsca list do prezesa Instytutu krölewskiego nauk w Lon- 
dynie, wykladajgc mu Äyczenia swoje. Ma sig rozumiec, od- 
powiedzi nie otrzymal. Powodzenie lepsze napotkal u Da­
vy’ego, ktöremu przeslal sprawozdanie z odczytöw slyszanych, 
o^wiadczajgc przytem, ie  chce opu^cic rzemiosla, bgdgee „zrö- 
dlem zlych nalogöw i samolubstwa” i po^wigeie si§ wiedzy, 
gdyi ona „wyrabia u zwolenniköw swoich uprzejmo^c i wspöl- 
czucie,,> Davy nasmial sig z naiwnych poglq,döw mlodego intro- 
ligatöra, nie mniej, poznawszy zdolnosci jego, zajgl sig nim 
dzielnie. W marcu 1813 r. wyrobil mu stanowisko pomoeni- 
ka w laboratoryum Instytutu krölewskiego, a w pazdzierniku 
tego samego roku zabral go z sobg w wielkq, podröz po Fran- 
cyi i Wloszech. Po powrocie z niej w 1815 r. Faraday za- 
glgbial sig coraz bardziej w fizyce i chemii, zyskujgc z roku 
na rok na slawie i zaszczytach.

Pod wzglgdem religijnym byl Faraday chrzescijaninem 
na wskro^ wierzgeym i przeswiadezonym. Tak, jak ojeiee 
jego, naleäal do glasytöw albo sandemanöw, sekty, nie chcg- 
cej miec nie wspölnego z anglikanizmem lub presbiteryaniz-
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mein i opierajqcej Chrzescijaristwo na wierze w boskoSc Jezu- 
sa Chrystusa, tudzieä uwaäaj^cej wiarg tq, za dar boski, ktö- 
rego owocem i dowodem jest posluszeristwo dla praw ustano- 
wionych przez Jezusa Chrystusa. W 1821 r., w miesiq,c po 
oäenieniu sig, przystqpil Faraday do sekty powyäszej lormal- 
nie, uczyniwszy wobec gminy wyznanie wiary i rachunek su- 
mienia, a w 1840 r. otrzymal w niej godnoSc „starszego” 
i jako taki, wyglosil szereg kazari, dotychczas zachowanych.

0  ile jednak wiadomo, nie zajmowal sig filozofi% lub 
studyami apologetycznemi o prawdzie ChrzeScijaristwa. Nie 
usilowal te i  nikogo przecig,gn§d na wiarg swojq i möwil o re- 
ligii tylko wöwczas, gdy pytano go o ni%.

„Filozofia—pisal 24 pazdziernika 1844 r.—nie naleäy do 
religii mojej... Ale jakkolwiek dziela Boga w przyrodzie nie- 
mogq, nigdy i w jakikolwiek sposöb stanze w sprzecznoSci ze 
sprawami wy£szemi, nale£q,cemi do naszego £ycia przyszlego, 
i jakkolwiek wszystko, co tyczy sig Boga, musi pod kaädym 
wzglgdem przyczynic sig do chwaly Jego; to jednak nie uwa- 
£am za potrzebne studya przyrodnicze mieszad z religj$. Dla- 
tego te i  w stosunkach z bliznim sprawy naukowe i religijne 
tworzyly zawsze dla mnie dwie rzeczy odrgbne” *).

W oswiadezeniu powyäszem posiada dla nas wartoSd nie 
pozytywne uznanie religii przez wielkiego badacza przyrody, 
pod tym bowiem wzglgdem znajdziemy informaeye gdziein- 
dziej, lecz zeznanie, i e  nigdy nie dostrzegl sprzecznoSci po- 
migdzy wiarq a wiedzy, aczkolwiek posiadal wiadomosci tak 
glgbokie we wszystkich kierunkach fizyki. Zeznanie to po- 
wtarzal bardzo czgsto, a nawet posun%l sig jeszcze dalej, na- 
zywaj^c przyrodg drogq, do Boga.

W odczycie o magnetyzmie, wygloszonym dnia 26 lute- 
go 1849 r. w obecnoSci ks. Alberta, wskazai krötkiemi slowy 
na niezmierne rozpowszechnienie tej sily przyrody we wszech- 
Swiecie.

„Cel zas i zadanie tej sily—möwi dalej—przeSwiecaj^ 
ju i, s^dzg, zdala przed nami, Obloki, zakrywaj^ce oczy du- 
cha naszego, staj$ sig codzien przejrzystsze i nie mogg w^-

Jones, „The life and letters o Faraday“, I I  191.
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pic, ie  wiekowi naszemu przypadnie w udziale odkrycie wspa- 
niale celu i zadania powyäszego, przyczem okaäe sig wielkoSd, 
tudzieä potgga Boga w dziele stworzenia”.

W odczytach wygloszonych w 1854 r. „0  wychowaniu 
ducha” powiada:

„Bez wzglgdu na to, jak  wysoko stoi czlowiek w porö- 
wnaniu do otaczaj^cych go stworzen, w obrgbie widnokrggu 
jego istnieje stopieri jeszcze wyäszy, przyczem niezliczone s% 
drogi, ktöremi d g ^ c  klopoce sig, w strachu, nadziei i ocze- 
kiwaniu äycia przyszlego. Co sig mnie tyczy, to wierzg, ±e 
prawda przyszlosci tej niedostgpna jest poznaniu ludzkiemu, 
bez wzglgdu na najwigksze wysilki ducha ludzkiego, ie  uja- 
wni sig mu ona dopiero przez objawienie, ktörego samz siebie 
nie zaczerpnie, oraz, ze wiara szczera w swiadectwo otrzy- 
mane stanowi srodek dla pozyskania jej...

„Jednoczesnie zas oswiadczam, 2e nigdy nie zdarzylo 
mi sig spotkac jakichkolwiek sprzecznoSci pomigdzy rzeczami 
dostgpnemi czlowiekowi, a wyZszemi, tycz^cemi sig przyszlo­
sci jego i niemoäliwemi do rozwig,zania jedynie przy pomocy 
ducha ludzkiego.”

I w notatkach prywatnych, jak  naprzyklad w dzienni- 
kach podröäy, mysli religijne cisng, sig Faradayowi, jakby 
mimowoli, pod piöro.

Podrözuj^c po Szwajcaryi w 1841 r., napotyka na cmen- 
tarzu grob nadzwyczaj ubogi. Na krzyzu drewnianym wi- 
dnieje pod rodzajem daszku cwiartka papieru, z wypisanemi 
na niej atramentem datami urodzin i smierci nieboszczyka. 
Na £adn% inng, ozdobg grobu nie mogla zdobyc sig bieda 
rodziny zmarlego. Zato spostrzega Faraday pod daszkiem 
krzyäa pusty kokon motyla i wola: „Co za pigkny symbol 
zmartwychwstania. Doprawdy, widok jego nie mo£e nie 
wzruszyc serca!” W Koblencyi widzi znany napis, pozosta- 
wiony przez jenerala francuskiego, gdy ci^gn^l na wyprawg 
do Rosyi, a pod nim dopisek jenerala rosyjskiego, £e czytal 
go w poscigu za francuzami przez Ren. „Doskonale Swiade­
ctwo — zapisuje w dzienniku — i e  wszystko jest znikomoScig, 
i udrgczeniem ducha.”

*) Jones, „The life and letters o f Faraday“, I 298.
7
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„Im wigcej — powiada siostrzeniec jego, Frank Bernard, 
do dra Gladstone’a — zaglgbial sig w tajniki przyrody, tem 
wigkszg, wydawala mu sig potgga Boga; to t e i  na wszystkie 
zarzuty Colensa lub te i  na w^tpliwosci, tycz^ce sig nauki 
mojäeszowej o stworzeniu Swiata, odpowiedzialby po prostu 
slowami apostola: „Czy istnieje co trudnego dla Boga?”.

Jak  widac zatem, tröjca uczonych, ktörym przedewszy- 
stkiem zawdzigczamy zdobycze na niwie elektrycznoSci, wier- 
ng, byla Chrystusowi i Chrzescijaristwu. Faktowi temu za- 
przeczyd nie moäna, jasnem zas jest jakg, wartosc on posiada 
dla celu wytknigtego w pracy naszej.

Gdy czlowiek na pöl tylko wyksztalcony sunie latwo 
w tramwaju elektrycznym przez ulice oswietlone lampami lu- 
kowemi, gdy z pokoju swego rozmawia z przyjacielem, znaj- 
dujg,cym sig w odlegloSci calych godzin jazdy i poznaje glos 
jego, gdy z pgdz^cego poci^gu lub parowca pospiesznego 
wysyla wiadomosci do Ameryki lub Australii — jakäe czgsto 
wlasnie z powodu tych cudöw usmiech drwi^cy wykrzywia 
twarz jego, skoro siedz^ca obok staruszka przesuwa paciorki 
pomigdzy palcami, albo tei;, gdy rozpocznie sig rozmowa
o ksigzach i koSciele! Jak£e sklonny jest wöwczas do po- 
gardy dla przeszlosci, do uznania wszystkiego, co tradycya nam 
dostarczyla, za przestarzale i minione, nie wyl^czaj^c nawet 
ChrzeScijanstwa! Ale drwiny te zle wymierzone, Swiadczg, one
0 umysle niewytrawnym oraz powierzchownym! Inteligencye 
bowiem prawdziwe, ktörym do zawdzigczenia mamy wszyst­
kie nabytki nowoczesne, zaglgbialy sig w prawdach chrze- 
äcijariskich i sklanialy przed niemi glowg. Rgce zrgczne, pod 
ktörych dotknigciem przy stole doSwiadczalnym po raz pierw- 
szy ujawnialy sig sily ukryte elektrycznosci, skladaly sig tak- 
ie  do pacierza i nie gardzily nawet, jak  u Volty i Ampere’a, 
röäaricem. Bez wzglgdu wigc na to, jakie stosunki panujg 
na innych polach wiedzy, pewnem jest, t e  na polu, zwraca- 
jq,cem najbardziej uwagg laiköw, niewiara nie znajduje powag, 
zdolnych oslonic SwietnoScig, swojg nienawiSd dla Chrze- 
scijanstwa.

Musimy zaznaczyc tu jeszcze wniosek dalszy. Ampere
1 Volta uCzynili z ChrzeScijanstwa przedmiot studyöw swoich. 
Obaj odznaczali sig umyslami niezwyklymi. Obaj znali zarzu-
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ty niewiary, jakoteä zasady gwarantujgce prawdziwo^c Chrze- 
cijaristwa. Obaj badali, a wynikiem tych badari bylo podda- 
nie sig Chrzescijaristwu. Jezeli zatem maray wydawad sgdy 
na podstawie powag, to czy£ jeden jedyny powagi ta-
kiej, jak  Volta lub Amp&re, nie wa£y wigcej, nii  tysigc, a na­
wet tysigce innych, znajgcych sig, co prawda, na fizyce lub 
chemii, ale odpowiadaj%cych, skoro dotkng sig kwestyj wy i-  
szych, slowami Darwina, i e  nie raieli czasu zastanowic sig 
nad rzeczami takiemi? I czyk nie wa£% dziesigc tysigcy razy 
wigcej od wystgpujgcych, jak  Haeckel, z najwigkszg, pewno- 
scig, siebie w imieniu wiedzy, wykazujgcych jednak, gdy cho- 
dzi o rzeczy, tyczgce sig Chrzescijaristwa, nieuctwo takie, £e 
pod wplywem oslupienia niewiadomo juz, doprawdy, czy 
£miad sig, czy plakad.

Volta, Ampere, Faraday, to trzej najwigksi, ale nie je- 
dyni odkrywcy w zakresie elektrycznoici. Obok nich wy- 
mieniligmy ju£ powyäej, jako mgäöw zaslug niezwyklych, Cou- 
lomba i Ohma. Poprzednikiem Volty byl rodak jego Galva- 
ni, poprzednikiem Amp&re’a dunczyk Örsted. Co sig tyczy ob- 
jasnienia i pojgcia elektryczno^ci, to najwigcej zdziatali anglik 
Maxwell i niemiec Hertz.

Wciggnigcie ludzi tych w krgg rozwaäari naszych, nie 
zmieni bynajmniej dopiero co wydanego wyroku.

L. G a l v a n i  (f 1798) byl glgboko religijny i naleial do 
trzeciego zakonu 6w. Franciszka. 0  C o u l o m b i e  (f 1806) 
wiadomo, 2e byl czlowiekiem na wskro3 prawnym oraz cha­
rakteru mocnego, gdy za3 wybuchla rewolucya, zloÄyl urzgdy 
swoje, co wykazuje jasno, Ze nie posiadal liberalnych cnöt 
obywatelskich i domowych.

Godnym kochania typem uczonego byl zmarly nagle 
w Monachium dnia 6 lipca 1854 r. J e r z y  S z y m o n  Oh m,  
twörca prawa ochrzczonego nazwiskiem jego.

„Natura — powiada o nim L am ont1) — uposaäala go 
dobroduszno^cig, i skromno^cig, niezwyklg. Cnoty te drogo- 
cenne stanowily podstawg stosunku jego ze 3wiatem. Gdzie 
chodzilo o korzy^ci osobiste, tarn ustgpowal przed jakimkol-

1 1 „Denkrede auf die Akademiker Dr. Thaddäus Siber und Dr. Georg 
Simon Ohm“ München 1855, 35.
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wiek naciskiem z zewnq,trz bez oporu i bez goryczy. Niepo- 
wodzenie, ktöre w okresie pierwszym karyery äyciowej, ze- 
pchnglo go do äycia prywatnego z posady korzystnej, nie by- 
lo w stanie wywolac w nim usposobienia wrogiego dla bliz- 
nich; a gdy nastgpnie uznanie swietne zapewnilo mu stano- 
wisko naleine w swiecie naukowym, nie zmienila sig przez to 
prostota obejscia, ani te i  skromnosc wymagari jego”.

£e pod wzglgdem religijnym, jak  i pod ka£dym innym, 
Ohm nie naleäal do przewrotowcöw, wskazujg, uwagi okolicz- 
noSciowe w przedmowie i komentarzach do dziel jego. W przed- 
mowie do pierwszego tomu „Fizyki molekularnej” zapowiada, 
ie  pojawi sig jeszcze tom drugi i trzeci, „a jeäeli Bög zycia 
mi uäyczy, to i czwarty”. Gdy zas po wydrukowaniu pracy 
poswigconej jednemu z odkryc jego, okazalo sig, i e  pewien 
uczony szwedzki uczynil* odkrycie to ju 2 przed nim, pocieszal 
sig slowami nastgpuj^cemi:

„Przy sposobnosci tej sprawdzila sig na mnie glgboka 
prawda przyslowia: „Czlowiek mysli, a Bög kieruje”. Roz- 
wialo sig to, co bylo bodzcem poczg.tkowej dziatalnos'ci mojej
i stalo sig to, czego na zaden sposöb z göry przewidziec nie 
moglem“.

Tak samo jak na Ohma, przeciwnicy Chrzescijaristwa nie 
mogq, sig t e i  powolywac na J a n a  K r y s t y n a  O r s t e d a  
(f 1851). Podczas uroczystosci jubileuszu tysi^cletniego wpro- 
wadzenia Chrzescijaristwa w Danii, Orsted obral sobie za te- 
mat mowy okolicznosciowej wplyw ChrzeScijaristwa na wiedzg.

„Niech mi bgdzie wolno—möwi—jako przemawiaj^cemu 
w imieniu calego uniwersytetu, przedstawic wplyw Chrzesci­
jaristwa na wiedzg i wyksztalcenie duchowe, oraz na odwröt, 
ie  wiedza i wyksztalcenie duchowe sprzyjaly Chrzescijaristwu. 
Niejednokrotnie wrogowie ChrzeScijaristwa, to znöw wiedzy
i oSwiaty, usilowali zacmic tg prawdg, ja  jednak, bgdq.c prze- 
Swiadczony, jako paristwo prawdy nie moiie nigdy stac z so- 
b% w sprzecznoSci, s^dzg, ii  naleäy bez wytchnienia dq,iy6 do 
wykazania zgodnoSci prawdy samej z sobg, pod kaädym wzglg­
dem, aby przez to szczerzy lecz nieumocnieni na duchu przy- 
jaciele dobra nie byli sprowadzani z drogi wlaSciwej, przez za- 
wiklane wysilki stronnicze”.
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„Zadna religja — möwi dalej — nie mo£e byc pod tym 
wzglgdem poröwnana z nasz$, wigkszoSc bowiem religii stala 
wogöle w stosunku wrogim do rozwoju duchowego ludzkosci, 
gdy tymczasem nasza religja Swigta l^czy sig SciSle z tym 
rozwojem.

„W wigkszosci wypadköw spör, o ktörym s%dzono, £e 
dotyczy tak ChrzeScijaristwa, jak i oswiaty, okazalo sig tylko 
wyrazem zdari ludzkich, udajq,cych ChrzeScijaristwo lub te i  
nastgpstwem powierzchownej lekkomyslnoSci, uwaiaj^cej sig 
za oswiatg” x).

Wogöle Örsted zamilowany jest w przedstawieniu przy­
rody, jako drogi do Boga. „Gruntowe badania przyrody — po- 
wiada—prowadz^ do poznania Boga”. Mial zamiar nawet po- 
Swigcic dzielo specyalne dla rozwinigcia tej mySIi: „Cale ist- 
nienie—pisze—to nieustaj^ce dzielo Boga; w ktörem rozum 
Jego nieskonczenie doskonaly i nigdy nie ulegaj^cy zmianie, 
uwidocznia sig wszgdzie. Dla naszego umyslu staje sig ta 
nieustaj%ca dzialalnosc rozumu boskiego i wieczna jednostaj- 
noSd sama przez sig prawem przyrody”.

Przez rozwaäanie Swiata gwiazd moäemy — wedlug Or- 
steda—nauczyc sig, „ze jestesmy niczem w poröwnaniu do 
Boga, lecz stajemy sig czems przez Boga”.

Czyniono wielokrotnie pröby objasnienia zjawisk elek- 
trycznych, dotychczas jednak zasluguj^ na uwagg tylko teo- 
rye, krocz^ce drogami utorowaneini przez J a k ö b a  C l e r k a  
M a x w e l l a  w 1855 r. Urodzony dnia 13 czerwca 1831 r. 
w Edynburgu, zmarly zas 5 lipca 1879 r. w Cambridge, gdzie 
byl od 1871 r. profesorem fizyki doswiadczalnej, przez cale 
äycie podzielal, pod wzglgdem religijnym, przekonania Fara­
daya, uznajg,c sig za chrzeScijanina wierz^cego 2). Codzien- 
nie przewodniczyl, jako ojciec rodziny, modlom wieczornym 
swoich najbliäszych, uczgszczal regularnie na naboäeristwa, co 
miesi%c przystgpowal do Komunii i wspieral hojnie wszystkie 
sprawy dobroczynne parafii swojej.

J) „Hans Christian Örsted“, Der G jist in der Natur“, Leipzig 1854,
II 142.

2) „The life of James Clerk Maxwell. By Lewis Campbell and W illiam  
Garnett”, London 1882.
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Podozas ostatniej choroby ujawnil w calej pehii podniosl§ 
duszg i serce, a tak ie  wiarg silng, stanowczg we wcielenie sig Bo­
ga i skutki tegoi; w 3mierö Jezusa Chrystusa dla odkupienia 
ludzko^ci i w dzialalnosc Ducha £wigtego. Przyjacielowi swe- 
mu, Colinowi Mackenziemu, o^wiadczyl: „Zapoznalem sig z wie- 
lu dziwacznerai religiami, ale iadna nie inoie poröwnad sig 
z Chrze^cijaristwem. Zajrzalem te i do wigkszo^ci systemöw 
filozoficznych, ale iaden z nich nie moie obejsö sig bez 
Böstwa”.

Uwagi powyisze umierajgcego majg, tein wigksze zna- 
czenie, ie  Maxwell, tak jak  Volta i Ampkre, zajmowal sig 
wiele kwestyarai filozoficznemi, a nawet teologiczneini. Co 
niedziela, po powrocie z naboieristwa, „zakopywal sig” w dzie- 
lach starych teologöw angielskich. Nie mniej jednak nie prze- 
chylal sig na iadng strong w kontrowersyach pomigdzy angli- 
kanami a kalwinami.

Badania nad teoryg atomöw doprowadzily go do kwestyi 
ich pochodzenia. Zajmowal sig nig, z zamilowaniem szczegöl- 
nem. Co najmniej trzykrotnie wyrazil zapatrywania pod tym 
wzglgdem i zawsze przychodzi do wniosku, ie  przyczyna ist- 
nienia atomöw nie moie spoczywac w nich samych.

Po raz pierwszy, o ile wiemy, zapatrywania takie wyra­
zil w dziele o cieple. Przedstawia tarn najpierw zarys teoryi 
fizycznej molekul. Wszystkie ciala skladajg sig, wedlug tej 
teoryi, z pewnej ograniczonej liczby czgsteczek naj mniej szych, 
z ktörych kaida posiada okre^long masg i okre^lone wlasno- 
3ci. Molekuly pewnej substancyi podobne sg wszystkie do 
siebie, röinig, sig jednak od molekul wszystkich innych sub- 
stancyj. Przytem niema przej^d stopniowych pomigdzy mole- 
kulami materyi rozmaitych. K aida molekula naleiy do pew­
nej klasy okre^lonej; klasy po^rednie lub Igczniki pomigdzy 
klasami nie istniejg. Wreszcie atomy pojedyncze s$ niezmien- 
ne i niezniszczalne.

Zaznaczyc naleiy, ie  zestawienie powyisze zawiera tylko 
rysy glöwne teoryi atomöw, uznawanej dotychczas przez 
wszystkich fizyköw. Do zarysu tego dodaje Maxwell jeszcze 
kilka pytari: „Zk%d pochodzi—powiada—ie  istniejg atomy, 
posiadajgce wlasnosci sci^le okreslone i ie  brak ogniw po­
migdzy gatunkami oddzielnymi? Zk%d pochodzi dalej, ie
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wszystkie atomy tak do siebie podobne, jakby odlane byly 
z jednej formy? £aden proces nie mögl ich wyröwnac, £ad- 
nym sposobem nie mogly stad sig röwnymi, albowiera sg, nie- 
zmienne. Nie moäna te i  przypuScid, aby przez pewien pro­
ces wylg.czajq.cy wylq,czone zostaly atomy nieröwne lub te i  
ogniwa pomigdzy atomami osobnymi. Bo gdzieä podzialyby 
sig atomy wyl^czone? Wszak gwiazdy state skladajg, sig 
z tych samych materyj, co ziemia i slorice. To t e i  Maxwell 
widzi jedno tylko wyjscie, mianowicie, ie  atomy byly stwo- 
rzone i ie  Bög uczynil je odrazu röwnymi. Przez zaloäenie 
takie znikajq wszelkie trudnoSci.

„Jeieli zas—brzmiq, slowa jego—przyjmiemy, ie  atomy 
s$ wogöle dzielem stworzenia, albo te i ,  je ie li przypuScimy, 
i e  skladajq sig z czegoS, co przedtem stworzone bylo, to dla- 
czegöÄ mamy spodziewac sig, i e  znajdziemy wSröd nich nie- 
regularnoSci? Jeäeli, jak  w to wierzymy, znajdujq sig doklad- 
nie w tym samym stanie, w jakim byt swöj rozpoczgly, to 
dlaczegöä nie mamy widzied w tem raczej oznaki zasady po- 
rz^dku, co do ktörej nigdy nie zawodzi nas nadzieja odnale- 
zienia jej w najbardziej zawilej rozinaitosci zjawisk, pomimo 
wszelkich trudnoSci, a ktörg, szacujemy pod wzglgdem moral- 
nym tak wysoko przez wszystkie usiiowania nasze mySlenia
i möwienia prawdy, oraz stwierdzenia zasad Scislych sprawie- 
dliwoSci rozdzielczej?“ 1).

W kölku przyjacielskiem, w ktörem zebrali sig, migdzy 
innymi, Lightfoot, Hort i W estcott dla omöwienia kwestyinau- 
kowych. odczytal Maxwell dnia 11 lutego 1873 r. rozprawg 
na temat: „Czy postgp wiedzy przyrodniczej niekorzystny je st 
dla nauki o wolnoSci woli?” W rozprawie tej staje w obronie 
wolnosci woli.

Wiadomosci nasze o Maxwellu zakonczmy notatkq zna- 
lezionq wsröd papieröw wielkiego uczonego po jego smierci. 
Urywek ten moänaby nazwac modlitw^ przyrodnika.

„Bo£e wszechmogqcy—brzmi ona—ktöry stworzyles czlo- 
wieka na podobienstwo Swoje i daies mu duszg äywq, aby 
szukal Cig i panowal nad stworzeniami Twemi, naucz nas

‘) J. Clerk M axwell, „Theory of heat“, London 1872, 312.
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dziela r%k Twoich tak badac, abySmy ziemig na uäytek swöj 
zdobyli, a rozum dla sluäenia Tobie wzmacniali. I pozwöl 
nam slowo Twe Swigte tak wchlon^c, abysmy Temu wierzyli, 
Ktöregos zeslal dla udzielenia nam wiedzy dobrego i przeba- 
cäenia grzechöw naszych. 0  co wszystko prosimy w imig 
Tego Pana naszego, Jezusa Chrystusa...”.

Wszyscy znaj^cy bliäej Maxwella oswiadczajg, jednomysl- 
nie, byl to jeden z ludzi najlepszych, jakich znali kiedy- 
kolwiek. Poswiadcza to i lekarz, raajg,cy pieczg nad nim 
w ostatniej jego, bardzo bolesnej chorobie, jak röwnieä osoby, 
dozoruj§,ce go w tym czasie.

W jednej ze Swietnych möw akademickich J. B. Dumas 
dodaje jeszcze jedno imig do szeregu wyliczonych przez nas 
powyäej wielkich odkrywcöw na niwie elektrycznosci*). „Am­
pere, Paraday, Au g u s t  de la R iv e —powiada—poswigcili 2ycie 
badaniom nad elektrycznosci^ i uczynili z niej narzgdzie wiel­
kich odkryc swoich. Wszyscy trzej byli glgboko religijnymi.

Poniewaz tak wielki znawca wiedzy nowoczesnej nie 
waha sig nazwiska de la Rive postawic na röwni z Ampe- 
em i Faradayem, przeto i nam przystoi dodad je  do liczby 

wymienionych juä badaczöw, zwlaszcza, £e utrzymywal sto- 
sunki z najwybitniejszymi uczonymi czasöw swoich i cieszyl 
sig u nich uznaniem wysokiem, jako badacz i znawca wiedzy 
wspölczesnej. I on takäe pod wzglgdem religijnym podzielal 
przekonania przyjaciela swego Faradaya, co widac z listöw 
pisanych do niego, a tak£e ze wspomnianej mowy Dumasa.

„Wierzyl — powiada Dumas w mowie przytoczonej — ie  
siedliskiem istoty ludzkiej nie jest 6w pyl, z ktörego cialo 
powstalo, Pragn^, niektörzy, aby materya, posluszna rozka- 
zom, byla wieczna, duch zaS rozkazuj^cy tylko przejsciowym. 
„Ja zas—möwil de la Rive—wolg wierzyd, &e dusza rozumna 
je s t wieczna, materya zaS nierozumna skazana na upadek”. 
Wszechswiat uwa£al za dzielo Twörcy. Uzasadnial jako praw- 
dg naukowq,, dowodami rozwinigtymi po nim przez Clausiusa, 
twierdzenie, £e Swiat nie zawsze istnial i 2e istnienie jego 
musi miec kres swöj”.

!) „D.'scours acadsm'ques“, I, 277.
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„Prawdom chrzescijariskim i genewskiemu koSciolowi 
protestanckiemu oddany, byl te i  pelen szacunku dla Kosciola 
katolickiego, wsröd ktörego posiadal krewnych i przyjaciöl 
licznych i na naboäeristwa ktörego uczgszczala wigkszosc 
mieszkancöw miasteczka Presinge, gdzie zamieszkiwal. Wro- 
dzony duch tolerancyi religijnej nakazywal rau omijac wszyst- 
ko, co mogloby dotkn^c przekonania innych. Istnieje wsze- 
lako chwile, w ktörych milczenie znaczy to sarao, co zapar- 
cie sig przekonan, a nie chcial, aby Swiat s^dzil, £e glosz^cy 
materyalizm w imig nauki, cieszg sig poparciem wszystkich 
uczonych. „To nie prawda—mawial stanowczo—i obowi^z- 
kiem naszym jest stwierdzic to glosno!71 *).

Rozpoczglismy wykaz nasz od uczonych, ktörych nazwi- 
ska posluzyly do oznaczenia jednosrtek elektrycznosci. W zwi%- 
zku z nimi naleäy tu jeszcze wymienic dwöch badaczöw: Sie- 
mensa i W. Webera.

Gdy obecnie dla oznaczenia oporu elektrycznosci uiywa 
sig jednostki, ochrzczonej nazwiskiem Ohma, to poprzednio 
sluäyla do tego t. zw. jednostka Siemensa. Wilhelm Weber 
zas poloäyl takie zaslugi w sprawie mierzenia elektrycznosci, 
t e  byl godzien mo£e wigcej ni£ inni, aby nazwisko jego sko- 
jarzono z jak^kolwiek z jednostek miar, uzywanych w elek- 
trotechnice. Poswigcmy wigc po parg slow kaädemu z tych 
badaczöw.

W e r n e r  v o n  S i e m e n s  (f 1892) byl doradc^ nauko- 
wym slynnej firmy Siemens i Halske i stal dlugo na czele 
elektrotechniköw Swiata. Stanowisko to zawdzigczal glöwnie 
okolicznoSci, ze naleäal nie tylko do liczby techniköw, ale
i fizyköw znakomitych, to te* gdy chodzito o udoskonalenie 
przyrz^döw elektrycznych przez rozstrzygnigcie zagadnien 
jeszcze nie rozwi^zanych, potrafil badaö samodzielnie i dopro- 
wadzic zagadnienie do rozwi^zania. W 1867 r. okreSlil zasa- 
dy maszyn dynarao-elektrycznych, zaslu£yl sig wielce przy 
opracowaniu teoryi kabli podmorskich, zwlaszcza zas od 1874 
r., gdy zostal czlonkiem berlinskiej Akademii nauk, oglosil 
szereg rozpraw waänych z fizyki teoretycznej 2).

') Dumas, „Discours academiques“, I 299.
2) „Hovestadt, Natur und Offenbarung“, XXXIX, Münster 1893, 

1 6 7 -1 7 1 .
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Poglgd swöj na przyrodg, uksztaltowany przez badania 
tak dlugotrwale, wyloäyl w 1886 r. na zjezdzie przyrodniköw.

„Im glgbiej—möwil—wnikamy w zjawiska przyrody tak 
harmonijne i rzgdzone przez prawa niezmienne, a jednak pel- 
nemu naszemu zrozumieniu tak glgboko zatajone, tem wigcej 
czujemy sig zniewoleni do skromno^ci pokornej, tem mniej- 
szym okazuje sig zakres wiadomo^ci naszych, tem äywszem 
staje sig dgäenie do czerpania z niewyczerpanego zrödla wie­
dzy i moäliwo^ci i tem bardziej potgguje sig podziw nasz dla 
nieskoriczonej mgdro^ci porzgdkujgcej, ktöra przenika wszyst­
ko stworzone”.

W i l h e l i n a  W e b e r a  (f 1891) naleäy zaliczyd do naj- 
wybitniejszych nowoczesnych fizyköw niemieckich. Badania 
jego obejmowaly ruch falowy, akustykg, a przedewszystkiem 
elektrycznosd. Co prawda, w czasach nowszych porzucono 
sforinulowane przez niego prawo zasadnicze elektro-dynamiki; 
nawet jednak przeciwnicy jego przyznaj%, Ze formula Webera 
byla glgboko obmy^lana i tak genjalna, Ze przez czas dlugi 
czarowala uczonych. Pozatem Weber znany jest z prac w za- 
kresie pomiaröw elektrycznych, a zwlaszcza z zastosowania 
w 1833 r. razem z Gaussem prgdu galwanicznego do tele- 
grafowania.

Reinke zalicza Webera do badaczöw przyrody, wierzg- 
cych w B oga1). W äyciorysie, zajmujgcym sig zresztg bardzo 
malo przekonaniami jego religijnemi, czytamy: „przez Zycie 
cale zachowal serce i wiarg dziecka” 2).

W i l i a m  R o b e r t  G r o v e  ( f  1896), ktöry takZe obral 
sobie elektrycznosd za pole badari przyrodniczych, powiada 
w zakonczeniu slynnych odczytöw swoich o stosunkach wza- 
jemnych sil, co nastgpuje:

„2 adna sila (przyrody) nie moäe, sci^le biorgc, byc uwa- 
2ana za pierwotng, gdy£ musiala istnied przed nig, sila inna, 
ktöra jg wylonila. Nie moäemy wytworzyc sily lub ruchu 
tak samo, jak nie moäemy wytworzyd materyi. Albo, czy mo- 
äemy istotnie wyrobic sobie uchwytne dokladnie przez ducha 
pojgoie o ruchu, ktörego nie poprzedzalby ruch inny? Co do

*) J. Reinke, „Die W elt als T at“, Berlin 1903, 468.
2) Leopoldina XXVIII", Halle 1892, 201.
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mnie, nie potrafig tego, je ieli nie uciekng sig do interwencyi 
potggi twörczej, tak jak  nie potrafig pojg.c naglego pojawie- 
nia sig masy raateryi, pochodzq.cej z nik^d i z niczego utwo- 
rzonej...

„Przy wszystkioh zjawiskach przyrody, im glgbiej je ba- 
damy, przyehodzimy coraz bardziej do przekonania, ie  ani si- 
la, ani te i  materya, möwi^c po ludzku, nie mog% byd wytwo- 
rzone i ie  nie do pojgcia jest przyczyna, le4q,ca w samej 
istocie rzeczy. Przyczynq, t% — wola, stworzeniem — czyn 
Boga” 1).

2. Nauka o swietle.

W drugiej potowie 19-go stulecia rozwöj nauki o elek- 
trycznosci i uzasadnienie mechanicznej teoryi ciepla stanowi- 
ly najdonioSlejsze zdobycze fizyki. Poprzednie natomiast 
pigcdziesigciolecie pozostanie w dziejach wiedzy wiecz- 
nie pamigtne przez odkrycia zasadnicze w dziedzinie elek- 
trycznoSci, a pröcz tego i glöwnie przez ugruntowanie i roz­
wöj nauki o Swietle. Fresnel, Fraunhofer, Fizeau, Fou- 
cault—oto nazwiska uczonych, najczgSciej w tej sprawie wy- 
stgpuj^ce. BystroSci umyslu ich wlascicieli zawdzigczamy,. 
ie  uwafcac naleäy za dowiedziony poglq,d nowy, dopatruj%cy 
sig w Swietle nie materyi, lecz ruchu fal eteru Swietlnego.

Przebieg äycia genjalnego A u g u s t y n a  F r e s n e l a  da 
sig opowiedzied w kilku slow ach2). Urodzony dnia 10 maja 
1788 r. w Broglie, w departamencie Eure, otrzymal najpierw

*) VV. R. Grove, „On the correlation of forces“, London 1846, 48, 50.

2) „Oeuvres completes d’Augustin Fresnel“, Paris 1866 r. Duleau,. 
„Notice sur A. Fresnel: Revue encyclopedique XXXIX, livr. 117“, Paris, Sep. 
tembre 1828.
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wychowanie domowe, nastgpnie zaS ksztalcil sig w szkole 
centralnej w Caen, w politechnice i w paryskiej szkole in2y- 
nieröw. Po ukoriczeniu nauk, pracowal; jako inzynier, we 
Francyi pölnocnej. Gdy Napoleon powröcil z wyspy Elby, 
Fresnel, jako dobry rojalista, zaci§,gn%l sig byl do arraii po- 
ludniowej. Skutkiem tego zdobyl czas wolny do prac nau- 
kowych, gdyä po zwycigztwie swojem Napoleon usun^l go 
z posady infcyniera i oddal pod dozör policyi. Powröciwszy 
do miejsca rodzinnego, zacz^l pracowac nad teo ry i Swiatla, 
a dzigki uprzejmosci przelo£onych, mögl i nadal poSwigcac 
sig tym pracom. po odzyskaniu stanowiska in^yniera. Roz- 
prawy, ktöre oglosil od 1819 do 1827 r., o zalamywaniu sig 
Swiatla, o interferencyi i t. d. sg, co prawda, bardzo nielicz- 
ne, kaäda z nich jednak stanowi arcydzielo pierwszorzgdne, 
ujawniaj^ce bystroSc umyslu niezröwnan^. Pracowal takze 
z wielkim poäytkiem nad udoskonaleniem przyrz^döw Swietl- 
nych latarni morskich i nie doäywszy naw et lat czterdziestu, 
zmarl dnia 14 lipca 1827 r. w Ville d’Avray pod Paryäem.

Slynny fizyk pochodzil z rodziny bardzo religijnej. Gdy 
starszy brat jego uzyskal w 1802 r. w kolegjum odznaczenie 
zaszczytne, m atka ich pisala: „Proszg Boga, aby pozwolil la- 
skawie synowi mojemu dobrze u£yc zdolnoSci wielkich, otrzy- 
manych ku korzysci wlasnej i dobru ogölnemu. Wymaga sig 
wiele od tego, ktöry wiele otrzymal, wymagac sig bgdzie wig- 
cej od tego, ktöry wigcej otrzymal”.

Augustyn Fresnel przej%l w calosci ducha religijnego 
matki. Podczas piorwszej dzialalnosci swojej, jako inzynier, 
skazany byl na sainotnoSc niemal zupeln%, z powodu braku 
towarzystwa odpowiedniego. Staral sig tedy rozerwac sig
i zaj%c przez studya naukowe, teinbardziej, i e  w ci^gu cale- 
go Äycia mial malo upodobania do zajgd praktycznych: „My- 
Sli jego nie zwracaly sig jeszeze wöwezas bynajmniej ku op- 
tyce. Pod wplywem wspomnien wyehowania domowego, 
w ktörem religja dzieräyla miejsce pierwsze, zacz^l zastana- 
wiac sig nad kwestyami filozoficznemi i usilowal znalesc do- 
wöd sciSle naukowy wierzeri niektörych, stanowi^cych dla 
niego niegdyS przedmiot wiary gorliwej. MySli jednak swoje
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w tych sprawach dzielil tylko z czlonkami rodziny i przyja- 
ciohni najzaufariszymi” *).

Jakkolwiek wydawcy pu^cizny naukowej Fresnela malo 
zajmujg, sig poglgdarai religijnymi jego, nie mniej dowiaduje- 
my sig przy sposobno^ci, ie  pozostal do £mierci obroricg, 
„nauki spirytualistycznej”. Poslal byl nawet niewierzgcemu 
wujowi swemu wyklad dowodöw, przemawiajgcych za istnie- 
niem duszy.

Naströj religijny towarzyszyl Fresnelowi do ostatnich 
chwil zycia. Wediug swiadectwa przyjaciela jego, inzyniera 
Duleau, opiekujgcego sig nim w ci%gu ostatnich dni zycia, 
glownym przedmiotem rozmöw Fresnela byly mysli o Bogu, 
Jego potgdze i mq,drosci, ujawniaj^cych sig w przyrodzie. 
Zdolnosci swe uwaial za dar Boga. Zastosowanie ich w celu 
poparcia rozwoju wiedzy i na korzysc bliznich uwaial za 
obowigzek, z ktörego zdac bgdzie musial rachunek. Mysl
o smierci przedwczesnej i o pracach nieskoriczonych, nie 
przeszkadzala rezygnacji jego. Mawial, ie  istnieje dla ludzi 
cos wyiszego, jak  wiedza i genjusz.

Niewiara zatem nie moie powolywac sig na genjalnego 
twörcg nowoczesnej teoryi 3wiatla.

To samo zupelnie powiedziec moina o wielkim uczonym 
niemieckim, J ö z e f i e  F r a u n h o f e r z e ,  urodzonym o rok i parg 
miesigcy wczesniej od Fresnela, mianowicie dnia 6 marca 
1788 r. i zmarlym tak ie  mniej wigcej o rok wczesniej, bo 
dnia 7 czerwca 1826 r. 2).

Dzieje iycia jego i cierpieri sg znane. Przedstawiajg 
hojnie uposazonego zdolno^ciami i wysoko wierzgcego ducha, 
ktöry ksztalci sig i hartuje w walce z okoliczno^ciami, przy- 
gniatajgcemi go cigiarem swoim. Jako sierota zupelny, przy- 
byl z miejscowo^ci rodzinnej Straubingu do Monachium i zna- 
lazl tarn pracg u fabrykanta luster, ktöry slabowitego chlopca 
przyjgl pod warunkiem, ie  pracowac bgdzie u niego przez lat 
szesd bezplatnie. Uczgszczajgc do szkoly niedzielnej, dowia-

!) „Oeuvres com pletes“, I, XXVIII.
2) F. Thiersch, „Bulletin der königl. Akademie der W issenschaften“, 

Mönchen 1852, 126— 143. P. Jo lly , „All. deutsche Biographie“, VII 323— 325.
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duje sig podczas lekcyi rysunköw geometryczuych, ie  istnieje 
nauka; zwana geometryq,. Ciula sobie tedy kilka krajcaröw 
dla nabycia podrgcznika geometryi i usiluje w chwilach wol- 
nych od pracy zapoznad sig z tresciq, jego. Wszystko atoli 
sprzysigga sig przeciwko niemu. Towarzysze pracy wysmie- 
wajq sig z niego, raajster doklada starari wszelkich, aby wy- 
bic mu naukg z glowy, inni; do ktörych zwraca sig po radg, 
wystawiajq, mu bezcelowosc usitowan jego. Przychodzi mu 
wreszcie na pomoc wypadek. Zawala sig dom majstra, 
u ktörego Fraunhofer pracuje. Uratowanym, po czterogo- 
dzinnej pracy chlopcem zajmuje sig kurfirst Maksymilian J 6- 
zef  oraz Utzschneider. Obaj obdarzajq, go pienigdzmi oraz 
popieraj% dqäenia jego naukowe. Po szesciu latach pracy 
cigäkiej dochodzi do tego, £e otrzymuje stanowisko optyka 
w instytucie Reichenbacha i Utzschneidera, przy wyrobie przy- 
rzqdöw geodetycznych i astronomicznych.

Wyröb przyrzqdöw astronomicznych otwiera nowy okres 
w äyciu P'raunhofera. Zbudowane przez mlodego optyka te- 
leskopy odznaczajq sig doskonalosciq, nadzwyczajn^ wykori- 
«zenia pod wzglgdem dokladnosci czgsci mierniczych, jak rö- 
wnieä soczewek; to te£ otwierajq wprost nowe drogi bada- 
czom niebios. Osiqgnigcie wyniköw takich zawdzigczal nie- 
tylko zrgcznosci praktyka, lecz takäe zdolnosciom naukowym
i wiedzy. Dla rozwiqzania, naprzyklad, kwestyi wyrobu so- 
<izewek achromatycznych, musial nietylko opanowac wszyst­
ko, co pod tym wzglgdem wiedza öwczesna juä zdobyla; ale 
takäe przez badania samodzielne rozszerzac granice optyki 
teoretycznej. W ten sposöb zbogacil fizykg swiatla odkry- 
ciami epokowemi. Ochrzczone nazwiskiem jego linie w wi- 
dmie slonecznem okazaly sig jednq, z najbardziej owocnych 
w skutki zdobyczy wieku. Prace jego o rozpraszaniu sig
i odchylaniu promieni swiatla posiadajq, wysok^ wartosc teo- 
retycznq. Oznaczenie dlugosci fal swiatla barwnego, doko- 
nane z dokladnosciq, niedoscignionq, okazalo sig nadzwyczaj 
waänem dla teorii unduJacyjnej swiatla.

Niestety, choroba bolesna, opieraj^ca sig wszelkim wy- 
silkom lekarzy; zabrala go z tego swiata w czterdziestym 
roku äycia. Zachowanie sig jego podczas tej choroby bylo 
prawdziwie chrzescijanskie, dalekie od wsaelkich skarg niepo-
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hamowanych, p0kladaj3.ee cal^ nadziejg odzyskania zdrowia 
w woli Tego, ktöry niegdyS uratowal go z pod zwalisk... 
Jako  czlowiek, Fraunhofer okazywal wiele rozumu i dobroci 
serca, a religii swojej byl tak wierny, ie  nawet przypad- 
kowo zaproszeni przez niego goscie musieli poddawac sig ko- 
scielnemu nakazowi wstrzemigzliwosci, co wobec rozpasania 
panujg,cego w czasach owych godne jest zaznaczenia.

0  pewnych waänych punktach teoryi Swiatla Fresnel 
albo tylko wspomnial, albo teb przyj%l je za pewniki, jak- 
kolwiek slusznoSc ich wymagala jeszcze sprawdzenia. To 
t ei, i pözniejsi uczeni mieli nieco jeszcze do roboty przy wy- 
doskonaleniu teoryi nowej i istotnie wielu z nich zasluäylo sig 
pod tym wzglgdem. „Nikt jednak — powiada Cornu *) — nie 
przyczynil sig tak bardzo do udoskonalenia teoryi ruchu falo- 
wego, jak Fizeau”.

A r m a n d  H i p o l i t  L u d w i k  F i z e a u ,  urodzony 
w 1819 r ,  byl synem profesora wydzialu lekarskiego na uni- 
wersytecie paryskim i zamierzal pocz^tkowo pöjsc sladami 
ojea. Slabowitosc wszelako nie pozwolila mu na studja 
w tym kierunku, daj^c wigc folgg sklonnosciom swoim zaj%l 
sig badaniami fizycznemi. W krötce tei, doszedl na tem polu 
do badan i doswiadezeri samodzielnych. Przedewszystkiem 
zwröcil sig do odkrytej wlasnie fotografii i w 1841 r. zdolal 
ulepszyc j$ znacznie. Wyröb öwczesnych obrazköw daguero- 
typowych, bladych i nietrwalych, oraz wywolywanych bar­
dzo wolno, zdolal przyspieszyö stokrotnie przez zastosowanie 
par bromu, utrwalil zas je i uczynil polyskuj^cemi przez uäy- 
cie soli zlota. Przez odkrycie to Fizeau wszedl w stosunki 
z innym röwnieß wslawionym nastgpnie fizykiem, Leonem 
Foucaultem, i zacz^I z nim praeg wspölng, nad badaniem 
skutecznosci fotograficznej röznych zrödel swiatla, udatne zas 
fotografie tarczy slonecznej z jej plamami stanowilo pierwszg, 
zdobycz mlodych fizyköw, do ktörej przyl^czyla sig w 1845 r.

4) Cornu, „LJoeuvre scientifique de M. Fizeau“, Annuaire pour l’an 1898, 

publie par le Bureau des longitudes. Paris 1898.
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rozprawa przedstawiona Akademii nauk, „epokowa w dziejach 
optyki”.

Im dalej rozprzestrzeniaj^ sig fale dzwigku, tem stajg, 
sig slabsze, pozatem wszelako nie ulegaj^ zmianom bez 
wzglgdu na oddalenie. Czy fale swiatla przedstawiajg, wlas- 
nosc tak$ samg,? Wq,tpiono w to, a nieswiadomoSc owa nie 
byla bez znaczenia dla teoryi swiatla. Fizeau wigc razem 
z Foucaultem dowiedli przez nadzwyczaj dowcipnie pomy- 
slane doswiadczenia, ie  po tysi%cznych nawet drganiach fale 
swiatla pozostajg, zawsze jednakie, oraz, ie  ksztalt i sposöb 
drgari nie ulegaj^ zmianom. Fresnel musial przyj^c z göry 
za pewnik stalosc drgan dla uzasadnienia teoryi swojej swia­
tla, przez doswiadczenia zas Fizeau i Foucaulta przypuszcze- 
nie Fresnela stalo sig faktem.

Po waänej tej pracy nast^pila inna jeszcze cenniejsza 
dla teoryi swiatla. Jakkolwiek powody bardzo liczne przema- 
wialy za pogl^dem, dopatruj%cym sig w swietle falowari, to 
jednak braklo jeszcze jednego, mianowicie nie stwierdzono 
zjawiska, ktörego nie moänaby wytlumaczyc przez inne przy- 
puszczenia. Co prawda, Arago zwröcil juz uwagg, ie  wedlug 
teoryi, uwassaj^cej swiatlo za substancyg, swiatlo powinnoby 
rozszerzac sig w wodzie prgdzej niz w powietrzu, wedlug zas 
teoryi falowari odwrotnie. Ale dla usprawiedliwienia tej mysli 
uczyniono bardzo malo. Bo jakäe oznaczyc prgdkosc swiatla 
w wodzie, skoro zdolano zaledwie z trudnoSci^ oznaczyc prgd­
kosc jego w przestworzach dziel^cych swiaty? Nie mniej, po 
rozwaäaniach kilkuletnich, obaj mlodzi uczeni wpadli na mysl, 
jak  rozwig,zad zadanie na pozör do rozwi^zania niemozliwe
i po rozlq,czeniu sig kaädy z nich dowiödl w 1850 r. na swöj 
sposöb, ie  istotnie swiatlo rozprzestrzenia sig w wodzie nie 
tak prgdko, jak w powietrzu, zadaj^c takim sposobem cios 
smiertelny teoryi emanacyjnej (uwa£ajg,cej swiatlo za sub­
stancyg).

Przez to atoli nie okreslono jeszcze szybkosci swiatla 
w atmosferze. Lecz Fizeau odwaäyl sig na rozwi%zanie tak2e
i tego trudnego zadania. Obmyslil w tym celu slynne pomy- 
slowoSciq, doswiadczenie, zasadzaj^ce sig na przepuszczaniu 
cieniutkiej wi^zki promieni pomigdzy zgbami obracaj^cego sig 
szybko kola zgbatego. Przy rozwaäaniu znanego tego do-
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Swiadczenia ze stanowiska matematyki, zasada jego nie przed- 
stawia trudnosci. W praktyce wszelako wielkg, trudnosc sta- 
nowilo rozwi^zanie zadania, jak  zachowad pierwiastkowg, cien- 
kosc wi^zki promieni swiatla, bez naraäania go na rozprosze- 
nie sig po drodze ze zrödla odleglego o kilka kilometröw? 
„Sposöb — powiada Cornu — przeprowadzenia w praktyce ko- 
niecznego tego warunku nalezy do najgodniejszych uwagi od­
kryc, jakie zawdzigczamy pomyslowosci fizyköw. Nie wiado- 
mo, doprawdy, co podziwiac bardziej, czy smialosd pomyslu, 
czy te± prostotg srodköw zastosowanych”.

Mniej wigcej ten sam pomysl zastosowal Pizeau dla 
zmierzenia szybkoSci pr^du elektrycznego. Skoriczong, jednak 
przez niego w 1850 r. razem z Gaunellem pracg w tyrn kie- 
runku fizycy przyjgli ozigble. Ani wyniki otrzymane przez 
Fizeau, ani tez pogl^d jego na elektrycznosc, jako na ruch 
falisty, nie zgadzäly sig z przyjgtemi podöwczas pojgciarai. 
Dzisiaj ma sig rozumied, uczeni zapatrujg, sig na to inaczej 
i dla fizyka francuskiego pomyslniej.

Szczegölniej co sig tyczy fizyki eteru, wypelniajg,cego 
przestrzenie migdzy swiatowe, Fizeau wyprzedzil — zdaniem 
Cornu — wszystkich innych fizyköw. Okresliwszy prgdkoSc 
swiatla w powietrzu i wodzie, zadal sobie pytanie, czy prgd- 
koSc ta — co przypuszczal ju£ Fresnel — nie zmienia sig 
w pr^dzie powietrza ruchomego lub wody ruchomej, innemi 
slowy, czy eter swietlny porywany jest przez cz^steczki ru­
chomej wody lub powietrza. Doswiadczenie przedsigwzigte 
w tym celu naleäalo „do najtrudniejszych mo2e w optyce 
nowoczesnej,” ale Fizeau dokonal go, potwierdzaj%c przypu- 
szczenia Fresnela.

Opröcz prac tych pierwszorzgdnych, stawiaj^cych go 
na  czele fizyköw wspölczesnych, dokonal jeszcze wielu in­
nych bardzo waänych, tak w zakresie optyki, jak i elektro- 
techniki.

Pomimo to, gdy zakoriczyl äycie dnia 18 wrzeSnia 
1896 r., smierc jego przeszla prawie niepostrzeienie. Pogrzeb 
odbyl sig bez rozglosu i opröcz jednego tylko Cornu, äaden 
miemal z uczonych nie zadal sobie trudu, aby zaslugi zga-

8
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slego przedstawic w swietle wlasciwem. Spröbujmy, czy nie 
uda sig nam objasnic tego postgpowania zagadkowego.

Cornu wsporaina tylko pobieänie o poglgdach Fizeau na 
sprawy, nie stojg.ce w zwigzku z jego specjalnoscig.

„Mowa jego — pisze — zwykle tak  spokojna ozywiala sig 
nadzwyczajnie, gdy wyraäal zachwyt trochg mistyczny dla 
rzeczy wielkich lub geniuszöw wielkich, ktörzy je dokonali. 
Wierzyl niewzruszenie w to; co uwazal za mocno ustalone 
przez tradycyg lub dowodzenie”.

Lecz slowa powyäsze zawierajg nowg. zagadkg, zwröcmy 
sig wigc do wlasnych przemöwieri publicznych Fizeau, a moäe 
powiedzg, nam wigcej.

Na posiedzeniu publicznem paryskiej Akademii nauk 
dnia 10 marca 1879 r., Fizeau musiai wyglosic mowg, jako 
prezes Akademii w ciggu roku poprzedniego. W mowie tej 
oswiadcza, co nastgpuje, w stosunku modnych systemöw filo- 
zoflcznych do wiedzy:

„Pomimo powodzenia tak znäcznego, wiedza zawsze dba- 
jgca o zachowanie powagi i niezaleänosci unika mgdrze wtrg- 
cania sig do äarliwo^ci i powaböw systemöw filozoficznych, 
ktöre moglyby, zapanowy wujgc nad nig., zwröcic jg z drogi wla- 
sciwej. Dowiodlszy przy kaädej sposobnosci, ze potrafi odpy- 
chac wszystko, przypominajgce jarzmo, przeznaczone dla uczy- 
nienia z niej niewolnicy, ogranieza ambicyg swg w kierunku 
rozpowszechniania swiatla, nie pragngc wtrgcac sig bez po- 
wodu do kwestyj filozoficznych lub spolecznych, ani t e i  prze- 
ciwstawiac sig szlachetnym porywom serca, lub glosowi czy- 
stemu sumienia” 2).

Jeäeli w slowach powyäszych potgpione jest dosyc wy- 
raznie naduäycie wiedzy przez materyalizm, to przy innych 
sposobnosciach Fizeau zaznacza dobitnie szacunek wysoki dla 
religii. Tak naprzyklad w mowie wygloszonej podczas uro- 
czystosci odslonigcia pomnika Leverriera. Nowa rzeczpospo- 
lita francuska nie uznala za stosowne uczcic czlowieka, po-

*) Cornu, „Annnaire pour l ’an 1898, publie par le Bureau des longitu' 
des”, 38.

2) „Comptes rendus“ LXXXVIII, 1879, 447.
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siadaj^cego zasady takie, jak  Leverrier, pos^giem na raiejscu 
zbyt widocznem, obranem przez przyjaciöl wielkiego astrono- 
ma. Postgpowanie to rz%du napigtnowal Fizeau w mowie 
swojej, zaznaczaj^c, migdzy innemi, ie  Leverrier byl czlowie- 
kiem religijnyin. Tak samo w mowie, poswigconej pamigci 
Desaina, przytacza wsröd zalet chwalebnych zmarlego, przy- 
wi^zanie jego do wiary; w mowie zas poSwigconej Becquere- 
lowi; oddaje röwnieä czesc religii.

Wobec takiego stanu rzeczy, zasig,gnglismy bliäszych in- 
formacyj, celem rozwiq,zania pewnych zjawisk zagadkowych 
w Zyciu wielkiego fizyka. I oto za posrednictwem przyjaciöl 
otrzymujemy z Paryäa, ze zrödel pewnych wiadomoSc, ie  Fi­
zeau byl z przekonania chrzescijaninem, wypelniaj^cym obo- 
wiq,zki religijne. I dla tego to podczas obchodu rocznicy set- 
nej istnienia paryskiej Akademii nauk; wykreslono go z listy 
kandydatöw do orderu Legii honorowej, jakkolwiek dzigki za- 
slugom naukowym powinien byl posiadac juz dawno krzyä 
komandorski lub wielki order tejäe. Jeden tylko Cornu 
zaprotestowal przeciwko wykresleniu Fizeau z listy po- 
wyzszej.

Wspomnielismy ju i  powyäej o innym fizyku wybitnym, 
L e a  n i e  F o u c a u l c i e ,  jako wspölpracowniku Fizeau 
w pierwszym okresie dzialalnoSci jego 1).

Zdarza sig nieraz u ludzi genjalnych, ie  pod jednym tyl­
ko wzglgdem s§ wybitni i niezröwnani, pod innyrai zas nie 
wznosz^ sig ponad miernoSc. Tak rzecz miala sig wlasnie 
z Foucaultem. Jako dziecko slabowite i bojazliwe, rozwija- 
jg,ce sig trudno pod wzglgdem umyslowym, ukonczyl szkoly 
z mozolem i przy usilnej pomocy oboej. Pröbowal nastgpnie 
poswigciö sig medycynie, nie mögt jednak znieSc widoku krwi, 
wobec czego musial przerwac naukg w tym kierunku. P od­
czas wszelako studyöw medycznych zawarl stosunek blizszy 
z profesorem mikroskopii, ktöry powierzyl mu zajgcie sig przy- 
gotowaniami do doswiadczen i oto ujawnilo sig w mlodzien- 
cu jedyne w swoim rodzaju skojarzenie zrgcznosci z niezwy-

„Recueil des travaux scientifiques de L. Foucault mis en ordre par 
C. M. Gariel“, Paris 1878.
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kiym talentem wynalazczym, ktöre wkrötce zastosowac raial 
do rozwigzania najtrudniejszych kwestyj raechaniki i optyki. 
Pracg naukowg zaczgl od ulepszenia fotografii, poczem nastg- 
pila dzialalno^c wspölna z Fizeau; po rozejsciu sig zas ze 
wspölnikiem zbudowal w 1850 r. znakomity przyrzgd dla po- 
röwnania szybko^ci swiatla w powietrzu i wodzie. Ju i w ro­
ku nastgpnym do^wiadczenie jego z wahadlem dla okazania 
obrotu ziemi okolo wlasnej osi wywolalo wraienie nadzwy- 
czajne w calej Europie. W 1852 r. wynalazl giroskop, raaj^- 
cy sluiyc dla tego saraego celu. W 1854 r. wstgpil, jako fi- 
zyk do paryskiego obserwatoryum astronomicznego i na sta- 
nowisku tem dokonal calego szeregu ulepszen w teleskopach, 
oraz mikroskopach. Przyjgty w 1866 r. do Akademii nauk 
o^wiadczyl, ie  posiada na lat dwadziescia ma.teryalu do ba- 
dari. Niestety, ju i w nastgpnym roku ulegt atakowi apoplek- 
tycznemu, a dnia 12 lutego 1868 r. skonaf, przeiywszy za- 
ledwie lat 49.

Podczas dzialalnosci gorgczkowej, Foucault zachowywat 
sig opornie wzglgdem religii. Usposobienie to wszelako ule- 
glo zmianie, gdy postradat, podczas choroby, wszelkq, nadzie- 
jg ziemskg. Imig Boga cisnie mu sig do ust gwaltownie. 
Krok za krokiem odzyskal wiarg w Stwörcg i Zbawiciela 
i w niej znalazl pociechg w cierpieniu. Pomimo, ie  skutkiem 
ataku, jgzyk jego byl sparalizowany, nie mniej, „podczas roz- 
mowy o Bogu i Jezusie Chrystusie nie braklo mu—rzecz go- 
dna uwagi—wyrazöw i obezwladnienie jgzyka nie uwydatnia-
lo sig znacznie”. W zgodzie z Ko^ciolem oddal ducha 
Bogu 1)„

Wsröd najmlodszych przedstawicieli optyki naleial do 
najwybitniejszych E d w a r d  K e t t e i e r ,  urodzony w 1836 r. 
w Bocholt, zmarly za3 dnia 10 grudnia 1900 r. na stanowisku 
profesora w Münsterze. Uczony ten byi katolikiem zdecydo- 
wanym i naboinym.

Krötko wspomniec tu naleiy jeszcze o dwöch kaplanach 
katolickich. Mianowicie o ks. L a b o r d e, ktöry jeszcze przed 
do^wiadczeniami Fizeau wypowiedzial w li^cie przeslanym pa-

’) „Moigno vv Les Mondes" XVI, Paryi 868, 344.
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ryskiej Akademii nauk, mySli, stanowiqce podstawg slynnego 
doSwiadczenia, wykazujqcego szybkosc swiatla, oraz o augs- 
burskim kanoniku katedralnym, Au g u s t y n i e  S t a r k u (f  1839), 
ktöry na dlugo przed Foucaultem mial dokonac slynnego do- 
swiadczenia z wahadlem.

Dnia 2 lutego 1903 r. zmarl w Cambridge uczony, ce- 
niony wysoko przez kolegöw po fachu, a znany kaädemu slu- 
chaczowi fizyki, mianowicie s i r J e r z y  G a b r y e l  S t o k e s ,  
urodzony w 1819 r. w Skreen, w Irlandyi, a od 1849 r. pro- 
fesor uniwersytetu w Cambridge.

Najbardziej wslawil sig Stokes badaniami nad zjawis- 
kiem fluorescencyi. Oglosil te i  liczne rozprawy z zakresu 
optyki, teoryi ruchu falowego, a zwlaszcza hydrodynamiki, co 
do ktörej badaniajego sq, fundamentalnemi. Razem z Maxwellem 
i lordem Kelvinem wslawil przez prace swoje szkolg fizycznq 
w Cambridge.

Stokes przeäyl juz wigkszq, czgSc pracowitego äywota, 
zanim zdarzyla mu sig sposobnosc wypowiedzenia zapatrywan 
swych na dowody, przemawiaj%ce za istnieniem Boga, jak 
wogöle na sprawy, tyczqce sig religii i moralnosci. Stalo sig 
to, gdy otrzymal od uniwersytetu edynburskiego zaproszenie 
do wygloszenia szeregu odczytöw z fundacyi lorda Gifforda. 
Zgodnie z wolq fundatora, odczyty mialy byc poswigcone Bo- 
gu i Jego istocie, oraz nauce moralnoSci, z zastrzeäeniem 
wszakze, aby nie powolywano sig w nich na jakiekolwiek po- 
zytywne objawienie boskie.

Podczas odczytöw tych Stokes dal niejednokrotnie do 
zrozumienia, ie  nie pochwala zastrzeäenia powyäszego, w^tpi 
bowiem, aby moäna bylo rozwinqc trwalg, naukg o Bogu i mo­
ralnosci bez uwzglgdnienia chrzeScijanstwa. Przynajmniej 
wskazöwki w tych sprawach powinienby umysl ludzki przyj- 
mowac od objawienia chrzescijanskiego, chocby nawet mögl 
czerpac tylko z rozumu dowody dla twierdzen stawianych- 
Wobec takiego stanu rzeczy wprost nienaturalnem jest zamil- 
czanie zrödel, z ktörych sig wciqz czerpie. Dalej zaS Stokes 
wprost wyznaje, ie  nie jest wlaSciwie przygotowany do zada- 
nia postawionego przez fundacyg Gifforda.

„Dotychczas—möwi—pisalem przewa£nie rozprawy nau- 
kowe, co zas tyczy sig teologii, to napisalem zaledwie kilka
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arlykulöw krötkich, ale i w nich, jakkolwiek nie wahalem sig 
uäyd rozumowania ludzkiego, przyj^lem za zasadg uznanie ob- 
jawienia nadnaturalnego, szozegölnie zas uznanie za nadnatu- 
ralny fakt historyczny zmartwychwstania Jezusa z Naza- 
retu” x).

Wyznanie to starczy najzupelniej dla celu naszego, niech 
nam jednak wolno bgdzie poswigcic jeszcze trochg miejsca 
wyci^gom z „Teologii naturalnej” tego uczonego.

W sprawie dowodöw istnienia Boga Stokes przywig,zuje 
wagg szczegölng, do celowosci w przyrodzie, ktörej zdaniem 
jego, nie sposöb zaprzeczyc. Opisawszy, naprzyklad, budowg 
oka ludzkiego, powiada: „S^dzg, Ze dowöd celowosci przez 
oko dostarczony, musi byc dla wigkszosci umyslöw przekony- 
wuj^cy, aczkolwiek przyznajg, Ze pewna znajomoSd praw op- 
tycznych i urz^dzenia oka potrzebna je s t dla zupelnego od- 
czucia calej siiy dowodöw“.

Poniewaä zdaniem niektörych, teorya Darwina zniweczy- 
la dowöd istnienia Boga, wyplywaj^cy z celowosci, przeto 
Stokes zajmuje sig w wykladach swoich glgbiej teoryi roz- 
woju. Wychodzi mianowicie z zaloiienia, Ze przed rozpoczg- 
ciem dowodzeri o istnieniu walki o byt, tudziei o przetrwa- 
niu organizmöw najlepiej przystosowanych, Darwin musi uznac 
z göry dane pewne, mianowicie „istnienie 2ycia; zdolnoSc 
istot organicznych, tak zwierz%t, jak i roslin, do cig,glego wy- 
dawania potomstwa; dalej podobienstwo potomköw do rodzi- 
cöw wogöle, z malemi zmianami w szczegölach”. Jeieli za£ 
dane te stanowig, warunek konieczny teoryi Darwina, to, jak  
dowodzi Stokes, zasada przetrwania organizmöw najlepiej 
przystosowanych, nie czyni bynajmniej zbytecznym Stwörcg, 
dzialaj^cego celowo. Zk^d bowiem bez Niego pochodziloby 
Zycie, zdolnoSc plodzenia, dziedziczenie cech raz nabytych?

„Zdaje mi sig dosyc prawdopodobnem—möwi—Ze zasada 
ta istotnie jest czynna do pewnego stopnia, o ile zaS tak jest, 
przedstawia pewien rodzaj mechanizmu samodzialajg,cego, ktö- 
rego uiytecznoSd zasadza sig na warunkach koniecznych, sta-

*) „Natural T heology“. „The Gifford Lectures, delivered before the Uni- 
versity of Edinburgh in 1891, by Prof. Sir G. G. Stokes“, London and Edin­
burgh 1891.
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nowi^cych zalozenie nasze. Takie zas pojmowanie rzeczy nie 
usuwa dowodöw celowoSci, lecz zmienia je  tylko. Gdybysmy 
uznali wymienione powyäej warunki konieczne teoryi Darwi- 
na za istniej^ce same z siebie i bez przyczyny, to zgadzam 
sig, 2e dowöd celowoSci tnusialby upaSc. Wiem jednak ze 
zrödla, na ktörem polegac moina, £e sam Darwin uwaial ar- 
gument o celowosci raczej za wzmocniony, ni2 za oslabiony 
przez teoryg swoj%” 1).

„Chocby nawet teorya Darwina mogla wyjasnic pocho- 
dzenie ksztaltöw pokrewnych jeden z drugiego, to zdaje mi 
sig zgola nie do pojgcia, aby mogla uczynic zrozuinialym od- 
stgp pomigdzy bardzo odleglymi od siebie ksztaltam i”. Wresz- 
cie nie wystarcza poprostu dla objaSnienia wszyskich zjawisk 
natury organicznej. „Istnieje twory obliczone tak  zawile, tak 
sztucznie, tak  doskonale—o ile przemawiajg za tem pozory— 
dla sluäenia pewnemu celowi, £e wyobrazic sobie trudno, aby 
mogly powstac jedynie przez wybör zboczen wypadkowych”. 
Naprzyklad oko. „Zdaje mi sig wprost nieprawdopodobnem— 
konczy dowodzenie swoje—aby ktokolwiek, badaj^cy wszyst- 
kie te urz^dzenia rozmaite—o ile czlowiek jest w stanie je 
zbadac—mögl wyobrazic je sobie, jako wynik zbiorowy od- 
mian wypadkowych, albo te i nawet w razie takiego zapatry- 
wania na ich pochodzenie potrafil nie uledz wplywowi mysli, 
2e zbudowane zostaly w celu sluäenia tym czynnosciom, ktö- 
re w rzeczywistoSci spelniajg,” 2).

Jeden ze wspölpracowniköw najwigkszej encyklopedyi 
angielskiej nazwal w 1902 r. lorda Rayleigha, lorda Kelwina 
i sira Stokesa najwigkszymi w Anglii fizykami £yjg,cymi3). 
I oto widzimy, ja k  wszyscy ci trzej uczeni zapatrujg, sig na 
stosunek wiedzy przyrodniczej do religii.

*) „Natural T heology“, 42.
2>> TamÄe, 43.
3j „Encyclopaedia Britannica“ XXXII, 184.
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3. D o p e t n i e n i a .

Rozejrzelismy sig ju£ dostatecznie wsröd wielkich od- 
krywcöw na niwie nauki o cieple, elektrycznosci oraz teoryi 
Swiatla. Czytelnik Sledz^cy nas dotychczas, przyznac musi, 
i e  w äadnej z tych nauk nie mo£e byc mowy o jednomySl- 
nosci badaczöw, skierowanej przeciwko Chrzescijaristwu i pod- 
stawom jego. Zbadawszy w ten sposöb glöwne pola äniwne 
i miejsca tryumfu fizyki nowoczesnej powinniSmy z niq, sig 
rozstac. Istnieje wszelako jeszcze kilka nazwisk wybitnych, 
a poininigtych dla röänych wzglgdöw, wspomnijmy wigc w do- 
pelnieniu niniejszem.

„Przez dlugi szereg lat, przewy£szaj%cy zwykle zycie 
ludzkie, spotykano w paryskiej Akademii nauk, tem gronie 
Swietnem inteligencyi, osobistosc, zwracajg.c% na siebie uwagg 
powszechng. tak przez dzialalnosc ruchliwg,, oraz interesowa- 
nie sig sprawami korporacyi uczonej, jakoteä dowodami wzglg­
döw, ufnosci i czci okazywanymi jej przez kolegöw. Postac 
wysoka, silna w ruchach stanowczych i krzepkich, pomirno 
wieku, o obliczu bladem, ruchliwem, stanowi^cem zwierciadlo 
jasnych, szybko rozwijaj^cych sig mysli, o glosie wywierajq,- 
cym wraäenie pomimo chrypki starczej, o mowie swobodnej, 
bgd^cej echem przekonan mocnych, utrwalonych... Slowem, 
zjawisko cziowieka dzielnego pod wzglgdem charakteru, obej- 
Scia sig i zachowania, nosz^cego pigtno uczonego kosmopoli- 
tycznego, zamieniaj§.cego poköj pelen godnoSci na wybuch si­
ly namigtnej tylko wöwczas, gdy chodzilo o przekonania nau- 
kowe i moralne, ktöre wyrobil byl sobie i przy ktörych ob- 
stawal z uporem”.

Czlowiekiem, uczczonym w ten sposöb przez znanego bo- 
tanika Martiusa, na posiedzeniu publicznem Akademii bawar- 
skiej, byl fizyk J. B. B i o t (1774—1862),- swego czasu jedna 
z najwigkszych slaw Francyi, badacz przyrody, historyk fizy­
ki, stylista swietny, czlonek trzech, z liczby pigciu Akademii 
francuskich, dziS jeszcze z uznaniem wspoininany w kaidym 
podrgczniku fizyki. Jako badacz, Biot zasluäyl sig najbar- 
dziej na polu optyki, pröcz tego przez lat wiele pracowal
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w Hiszpanii i na wyspach Anglii pölnocnej nad slynnym po- 
miarem francuskim poludnika i wywieral wplyw znaczny, ja- 
ko nauczyciel, pisniami z zakresu matematyki i fizyki.

Pod wzglgdem religijnym byl Biot nie zawsze chrzescija- 
ninem wierzgcym. Przez czas dlugi tylko wspomnienie pierw- 
szej Komunii swigtej stanowilo dla niego jedyng pozostalo^c 
mlodosci religijnej. Pod wplywem köl, otaczajgcych Lapla- 
ce’a, obojgtnosc jego religijna zamienila sig nastgpnie na deizm 
nieokreslony bliäej. Ale wla^nie przejscia w sferach deistöw 
i ateistöw, oraz poröwnanie ich z wplywem wywartym na 
niektöre blizko niego stojgce osoby przez Chrystyanizm 2ywy, 
doprowadzilo go z powrotem do wiary lat dziecigeych. W cig- 
gu ostatnieh trzydziestu lat äycia wyznawal j% ponownie i po- 
zostal wierny jej az do zgonu. Przyjaciel Biota i spowiednik, 
ks. Ravignan, mial prawo zupelne nadac mu nazwg zaszczyt- 
ng, uezonego chrzescijariskiego w liscie, poäwiadczajgcym od- 
biör pracy jego o wielkim matematyku Cauchym. „W pracy 
tej odzwierciadla pan jego i sigbie w calosci. Wykazuje pan 
w niej publicznie, jgzykiem wspanialym, £cisly zwigzek praw- 
dziwej wiedzy z prawdziwg wiarg, wiarg takg, jaka w duszy 
pariskiej istnieje”. Praca ta wszelako nie byla jedynem wy- 
znaniem wiary Biota. „Z radoscig,—opowiada ks. Moigno— 
spoglg,dai na wnuka, ktöry przywdzial sukienkg duchowng,
i niesposöb bylo patrzec bez glgbokiego wzruszenia na widok 
czcigodnego starca, przyjmuj^cego w pigknej bazylice Saint 
Etienne du Mont Komunig 3wigtg, z rgk kaplana, zowi%cego 
go dziadkiem”.

Bardzo wiele zawdzigczajg niektöre czgsci optyki bada- 
niom fizyki francuskiej J a k ö b a  B a b i n e t a  (f 1872), wy- 
nalazcy kilku przyrzgdöw fizycznych, noszgcych nazwisko je ­
go. Zle uczony ten w ciggu ealego äycia pozostal wiernym 
przekonaniom chrzescijariskim, tego zloäyl dowöd wymowny 
podezas ostatniej, pelnej cierpieri, choroby, znoszgc j$ z cier- 
pliwoscig przykladng, w duehu wiary i poddania sig woli 
boskiej. W ciggu äycia uprawial dobroczynno^c niemal do 
przesady. Rozdawal wszystko, co posiadal, wspomagajg,c 
mnöstwo biedaköw x).

») P. Moigno, „Les M ondes“ XXIX, Paris 1872, 293.
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Chrzescijaninem wierz^cym, juäci przekonari staroprote- 
stanckich, dopatrujg,cych sig w pewnych ustgpach Starego 
Testamentu (Dan. 7) przepowiedni nastania Papieia, naleäy 
te2 nazwac odkrywcg fluorescencyi oraz innych faktöw wa£- 
nych w optyce, wynalazcg kalejdoskopu, stereoskopu soczew- 
kowego i biografa Newtona, D a w i d a  B r e w s t e r a  (f 1868). 
Do chwili zgonu ten pozostal wierny przekonaniom
swoirn.

W  polowie 19-go stulecia uchodzil za najwigkszego mg- 
£a fizyki swoich czasöw W i k t o r  R e g n a u l  t, urodzony 
w 1810 r. w Akwizgranie, zraarly zaS w 1878 r. w Paryzu.

Z czasem, co prawda, inne, swietniejsze gwiazdy zacmi- 
ly blask tego uczonego. Nie raniej jednak pozostanie zawsze 
jednym z najwigkszych eksperymentatoröw 19 go stulecia. 
Badania jego nad cieplem, a zwlaszcza nad rozszerzaniem sig 
gazöw pod wplywem ciepla, uchodz% za wzorowe tak pod 
wzglgdem dokladnosci, jak  i artyzmu, z jakim bystry umysl 
jego potrafil wynajdywac i usuwac przyczyny blgdöw. Pomi- 
mo wielkiego uböstwa, potrafil stanze w szeregu najslynniej- 
szych uczonych francuskich, gdy oto jedno nieszczgScie za 
drugiem zaczglo druzgotac niemal doszczgtnie gmach szezg- 
Scia doczesnego z tak wielkim trudem wzniesiony. W 1866 r. 
stracit £ong i jej matkg, w 1871 r., podezas wojny francusko- 
niemieckiej zniszezono mu laboratoryum, popsuto przyrz^dy, 
spalono notatki, stanowig,ce owoc pracy dlugoletniej. Podezas 
tej samej wojny ginie na polu walki syn jego, zdobywaj^cy 
juä sobie rozglos, jako artysta-malarz. Wreszcie i on sam 
ulega w 1873 r. atakowi apoplektycznemu, ktöry odebral mu 
wladzg w calem ciele, pröcz mözgu.

„Malo ludzi — pisze Daubree — los dotkn^l tak cigiko 
w ostatnich latach Äycia... W iara tylko religijna mogla go 
pocieszyd, a tej wlasnie pociechy mu nie zbraklo” ’).

Godnymi wspölzawodnikami Regnaulta pod wzglgdem 
wytwornoSci metod i dokladnoSci obliczen nazywa Froost, 
w mowie wygloszonej nad zwlokami K w i n t y n a  P a w l a

„Comptes rendus“ LXXXVf, Paris 1878, 141.
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D e s a i n s a ,  zmarlego dnia 3 raaja 1885 r., tego fizyka, jak 
röwniei wspölpracownika jego de  la  P r o v o s t a y e .  Przez 
nadzwyczaj zmudne badania nad proraieniowaniem ciepla, obaj 
ci uczeni dowiedli, ie  promienie te posiadajg, wszelkie wla- 
sno^ci promieni £wietlnych, tak pod wzglgdem emisyi, jako- 
te i wchlaniania, odbicia, zalamania i polaryzacyi. Powszech- 
nie wychwalano nad grobem Desainsa zalety charakteru jego. 
Fizeau wychwalal w nim, obok prostoty, dobroci, sprawiedli- 
wosci, wierno^ci wzglgdem przyjaciöl, niezmordowanego spel- 
niania obowiazköw, takze religijnosc jego. Przyjaciel Desain­
sa, akademik Mezi&res, wyrazil sig o nim, ie  uw aial smierd 
za pocz%tek iycia nowego, za £wit nadziei niesmiertelnych, 
„w ktöry wiara jego silna nie w%tpila nigdy” *).

Fizykiem, po^wigcajgcym sig w ciggu lat 40 badaniom 
nad cieplem, dzwigkiem, elektrycznosci^, byl C e z a r  Ma n-  
s w e t  D e s p r e t z  (f 1863). Aczkolwiek nie stworzyl teoryi 
nowych, to jednak przez pracg niezmiernie pilng stwierdzil 
wiele faktöw, to te i nazwisko jego wystgpuje czgsto w dzie- 
lach poswigconych fizyce. Jako katolik wierzgcy, odpieral 
z pewnq, odwagg zarzuty i bronil Kosciola, oraz duchowieri- 
stwa. W kaidym jednak razie ulegl wplywowi czasu i do­
piero na loiu smierci uczynil zado^d obowigzkom wzglgdem 
religii.

Nazwisko C e z a r a  A n t o n i e g o  B e c q u e r e l a ( f  1878) 
znajg wszyscy interesujgcy sig scisl% wiedz% przyrodniczg. „Od 
lat 50 — powiada sam o sobie — badania nasze fizyczno-che- 
miczne mialy glöwnie na celu stwierdzenie stosunku istnie- 
jgcego pomigdzy silami fizyczno - chemicznemi, dzialajgcemi 
w przyrodzie, zwlaszcza zas stosunku elektrycznosci do przy- 
ciggania na male i wielkie odleglo^ci, tudziei do ciepla i do 
swiatla”.

I on tak ie  naleial do chrze^cijan wierzgcych. W mo- 
wie wygioszonej nad grobem jego Fizeau powiada, ie  umarl 
z jasnoscig ducha mgdrca, spokojem duszy czlowieka cnotli- 
wego, z wiarq, w Boga i nadziejg nig^miertelng. chrze^cija-

*) Fizeau, „Comptes rendus“, l’aris 1885, 1259. Mezieres, „Comptes 
rendus 1266.
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n in a 1). Zresztg, sam Becquerel wyznal, co s^dzi o materya- 
lizmie. W  dziele „0  silach fizyczno - cheraicznych i roli ich 
przy wywolywaniu zjawisk” oSwiadcza wyraznie, ie  niemo- 
2liwem jest zrozumienie pochodzenia Äycia na ziemi bez 
Stwörcy.

„Kto przyjmuje nowe teorye o tworzeniu sig ziemi — 
powiada Becquerel — ten musi z koniecznosci przyznac,
i i  ziemia nie posiadala z poczqtku wegetacyi. Tylko na 
gruncie, wylaniajqcym sig z wody moglo powstac iycie  
organiczne. Ale jak nastqpilo przejscie od äycia nieorga- 
nicznego do organicznego? Odpowiedz na to stanowi taje- 
mnicg Stwörcy”.

Przytoczywszy nastepnie zdanie Berzeliusa, w ktörem 
wielki ten chemik oswiadcza sig za istnieniem Boga i prze- 
ciwko materyalizmowi, Becquerel möwi dalej: „Sqdzilismy, ie  
powinniSmy powtörzyc slowa te wzniosle dla wykazania, ii  
umysly najwigksze nie s%dz%, aby materya mogla stac sig 
organizmem za pomocg, tylko sil, rzqdzqcych w przyrodzie 
nieorganicznej” 2).

Przez wynalazek przyrzqdu magnetyczno - elektrycznego 
dla wykazania tnagnetyzmu ziemi takze L u d w i k  P a l m i e r i  
( f  1896) wkroczyl w swiat naukowy w 1846 r. W 1856 r. 
mianowany dyrektorem obserwatoryum na Wezuwiuszu zaj- 
mowal stanowisko to w przeciqgu lat 40 i skorzystal z niego 
dla gorliwych — tudziez owocnych badari nad meteorologiq, 
oraz wybuchami Wezuwiusza, przyczem wynalazl kilka przy- 
rzqdöw dla mierzenia falowari ziemi, wiatru i elektrycznosci 
atmosferycznej. Dzielo jego o elektrycznosci atmosferycznej 
pozyskalo slawg i tlumaczone bylo na jgzyk niemiecki. Wy- 
buchy Wezuwiusza obserwowal nieraz z naraäeniem i y cia 
wlasnego.

Palmieri byl katolikiem gorliwym. „Nie tylko w swigta 
przepisane, ale nawet w zniesione uczgszczal na Mszg sw. 
i z takq samq, poboänosciq, zakoriczyl iycie, przeäywszy lat 
89... Do niego samego moznaby zastosowac slowa, jakie wy- 
rzekl nad zwlokami Galluppiego: „Religia katolioka byla mu

*) „Comptes rendus“ LXXXVI, Paris 1878, 128.
2) M. Becquerel, „Des forces physico-chimiques..." Paris 1873, 4 — 5.
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przewodniczk% w studyach i podtrzymywany przez jej po- 
ciechy niewypowiedziane opuseil ziemig, aby £yc wiecznie 
w niebie” J).

Kto posiada jakie takie wiadomosci o hipotezie Lapla- 
ce’a, tycz^cej sig systemu planetarnego, ten slyszal bezw^t- 
pienia o slynnem doswiadczeniu fizyka belgijskiego Plateau, 
dokonanem w celu dowiedzenia mozliwosci teoryi Laplace’a. 
Twörca tego doSwiadczenia, J ö z e f  A n t o n i  F e r d y n a n d  
P l a t e a u ,  urodzony w Brukselli w 1801 r., zmarly zas 
w Gandawie w 1883 r., a od 1843 r. niewidomy skutkiem 
badan swoich nad zludzeniami zinyslöw, podal, pomimo ka- 
lectwa swego, sposöb dokonania wielu doSwiadczeri pigknych

i i zadziwiajq.cych, tudzieZ zarz%dzil badania cenne nad sta- 
nami röwnowagi. I on naleäal do uczonych, u ktörych po- 
znanie przyrody przyczynilo sig do wzmocnienia milosci dla 
religii. „Plateau — poswiadcza zigc jego van der Mensbrug- 
ghe — byl chrzeScijaninem przeSwiadczonym i martwilo go 
zawsze, gdy uczony jaki poslugiwat sig cudownymi postg- 
pami naszego wieku dla rozpowszechniania nauk materyali- 
stycznych lub przeciwreligijnych. Religia — mawial — to bal- 
sarn niebianski, lagodz^cy wszelkie cierpienia moralne i fizy- 
czne; zbrodnig wigc wzglgdem ludzkosci popelniajq, osoby, 
usiluj^ce odebrac j^  nieszczgSliwym na tej ziemi. Co sig ty- 
czy samego Plateau, to tembardziej sklanial glowg przed ta- 
jeinnicami porz^dku nadnaturalnego, im bardziej zaglgbial sig 
w tajemnice przyrody” a).

Mniej przez badania samoistne. mianowicie na polu ter- 
moelektrycznosci, ile przez podrgczniki i pisraa popularno- 
naukowe wslawil sig P i o t r  G u t h r i e  T a i t  (f 4 lipca 
1901 r.) daleko poza granicami ojczyzny swojej. Razem 
z sirem W. Thomsonem rozpocz^l podrgcznik fizyki teorety- 
cznej, ktörego skonczony tylko tom pierwszy przetlumaczyl 
na jgzyk niemiecki H. v. Helmholtz. Pisma jego o termo- 
dynamice, Swietle, cieple i t. d. doczekaly sig po najwigkszej 
czgSci kilku wydari i tlumaczone byly na inne jgzyki. Tait 
byl zatem nie tylko pisarzem plodnym, lecz posiadaj^cym

*) „Civiltä cattolica“, Roma 9 agosto  1879, 470.
2) „Annuaire de l ’Academie royale des sciences“ III, 460.
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pogl^d na wszystkie zdobyczj fizyki, to teä s^d jego o gra- 
nicach nauki uprawianej i o stosunku jej do filozofii moäe 
byc dla nas pod pewnym wzglgdem jeszcze cenniejszy, n\± 
pogl^dy tych, ktörzy poSwigcaj^ cal% sw% uwagg jednemu 
tylko oddzialowi wiedzy, nie klopoc^c sig prawie o przed* 
mioty, znajduj§,ce sig w s^siedztwie blizszero.

Na zjezdzie przyrodniköw angielskich w Edynburgu Tait 
przemawial na temat, gdzie leäy granica pomigdzy zakresem 
fizyki a zakresem niedostgpnym dla jej srodköw. Pod wzglg- 
dem tym zwalcza dwie klasy przeciwniköw:

,.Z jednej strony czeredg nieuköw, ktörych jedyn% reko- 
mendacjg stanowi szybko zwigkszaj§,ca sig ich liczba, oraz 
pozyskanie poparcia kilku zbiegöw fanatycznych z obozu 
nauki. Ludzie ci nie chc$ uznac, nawet co do materyi 
martwej, £e wszelkie w niej zjawiska stanowi% SciSle i wy- 
l^cznie zakres wiedzy przyrodniczej. Z drugiej strony liczn^ 
grupg takich, ktörzy pod äadnym pozorem nie maj% prawa 
uchodzic za fizyköw, jakkolwiek zwykle nadaj% sobie miano 
dumne filozoföw. Ludzie ci twierdz^, 2e nie tylko äycie, 
ale nawet po£%danie i Swiadomosc stanowi^ zjawiska czysto 
fizyczne. Dwa te blgdy sprzeczne, w ktöre bezwarunkowo 
popasd nie mo£e czlowiek prawdziwie uczony dopöty przy- 
najmniej, dopöki nie utraci rozumu, spowinowacone s^ bardzo 
blizko, co latwo zauwaäyc moäna. Naleäy bowiem przypisac 
oba latwowiernosci, stanowig,cej cechg charakterystyczng, tak 
nieuctwa, jak  i nieudolnosci. Niestety, niema na to lekar- 
stwa. Choroba jest nieuleczalna, gdy£ nieuctwo wielkie nie­
mal z koniecznosci pozwala przypuszczac nieudolnoSc, czy to 
objawiaj^cg. sig pod postackj nieszkodliwego stosunkowo oblg- 
du spirytualistycznego, czy teil jako szkodliwa niedorzecznosc 
materyalizmu”.

W tej samej tnowie Tait oSwiadcza o badaniach proce- 
söw zyciowych ze stanowiska fizyczno - chemicznego, co na­
stgpuje:

„Gdybysmy jednak przenikngli nawet i tg tajemnicg 
(äycia), to i wöwczas jeszcze nikt nie powinien sobie wyo-

*) „Report of the 41-st meeting of the British Association for the Ad- 
vancement o f Science“. Address by Professor P. G. Tait, London, 1872, 7.
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braäaö, te  moglibysmy wytworzyc najniäszg, chocby istotg 
zyjgc% inaczej, jak  znöw tylko przez 2ycie. Swietny pomysl 
naszego prezesa (sira W. Thomsona) o atomach wirujg.cych 
pozwoli nam — jeäeli istotnie opiera sig na prawdzie — zrozu- 
miec materyg i zbadac matematycznie wszystkie jej wtasnosci, 
ale sama juz podstawa tego pomyslu zawiera w sobie konie- 
cznoSc absolutng, poSrednictwa sily twörczej przy utworzeniu 
lub zniszczeniu jednego jedynego chodby atomu nawet materyi 
martwej”.

Niech nam wolno bgdzie przytoczyc na zakonczenie 
zdanie jeszcze jednego uczonego niemieckiego o doniosloSci 
filozoficznej wyniköw osi^gnigtych przez wiedzg przyrodniczg. 
Uczonym tym jest F i l i p  J o l l y  (f 1885) profesor fizyki 
w Monachium, zasluzony pod wzglgdem oznaczenia masy 
ziemi, tudzieä przez badania nad endosmozg,, cieplem i t. d. 
Jak  oSwiadcza wspomnienie poSmiertne o nim „nie zaniedby- 
wal nigdy dawniejszemi czasy zaznaczac przy koricu kaidego 
wykladu, te  cala wiedza stanowi dzielo zlotone  z ulamköw 
i nie udziela äadnego objasnienia, co do ostatecznych przyczyn 
i celöw calego istnienia” 1).

Jeäeli zatem fizyka nie o tych rzeczach nie möwi, 
to nie przemawia tak£e przeciwko nauce chrzeScijanskiej
o nich.

*) „Allgemeine Zeitung", 1885, 80.
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( h c m i a.
Chemia nowoczesna stanowi naukg stosunkowo bardzo 

mlodg. Poczgtek jej datuje sig od L a v o i s i e r a  (f 1794), 
ktöry pierwszy zwröcü uwagg naleing, na miary i wagi przy 
badaniach chemicznych i przez wyklad swöj o procesie spa- 
lania sig dal po raz pierwszy pojgcie wla^eiwe o polgczeniach 
chemicznych.

Znaczenie znsadnicze dla chemii nowoczesnej posiada 
poglgd, Ze pierwiastki skladajg sig z atomöw. Teoryg che- 
miczng atomöw utworzyl anglik D a l t o n  (f 1844). Oba 
prawa, na ktörych zbudowana jest teorya jego, mianowicie 
prawo stalo^ci stosunköw tudziez prawo wielokrotnosci sto- 
sunköw, dowiedzione zostaly zupelnie przez analizy niezli- 
czone i pomiary cigäkosci, dokonane przez szweda Berze- 
ljusza (f 1848).

Co sig tyczy poglgdöw na budowg polgczeri w zwigz- 
kach chemicznych, to w ciggu pierwszej polowy 19-go stu- 
lecia panowala teorya dualistyczna Berzeljusza. Po smierci 
dopiero tego chemika, przyjgto teoryg substytucyjng chemika 
francuskiego Dumasa (f 1884).

Zasiugg teZ 19-go stulecia stanowi rozwöj chemii orga- 
nicznej. Glöwnymi pionierami w tym kierunku byli: fran- 
cuzi Chevreul (f 1889) i Dumas, oraz niemiec Liebig (f 1873).

Ma sig rozumiec, Ze skgpe notatki niniejsze nie maj% 
na celu okre^lenia dziejöw chemii 19-go stulecia, jeno wy-
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mienienie pionieröw glöwnych tej nauki, ktörych wypytac sig 
moäemy o pogl^dy ich na wiarg w Boga i na materyalizm, 
tudzieä o wnioski religijno-filozoficzne, wyplywaj^ce z badari 
ich naukowych.

W rzeczywistoSci wystarczyloby, gdybysmy pod tym 
wzglgdem przytoczyli zdania mg£öw takich, jak Berzeljusz, 
Liebig, Dumas. Jeäeli te umysly wybitne nie odkryly w wy- 
nikach wiedzy sprzecznoSci Zadnej z religi^, to sprzecznosc 
taka nie istnieje, a twierdzenia paruset umyslöw pomniejszych 
mogg, pozostac nietknigte. Nie ograniczymy sig wszelako na 
przytoczeniu tylko tych nazwisk slynnych.

Ze wspomnianych powyäej zaloäycieli chemi i nowoczesnej 
A n t o n  i Wa w r z y n i e c  L a v o i s i e r  nie nalezy wlaSciwie do 
zakresu pracy naszej, zakonczyl bowiem zycie jeszeze przed 
rozpoezgeiem sig 19-go stulecia, pod toporem katowskim 
rewolucyonistöw. Ograniczymy sig przeto na zaznaczeniu, 
i e  byl wiernym wyznawc^ religii chrzescijanskiej. Tak sa­
mo religijnosc J a n a  D a l t o n a  nie ulega wg,tpliwoSci. Co sig 
tyczy J a k ö b a  B e r z e l j u s z a ,  to zaznaczyl on otwarcie 
w wielkiem dziele swojem wiarg w Boga i niechgc dla filo- 
zofii ateistycznej.

„Moc niepojgta i obea naturze bezdusznej — powiada — 
wprowadzila zasadg tg (äycia) w masg nieorganiczng,, a stalo 
sig to nie wypadkowo, lecz z rozmaitoscig, cudowng,, z m ,̂- 
droscig, najwyäsz^, z zamiarem osiq.gnigcia rezultatöw z göry 
oznaczonych — wytworzenia lancucha nieprzerwanego istot 
przejSciowych, pochodzg,cych jedna z drugiej, a u ktörych 
zniszezony organizm jednych sluäy dla zachowania drugich. 
Wszystko, co stoi w zwi^zku z naturq, organiczng, zdradza 
celowoSc m^drq, i przedstawia sig, jako wytwör inteligencyi 
wy2szej. Gdy zaS czlowiek poröwnal obliczenia, powzigte 
dla osig,gnigcia celu pewnego, ze spotykanemi w skladzie na- 
tury organicznej — to musial dojsc do przeswiadezenia, ie  
zdolnosd jego myslenia i obliczenia stanowi obraz tej Istoty, 
ktörej zawdzigcza byt swöj.

„A jednak nieraz filozofia plytka pragngla uchodzic za 
glgbokq, przez twierdzenie, ie  wszystko jest dzielem wypadku 
i ie  te tylko twory osi^gaj^ byt trwaly, ktöre nabyly wy-

9
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padkowo zdolno^ci utrzyraania sig i rozmnaiania. Ta filo- 
zofia jednak nie pojgla, ie  to co w przyrodzie bezdusznej 
okre^la nazwg wypadku, jest niemoiliwe fizycznie. W szyst­
kie skutki posiadajg przyczyny i wywolane sg przez sity, sily 
za£ te dgig, (jak nasze chcenie) do rozpoczgcia dzialalno^ci 
i zadosycuczynienia samyrn sobie, aby osiggngc stan spo- 
czynku nie zaklöcony i nie moggcy byc wynikiem czegos 
odpowiadajgcego pojgciu naszemu o wypadku... Zawsze bg­
dzie dla nas zaszczytniej podziwiac mgdrosc, leigcg po za 
obrgbera pojgcia naszego, aniieli pragngc pod wplywem py- 
chy filozoficznej wzniesc sig przy poinocy wnioskowania fal- 
szywego do rzekomej znajomosci rzeczy, znajdujgcych sie 
prawdopodobnie raz na zawsze po za obrgbem zdolnosci 
rozumu naszego” 1).

Sröd uczonych, torujgcych przez analizy niezliczone mi- 
neralöw najrozmaitszych drogg Berzeljuszowi, wymieniani sq, 
najczgsciej dwaj badacze: niemiec K l a p r o t h  (f 1817), od- 
krywca uranu, ziemi cyrkonowej i ceru, oraz francuz L u- 
d w i k  M i k o l a j  V a u q u e l i n  (f 1829), ktöremu zawdzig- 
czamy pierwsze wiadomosci o chromie i ziemi berylowej. 
Obaj [byli ludzrni religijnymi. 0  Klaprocie powiada Leon­
hard, wedlug relacyi przyjaciöl berlinskich, ie  „odznaczal sig 
naboinoscig” 2). 2e za3 Vauquelin pozostal wierny wierze 
katolickiej, okazalo sig przy smierci jego, ktörej ulegl pod­
czas odwiedzin stron rodzinnych 3).

Dnia pewnego zjawil sig u Vauquelina mlodzieniec lat 
16-tu, o wyglgdzie wloscianina i möwigcy akcentem wcale 
nie paryskim, z pro^bg o posadg sluigcego w zamian za mo- 
inosd wspöludzialu w praktycznych zajgciach laboratoryjnych. 
Stary, niezainoiny uczony, czerpigcy dochöd z oplat za te 
zajgcia, pobierajgc za nie po 20 Iranköw miesigcznie, nie 
chcial zgodzid sig na to. Za mlodziencem wszelako wstawila 
sig siostra uczonego, dowodzgc, ie  chlopiec ten, jak sig zdaje 
uczciwy, przydac sig moie do pilnowania tyglöw, przepala-

*) „Traite de Chimie par J. J. Berzelius“, Bruxelles 1833. „Chimie 
organique”, 3— 4.

2) „Aus unserer Zeit in meinem Leben“. Stuttgart. 1853, 595.
3) „Ami de la Religion et du Roi LXII“, Paris 1830, 79.
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nych zawsze przez paniczöw, ucz%cych sig chemii. Vauquelin 
ust^pii wobec takich arguraentöw. Miodzieniec niezamoäny 
pilnowal mu tyglöw uczciwie, jednoczeSnie zas pracowai nad 
chemi^ z zapalem takim, Ze wyksztalcil sig na znakomitego 
nauczyciela i wielkiego odkrywcg. JuZ w 1804- r. stai sig 
nastgpcg, Yauquelina na katedrze chemii w College de France, 
a w 1810 r. czlonkiem paryskiej Akademii nauk. Peien ra- 
doSci podg,£yl wöwczas do wioski ojczystej, zawoä^c matce 
dzielo Tomasza ä Keinpis „0 nasladowaniu Chrystusa”, dru- 
kowane wielkiemi czcionkami; po£g,dala go bowiem bardzo 
ze wzglgdu na wzrok oslabiony wiekiem. Niebawem uczony 
nasz zdobyl zaszczyty jeszcze wigksze. W  1814 r. miano- 
wano go kawalerem, a w 1824 r. oficerem orderu Legii ho- 
norowej, w 1825 r. baronem, w 1827 r. poslem, a w 1832 r. 
parem Francyi. W 1861 r. wystawiono mu pomnik w Seno, 
w 1865 r. wreszcie pozwolono miejscowoSci jego rodzinnej: 
La Louptiere zwac sig na przyszlosc: La Louptikre-Thenard, 
gdyä z syna wlosciariskiego wyrösl slynny chemik L u d w i k 
J a k ö b  T h e n a r d  (f 1857), odkrywca boru, nadtlenku wo- 
doru, blgkitu kobaltowego, nazwanego blgkitem Thenarda 
i  uäywanego przy fabrykacyi porcelany, oraz wielu materyi 
chemicznych. Tak samo jak  przez odkrycia, przyczynil sig 
teZ do postgpu wiedzy przez dzialalnosc nauczycielskg, i przez 
podrgcznik chemii, ktöry pomimo objgtosci swojej doczekal 
sig szeSciu wydari w ci^gu lat dziesigciu *). Wobec tego 
mögl bez przesady twierdzic o sobie, Ze w przeci^gu trzy- 
dziestoletniej dzialalnosci nauczycielskiej przy Sorbonie, Ko- 
legium francuskiem (College de France) i szkole politechni- 
«znej wyksztalcil 40,000 uczni. Na niwie pedagogicznej slo- 
wo jego i wola znaczyly wszystko. Stal na niej, jako pra- 
wdziwy „marszalek wiedzy” 2).

Pod wzglgdem religii byl Thenard katolikiem z przeko- 
nania, wypelniajg,cym obowi^zki religijne z wiernoScig, przy- 
kladng,. Kilka zdan z mowy wygloszonej podczas pogrzebu

M P. M. Flourens, „Recueil des eloges historiques III“, Paris 1862, 
2 0 1 — 248.

2) R. Vallery— Radot, „La vie de Pasteur“, Paris 1901, 51.
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jego przez proboszcza koSciola sw. Sulpiciusza w Paryäu sta­
nowi tego dowöd 1).

„Religia i wdzigcznosc — möwil — zniewalajq mnie do 
oSwiadczenia, ie  u bar. Thenarda znalezc inoina bylo co& 
wigcej, ni£ wielkiego ducha i wiedzg, stanowiq,c$ ozdobg aka­
demii uczonych. Posiadal serce glgboko chrzescijariskie. Nie 
miala do niego przystgpu ani obojgtnoSc wzglgdem Boga 
i wiecznosci, ta rana najglgbsza czasöw naszych, ani religij- 
noSc nieokreSlona, stanowiqca sprzecznosc samq w sobie, ani 
te i  powaby zwodnicze zaszczytöw... Poddawal rozum wszyst- 
kim dogmatom wiary, tak jak wolg przykazaniom. Co nie- 
dziela uczgszczal z ludern na naboäeristwo, zatapiajqc oczy 
i serce w ksiqzce do naboäeristwa, a w swigta wielkie przy- 
stgpowal do Komunii sw.,.. Nigdy nie zwracalem sig bezsku- 
tecznie do pigknej duszy jego z proSbq. o wzglgdy dla nie- 
szczgSliwych, najczgSciej za £ nie czekal nawet na proSbg mo- 
jq, lecz uprzedzal w sposöb delikatny. Nigdy siostra za­
konu Sw. Franciszka nie zapukala do serca jego, aby nie 
otrzymac jalmuäny hojnej. A jakze to czgsto znajdywalem 
biedaköw, wstydzqcych sig zebrac, ktörych wspieral pokryjo- 
mu?... To tez gloSno powiedziec mogg, ze z bar. Thenardem 
stracilem jednq, z najwigkszych podpör ubogich moich.. ”

W wyiszym jeszcze stopniu nii  chemia nieorganiczna 
przedstawialo badanie chemiczne zwiqzköw organicznych te- 
ren nieznany, do ktörego swiatlo i porzqdek wprowadzily do- 
piero poszukiwania 19-go stulecia. Posluchajmy, jak jeden 
z glöwnych pionieröw przedstawia otwarcie tego panstwa 
rozleglego.

„Do tego to nieuprawianego jeszcze terenu rzucilismy 
sig: Liebig i ja  z gorliwosciq plomiennq... Dla przebycia zaS 
owych okolic niezbgdnych i oryentowania sig w nich, nie pc- 
siadaliSmy ani kompasu, ani przewodniköw, ani metod, ani 
te i  praw äadnych. TworzyliSmy zatem sami pomysly, decy- 
dowalismy sig na teorye, stanowiqce bezwarunkowo wlasnosö 
nasz$ o-obistq. Bronilismy ich gorqco i namigtnie, ale bez 
sladu zawisci lub zazdroSci. Odkrycia w obfitosci nie zmie-

*) „Ami de la religion“, Paris 1857, 747.
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rzonej zdawaly sig oczekiwaö tylko na Äniwiarza, i kaZdy 
mögl zadowolic sig äniwem wlasnem. Obu nam zaleialo na 
ustanowieniu punktöw oryentacyjnych oraz na wytknigciu 
drög i jestem pewien, te  Liebig czytal pisma moje z takq, 
samq, radoscig,, jak% sprawialy mi pisma jego”.

Tak to möwil na staroSc o czynach mlodosci J a n  Ch r z c i -  
c i e l  A n d r z e j  D u m a s  (f 1884)'). Czy mial zaS prawo do 
mowy takiej? W odpowiedzi przytoczmy slowa, chemika ber- 
linskiego A. W. z. Hofmanna.

Wyslawiwszy w mowie poswigconej pamigci D um asa2), 
zaslugi jego, jako uczonego, Hofmann oSwiadcza:

„Öko jednak nasze zatrzymuje sig daleko dluäej na wi- 
zerunku czlowieka, ktöry opanowawszy rozmaite rozlegle ga- 
Igzie wiedzy, z tak zdobytego stanowiska wyäszego mögl obej- 
mowac wzrokiem wielkie pola badan ludzkich. Jeäeli czlo- 
wiek taki, wdrapawszy sig na w y ty n y  wiedzy, posiada jeszcze 
po zatem serce gor^ce dla spraw publicznych ojczyzny swo- 
jej; jeäeli nie wzdraga sig zejsc na widownig 2ycia powszed- 
niego, aby poswigcic sily swe, czas i s^d zdobyty doswiadcze- 
niem dlugoletniem dobru wspölobywateli—to pewny byc mo- 
t e  podziwu zupelnego ze strony naszej.-.

„Takim czlowiekiem byl Dumas. Zacz%wszy od stano­
wiska pomocnika aptekarskiego mial szczgscie ju£ podczas 
nauki swojej brac udzial w  badaniach fizyologicznych, ucho- 
dz^cych dzisiaj jeszcze za wzör obserwacyi bystrej i przewi- 
duj^cej. Przeszedlszy zas wkrötce potem do chemii, ktör% 
rozszerza przez ustalenie praw zasadniczych: zbogaca przez 
podziwu godne, we wszystkich laboratoryach zastosowane me- 
tody badania; skierowywa na nowe, ju£ nie opuszczone drogi 
postgpu—pozostaje w przeci^gu przeszlo trzydziestu lat naj- 
wybitniejszym przedstawicielem tej nauki we Francyi...”

Jeieli zatem nie ulega wg,tpliwiwosci znaczenie tego mg- 
ta, to zalezy nam tem bardziej na dowiedzeniu sig, co myslal 
uczony öw, pelen doswiadczenia tak w fizyologii, jakoteä

*) „Discours et e loges academiques”. Paris 1885, 186.

2) A. W. Hofmann, „Zur Erinnerung an vorgangene Freunde. Gesam­
melte Gedächtnissreden”. Braunschweig 1889, 209— 397.
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w chemii i nazwany przez Hofmanna najwybitniejszym che- 
mikiem francuskim, o wnioskach religijno-filozoficznych, wy- 
plywajgeych z tych galgzi wiedzy? Odpowiedz na pytanie 
powyäsze jest krötka: Dumas byl katolikiem wierzgeym *). 
Czy odznaczal sig poboänoscig takg, jak  Ampere—nie wiemy 
i powgtpiewamy, aby tak bylo istotnie. Bgdz co bgdz, pozo- 
stal wierny wierze. Waäniejszem zas niZ äycie prywatne jego 
jest to, Ze publicznie bronil Chrzescijaristwa i potgpial mate- 
ryalizm.

Przyjgty do Akademii francuskiej dnia 1 czerwca 1876 r. 
mial wyglosic, zwyezajem przyjgtym, mowg o poprzedniku 
swym, historyku Guizocie. W mowie tej oswiadcza, co na- 
stepuje:

„Guizot bronil Chrzescijanstwa przed sceptycyzmem pel- 
nym talentu i skorym do sprzeczki; innym zas czlonkom wa- 
szego kola, ktörzy nie sprzeniewierzg, sig powolaniu swemu, 
pozostawil zadanie bronienia osobisto^ei duszy ludzkiej przed 
rosngcym zalewem filozofii materyalistycznej. Materyalizm 
Empedoklesa utraeil urok z pojawieniem sig moralnosci ehrze- 
scijariskiej, pomimo uwielbienia, jakiego doznal w swietnych 
wierszach Lukrecyusza. Obeenie, po 2,000 lat, znöw wystg- 
puje na jaw i usiluje odmlodzie sig przez kuszgce, ma sig ro- 
zumied, tlumaczenie odkryd wiedzy nowoczesnej. Jak  eialo 
ludzkie powstaje przez przemiang materyi, tak samo usilujq, 
wytlumaczyc powstawanie äycia i tworzenie sig Swiadomosci 
przez proste przeksztalcenie sig sily. Jak  po smierci cialo 
ludzkie powraca do ziemi, z ktörej pochodzi, tak  samo ma 
jednoczesnie przestawac istnied äycie oraz swiadomosd i roz- 
plywac sig w drganiach atomöw, wladajgcych wszechswiatem. 
Rozpoczynanie £ycia bez praw, iycie bez celu, Smierd bez 
nadziei—oto co ma byd przeznaczeniem naszem, ktörem, byd 
moäe, zadowolid sig zechce kilku duchöw rzadkieh, utrzymy- 
wanych w wgdröwce przez Swiat ägdzq, wiedzy, zadowoleniem 
wyplywajgeem z przezwycigienia trudnoSci, pychg, wreszcie, 
na ktörg, jednak nigdy nie zgodzi sig ogöl ludzkoSei...

„W ehwili rnlodziericzego porywu poetyckiego möglW ir-

>) „Revue du monde catholique LXXV1II“, Paris 1884, 445.
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giljusz, ktörego lagodnoSc charakteru czynila sklonnym do 
obejmujqcego wszelkie opinje eklektyzmu, zawolac: „SzczgSli- 
wy, kto wzniösl sig do przyczyny pierwiastkowej rzeczy i zdep- 
tal pod nogami strach pusty losu nieublaganego. Szczgsliwy 
t ei, kto poznal bogöw!” Twörca Georgik nie rozstrzyga nie 
pomigdzy materyalizraem Lukrecyusza a wiar% w bogi Olim- 
pu. Kwestyg tq, pozostawia w zawieszeniu. Dzisiaj wiedza 
ludzka, bardziej naprzöd posunigta, wie przynajmniej, ie  nie 
dotarla do przyczyny pierwiastkowej rzeczy i nie zdaje sig 
dotychczas, aby otrzyinala misyg objawiania bogöw i waäenia 
duszy ludzkiej na wadze swej nieudolnej lub tez pelnomoc- 
nietwa zapewnienia ludziom praw do sprawiedliwosci, wspöl- 
czucia i wolnosci” 1).

Podobne do powyzszych slowa, wyglaszal wielki chemik 
niejednokrotnie. Tak np. w mowie na czeSd Berarda möwil,

„Niesmiertelna, niemateryalna i wolna dusza ludzka; nie- 
dajq.ee sig zwaäyc sily, ktörerai rozporzqdza; zorganizowane 
cz%stki materyi przez technicznie jej przygotowane i uksztal- 
cone czqstki mineralne, ktöre wchlania w ich spöjnosci—oto 
cztery wielkie zjawiska, przedstawiane nam przez zycie do 
rozwagi, cztery wielkie zagadnienia, przez smierc nam za- 
dawane.

„KoSciöl postawil i rozstrzygnql ostatnie z nich w zda- 
niu strasznem i wznioslem, zapisywanem corocznie na czolach 
naszych, przy skladaniu na nich popiolu symbolicznego: „Me­
mento quia pulvis es et in pulverem reverterisu 2).

W mowie poSwigconej pamigei Faradaya, a wygloszonej 
dnia 18 maja 1868 r., Dumas oswiadeza:

„Bög uczynil wszystko wedlug liezby, miary i wagi. 
Slowa te Ksiggi mqdrosci üezq juä lat 2,000, a jednak chemi- 
cy znajduje w nich wciq,£ jeszcze wyraz dokladny owej har- 
monii cudownej, stwierdzonej za dni naszych w liezbie czq- 
steczek najdrobniejszych, skladajqcych cialo jakiekolwiek 
w ich objgtoSci i wadze’1 3).

‘) J. B. Dumas, „Discours“ I, Paris 1885, 35— 38.
2) Tamze. 33.
3) Tamze, 83.
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Nad mogilg, Dumasa wyrazil sig o nim br. d’Hausson- 
ville temi slowy:

„0  wlasnych pracacli zmarly twierdzil, 2e poza obrgbem 
zjawisk badanych przez nas, w ktörym tyle odkryc czynic 
jesteSmy zdolni, znajduje sig paristwo jeszeze wyäsze, dla me- 
tod naszych ju2 niedostgpne. Zaczynamy pojmowac äycie 
cielesne, ale äycie duszy naleäy do innego porz^dku”.

Inny z möwcöw, chemik Wurtz, po£egnal go okrzykiem 
nastgpuj^eym:

„Niejednokrotnie wyznales przekonania swe religijne. 
Obecnie stoisz ju2 oko w oko z Prawd^, w ktörg, wierzyles 
tak moeno!71

Nie tak znakomitym jak  Dumas, nie mniej jednak bar­
dzo wybitnym chemikiem byl T e o d o r  J u l j a n  P e l o u z e  
(f 1867), zawdzigczajg,cy dobrze zaslu£on% slawg pracom nad 
zwi^zkami organicznymi, tudziez obszernemu podrgcznikowi 
chemii. Uczony ten zakoriczyl äycie, jak swiadczy dlugoletni 
przyjaciel jego ks. Moigno, po chrzescijansku, prawdziwie bu- 
duj^co 1).

P i o t r J ö z e f  P e l l e t i e r  (f 1842), ktörego badania 
röwnieä obejmowaly niwg chemii organicznej, a ktöry przez 
odkrycie chininy, zasluäyl sig wielce w medycynie, byl, zda- 
niem Cauchy’ego, mgiem o przekonaniach na wskros Chrze- 
scijariskich.

Jak  wspomnielismy powyäej, Dumas posiadal wspölza- 
wodnika, a zarazem wspölpracownika na polu chemii orga­
nicznej w osobie znanego chemika niemieckiego J u s t u s  a 
v o n  L i e b i e g a  (f 1873).

Nazwisko äadnego uezonego nie cieszy sig chyba tak% 
popularnoScig, w Nieinczech, jak  nazwisko Liebiga, co prawda 
nie tyle z powodu odkryc i poglg,döw teoretycznych, ile skut- 
kiem umiejgtnoSci zastosowania wiedzy w kierunku polepsze- 
nia artykulöw äywnoSci i stworzenia zasad rolnictwa racyo- 
nalnego.

A wlasnie pod tym wzglgdem przesladowalo Liebiga 
przez czas dlu2szy niepowodzenie. Przez zbadanie popiolu

‘ ) „Les Mondes“, Paris 1867, 261.
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roslin uprawnych, doszedl, jakich materyi potrzebujq rosliny 
te do iycia, przez zbadanie zas ziemi uprawnej, oznaczyl, ja- 
kiego dodatku, pod postaciq, nawozu, ona potrzebuje, aby mogla 
roslinom dawac poiywienie odpowiednie. Jedna tylko, jak 
sq.dzil, przeszkoda stawala na drodze sporzqdzenia nawozöw 
sztucznych: sole; ktöre naleialoby dodac do roli ulegaly latwo 
rozpuszczeniu, deszcz wigc zmylby je wkrötce z gruntu. Caly 
przeto umysl swöj wytgzyl w kierunku otrzymania soli trudno 
rozpuszczalnych. Usilowania te uwiericzyl skutek poiqdany. 
Gdy jednak sporzqdzono nawöz sztuczny wedlug wskazöwek 
jego, to okazalo sig, ie  nie posiada wartosci iadnej.

Wobec takiego wyniku, Liebig stal sig przedmiotem 
drwin rolniköw praktycznych. Przygngbilo go to tembardziej, 
ie  przez czas dlugi nie mögt doj^c przyczyn niepowodzenia. 
Wreszcie wpadl na trop blgdu. Wla^nie usilowania nad uczy- 
nieniem nawozu mineralnego nierozpuszczalnym zepsuly wszyst- 
ko. To bowiem, ezego pragnq.1 dopiqc przez wysilki, Stwörca 
uczynil przed nim, nadajqc glebie wlasnosd cudownq, zatrzy- 
mywania materyi poiywnych dla roslin. Deszcz nie jest 
w stanie materyi tych splukac, rozpuszcza je jednak, oddzie- 
la od ziemi uprawnej i wchlania w korzeri rosliny. Posluchaj- 
my zresztq, co möwi sam Liebig o blgdzie swym i mqdrosci 
Stwörcy.

„Troskg prawdziwq, trwalq, i nigdy nie slabnqcq spra- 
wiala mi okolicznosc io nie moglem doj^c, dlaczego nawozy 
moje dzialajq tak wolno. Tysi^ce doswiadczen przekonalo 
mnie, ie  kazdy z ich skladniköw, wzigty oddzielnie, dzialal 
prawidlowo, gdym jednak zinieszal te skladniki, to dzialac 
przestawaly.

„Nakoniec, przed trzema laty, poddawszy wszystkie fak- 
ty zdobyte, uwainie, krok za krokiem, pröbie ponownej, odna- 
lazlem przyczyng. Oto zgrzeszylem przeciwko mqdrosci Stwör­
cy i otrzymalem karg zasluionq. Chcialem dzielo Jego po- 
prawic i w slepocie swojej przypuszczalem, ie  w cudownym 
lancuchu praw, przykuwaj%cych iycie do powierzchni ziemi 
i utrzymujqcych je wciqi w swieio^ci, zapomniano ogniwa, 
ktöre ja, robak slaby i bezsilny, powinienem wytworzyc. Tym- 
czasem pomyslano ju i o tem i to w sposöb tak cudowny, ie  
my£l o mozliwosci istnienia prawa takiego, pomimo tylu fak-

http://rcin.org.pl



138

töw przemawiajqcych za niem, byla niedostgpnq, do owej 
chwili inteligencyi ludzkiej. W tem jednak rzecz, ie  fakty, 
przemawiajqce za prawdq, sq, nieme, albo te i  nie slychac, co 
möwi$, gdy zakrzyczy je  omylka. Tak te i  stalo sig ze mnq. 
Zdaniem mojem naleäalo uczynid sole alkaliczne nierozpusz- 
czalnemi, gdy2 w przeciwnym razie deszcz je  rozpusci. Nie 
wiedzialem wöwczas, ie  ziemia je zatrzyma, jak  tylko roz- 
twör ich z niq sig zetknie, prawo bowiem, do ktörego dopro- 

"wadzily mnie badania nad glebq, brzmi jak nastgpuje: „W  naj- 
zewngtrzniejszej skorupie ziemi ma rozwijac sig iycie pod 
wplywem slonca”. Tak wigc udzielil wielki Budowniczy zwa- 
liskom tej skorupy wlasnosci przyciqgania i zatrzymywania 
pierwiastköw wszelkich, sluäqcych do wyiywienia roslin, a przez 
to i zwierzqt, tak, jak  magnes przyciqga czqsteczki äelaza, 
przyczem nie marnuje sig czqsteczka chocby najmniejsza. Do 
prawa tego wlqczyl Stwörca jeszcze inne, mianowicie, ie  zie­
mia, hoduj^ca roSliny, stanowi olbrzymi przyrzqd do filtrowa- 
nia wody, z ktörej, skutkiem owej wlasnosci wchlaniania czq,- 
stek poäytecznych dla roslin, usuwa wszelkie produkty gnicia 
i rozkladu, pochodzq,ce z pokolen zamarlych roslin i zwierzq,t, 
a szkodliwe zdrowiu czlowieka i zwierzgcia” *).

Z odkryciem tego stosunku cudownego Iqczy sig stwier- 
dzenie urzqdzenia nie nmiej zaslugujqcego na podziw.

Za podstawg do praktycznego uprawiania rolnictwa uznat 
Liebig fakt, ze powietrze i deszcz doprowadzaj^ roslinom i gle- 
bie wigcej poäywienia azotowego corocznie, niz potrzeba ro- 
Slinom dla osiqgnigcia rozwoju zupelnego. Fakt byl stwier- 
dzony, lecz pozostal calkiem zagadkowy i niewyjaSniony 
z chwilq, gdy dowiedziano sig stanowczo, ze gleba zatrzymu- 
je i nie zwraca przez parowanie produktöw rozkladu, do ktö. 
rych naleäy te i  amoniak. Nie znano innego, obfitego zrödla 
amoniaku, jak  tylko gnicie. Zadne doSwiadczenie i äaden 
fakt nie przemawialy za tem, aby azot powietrza mögl przy- 
jqd ksztalt taki, w ktörym stalby sig artykulem poäywienia 
dla roSlin. Slowem pochodzenie amoniaku w glebie okrywa- 
la tajemnica zupelna.

*) J. v . Liebig. „Die Chemie in ihrer Anwendung auf Agrikultur und 
P hysio log ie“ . Braunschweig 1865, Einleitung 69.
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„Uwaäam to szczgScie, za podarunek dobrego losu—pisal 
z tego powodu Liebig — Ze doäylem najnowszych odkryc 
Schönbeina, wskazujqcych duchowi ludzkiemu cud nowy, nie- 
pojgty. Bez wqtpienia odkryeie to najwigksze ze wszystkich. 
Bo czyZ ktörerau z chemiköw przyszloby do glowy, Ze moäli- 
we jest przeksztalcenie sig azotu powietrza w sole ainonia- 
kalne? Obecnie zaS najprostsze doswiadczenia wykazujg, Zer 
plomien palqcy sig na powietrzu, przerabia pewnq. ilosc azotu 
powietrza na sole takie, Ze kaädy proces gnicia stanowi zrö- 
dlo tak kwasu saletrzanego, jakoteä amoniaku, ba, Ze naw et 
zwykle parowanie wody jest srodkiem tworzenia obu tych 
materyalöw, odzywiajq.ch rosliny! Ja k 2e potginie w istocie 
przedstawia sig ten cud, skoro pomyslimy, Ze przez spalenie 
sig funta drzewa lub wggla kamiennego, powietrze nie tylko 
zdobywa z powrotein pierwiastki, potrzebne dla wytworzenia 
ponownie tego funta drzewa lub wggla, lecz, Ze sam proces 
palenia przetwarza pewnq, iloSc azotu powietrza na materyal 
spoäywczy, konieczny dla wytworzenia chleba i migsa.

„Doprawdy, nieskoriczon^ mqdroSc Stwörcy poznaje ty l­
ko ten, kto w ksigdze bez korica, nazwanej przyrody usiluje 
zrozuraiec mySli Jego. Wöwczas wszystko, co wiedzy i mö- 
wi^ o Nim ludzie, wydaje sig czczg, gadaninq.” ]).

W 1856 r. Liebig wyglosil odczyt „0 przyrodzie nieor- 
ganicznej i äyciu organicznem, zwalczaj^cy usilowania przed- 
stawienia nauk przyrodniczych za ostoje materyalizmu. Nie 
istotni badacze przyrody podajq, poglqdy materyalistyczne za 
wyniki badan swoich. Inni to ludzie, nie prawdziwi uczeni,. 
nadufcywajq wiedzy w tym sensie. „Sq. to zdania dyletantöw, 
przywlaszczajqcych sobie z przechadzek po granicach zakresu 
badan przyrodniczych prawo thimaczenia publicznoSci nieswia- 
domej i latwowiernej, jak  wlasciwie powstal swiat i äycie 
i jak  daleko zaszedl czlowiek w badaniu rzeczy najwyäszych,. 
a nieSwiadoma i latwowierna publicznosc wierzy im, zamiast 
badaczom przyrody, tak, jak wierzyla w wirujqce, piszg.ce 
i möwiqce stoliki* w silg szczegölnq starego drzewa, zamiast 
wierzyc w badania przyrodnicze71.

*) J. v . Liebig, „Die Chemie in ihrer Anwendung“ 71— 73.
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Do nazwisk Dumasa i Liebiga naleäy dodac jeszcze trze- 
cie, mianowicie slynnego autora badan nad wlasnosciami 
tluszczöw.

Wsröd wielu jubileuszöw stuletnich, jubileusz obchodzo- 
ny dnia 31 sierpnia 1886 r. w Paryäu, bgdzie mial zawsze 
pierwszeristwo, osoba bowiem, ktör% w ten sposöb czczono: 
chemik M i c h a l  E u g e n i u s z  C h e v r e u l  (1786—1889), by- 
la na nim obecna i cieszyla sig jeszcze tak% äywotnoScig,, ze 
zniosla bez szkody dla zdrowia 24 mowy prozg, i 2 wierszem 
ku czci jej wygioszone.

Skutkiem popularnosci jubilata, uroczystosc zamienila sig 
niemal na swigto ludowe. Wszystkie stronnictwa polityczne 
posiadaJy tarn przedstawicieli swoich. Szereg powinszowaii 
rozpocz^l dyrektor chinskiej misyi naukowej, skl^daj^c star- 
cowi Äyczenia w imieniu mandarynöw chiriskich, ze wszyst- 
kich zas krajöw europejskich nadplyngly oznaki wspöludzialu 
w jubileuszu.

Chevreul obral sobie tluszcze za przedmiot badan, jakie 
zaS znaczenie prace te mialy przedewszystkiem dla handlu 
i przemyslu, dowodzg, chocby dwa fakty nastgpuj^ce: Po pierw- 
sze, fabrykacya mydla na wielkq, skalg stala sig moäliwa do- 
piero przez odkrycie Chevreula, po drugie zas on to zast^pil 
zapomnian% ju ;̂, brudz^c% swieczkg lojowg,, ktörq, trzeba by- 
lo wci^z obcinac specyalnemi nozycami, przez swiecg steary- 
nowg. KorzySci atoli praktyczne nie mog% sluäyc jeszcze za 
miarg wartoSci prac Chevreula, byl bowiem takäe pionierem 
w dziedzinie wiedzy istotnej.

W trzy lata po jubileuszu setnej rocznicy urodzin odbyl 
sig pogrzeb Chevreula dnia 13 kwietnia 1889 r. Pochowalo 
go panstwo kosztem swoim. Prowadzony przez przedstawi­
cieli Akademii i stowarzyszen, przez ministröw i wielkiego 
kanclerza orderu Legii honorowej, posuwal sig pochöd w oto- 
czeniu wojskowej straäy honorowej ku katedrze Notre Dame, 
■okrytej wewn^trz kirem äalobnym. Arcybiskup Richard cele- 
browal osobiscie nabozenstwo äalobne.

Uczony, pracuj^cy dluäej, niZ na to pozwala zwykly 
wiek ludzki nad postgpem wiedzy, ma bez w^tpienia prawo, 
aby go wysluchano, gdy möwi o donioslosci füozoficzno-reli-
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gijnej odkryc najnowszych. Szczg^ciem, Chevreul dal wyraz 
mySlom swoim o pretensyach materyalizmu.

„W czasie; gdy wigcej niz  raz powiedziano, Ze wiedza 
nowoczesna prowadzi do materyalizmu, zadalem sobie pyta- 
nie: czy nie jest obowigzkiem czlowieka, spgdzajgcego zycie 
wsröd ksi%2ek i w murach laboratorym chemicznego na ba- 
daniu prawdy, zaprotestowac przeciwko poglgdowi, stojgcemu 
w sprzecznoSci jawnej do wiedzy? Oto jest motyw, dla ktö- 
rego, powiadajgc, Ze nigdy nie byl sceptykiem, ani teZ ma- 
teryalistg, czlowiek öw wyklada przyczyny zapatrywari 
swoich.

„Co do pierwszego, to mam pewnoSc istnienia materyi 
poza mojem ja.

„Nie bylem zatem nigdy sceptykiem.
„Co do drugiego, to mam przekonanie, Ze istnieje istota 

boska, twörczyni harmonii podwöjnej: harmonii, rzgdzgcej 
swiatem nieoiywionym i objawionej przedewszystkiem przez 
naukg o mechanice nieba, a nastgpnie przez naukg o zjawi- 
skach molekularnych; tudzieZ harmonii, rzgdzgcej zorganizo- 
wanym swiatem äyjgcym.

„Nie bylem wigc nigdy materyalistg, w 2adnej, epoce Zy- 
cia, nigdy bowiem umysl möj nie inögl pojqc, aby podwöjna 
ta harmonia, jak röwnieä mySl ludzka, byly dzielem wy- 
padku...

„Czlowiek, powtarzam, jest zatem jedynq, wsröd iyjgcych 
istotg, ktöra mo£e udoskonalac sig, a to dzigki zdolnoSciom 
intelektualnym, tak znacznie przewy£szajgcym zdolnoSci zwie- 
rzgcia najlepiej zorganizowanego-, dalej, dzigki poczuciu wla- 
snego istnienia, wlasnego ja, dzigki zmyslowi moralnemu, po- 
zwalajgcemu mu odrö£niac dobro od zla i wreszcie dzigki 
wolnej woli.

„Reasumujg:
„WiecznoSc gatunköw w przestrzeni i czasie; zachowanie 

organöw, co do budowy ich i dzialalnoSci, w osobnikach kaZ- 
dego gatunku; wieczno^c podziwu godnych wlasnosci instyn- 
ktowych zwierz%t, wlasnosci, kierujgcych niemi zawsze i nie 
zawodzgcych nigdy—nie inogg, byc dzielem wypadku, tak jak 
nie jest dzielem wypadku istnienie czlowieka.
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„Widzqc tq, mqdroSc przewidujqcq,, ktöra przewodniczyla 
av powstaniu swiata; mq,dro£d, gloszon^ przez mechanikg nie- 
ba, dzialalnoSc molekularnq, zaleänosd wzajemnq. obu krölestw 
organicznych, zwierzgta i ich instykty—naleäaloby chyba za- 
pytac sig: czy w pewnych chwilach towarzystwa ludzkiego 
cudowny widok swiata nieorganicznego oraz istot zyjg,cych, 
nie bgdqcych ludzmi, nie stanowi nauki dla pychy ludzkiej? Czy 
sposobnoSc poröwnania wznioslych harmonij, stworzonych nie 
przez rgce ludzkie, z widokiera, towarzystwa istot, naleä^cych 
do gatunku jedynie podlegajqcego udoskonaleniu, obdarzo- 
nych woln^ wolq, rozumem i zmyslem moralnym, a rniino to 
walcz^cych wcig,£ pomigdzy sobq, zaczq,wszy od dzikich, skori- 
czywszy za & na najbardziej cywilizowanych, nie naprowadza 
na mysl, ie  najwigkszym wrogiem cziowieka jest sam czlo- 
wiek? I jak na urqgowisko wlaSnie w ustach pewnych ludzi 
(pozytywistöw) wyraz: ludzkosc znaczy to samo, co dla in- 
nych wyraz: boskoSc!” *)•

Jubileusz Chevreula odznaczyl sig jeszcze tem, ie  orga- 
nizatorzy uroczystoSci wylqczyli z niej zupelnie religjg i jej 
blogoslawieristwa, skutkiem czego miala Charakter calkiem 
swiecki i co wyzyskaia pewna czgSc prasy, aby zaliczyc jubi- 
lata do przedstawicieli wiedzy bezwyznaniowej.

Zniewolilo to w koricu Chevreula do okreslenia stano- 
wiska swego wzglgdem religii. W liscie, mianowicie, do hr. 
Montravela, ktöry w czasopismie lugduriskieua Salut publique, 
stanql w obronie przekonari jego religijnych, sgdziwy uczony 
wyznal, ie  jest katolikiem wierzqcym 2).

„Jestem —pisal—tylko uczonym, ci jednak, ktörzy mnie 
znajq, wiedzq, ie  jako katolik i urodzony z rodzicöw chrze- 
scijariskich, i y jg i umrzec pragng, jak  katolik”.

Berzeljusz, Dumas, Liebig, Chevreul — to nazwiska naj- 
swietniejsze wSröd chemiköw 19-go stulecia. A wszyscy ci 
uczeni wypowiedzieli sig przeciwko materyalizmowi i atei- 
zmowi. Pakt ten wigc powinienby wystarczyd, aby oczyScic 
chemig 19-go stulecia z zarzutu ateizmu. Wniosek zas po- 
wyäszy umocni sig jeszcze bardziej, skoro wciqgniemy w za-

*) „Comptes rendus“ LXXIX, Paris 1874, 631.
2) „Le B :en public“ 17 septembre 1886. „The T ablet“1 London, 25 

sieptember 1886. „Civilta cattolica“, Roma 1891, IX, 292.
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kres rozwaäari naszych jeszeze inne nazwiska glosne, znajdu- 
jQ,ce sig w zwi^zku z nazwiskiem Liebiga i Dumasa.

Usilowania Liebiga zastosowania nauki, ktörg, uprawial, 
do äycia praktycznego, budzg, wspomnienie innego chemika, 
nie doröwnywaj^cego, co prawda, na polu czysto naukowera 
uezonerau nieinieckiemu.

J a n  A n t o n i  C h a p t a l  (1756— 1832) potrafil juz, jako 
czlowiek nie zajinuj^cy äadnego stanowiska naukowego, za- 
stosowac znakomicie wiedzg przyrodniezcj dla rozwoju prze- 
myslu. Mianowany za to przez Napoleona I ministrem spraw 
wewngtrznych — podobnie, jak  Dumas przez Napoleona III — 
mögt usilowaniom swym nadac zakres jaknajwigkszy. Swie- 
tny rozwöj handlu i komunikacyi we Francyi öwezesnej, 
wspaniale drogi görskie przez Simplon, Mont Cenis, Mont 
Genevre s$ dzielami Chaptala i zyskaly twörey slawg wszech- 
Swiatow^.

L^rodzony we Francyi poludniowej i wyehowany przez 
ksig2y oraz zakonniköw pozostal wierny przez äycie cale 
przekonaniom miodosci. Pod konige äycia poczytal sobie za 
obowi^zek honorowy splacic dlugi syna, przez co utracil nie- 
mal caly maj^tek. Poraiino wszakäe zuboäenia podarowal 
kosciolowi parafialnemu wsi rodzinnej obraz dla ozdobienia 
oltarza Matki Boskiej, oraz monstrancyg srebrn^, pisz%c do 
proboszcza: „Zachowalem w sercu miloSc glgbokq, dla miej- 
scowosci, w ktörej na Swiat przyszedlem, oraz dla kosciola, 
w ktörym ranie ochrzczono”. Stary sluga Chaptala pozostal 
wierny panu, pomimo utraty przez niego maj^tku, gdy zas 
Chaptal umarl, zebral i wydrukowal wlasnym kosztem wszy­
stkie mowy pogrzebowe i wspomnienia poSraiertne poSwigco- 
ne panir, fakt, Swiadcz^cy bezwg,tpienia pigknie o sludze, ale 
rzucajg,cy takze swiatlo na Charakter pana *).

Gdy Liebig wyst^pil przeciwko materyalizmowi, jeden 
z przyjaciöl jego, chemiköw, pisal do niego:

„Jak pan domySla sig zapewne, nie malo zainteresowalo 
mnie niedawne wyst^pienie panskie przeciwko materyalizmo- 
wi. Bylo to wyst^pienie na czasie, ciesz^ce mnie tem bar-

') A. Bechamp, „Eloge hist, de J. A. Chaptal, Paris— Montpellier 1866, 
4 9 — 54.
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dziej, ze sam jestem jaknajbardziej przeciwny temu bezdu- 
sznemu i brutalnemu na swiat poglqdowi, przeciwko ktöremu 
tak ie  wystgpowalem kilkakrotnie przy sposobnosci. Jakkol- 
wiek malo podoba mi sig hegelianizm, to jednak wolg go ty- 
siqckrotnie, nii filozofjg V ogta77.

Mgiem, wyrazaj^cym w ten sposöb Liebigowi uznanie, 
byl znany cheraik z Bazylei, K r y s t j a n P r y d e r y k  S c h ö n ­
b e i n  (1799— 1868). Syn bardzo religijnej rodziny wirtember- 
skiej dostal sig w 14-tym roku iycia za ucznia do fabryki 
chemikalii, wolne zas od zajgc godziny poswigcal ksztalceniu 
sig, zwlaszcza w naukach przyrodniczych, od roku za3 1822, 
uczgszczal dla uzupelnienia studyöw na uniwersytety w Ty- 
bindze i Erlangen. Jako profesor chemii na uniwersytecie 
w Bazylei (1828 — 1868) dokonal szeregu odkryö zadziwiaj%- 
cych, jak: przeraiany bawelny zwyczajnej w bawelng strzelni- 
czq, i w kolodyum, przemiany tlenu w ozon i przejscia ie laza 
w stan t. z. bierny.

IstniejQ, liczne zdania jego, swiadcz^ce wymownie, jak 
zapatrywal sig na rnateryalizm i Chrze^cijaristwo. Tak naprz. 
pisze podczas studjöw uniwersyteckich do jednego z przyja- 
ciöl swoich o stosunkach w Erlangen:

„Profesor Schubert, to czlowiek kochany. Ja k ie  dobrze 
czujg sig w towarzystwie jego. Lqczy w sobie uczonosc glg- 
bokq z religijnosciq. iarliwq,. Bezwqtpienia zaskarbilby sobie 
i twoje serce77.

W 1820 r. pisat do przyjaciela mlodo^ci:
„Balwochwalstwem grzeszy, kto w Leislern znaczeniu 

tego wyrazu iyje tylko wiedzq. Ja k ie  czgsto popelniam 
grzech ten straszny i jak ie  czgsto popelniajq, go inni, nie 
wiedz^cy o karygodnosci i okropnosci jego77.

I przez cale iycie pozostal wierzq,cym badaczem przy­
rody.

„Wystgpowal — pisze o nim autor wspomnienia po^wig- 
conego jego pam igei!) — z wielkq, stanowezo^eig, i niejedno- 
krotnie, a zwlaszcza w ogloszonej w 1853 r. rozprawie akade- 
mickiej p. t. „0 znaczeniu i celu ostatecznym badari przyro-

t) „Verhandlungen der Schweizerischen Naturforschenden Gesellschaft 
in Einsiedeln“, 1868, 218—219.
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dniczych”, przeciwko poglqdowi, ktöry rozmaitosc w przyro­
dzie oäywionej i nieoäy wionej stara sig wytlumaczyc igraszkq 
slepq. jeszcze bardziej slepego trafu z atomarai. Wyraznie 
t e i  zaznaczal, ie  Bög wszechpotgäny i wszechmqdry urzq,dzil 
Swiat jaknajodpowiedniej i jaknajbardziej celowo, a to wbrew 
tak szeroko rozpowszechnianetnu obecnie raateryalizmowi 
i pogardzie okazywanej dla teleologicznego na swiat poglq,- 
du. Poniewaä zaS uznawal, iz wiedza istotna polega na 
stwierdzeniu celowoSci stosunköw wzajemnych röänych czgsci 
przyrody, przeto zupelnie zgadzalo sig z poglqdami jego, gdy 
jednq, z rozpraw naukowych o tlenie zakonczyl rozwaäaniami 
stosunkö w teleologicznych, stanowiqcych podstawg wlasnosci 
pierwiastku tego”...

Z poglqdu Schönbeina na swiat wyplywalo, ze wyrazal 
sig zawsze o przyrodzie z jaknajwigkszq, czciq. i skrorano- 
sci$.

„Jakkolwiek wielkq wydaje sig tlumowi suma wiedzy 
ludzkiej — pisze w rozprawie powyäej wspomnianej — to 
wlasnie badacz najbardziej doswiadczony odczuwa najdobi- 
tniej braki, oraz lataning tej wiedzy i przyjmuje za pewnik, 
ie  z tego czem jest przyroda i co z niej wybadac moäna, 
czlowiek poznal dotychezas tylko czqsteczkg niezraiernie 
malq,”.

Jeszcze na krötko przed smierciq Schönbein wyznal te 
same poglqdy. Scoutetten opowiada, ie  w 1867 r. spotkal go 
w miejscowoSci kqpielowej Schinznach.

„Podczas przechadzki nad brzegami Aary — pisze — do- 
szlismy do miejsca, z ktörego rozpoSciera sig widok wspa- 
nialy. Nagle Schönbein staje, jak oczarowany, podnosi rgkg 
i wola: „Jakie to pigkne! Czy podobna spoglqdac bez za- 
chwytu na te göry sniegiem okryte, na ten prqd, splywajqcy 
z ich zboczy, aby niese Äycie wszgdzie i zamieniwszy sig 
w parg wröcic do obloköw, z ktörych przyszedl! Ten ruch 
to iycie, ten lancuch i powiqzanie zjawisk muszq wprawiad 
nas w podziw! Tak wszystko w przyrodzie objawia nara 
Boga, ktörego mqdrosc i potgga upokarza;^ durng naszq 
i wzywajq do badari, oraz pracy. Przez dziela bowiem Jego, 
uczymy sig czcic Go i poznawad!”

10
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Zakoriczmy wyciggi te przytoczeniem zdania Schönbeina
0 19-tem stuleciu:*).

„ZkgdÄe pochodzi ta  zgnilizna w umyslach ludöw? 
Przedewszystkiem zt%d, be czlowiek rozluznil wigzy, ktöre 
musz^ l^czyc jaknajsciSlej doczesnosc z wiecznoSci%, jeieli 
stosunki ludzkie maj% posiadac raoe i staloSd; dalej ztq,d, 
be czlowiek stal sig zanadto powierzchowny i zmyslowy, 
be odzwyczail oko od Swiata ducha, be zdaje rau sig, ib 
znalazl ojczyzng w tera, co dostgpne jest oku jego, i przez 
to stara sig uniezaleänid od zwierzchnictwa potgg religijnych 
oraz moralnych. I tej to zmyslowosci glgbokiej, temu od- 
padnigciu od niewidocznego swiata ducha, tej obojgtnosci
1 temu oporowi przeciwko najwyäszym potggom i prawom 
panstwa ducha podlegly nie tylko jednostki, lecz miliony je- 
dnostek we wszystkich warstwach spoleczeristwa”.

Nad grobem Dumasa wyslawial jeden z kolegöw 
uczonego religijnoSc jego, tudzieä wyznal wiarg swoj$ w ist­
nienie drugiego Swiata, oglq,danego juö; naocznie przez niebo- 
szczyka. Przemawiajq,cym tak kolegg. Dumasa byl rowniei 
jeden z najznakomitszych chemiköw francuskich, zmarly 
wkrötce po zgonie Dumasa, bo w tym samym jeszcze 
1884 r., alzatczyk K a r o l  A d o l f  W u r t z .  Uczony ten 
pochodzil z rodziny protestanckiej, a przytem odznaczal sig 
pogl^dami liberalnymi, trudno wigc wytworzyc sobie obraz 
dokladny przekonan jego. Ze wzmianki jednak powyäej 
przytoczonej domySlec sig moäna przynajmniej tyle, be zna- 
jomosd chemii nie byla w stanie zachwiac w nim wiary 
w duchowoSd i nieSmiertelnosd duszy ludzkiej.

„Wurtz — pisze o nim A. W. v. Hofmann — pozo- 
stat zawsze zwolennikiem wiernym wyznania augsburskiego, 
w ktörem go wychowano. Zmysl jego praktyczny, skiero- 
wany ku rozwojowi pomySlnemu gminy protestanckiej spo- 
wodowal ]ub wczesnie wybör jego do konsystorza, jako t eb 
na kilka synodöw, przyczem glos jego zawsze padal na rzecz 
poglg,döw liberalnych. Nie dziw tedy, be uwaäano sobie za 
szczgScie wspöldzialanie przy reorganizacyi fakultetu prote-

*) „Menschen und Dinge. Mitteilungen aus dem Reisetagebuch eines 
deutschen Naturforschers“, Stuttgart, 1855, 288.
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slanckiego (przeniesionego po wojnie 1870 r. ze Strasburga 
do Paryäa) tego uczonego wybitnego, ktöry pomimo pracy 
na niwie tak odleglej, skutkiem powolania swego, okazywal 
jednak tyle zrozumienia i wspölczucia dla nowej instytucyi. 
Nie wahano sig nawet wybrad go na przewodniczgcego towa- 
rzystwa, majgcego na celu popieranie studyöw teologicznych. 
Tak to Wurtz ponownie dostarczyl dowodu — dostarczonego 
]uZ zresztg bez äadnej wgtpliwosci przez Paradaya — Ze ba­
dania naukowe i wiara nie stojg bynajmniej w sprzecznosci 
nieprzejednanej, jak mniemajg niektörzy”.

Zresztg sam Wurtz wyrazil sig publicznie o stosunku 
wiedzy do wiary w Boga. Na zjezdzie, mianowicie, przyro- 
dniköw francuskich w Lugdunie w 1874 r. wyglosil mowg 
inauguracyjng o ustroju atomistycznym wszechswiata. Za- 
koriczenie raowy tej zawiera wyznanie nastgpujg.ee wiary 
w Boga:

„Taki jest porzgdek w przyrodzie, iZ im glgbiej wiedza 
wen wnika, tem jaSniej przedstawia sig nam prostota Srod- 
köw zastosowanych, tudzieä röänorodnoSc wyniköw; umoäliwia- 
jgc zas nam odchylenie rgbka zaslony, uczy nas ona poznania 
harmonii i glgbokiej mgdro^ci planu stworzenia. A co sig 
tyczy przyczyn pierwiastkowych, to pozostajg one niedostgpne. 
Rozpoczyna sig tu inna sfera, na ktörg wstgpid i ktörg, prze- 
biedz duch ludzki bgdzie zawsze usilowal. Tak go ju4 stwo- 
rzono i nie juz w nim zmienic nie zdolacie. Chocby nawet 
wiedza objawila mu budowg swiata i porzgdek zjawisk wszel- 
kich, to i wöwezas jeszcze podgäy wyäej, a przeSwiadczenie 
mimowolne, Ze rzeczy nie posiadajg same w sobie przyczyny 
istnienia, podstawy i poczgtku, doprowadza go do uzaleänie- 
nia ich od pierwszej, jedynej i wszystko obejmujgcej przyczy­
ny, mianowicie od Boga” 2).

Rodak Wurtza, K a r o l  P r i e d e l  (1832—1899), od 1876 r. 
profesor w Sorbonie, naleäal tak£e do uczonych, zasluäonych 
wielce przez badania mineralogiczne i chemiczne. I on byl

*) „Zur Erinnerung an vorgegangene Freunde. Gesammelte Gedächt- 
nissreden“ III, 304.

J) Cytowane przez M. Sepeta w „Revue des questions historiques” 
XVI 2, Paris 1874, 602.

http://rcin.org.pl



148

protestantem wierzqcym. Przemawiajq,c w 1874 r. nad gro­
bem Wurtza, oSwiadczyl migdzy innemi:

„Zwig,zek religii i wiedzy, uwaäany czgsto za chimerg, 
uznawal z wlasnego doSwiadczenia za mozliwy, stwierdzil 
uznawanie go przez wielu uczonych wybitnych i umial go 
cenic tak dla religii, zbliäajqcej sig przez zwiqzek ten ku lu- 
dziom, jako teZ dla wiedzy, zdobywaj^cej przez niego skrzydla, 
wznoszqce jq ku idealowi”.

Chemik lowanski, Ludwik Henry, znajqcy, jak sam 
oswiadcza, Friedla w ciqgu lat ozterdziestu—möwi o nim—Ze 
slowa wygloszone przez niego nad grobe:n Wurtza, stanowily 
teZ wyraz wlasnej filozofii1).

Röwnieä cytowany powyäej chemik zasluäony, L u d w i k  
H e n r y ,  ktöry w 1900 r. obchodzil w Lowanium jubileusz 
pigcdziesigcioletni pracy naukowej, uznawal sig „za chrze- 
Scijanina, potrafiqcego wzniesc sig ponad materyi, aby caly 
zaszczyt stworzenia odniesc do Stwörcy” 3).

Glgbokiemi przekonaniami religijnemi odznaczal sig zmar- 
Jy w 1897 r. chemik K a r o l  R e m i g j u s z  F r e s e n i u s 3).

„Posiadal zmysl szozerze religijny, czytamy o nim, umo- 
2ebniajq,cy mu przetrwanie dni cigäkich dzielnie i statecznie 
w pelnem wiary zaufaniu do Boga”.

Jakkolwiek religijnoSc ta moäe wydawac sig katolikom zle 
skierowäng,—Fresenius byl czlowiekiem Stowarzyszenia pro- 
testanckiego i przywödcg, liberalöw koscielnych w Nassau—to 
jednak godnym uwagi jest sam fakt, Ze materyalizm i ateizm 
nie mogq, sig powolac na nazwisko jednego z najbardziej zna- 
nych chemiköw niemieckich. Gdyä Fresenius uchodzil za 
mistrza w analizie chemicznej, a dzielo jego: „Abhandlung zur 
qualitativen Analyse” doczekalo sig 16-tu wydari .niemieckich, 
oraz przekladu na wszystkie niemal jgzyki narodöw kultural- 
nych, a nawet na jgzyk chiriski.

Dodajmy jeszcze nazwisko chemika, ktöry rozpoczql 
karyerg naukowq. tak ie przez prace o chemii organicznej, naj -

!) L. Henry, „Notice sur Charles Friedei“, Bruxelles 1899.
„Revue des questions scientifiques XLVIII“, Louvain 1900, 223.

3) „Allg. Deutsche Biographie, XLVIII“, Leipzig 1904, 702.
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wigksze jednak tryumfy, tak pod wzglgdem praktycznym, jak 
i teoretycznym, Swigcil na niwie chemii nieorganicznej. Mo- 

wa tu o H e n r y k u  S a i n t e - C l a i r e  D e v i l l e  (1818— 
1881)!).

„Jeäeli doszlo do zastosowania przemyslowego glinu, za- 
wdzigczac to naleäy jedynie chemikowi francuskiemu Henry- 
kowi Sainte-Claire Deville, ktörego nazwisko pozostalo nie- 
Smiertelne we wszystkioh galgziach chemii i metalurgii 2).

Z innych odkryc jego, jak np. boru, silicyum, ggstosci 
par w temperaturach wysokich, wspomnijmy tylko o t. zw. 
dysocyacyi zwiqzköw chemicznych przez cieplo, „jeden z na- 
bytköw najwigkszych, nie tylko dla chemii, lecz tak£e dla fi- 
lozofii przyrody, przez ktöry Deville otworzyl wiedzy drogi 
nowe” (Dumas). Odkrycie to pozwala zrozumiec lepiej trwa- 
loSc ciepla slonecznego i objasnia po raz pierwszy fakt tak 
dziwny, ie  pomimo duszqcego dymu kominöw, zawartosö ga- 
zu wgglowego w powietrzu nie zwigksza sig wcale.

Tak, jak i brat jego Karol, geolog znakomity, pozostal 
Henryk Sainte-Claire Deville przez cale äycie wierny religii. 
Nauczyl sig kochac jq, za mlodu i na lonie jej pragn^l te i  
umrzec. Na dlugie jeszcze lata przed smierciq,, wyrazil przy 
pewnej sposobnosci äyczenie, aby nad grobem jego przemö- 
wil Ludwik Pasteur. Co prawda, slowa te mögl wyrzec dla 
dcdania odwagi cigäko chorerau wöwczas przyjacielowi. Bez 
wzglgdu jednak na to—pisze biograf Pasteura—czy chodzilo 
wöwczas o podnietg przyjacielskq, czy te i  tylko o äyczenie 
utajone, Deville czul, i e  nikt nie zrozumie go lepiej od P a ­
steura. Obaj kochali wiedzg w ten sam sposöb, obaj zacho- 
wywali w sercach miloSc dla ojczyzny, obaj wierzyli w roz- 
wöj przyszly ducha ludzkiego, obaj odczuwali wobec tajem- 
nic nieskoriczonosci jednaki naströj religijny” 3).

_______________

*) Jules Gay, „Henri Sainte-Claire Deville. Sa vie et ses travaux, Pa­
ris 1889.

2) F. X. Rüf, „Stimmen aus Maria Laach, XL1V”, Freiburg, 1893, 51.
3) R. Valtery Radot, „La vie de Pasteur”, Paris 1901. 462.
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C « o g r a f j a.

Na niwie geograficznej zatrzymamy sig tylko mimochö -
dem.

Jak  wiadomo, wlasciwym twörcg, powszechnej geografii 
poröwnawczej jest K a r o l  R i t t e r ,  urodzony w Quedlinburgu 
1779 r., od 1820 roku profesor uniwersytetu berlinskiego, 
zmarly w 1859 r. Dopiero przez niego i dzigki jego metodzie 
geografja zasluäyla na miano nauki.

Rgka mistrzowska Jana Janssena naszkieowala obraz iy-  
cia i charakteru tego wielkiego uczonego, uwypuklaj%c zwlasz­
cza zasluÄenie strong religijng, poglq,döw jego. „Najbardziej 
pocieszaj^cem jest to — zaznacza szkic wzmiankowany— ie  
w przeciwienstwie do Aleksandra v. Humboldta, Ritter do 
konca 2ycia nie sluäyl w nauce bezwyznaniowoSci, ani t ei  
boäkom modnym, zajmujg-c stanowisko zdecydowane wzglg­
dem objawienia chrzeScijanskiego. Mocno wierz^c w Boga 
Äywego i Syna Boäego, ktöry stal sig czlowiekiem, Odkupi- 
cielem—stanowi jasny i uderzaj%cy przyklad, i e  wiara bynaj- 
mniej nie stoi w sprzecznoSci z wiedzg, przyrodnicz^... prze- 
ciwnie, ona jedynie umoäliwia glgbokie, rozlegle i £ywe po- 
znanie przyrody w istocie jej najwewngtrzniejszej” 1).

„Ritter—powiada w innem miejscu Janssen—przedsig- 
wzi^l wszystkie podröäe do Francyi, Austryi, Grecyi, Anglii

J) „Zeit und Lebensbilder“, Freiburg 1889, 113— 179.
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i Wloch w interesie nauki, wiedza za£ jego miala sluäyc 
Bogu”.

Ritter byl protestantem i to protestantem wtrqcaj^cym 
sig czgsto do spraw Ko^ciola katolickiego. W dzielach jego 
nie brak wycieczek wrogich przeciwko katolikom. Tembar- 
dziej tei  zaznaczenia jest godnem, jak  czgsto w listach swoich 
wspomina wsröd osöb, wyraäajqcych zainteresowanie iywe 
badaniarai jego naukowemi, kaplanöw katolickich, np. pro- 
boszcza Wimmera z Madern, proboszcza Mayera z Klagen- 
furtu i innych. „Stoi on—pisze o proboszczu Mayerze—na 
czele osöb, zajmujqoych sig przyrody i geografjq, krajow^. 
Przyj^l mnie z serdecznosciq, i dobrociq, nieopisan%, oraz do- 
kladal usilowan wszelkich, aby mi usluäyd. Musialem spgdzic 
z nim caly dzieri wczorajszy i dlatego to dzisiaj dopiero, na 
godzing przed odjazdem, mogg zabrac sig do pisania listöw. 
Wczoraj siedzial u mnie do pölnocy i nie mögl oderwac sig 
ode mnie, zachwycony, ie  pokochalem ukochanq, ojczyzng je ­
go, Karyntjg, oraz pragnqlem poznac wszystkie jej cuda. 
Przeladowal mnie wiadomo^ciami i odbyli&ny wczoraj razem 
wycieczkg nadzwyczaj zajmujq-cq,”. Wogöle wszgdzie, gdzie 
stykal sig bliäej z kaplanami katolickimi, czy to 6wieckimi, 
czy te i  zakonnymi, odnosil wraäenie jaknajlepsze takäe o wy- 
ksztalceniu ich naukowem, jak  np. w klasztorze szwajcarskim 
Einsiedeln, lub u Mechiterystöw w W enecyi1).

Jeäeli traktowanie geografii, w zwyklem znaczeniu tego 
wyrazu, jako nauki, rozpoczyna sig od Rittera i zwiqzane jest 
na zawsze z nazwiskietn jego, to geografja fizyczna i meteo- 
rologja morza Iqczyly sig w stopniu jeszcze wyäszym z jed- 
nem, jedynem nazwiskiem, mianowicie oficera marynarki ame- 
rykanskiej, Ma t e u s z a  F o n t a i n e ’ a M a u r y  ’ e g o  (f 1873)2) 
Urodzony w 1807 r., w powiecie Spottsylwanii, stanu Wir- 
ginii, wst^pil w 1825 r., jako kadet, do marynarki i brat 
udzial w licznych podröäach morskich. Zlamawszy w 1839 r. 
nogg, stal sig niezdatnyin do sluäby morskiej, zato przez pra- 
ce, dokonane od tego czasu przy biurku, w rz^dowem biurze

’) Janssen, „Zeit-und Lebensbilder” I, 172.
2) „A life of M. F. Maury. Compiled by his daughter Diana Fontanie 

Maury Corbin“, Londyn 1888.
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hydrograficznem w Waszyngtonie, poloäyl dla ieglugi mor- 
skiej zaslugi daleko wigksze, nii; möglby byl to uczynic, do- 
wodzgc okrgtem. Stal sig bowiem prawodawcg, w zakresie 
podröäy morskich dla okrgtöw calego Swiata.

Maury zauwaäyl, ie  drogi, ktöremi krgiyly okrgty 2a- 
glowe po morzach, nie byly nakreslone rozwagg. i zastano- 
wieniem, lecz tylko zwyczajem. Kapitan jaki, wybrawszy sig 
w podröä do danej miejscowosci pierwszy lepszq, drogg i do- 
tarlszy szczgSliwie do celu podröiy, znalazl naSladowcg w dru- 
gim; trzecim, dziesigtym i tak tworzyl sig przez naSladownic- 
two, trwajgce wieki, zwyczaj oraz trgdycya. Nikomu wszela- 
ko nie przyszlo do glowy sprawdzic, czy drogi obrane sg, naj- 
lepsze. Jeäeli jednak nie chce sig tracic czasu napröäno, to 
nie jest bynajmniej obojgtnem dla okrgtu, jakg, drogg na mo- 
rzu wybierze *), a przytem nie naleäy na morzu holdowac za- 
sadzie, 2e droga prosta jest zawsze najkrötsza. Na morzu 
bowiem panujg, prgdy tak wodne, jak  powietrzne, przyspie- 
szajgce nadzwyczajnie podröi w razie umiejgtnego ich wyzy- 
skania, tamujg.ce zaS jg, mocno w razie przeciwnym. A po- 
niewaä nikt jeszcze prgdöw tych nie badal dokladnie, Maury 
przeto zaproponowa! rzgdowi amerykariskiemu sporzgdzenie 
map, wykazujgcych je dokladnie.

Z göry wiadomem bylo, zkgd czerpac materyal do map 
takich: oto nastrgczaly go w obfitosci dzienniki okrgtowe, w ktö­
rych kapitanowie okrgtöw zaznaczajg dokladnie, na podstawie 
liczb, czy w danem miejscu oceanu podröÄ odbywa sig wol- 
niei, czy te i  szybciej i w jakim kierunku to sig zdarza. Z po- 
czgtku wszelako prosba Maury’ego o nadsylanie dzienniköw 
takich nie znalazla oddzwigku u kapitanöw okrgtöw handlo- 
wych. Musial wigc ograniczyc sig do nielicznych stosunkowo 
obserwacyj zawartych w dziennikach okrgtowych marynarki 
wojennej. Lody obojgtnoSci przelamaly sig dopiero w 1848 r., 
gdy, na podstawie kart, sporzgdzonych przez Maury’ego, do- 
konano podröiy z Baltimore do Ameryki poludniowej w cig- 
gu dni 24-ch, gdy tymczasem do owego czasu podröä taka 
trwala dni 41!

Mowa tu, ma si§ rozumieö, o okr^tach zaglow ych. P. T.
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Skutkiem wyniku powyäszego, brukselski kongres mig- 
dzynarodowy z 1853 r. powziql uchwalg, zamieniajg,cq, niemal 
calq, flotg swiata na korpus obserwacyjny, wedlug planu 
Maury’ego, w dziesigc zas lat pözniej karty hydrograla ame- 
rykariskiego, wydane na koszt rzqdu, rozeslane ju£ byly 
w 140,000 egzemplarzach do paristw wszystkich. Materyal nau- 
kowy, osiqgnigty w ciqgu pracy dlugoletniej nad suchemi da- 
nemi statystycznemi, Maury opracowal w wielkiem, z polotem 
napisanem dziele p. t. „Geografja fizyczna morza” x). Ton za- 
sadniczy ksiqika ta posiada, mniej wigcej taki sam, jak dzie- 
la Karola Rittera.

„Znamiennem je s t—pisze E. du Hailly—u Maury’ego 
usilowanie nadania dzielu swemu charakteru istotnie religij- 
nego. Nie bgdg tu möwil o czgstych aluzyach do tekstöw 
Pisma Sw., jak röwnieä o niezwyklem ich tlumaczeniu... Cig,- 
gle zastanawianie sig jego nad zjawiskami przyrody, jest 
w istocie niczem innem, jak  tylko ciqglem wyraäeniem wdzigcz- 
nosci dla Mqdrosci najwyiszej, kierujq,cej niemi, w ka£dym 
zaS fakcie widzi nowe objawienie przenikajqcej wszystko har- 
monii. Nie znad przytem, aby Maury mial zamiar przez pra­
ce swoje sluäyc szczegölnie popieraniu wiary, gdyä zdaniem 
jego wiedzg i religig Iqczq, wigzy tak nierozerwalne, ie  wie­
dza nie moäe rozwijac sig bez przyczyniania sig do lepszego 
zrozumienia religii i odwrotnie”.

„Wychowanie religijne Maury’ego od najwczesniejszego 
dziecinstwa oraz usposobienie—powiada E. Douglas Archi- 
bald—wywarly, zdaje sig, wplyw wielki na äycie jego prywat- 
ne i publiczne. W „Geografii fizycznej” cytuje czgsto ustgpy 
z ksiggi Hioba i przejgty jest tym samym duchem, jaki na- 
tchnql i przeniknql slynne ksiggi Bridgewatera. Slowa nastg- 
puj%ce z adresu jego do „Uniwersytetu poludnia” 2) ujawniq, 
näjlepiej tg strong ducha jego: „Astronomja jest wspaniala 
i wzniosla, ale ujarzmia przez wiglkosci nieskonczone i przy- 
gniata przez przestrzenie niezmierne. Geografja fizyczna na- 
tomiast zachwyca cudami swymi i raduje przez zarzqdzenia

4) „Physical Geography of the Sea“, New-York 1859. P. T.
2) „The University o f  the South“, znajduje si§ w m. Sewanee, stanu 

Tennessee.
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ich dobroczynne. Astronomja nie nie wie o bycie czlowieka, 
geografia zaS fizyczna zaznacza byt ten z göry i opi«ra sig 
na nauce biblijnej, wedlug ktörej B6g stworzyl Swiat dla czlo- 
wieka. Na Äadnej innej podstawie nie moäna jej studyowac 
i iadne inne pogl§,dy nie wytlumaczq, jej zjawisk” 1).

Do czego dqZq, wspomniane w wyciqgu powyäszym ksig- 
gi Bridgewatera, objasnia ich tytul, brzmig,cy, jak nastgpuje: 
„Traktaty Bridgewatera o potgdze, m^droSci i dobroci Boga, 
ujawnionej w stworzeniu” 2).

Maury wytrwal w tym nastroju ducha &Z do korica Zy- 
cia. „Ostatnie tchnienie -  pisala cörka jego dnia 15 lutego 
1873 r. do Queteleta—wydal w sobotg, dnia 1 lutego; o go- 
dzinie 12 m. 40, w pelnem posiadaniu wladz duchowych, po- 
lecaj^c duszg Jezusowi Chrystusowi i prosz%c Boga, aby za- 
bral go z tego swiata”.

Nazwiska Rittera i Maury’ego stwierdzajq. ponownie fakt, 
ktöry mielismy sposobnoSc zauwaäyc juz niejednokrotnie. 
Mianowicie, Ze gdy wielu z uczonych miary sredniej lekce- 
wafcy religjg, umysly istotnie toruj^ce drogi w rozmaitych za- 
kresach wiedzy ludzkiej, usposobione sg, przychylnie dla re­
ligii, albo teZ same glgboko religijne. Nie potrzebujemy za- 
stanawiac sig tutaj glgbiej nad tem zjawiskiem, wystarcza, Ze 
fakt ten istnieje, posiada bowiem oczywiScie znaczenie dla 
celu pracy naszej.

Dla dania wiedzy nowego bodzea, otwarcia jej nowych 
drög lub widoköw, potrzeba umyslu bystrego i daleko sigga- 
jg,cego, potrzeba niezale2nosci ducha, nie poddajq,cej sig uzna- 
nym opiniom naukowym, chocby nawet bronione byly przez 
wszystkich uczonych i obwieszczane ze wszyskich katedr. 
OkolicznoSd za£, Ze umysly takie czgsto sg, religijne i chrze- 
Scijanskie, nigdy zas tak bezwzglgdne, jak  umysly poinniej- 
sze, waiy bardzo wiele przy rozwaianiu poglqdöw badaezöw 
przyrody na Chrzescijanstwo.

Stwierdziwszy przez nazwiska Maury’ego i Rittera slusz-

J) „Revue des deux mondes” 15 marca 1858, Paris, 443.
2) „Bridgewater Treatises on the power, wisdom and goodness of God, 

as manifested in the Creation“, London 1833 —1840. Dzielo to powstalo dzie- 
ki Franciszkowi Henrykowi Egertonowi hr. Bridgewaterowi ( f  1829), ktöry za- 
pisat na ten cel 8,000 funt. szterl.
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nosc spostrzezeri naszych i w zakresie geografii, inoglibySmy 
wzig,c rozbrat z tg, dziedzing, wiedzy, tembardziej, ie  kwestye, 
posiadaj§,ce dla religii znaczenie zasadnicze, poruszane s$ 
wogöle bardzo rzadko na niwie geografii wlaSciwej. Nie rao- 
i e  zaS wiele zawaäyc na szali, czy uczeni zestawiaj^cy ob- 
szerne dziela geograficzne wedlug wzoröw otrzymanych, s^ 
anarchistami, jak Elizeusz Reclus, czy te i  ludzmi religijnymi, 
jak zacny Wappäus, lub tak znany w Nieraczech H. A. Da­
niel. Jeszcze bardziej bezcelowera byloby wyliczenie wszyst- 
kich podröiniköw, dokonywuj§,cych odkryc geograficznych, 
aby zasi^gn^c informacyj, co do stanowiska ich wzglgdem 
Chrzescijaristwa, jakkolwiek i tu moglibySmy przytoczyc na- 
zwiska nie jednego mg£a, jak np. Cameron i Sven Hedin, 
ktörzy w chwili niebezpieczeristwa przypomnieli sobie o Bogu 
i opiece Jego przypisywali ocalenie swoje. Zestawienia ta- 
kie posiadalyby mo£e wartoSd dla pragn^cych wykazad wplyw 
religii na hart ducha i charakteru, nie majq, wszakie znacze- 
nia glgbszego dla celu ksi^zki niniejszej. 0  ile wiemy, ni- 
komu dotychczas nie przyszlo do glowy powolywac sig na 
podrözniköw po Afryce, lub do biegunöw ziemi, jako na po- 
wagi w kwestyach religijnych, bez wzglgdu na szacunek, ja- 
kim ciesz% sig dzisiaj smiale ich przedsigwzigcia. To t e i  
ograniczamy sig na wymienieniu z calego tlumu odkrywcöw 
geograficznych tylko dwöch nazwisk, ktörych omin^c nie mo- 
Äemy z powodöw szczegölnych. 0  jednym z nich wspomi- 
naliSmy ju i  poprzednio, obieramy zas rozdzial niniejszy, aby 
zaznajomic sig bliäej z czynami jego. Drugi zasluguje na 
wzmiankg takäe jako astronom; lecz przedewszystkiem od- 
znaczyl sig, jako odkrywca w dziedzinie geografii; najlepiej 
wigc pomöwid o nim na tem miejscu. Dwaj ci mgäowie, to 
K l a u d j u s z  D e s a u l s  es  d e  F r e y c i n e t  (f 1842) i A n- 
t o n i  T h o m s o n  d ’A b b a d i e  (f 1897).

Freycineta poznalismy juz przed tem z jego przekonan 
pokrewnych. Cauchemu, tu wigc moiemy poswigcic kilka 
slöw tylko jego zdobyczom naukowym.

U schylku 18-go stulecia nie bardzo znano jeszcze l$d 
Australii, a zwlaszcza nie posiadano pewnosci, czy poloäona 
na pölnocy tego l%du zatoka Carpentaria nie jest wlaSciwie 
cieSning,, ciggn^cg sig w kierunku poludniowym i dziel^c%

http://rcin.org.pl



156

Australig na dwie czgSci. Aby wyswietlic t% kwestyg, rz^d 
francuski zorganizowal pod kierownictwem Baudina wyprawg 
naukow^, w ktörej Frey einet wzig.1 udzial, jako mlodzieniec 
21-letn i1). W yprawa nie byla bardzo owoena w skutki, Frey- 
cinet jednak odznaczyl sig podezas niej tak, 2e nie tylko zdo- 
byl stopien ofieerski, ale nawet otrzymal polecenie dokona- 
nia samodzielnie kilku wycieczek, zwlaszcza dla zbadania 
wysp Huntera, w pobliäu Tasmanii.

Po powrocie wyprawy do Francyi, Freycinetowi przy- 
padlo w udziale opracowanie i wydanie calego inateryalu 
geograficznego, zebranego w podröZy2). Zaledwie zas ukori- 
czyl tg praeg, mianowano go dowöde^ nowej wyprawy nau­
kowej. Zadaniem i celem jej bylo ulatwienie oznaczenia 
ksztaltu ziemi, przez badanie ruchu wahadlowego pod rozmai- 
temi szerokoSciami geograficznemi, dalej zaS badania magne- 
tyzmu ziemskiego, oraz zebrania okazöw nieznanych jeszeze 
zwierz^t, roSlin i mineralöw. Dnia 17 wrzeSnia 1817 r. wy- 
ruszyl Freycinet z portu tulonskiego na korwecie „Urania”. 
Najpierw w Rio de Janeiro, nastgpnie zas na Przyl^dku Do- 
brej Nadziei i na wyspie sw. Maurycego dokonano obserwa- 
cyj poz^danych, poczem ruszono ku badanym ju£ poprzednio 
przez Freycineta okolicom u poludniowo-zachodniego krarica 
Australii. Ztamt^d, plyn^c w kierunku pölnoenym, wyprawa 
zwiedzila Timor, wyspy Maryanskie i wyspy Sandwich, okrg,- 
Äaj^c wielkim lukiem l%d Australii, poczem, zatrzymawszy 
sig jeszeze w Sydney, skierowala sig ku przyl^dkowi Horna. 
W pobliäu wysp Falklandzkich ulegla „Urania” rozbiciu, zdo- 
lano jednak ocalic wigkszq, czgSc jej ladunku, oraz kupid 
nowy okrgt, na ktörym Freycinet przybyl dnia 13 listopada 
1820 r. do Hawru po nieobecnoSci trzyletniej. W czasie po- 
dröiy tej przeplynigto 18,862 mile morskie, i zebrano 31 to- 
möw in quarto danych, tyczg,cych sig obserwacyj fizycznych. 
Co do zdobyczy zoologicznych, to przywieziono okazy 4 nie­
znanych dotychczas zwierz^t ssg,cych, 45 ptaköw i 30 gadöw. 
WiadomoSci z zakresu zwierz^t niäszych, oraz botaniki, roz-

') „Nouvelle biograpie generale“ XVIII, Paris 1885, 843— 852. Fr. Gril­
le, „L. de Freycinet“, Paris 1853.

2) „Voyage de decouverte aux terres australes pendant les annees 1800 
-a 1804, 4 vol.", Paris 1824.
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szerzono te i  odpowiednio. Po powrocie, Freycinet zajql sig 
niemal wylqcznie nadzwyczaj skrupulatnera opracowaniera 
materyalöw zebranych i wydat je  w 13 tomach z dodat- 
kiem 4 atlasöw. Po smierci jego mialy pojawic sig jeszcze 
3 tomy. Dwa z nich, zawieraj%ce dane, tycz§,ce sig raine- 
ralogii i magnetyzmu, wydano istotnie, trzeci jednak, obej- 
mujqcy jgzyki Oceanii, i podobno, zdaniem rzeczoznawcöw, 
najlepszy ze wszystkioh, nigdy nie ujrzal Swiatla dzien- 
nego.

Na zupelnie innem polu odznaczyl sig drugi z tych 
odkrywcöw. Musial on staczac walkg cigäkq, nie z falami 
i skalami podmorskiemi, nie z wichrami i burzami, lecz 
z ciemnotq, i przes^dami ludu na poly dzikiego, z niedowie- 
rzaniem i podejrzliwosciq polityczng,, przyczem okazal silg 
woli i wytrwalosc nädzwyczajnq.

A n t o n i  T h o m s o n  d’A b b a d i e 1), potomek staroäy- 
tnego rodu francuskiego, urodzil sig w 1810 r. w Dublinie, 
gdzie ojciec jego, jako eraigrant z czasöw wielkiej rewolucyi, 
znalazi schronisko. W 1813 r. powröcil z rodzicami do Fran- 
cyi. Bardzo wczesnie uczul zamilowanie do wiedzy przyro- 
dniczej. Zwlaszcza podrö^e do krain odleglych, w ktörych 
nie jedno jeszcze bylo do zbadania, gdzie na podröznika 
oczekiwaly przygody i niebezpieczeristwa, a Chrzescijaristwo 
moglo byc wprowadzone lub odzywione, pociqgaly umysl 
mlodzierica, nie potrzebujqcego klopotac sig o zarobek, wobec 
zamoänosci rodziny. Uwagg jego zwröcila przedewszystkiem 
Afryka, pod wplywem zas podröäy Bruce’a do Abisynii zde- 
cydowal sig udac do tego kraju. Wszak wedlug opowiadari 
podröäniköw, istnialy tarn nad brzegami jeziora Torna palace, 
zwaliska, ksiggi; istniala literatura; Äyli uczeni — slowem nie 
braklo niczego, co nalezy do kultury duchowej, a badanie 
rzeczy takich posiadalo dla niego urok wigkszy, nii; podröäe 
wsröd barbarzyricöw zupelnych. Sqdzil, ie  wsröd abisyriczy- 
köw nie stanie mu na przeszkodzie fanatyzm Islamu i, jak  
sam powiada: „poniewaz wiedzialem, ie  z czasem zmieniliby 
wiarg swojg,, przedsigwziqlem wigc sobie pracg nad jej wzno-

„Revue des questions scientifiques“ XLI, Louvain 1897, 598. „Revue 
des deux mondes“, 1 fexr. 1867, Paris 722— 737. Hatt. „Comptes rendus“ 
CXXVI, Paris 1898, 173— 181.
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wieniem. Zywilem tak ie  nadziejg, wyja^nienia pochodzenia 
ras murzyriskich, badajqc je w okolicach, z ktörych, jak 
same twierdz%, bior% swöj pocz%tek. Wreszcie spodziewalem 
sig rzucic nowe ^wiatlo na zrödla Nilu niebieskiego”.

Dla przygotowania sig do tego przedsigwzigcia; d’Ab- 
badie spgdzil szesö lat na studyowaniu przedmiotöw nauko- 
wych, potrzebnych w podröäy i z porady Araga spgdzil czas 
pewien w Brazylii podzwrotnikowej dla wprawienia sig w ob- 
serwacye raagnetyczne.

Wyruszywszy wreszcie do Abisynii, w ciqgu lat dzie- 
sigciu dokonywal pomiaröw trygonometrycznych tego kraju, 
czego wynikiem byla karta geograficzna Abisynii z wlqcze- 
niem zaledwie ie  znanych podöwczas dzielnic jej poludnio- 
wych. Terytoryum zbadane w ten sposöb röwna sig niemal 
powierzchni Francyi. Odleglo^d oznaczonego przez niego 
punktu pölnocnego od takiego samego punktu na poludniu 
röwna sig odleglosci miasta Calais od Saragossy. Na prze- 
strzeni tej d’Abbadie oznaczyl poloäenic geograficzne i wyso- 
kosd niemal 900 punktöw, przyczem dokonal tej pracy zu- 
pelnie samodzielnie za pomocq metody, przez siebie samego 
obmy^lanej i dokonal jej „pomimo klimatu, zmgczenia i nie- 
dostatku, pomimo dzikich zwierzq,t, braku drög, a przede- 
wszystkiem wrogiego usposobienia krajowcöw” 1).

„Nie moÄna wyjsc z podziwu — pisze H a tt2) — na wi- 
dok tego po^wigcenia, tej sily woli, ktöra zniewala czlowieka 
do skazania sig, jedynie z milo^ci dla wiedzy, na spgdzanie 
najpigkniejszych lat äycia wsröd oierpien i wyrzekania sig 
wszystkiego. D’Abbadie bowiem odznaczal sig powsciqgliwo- 
3ci% takq,, ie  uchodzil w oczach abisynczj^köw za mnicha. 
Z niedowierzaniem te i  przyjgli wiadomosc, ie  oienil sig 
w Europie”.

Opröcz zdobyczy geograficznych, przywiözl d’Abbadie 
do Francyi zbiör 234 rgkopisöw etyopskich, najbogatszy 
z istniejqcych w Europie, oraz slownik jgzyka amhara, zawie- 
rajqcy 15,000 wyrazöw.

*) „Revue des deux m ondes“, 724.
2) „Comptes rendus“ CXXVI, 176.
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Poza opracowywaniem zdobytych w ten sposöb raate- 
ryalöw, ktöre stopniowo oglaszal drukiem, przyczynil sig te i  
i pod innymi wzglgdami do postgpu wiedzy. 1 tak ulepszyl 
przyrzgdy geodetyczne, podal mySl zastosowania fotografii 
do badania przejScia planety Wenus przez tarczg slonecznq, 
i trudzil sig dlugie lata nad dziwnem zjawiskiem wahari linii 
pionowej, ktöre tlumaczyl uderzeniami fal przyplywu o ela- 
styozng skorupg zieraskg. W 1851 r. udaje sig do Norwegii, 
a w 1860 do Hiszpanii dla obserwowania zaemieri slorica. 
W 1882 r. bada na wyspie San Domingo przejScie planety 
Wenus przez tarczg sloneczng, i ju£ jako starzec 75-letni 
przedsigbierze podröä naukowg dla badari, tyczgcych sig ma- 
gnetyzmu ziemskiego. Podröä ta wiedzie go do Aten, Ale- 
ksandryi, Kairu, Suezu, Adenu, Suakimu i w doling Nilu, 
a z powrotem do Jerozolimy, Konstantynopola, Pireusu, Nea- 
polu i Rzymu. Poniewaä zaS fpozostal bezdzietny, zapisai 
majgtnoSd swg, Abbadia, poloäong we Franeyi poludniowej 
i przynoszgcg 20,000 fr. doehodu rocznego, pröcz tego zaS 
400,000 fr. gotöwkg, paryskiej Akademii nauk na zakladanie 
laboratoryöw naukowyeh oraz obserwatoryöw, a zwlaszcza 
obserwatoryum astronomieznego w bylej majgtnoSci swojej 
dla sporzgdzenia wykazu 500,000 gwiazd. Praea ta ma byc 
ukoriczona do 1950 r., a wykonaniem jej mieli zajgc sig za- 
konnicy, bo d’Abbadie byl katolikiem gorliwym. Okolicznosc 
tg chcieli wyzyskad niektörzy, aby nie dopuScid d’Abbadiego 
do Akademii nauk, oparl sig jednak temu öw oesny sekre- 
tarz doäywotni Akademii, Arago, jakkolwiek sam byl scepty­
kiem.

„Obchodzg, nas tylko — möwil — prace naukowe pana 
d’Abbadie. Przekonania jego religijne nie wchodzg w zakres 
czynnosci naszych. Co do mnie osobiScie, to zazdroszczg 
tym ktörzy wierzg,” *).

Na rok mniej wigcej przed d’Abbadiem zawital do Abi- 
synii inny uczony, ktörego celem bylo zbadanie tej krainy 
pod wzglgdem botanicznym, mianowicie W i l h e l m  S c h i m- 
p e r, brat slynnego botanika, odkrywcy prawa ulistnienia ro-

') „Revue des questions scientifiques“ XLI, Louvain 1897, 604.
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slin. W 1843 r. Schimper przyjql wiarg katolickq, ozenil sig 
z abisynkg, i pozostal w Abisynii a i  do smierci (1878) *).

Doswiadczenie nabyte przez d’Abbadiego w Abisynii 
przydalo sig tak£e przy dokonywaniu poraiaröw innych kra- 
jöw. Tak naprzyklad misyonarz z zakonu jezuitöw, ks. E 1 j a s z 
C o l i n ,  zasiggal rady slynnego podröznika przed wyjazdem 
do Madagaskaru, gdzie mial zaloäyc obserwatoryum astrono- 
miczne i skorzystal ze wskazöwek otrzymanych przy doko­
nywaniu razem z D. Robletem rozleglych prac geodety- 
cznych 2).

Roblet wydal juä w 1888 r. kartg Madagaskaru. Dane, 
tyczqce sig Srodka wyspy oparte byly na wlasnych jego 
pomiarach i odznaczaly sig takq dokladnosciq,, i e  paryskie 
Towarzystwo geograficzne przyznalo autorowi medal zloty. 
Takq samq tak te  doskonaloSciq, odznaczaly sig karty geogra­
ficzne dwöch prowincyi madagaskarskich, sporzqdzone przez 
Grandidiera na mocy danych, dostarczonych przez Colina 
i Robleta. W uznaniu zaslug polozonych na tem polu Aka- 
demia nauk przyznala w 1903 r. Colinowi nagrodg za geo- 
grafig fizycznq. Zaznaczono przytem, i e  terytoryum wymie- 
rzone przez Colina wynosilo 31,000 kilometröw kwadr.

') „Annales de la Propagation de la Foi" XVII, Lyon 1845, 274.
2) „Comptes rendus“ CXVIII, Paris 1894, 510—514, CXXYII (1898) 

708—711, CXXVIII (1899) 716— 718, CXXXYI (1903) 1298.
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j t f ineralogia.

Jeäeli, jak  wyrazil sig Bessel, przodownikiem w astro- 
nomii 19-go stulecia byl kaplan katolicki, to tembardziej 
i w stopniu wyäszym przodownikiem na polu krystalografii 
naukowej, zaloäycielem jej w pelnem tego slowa znaczeniu, 
moäna nazwac prostego nauczyciela w jednem z kolegjöw 
paryskich, znajduj^cych sig pod kierownictwem duchowien- 
stwa, ks. R e n e g o  J u s t y n a  H a u y a. J).

Hauy urodzil sig dnia 28 lutego 1743 r. w malej wiosce 
departamentu Oise. Ojciec jego byl tkaczem, zarabiajqcym 
zaledwie na zycie, to te i  uzdolnionemu synowi jego najstar- 
szemu nie pozostawalo nie innego, jak tylko pracq rqk wla- 
snych na chleb zarabiac i pogrzebac talent swoj w zwyklem 
rzemioSle.

Szczgsciem, w wiosce rodzinnej Hauya znajdowal sig 
klasztor Norbertanöw, a mlodziutki syn tkacza odznaczal sig 
naboänosciq. Przeor zwröcil wigc uwagg na dziecko, biorq.ce 
udzial gorliwy w ceremoniach koscielnych odkryl w rozmowie 
z niem niezwykle przymioty duszy; doradzil wigc rodzi- 
com, aby postarali sig dla syna o stanowisko w Paryäu. 
Bylo to zadanie nie latwe. Poczqtkowo mlody Hauy musial 
zarabiac na äycie spiewaniem w chörze koscielnym, nastg- 
pnie jednak protektorzy zdolali umieScic go w kolegjum

*) Cuvier, „Recueil des e loges historiques, lus dans les seances publi- 
ques de l ’Institut royal de France, Paris 1827, 123 -1 2 7 .

11
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Navarra. W zakladzie tym odznaczyl sig zdolnoSciami tak 
wybitnemi, i e  nauczyciele sklonili go, aby po ukoriczeniu 
studyöw wst^pil do ich zakonu. Zgodziwszy sig na propo- 
zycyg, pracowal na skromnem stanowisku nauczyciela naj- 
pierw w kolegjum Navarra, a nastgpnie w kolegjum kar- 
dynala Lemoine’a, czul sig przytem szczgsliwym w ciasnem 
kölku dzialalnosci swojej, nie myslal o awansach, a z nau- 
kami przyrodniczemi nie mial prawie nie wspölnego.

Pod wplywem dopiero zwyklej uczynnoSci, aby sprawid 
radoSc jednemu z kolegöw swych, nauczycieli, zabral sig do 
studyowania botaniki.

W kolegjum Lemoine’a mieszkal ks. Lhomond, czlowiek 
bardzo uezony, o piörze zrgcznym, ktöry jednak wszystkie zdol- 
noSci wybitne poSwigcil nauczaniu mlodzieäy i tworzyl tylko 
drobne ksi^ieezki dla dzieci. Nie mniej dzielka te cieszyly 
sig popularnoScig, wielkg,. Jego to wybral Hauy za dusz-pa- 
sterza, towarzyszyl mu w przechadzkach i pocieszal w dole- 
gliwoSciach. Podczas przeehadzek tych ks. Lhomond zajmo- 
wal sig gorliwie botanikg. Poniewai; zas Hauy nie mial wca- 
le pojgcia o tej scieniia amabilis, postanowil przeto, przyje- 
chawszy do wioski rodzinnej na wakaeye, nauczyc sig od jed­
nego z ojcöw norbertanöw, znaj^cych sig na botanice, przy- 
najmniej tyle, aby po powrocie do kolegjum mögl ucieszyd 
przyjaciela. Projekt ten doprowadzil istotnie do skutku i za- 
dziwil zaraz na pierwszej przechadzce, po powrocie do kole- 
gium, ks. Lhomonda wyliczeniem calego szeregu roSlin we­
dlug Linneusza.

Takim to sposobem uczynil krok pierwszy w kierunku, 
ktöry poci^g-al go odt$d coraz bardziej. Zacz%l uczgszczaö 
gorliwie do ogrodu botanicznego, znajdujg.cego sig w pobliäu 
kolegjum, a pewnego dnia zobaczywszy grono uczniöw w to- 
warzystwie inineraloga Daubentona, przylgezyl sig do nich 
i odkryl przedmiot, ktöry zajql uwagg jego wigcej jeszcze, 
mb botanika.

Juä jako czlowiek dojrzaly zabral sig do nauki rainera- 
logii, ze wzglgdu jednak na wiek, prowadzil studya te samo- 
dzielniej, mb gdyby je byl zacz^l w wieku mlodzienczym, to 
tei  zastanowila go moeno okolicznosd, ie  gdy u roslin kaäda 
ich cz^stka, chodby najbardziej zloäona, pojawia sig nie mniej
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zawsze w tym samym, nie zmiennym ksztalcie, to u minera- 
löw brak bylo pozornie takiej stalosci. Jeden i ten sam mi­
neral przybieral raz takie, to znöw inne ksztalty krystaliczne. 
Rozmyslaj^c sig nad tem zjawiskiem, Hauy wzi^l pewnego 
dnia do rgki pigkng, grupg krysztalöw graniasto slupowych 
skalenia wapiennego. I oto stalo sig nieszczgscie. Grupa upa- 
dla na podlogg, a krysztaly porozbijaly sig na kawalki.

Hauy zebral szcz^tki i przypatrujg,c sig im zauwaäyl, ie  
miejsce zlamania przedstawialo plaszczyzng röwnie gladkg,, jak 
bok graniasto-slupa, tak, i e  ze zlamanego krysztalu zdawal 
sig wylaniac nowy krysztal, przyczem jednak plaszczyzny jego 
röänily sig bardzo od plaszczyzn graniasto-slupa, zbadal zatem 
plaszczyzny te i spostrzegl zdziwiony, ie  s% zupelnie podob- 
ne do plaszczyzn skalenia islandzkiego. Blysngla mu mysl 
w glowie: czy nie tutaj le iy  rozwi^zanie zagadki, nad ktörg, 
zastanavvial sig byl juä tak dlugo? Czy rozmaite ksztalty 
krystaliczne, pod ktöremi przedstawia sig jeden i ten sam mi­
neral, nie sg, utworzone tak, ie  ostatnie ich, jeszeze kryszta- 
lowate czg,steczki, ujawniajg, wszystkie ten sam ksztalt kry- 
staliczny? Istotnie, Hauy wpadl na trop wlaSciwy i rozwija- 
j%c z wytrwalosciq, niezmgezong, mysl swojg,, zbudowal przez 
badania rozlegle, fundament pod naukowq, kryst/Jografig, no- 
woczesng,.

Jakkolwiek obsypany skutkiem prac swych zaszczytami 
i uznany w caiej Buropie za powagg naukow^, pozostal Hauy 
kaplanem skromnym i wiernym obowi^zkom. Gdy zacz^l 
uczgszczac na posiedzenia paryskiej Akademii nauk, posiadal 
sutanng kroju przestarzalego, tak, ie  przyjaciele jego obawiali 
sig, aby kröj ten dziwaczny nie narazil go na SmiesznoSc i od- 
rzucenie kandydatury do Akademii. Zadnym jednak sposo- 
bem nie zdolano przekonac uezonego o potrzebie zrzucenia 
tej sukni, ktörg, uwaäal za jedynie odpowiednig, stanowi du- 
chownemu. Dopiero na mocy opinii jednego z doktoröw Sor- 
bony, dal sig zniewolic do zmiany. Gdy zas 1792 r. wigziono 
ksigäy odm wiaj^cych przysiggi, przewrotowey odwiedzili tei 
Hauya. Papiery jego skonfiskowano, krysztaly zwalono na 
jeden stos, jego zaS i innych profesoröw kolegjum przeprowa- 
dzono do s^siedniego seminaryum sw. Firmina, zamienionego 
na wigzienie.
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Dowiedziawszy sig o tem, zaprzyjaznieni z nim uczeni, 
zajgli sig losem uwigzionego i osig,gngli istotnie wypuszczenie 
go na wolnoSc. Hauy nie chcial poczqtkowo korzystac z te ­
go pozwolenia, kazat bowiem sprowadzic sobie krysztaly swo- 
je, uporzqdkowal je  znöw w szufladach i czul sig tak dobrze 
w celi wigziennej, jak  w pokoju wiasnym. Dopiero dnia na- 
stgpnego zdolano go z trudem namöwic, aby mury wigzienne 
opuscil.

Dziwnym trafem, rewolucya nie uprzykrzala sig ju i  wig- 
cej nieszkodliwemu uczonemu. „Gdy Lavoisiera uwigziono, 
Bordg i Delambre’a usunigto z urzgdöw, zdarzylo sig tak, ie  
Hauy, kaplan wyswigcony, spelniajqcy codziennie czynnoSci re- 
ligijne, byl jeden tylko w stanie pisac za nirni podania, co te i  
czynil, nie wahajqc sig i nie doznajqc z tego powodu äadnych 
trudnosci” *).

Jeszcze podczas rewolucyi ukoriczyl wielkie dzielo o kry- 
stalografii. Po Smierci zaS Dalomieugo, otrzymal katedrg mi- 
neralogii przy Muzeum przyrodniczem. Razem z nim wst^pi- 
lo nowe zycie do tej instytucyi. Zbiory jej powigkszyly sig 
czterokrotnie, a „Europa, interesujqca sig mineralogjq, zjei- 
diaia, sig tutaj; nie tylko dla ujrzenia tak licznego i dobrze 
uporzqdkowanego zbioru mineralöw, ale takäe dla uslyszenia 
wytwornego, zrozumialego, a przedewszystkiem uprzejmego 
profesora” 2).

Znamiennym rysem charakteru Hauya byla äyczliwosc 
dla wszystkich. „Zwyczajnych uczniöw traktowal tak samo, 
jak uczonych najwybitniejszych... Wychowancöw szkoly nor- 
malnej sprowadzal do mieszkania i wtajemniczal ich we 
wszystkie szczegöly specyalnosoi swojej, bral niemal udzial 
w ich zabawach i nie wypuszczal ich nigdy bez poczgstowa- 
nia obfitym podwieczorkiem”.

Pod koniec äycia przydalo sig mu przyzwyczajenie do 
skromnego trybu äycia, nabytego z mlodoSci, okolicznoSci bo­
wiem zloäyly sig tak, ie  dochody jego zeszczuplaly mocno, 
wobec czego musial zadowolic sig bardzo malem. Nie mniej

*) Cuvier, „Recueil des eloges historiques“ III 153.
2) Tam ie 165.'
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doäyl 79-ej rocznicy urodzin. Upadlszy pewnego razu w po- 
koju, zlamal koSc biodrowq, co przykulo go do lo£a boleSci
i sprowadzilo smierc powolnq. Ale i w chorobie okazywal 
tg samq uprzejmosc wzglgdem innych, to samo poddanie sig 
woli Opatrznosci, tg samq gorliwoSc dla wiedzy, ktöremi od- 
znaczal sig zawsze. Dzielil czas pomigdzy modlitwq, troskq,
o nowe wydanie dziela swego, oraz interesowanie sig losem 
uczni, popierajqcych go w pracach naukowybh. Umarl dnia 
3 czerwca 1822 r., dowiödlszy czynem, ie  moäna byc uczo- 
nym, posiadajq,cym znaczenie epokowe, bez koniecznoSci po- 
padania w zatarg z Bogiem i KoSciolem. „Tak samo naboä- 
ny, jak wytrwaly w studyach—powiada Cuvier—nie powstrzy- 
malby sig pod wplywem spekulacyj nawyäszych od spelnia- 
nia obowiqzköw nawet najdrobniejszych, naloäonych na niego 
przez obyczaje koScielne” x).

W pewnych kwestyach naukowych przeciwnikiem Hauya, 
pod wzglgdem zas religijnym wspölwyznawcq. jego byl uczo- 
ny mineralog niemiecki J a n  N e p o m u c e n  F u c h s  (f 1856) 2).

Urodzony, jako syn ubogich wloscian, w Mattenzell pod 
Regensburgiem, nauki poczqtkowe pobieral u braci zakonnych 
we Frauenzell, ktörzy umozliwili zarazem zdolnemu chlopcu 
uczgszczanie do gimnazyum w Regenshurgu. Po ukonczeniu 
szkoly sredniej, poswigcil sig studyom medycznym, pomimo 
jednak otrzymania dyplomu lekarskiego, nie zajmowal sig 
wcale praktykq, lekarskq, oddawszy sig calkowicie chemii oraz 
mineralogii. Od 1805 r. wykladal nauki te w Landshut, 
a w 1823 r. byl powolany do Monachjum.

Prace dokonane przez Fuchsa w Landshut i Monachjum 
sq bardzo röinorodne. Wynalazlszy lampg spirytusowq, dla 
doswiadczeri chemicznych i ulepszywszy rurkg do lutowania, 
wykonal caly szereg doSwiadczen i badari, przyczem, posil- 
kuiqc sig Srodkami zadziwiajqco prostymi, doszedl w analizie 
mineralöw do wyniköw doskonalych. Slawa, jak% przez to 
pozyskal, powigkszyla sig jeszcze, gdy wdawszy sig w spör 
naukowy z Hauyem wyszedl z niego zwycigsko. Takäe pöz-

!) Cuvier, „Recueil des eloges h ist.“ 168.
2) „Allgemeine deutsche Biographie“ VIII 165— 168.
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niejsze badania jego w zakresie mineralogii, chemii i techni- 
ki uwiericzone zostaly mnöstwem odkryc wa£nych. Pod 
wzglgdem teoretycznym wahnem jest udowodnienie, ie  w rai- 
neralach pewne zwiqzki chemiczne mogq, wystgpowac za- 
stgpczo jeden za drugi, jak  röwnieä odkrycie stanu amorficz- 
nego pewnych materyj. Jednocze^nie zwröcil uwagg szcze- 
gölnq, na zastosowanie wiedzy do celöw praktycznych. Tak 
np. wskazal drogg do sztucznego sporzqdzania ultramaryny, 
zabiegal okolo ulepszenia farbiarstwa, wyrobu cukru z bura- 
köw i piwowarstwa. Niektöre prace jego nad wyrobem ce- 
mentu, oraz wapna hydraulicznego z miejscowych materyalöw 
surowych, sq, wprost epokowe. Ulubionym wynalazkiem jego 
bylo szklo modne i zastosowanie go do malowidel sciennych, 
czyli t. zw. stereochromia! Jesze na rok przed smierciq, zaj­
mowal sig spisywaniem olöwkiem, rgkq, dr£qc§ ze starosci, 
usilowan dokonanych w tym kierunku; konczy zas pracg swo- 
j^ takiem pozegnaniem ze ^wiatem:

„Koriczg niniejszem artykul poswigcony stereochromii, 
a zawieraj%cy wyniki pracy, kosztujqcej mnie wigcej troski
i czasu, tudzieä nakladöw znaczniejszych, ni£ wigkszosc in- 
nych prac razem wzigtych, co mog% poswiadczyc przyjaciele, 
z ktörych nie jeden przyszedl mi z pomocq, w trudnem polo- 
Zeniu mojem. Przyjaciolom tym skladam podzigkowanie jak- 
najserdeczniejsze. Przedewszystkiem jednak skladam Bogu 
dzigki, za laskg okazanq mi, zawsze mniej lub wigcej ulom- 
nemu, a obecnie i ostabionemu ze starosci sludze Swemu, 
przez to, £e pozwolil mi pracg niniejsz% o szkle wodnem do- 
prowadzic tak daleko, ii inni bez trudu ju£ budowac j% mogq, 
w dalszym ciq,gu.

„Dawcy wszystkiego dobrego przynoszg w ofierze pracg 
mojq razem z tem co przy niej wycierpialem. Niechaj udzieli 
temu blogoslawieristwa Swego.

vOmnia ad majorem Dei honorem et gloriam71 J).
Byly to ostatnie slowa przemöwione przez Puchsa do 

publicznosci. Okolo polowy lutego roku (1856) zacho-

„Bereitung, Eigenschaften und Nutzanwendung des W asserglases 
mit Einschluss der Stereochromie, in Gesammelte Schriften”, 260— 28^.
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rowal, co ostatnierai czasy zdarzalo sig coraz czgsciej, przy­
czem siiy jego opadly do tego stopnia, Ze poznal Smierc 
nadchodzqcq. Zaczq.1 wigc, ze wzmoäonq niemal inocq ducha 
przygotowywac sig do chwili waänej, ku zbudowaniu wszyst- 
kich, raajqcych szczgscie widziec go podöwczas. „Chrystus 
wiedzie nas ku swiatlu!”, möwil do tego, ktöry byl ostatnim 
jego asystentem w L andshu t1).

W ciqgu ostatnich lat dziesigciu äycia przykladal sig 
jeszcze bardziej do przyswojenia sobie i zglgbienia prawd re- 
ligijnych, ktörych zresztq nigdy nie zaniedbywal, a rozmowy 
w tych sprawach prowadzone, odznaczaly sig takq samq, ja- 
snosciq, jak  wyklady jego naukowe.

Znakomitym mineralogiem, jak  röwnieä katolikiem z prze- 
Swiadczenia byl F r a n c i s z e k  S u l p i c y u s z  B e u d a n t  
(f 1852), poswigcajg,cy sig glöwnie kwestyom, tyczqcym sig 
krystalografii. Miewal teZ niekiedy odczyty w obronie religii 
w zaloÄonym w Paryäu Institut catholique2).

Mineralog J. F. L. H a u s m a n n  (f 1859), byl protestan- 
tem wierzqcym. W appäus powiada o nim, co nastgpuje:

„Poglqdy jego füozoficzne harmonizowaly z przekonania- 
mi religijnemi. I jakkolwiek w wieku pözniejszym nie mögl 
dostosowac sig do rozbudzonego wöwczas surowego äycia wy- 
znaniowego, to jednak byl, jak wielu przyrodniköw tego cza- 
su, czlowiekiem prawdziwie naboznym, przywiq,zanym do zasad 
chrzescijaiiskich, a w Zyciu, nie szczgdz^cem mu doswiadczeii, 
pelen spokojnego pietyzmu i statecznosci. Badania w zakre- 
sie specyalnosci jego naukowej nie leäaly poza granicami swia- 
domosci jego religijnej. Nie znal t. zw. zatargu pomigdzy 
wiarq, a wiedzq i zauwaäywszy go u niektörych uczonych, 
traktowal raczej jako rzecz smiesznq, niZ strasznq. Byl bada- 
czem nie tylko z glowy, lecz i z serca, to teZ slusznie zau- 
waiyl przyjaciel jego, Karol Ritter: „Pisma Hausmanna, to 
hymny na czesc Boga” 3).

„Dnia 6 lipca 1894 r.—powiada wspomnienie posmiert-

1 „Gesammelte Schriften“, Nekrolog XXVIII.
2) Valson, „La vie et les travaux du bar. Cauchy“, Paris 1868, 205.
3) „Sitzungsberichte der k. bayr. Akademie der W issenschaften“, Mün­

chen 1860, 61.
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ne—zmarl nagle bez objawöw jakichkolwiek, ktöreby mogly 
zwiastowac' smierc tak rychlg, m%Z bgdgcy chlubg inäynieröw 
görniczych i zaszczytem dla nauki francuskiej. Co uczynil dla 
optyki fizycznej Fresnel, dla magnetyzmu i elektrycznosd 
Maxwell, a dla geologii Edward Suez, tego dokonal ten czlo­
wiek w ciggu pracy niespelna dwudziestoletniej dla rainera- 
logii i krystalografi: Odnowil postac tych nauk i otworzyl 
dzialaczom w ich zakresie przestrzenie dotychczas nieznane, 
tudzieä zaledwie przewidywane. I rzeczywiScie, gdy w dzieri 
po smierci jego francuskie Towarzystwo mineralogiczne kaza- 
lo wyryc na tablicy w sali posiedzen swoich zlotemi gloskarai 
nazwisko E rn e s ta  M a l l a r d a ,  obok nazwisk po wieczne cza- 
sy slawnych: Hauya, Rome-de-l’Jsle’a i Bravaisgo, to nie bylo 
nikogo, ktoby uczczenie to wyjgtkowe uznal za przesadne, 
albowiem, wymienieni powyßej trzej twörcy krystalografii za- 
slugiwali na towarzysza godniejszego” *).

Latwo domySlec sig, Ze inne francuskie czasopisma nau- 
kowe odezwaly sig w tym samym tonie o zmarlym. Ale i za- 
granica oddaia badaczowi francuskiemu hold jaknajglgbszy. 
JuZ przedtem lord Kelvin nazwal Mallarda „jedng z najtgä- 
szych glöw stulecia”, a Fletcher oSwiadczyl po jego Smierci 
na zebraniu badaczöw przyrody w Oksfordzie, Ze „mineralo- 
gja stracila w nim najwigkszego filozofa swego”. W Niem- 
czech nazwrano Mallarda „jednym z najznakomitszych minera- 
logöw francuskich, ktörego prace najbardziej przyczynily sig 
do tego, Ze mineralogja musi zajmowac dzisiaj stanowisko nie- 
zaprzeczone wsröd nauk scislych” 2).

W kolach szerszych prace Mallarda nie mogly, ma sig 
rozumiec, wywolad takiego zachwytu, gdyZ byly zbyt specyal- 
ne. Najglöwniejsze z nich, mianowicie, usilujg, zglgbic dyspo- 
zycyg molekul wewngtrz krysztalöw i sg epokowe ze wzlgdu 
na bystrosc umyslu z jakg badacz potrafil z zewngtrznych, 
dajgcych sig spostrzedz wlasnosci cial krystalicznych, wnio- 
skowac o budowie ich wewngtrznej. Pozatem pracowal Mal- 
lard takäe nad geologjg i zasluäyl sig wielce w görnictwio ba-

*) P. Termier, „Bulletin de la Societe geologique de France, 3-me 
serie“, XXIII, Paris 1895, 179.

2) „Wildermanns Jahrbuch“, Freiburg 1895, 438.
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daniami nad lampg, bezpieczeristwa, tudzieä nad zastosowa- 
niem materyalöw wybuchowych w kopalniach.

W 1872 r. mial Mallard w Rive-de Gier odczyt o „Dzie- 
jaeh ziemi”. Po smierci jego znaleziono rgkopis tej pracy, 
z ktörej warto zacytowac tu ustgp nastgpujacy:

„Czlowiek nie powinien wynosic sig zbyt wysoko, nie- 
chaj bowiem pamigta zawsze, £e jest tylko malym plomykiem 
chwiejnym, o bycie efemerycznym, gaszonym przez lada po- 
wiew. Tembardziej jednak nie powinien dochodzic do pogar- 
dy sainego siebie, jest bowiem istotnie stworzeniem na obraz
i podobienstwo Boga i dla tego te£ mo£e zaglgbiac sig umy- 
slem w plany i mysli Stwörcy wszechrzeczy. Musi to byc 
na tym padole najwyäsz§ ambicyq, jego, ambicyg zaS tg urze- 
czywistnic pozwala mu nauka...

„Prawdziwa wielkosc nasza, prawdziwa wyiszosc nie po- 
lega na tem, ze posiadamy lepszy opal, lepsze ubranie, lep- 
szych towarzyszöw, niz nasi ojcowie, lecz na tem, ie  wiemy 
wigcej od nich. Nie jestesmy na tym padole, aby u2ywac
i spoäywac. Smutnem byloby, zaprawdg, gdyby cel istnienia 
czlowieka mial sig ograniczac na tem. Jestesmy tutaj, 
jak  powiada nam religja, aby kochac Boga i sluzyc Jemu; 
jestesmy tutaj, powiada nam nauka, abysmy mogli d%zyc do 
zrozumienia i czczenia woli, tudziei; mysli boskiej. Dobrze 
zrozumiane, obie te odpowiedzi, tworzg, rzeczywiscie tylko 
j e d n ^ ” , ).

O innych, zaslu^onych na niwie mineralogii, uczonych 
wspomnimy w rozdziale nastgpnym.

*) Cytowane przez Termiera we wspomnianym ju i  „Bulletin de la So- 
ciete  geologique de France“, str. 190.
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VIII.

G e o 1 o g } a.

Gdy mowa o stosunku geologii do Chrzescijaristwa, to 
przedwszystkiem przychodzi na mysl opowiadanie mojäeszowe
0 stworzeniu Swiata, oraz stosunek jego do badan najnow- 
szych nad dziejarai ziemi. Gdybysmy pragngli zaj^c sig bli- 
bej t% sprawg, to moglibysmy wymienic caly szereg wielce 
zasluäonych geologöw 19-go stulecia, usilujgcych dowiesc zu- 
pelnej zgodnoSci pod tyra wzglgdem nauki z Pismem swig- 
tem. Jak naprzyklad, de Luc (f 1817), G. Cuvier (f 1832), 
Mac Culloch (f 1835), v. Fuchs (f 1856), Buckland (f 1856), 
Hugh Miller (f 1856), de Serres (f 1862), Hitchcock (f 1864), 
F. Pfaft (f 1886), Dana (f 1895), Dawson (f 1899), W. W aa­
gen (f 1900).

Zaniechamy jednak poparcia na tem miejscu przez swia- 
dectwa badaczöw przyrody zgodnosci Biblii z przyrody. Gdyi; 
przedewszystkiem nie potrzeba, wobec niewiary, klaSc nacisku 
na wykazanie zgodnosci wspomnianej. Ju£ na lat tysig,c 
przed pierwszymi przeblyskami badan geologicznych sw. Au- 
gustyn stawal w obronie pogl^du, be caty swiat stworzony 
byl odrazu i w jednej chwili, oraz, be owe szesö dni opowia- 
dania mojäeszowego sq, niczem innem, jak tylko wyliczeniem 
rozinaitych klas i gatunköw stworzeri, aby przez to caloSc
1 kaädy szczegöl stworzenia mogly byc z wigksz^ jasnoSci% 
nacechowane, jako dzielo wszechmocy boskiej1). KoSciöl

*) Deum ab exordio saeculi primum omnia creavisse, quaedam condi- 
tis iam ipsis naturis, quaedam praeconditis causis“ (Aug, De Genesi ad litt. 7, 28).
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nigdy nie zganil tego poglq.du. Gdyby wigc udalo sig geologii 
dowiesc, ie  niemoäliwe jest doslowne pojmowanie opowiada- 
nia biblijnego o stworzeniu swiata, to dowodziloby tylko, ie  
istotnego objawienia przyrodniczego tej czgSci Pisma Swigte- 
go naleäy szukac w kierunku wskazanym przez Sw. Augustyna.

W kaädym razie nie moäe istniec sprzecznosc pomigdzy 
pewnyrai wynikami wiedzy i dobrze zrozuraianera slowem bo- 
zera. Czem jednak s% wyniki pewne geologii i czemäe jest, 
z przyrodniczego punktu zapatrywania, rzeczywiste zrozumie- 
nie objawionego slowa boskiego?

Pismo Swigte wyraäa sig o zjawiskach przyrody najczg- 
Sciej ludowymi zwrotami mowy, uwzglgdniajqcymi strong ze- 
wngtrznq, rzeczy, ale nie objasniajqcymi istotg ich wewngtrz- 
nq,. Jak  zaS rzecz taka, spoczywajqca na dnie owych zwro- 
töw ludowych, powinna byd zrozuraiana, musimy wnioskowac 
z wyniköw pewnych wiedzy. A zatem nie moäe tu byc mo­
wy o sprzecznoSci pomigdzy biblijnym sposobem wyrazania 
sig, a pojgciem naukowem. Z drugiej strony bardzo trudno 
na niwie geologii oddzielic wyniki pewne od hypotez mniej 
lub wigcej prawdopodobnych. Co jest dzisiaj pogl%dem pa- 
nujqcym, m oie  byc uznane za lat dwadzieScia za blgdne. 
Dla tego te i  naleäy zachowac ostroänoSci przy pröbach po- 
godzenia Biblii z poglq,dami przyrodniczyini. Czgsto juz ucze­
ni wyczytywali w Biblii potwierdzenie ulubionych poglqdöw 
teologicznych i bronili ich, jako nauki objawionej. Czgsto te i  
usilowano zastosowac tekst Pisma Sw., do wyniköw wiedzy, 
nie bgdqcej w istocie wynikiem poznania naukowego, lecz 
blgdöw.

Jeieli zatem zwröcimy w dalszym ciq,gu rozdzialu ni- 
niejszego uwagg na uczonych, wierzqcych w Pismo Sw., albo- 
t e i  przytoczymy zdania ich o mojieszowem pojmowaniu stwo- 
stworzenia Swiata, to nie dla tego, abysmy sami zdania te 
uznawali, albo te i  zalecali sposöb, w jaki uczeni ci starajq, 
sig posredniczyc pomigdzy wiedzg a Pismem Sw. Zdania ta- 
kie, albo tei: sam fakt, ie  geolog wybitny trzyma sig Pisma 
Sw., majq dla nas tylko o tyle znaczenie, o ile wykazujq, 
ie  dani geologowie nie znalezli w Pismie Swigtem, lub 
w innych przypuszczeniach ChrzeScijaristwa, nie sprzecz-
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nego z pewnymi wynikami ich nauki. W tem te i  znaczeniu 
przytoczymy, jako dowöd, wiarg biblijnq geologöw wybitnych.

Tak naprzyklad geologa juä powyäej wymienionego, jest 
on bowiem najstarszy z badaczöw, ktörych dzialalnosc przy- 
pada przynajmniej czgsciowo na 19-te stulecie. J a n  A n- 
d r z e j  de  Luc ,  urodzony w 1727 r. w Genewie, zmarly zaS 
w 1817 r. w Windsorze, w swoim czasie geolog bardzo ce- 
niony, byl obroric^ gorliwym Chrzescijaristwa.

„Czy nie jest to godnem podziwu — pisal w 1803 r. 
ks. E m eryx) do kardynala Fescha — aby Protestant bronil 
tak gorliwie objawienia? Möwil on do Bariuela, ie  byloby mu 
bolesnem, gdyby w äyciu jego znalazl sig kwadrans nie 
poswigcony obronie objawienia chrzescijariskiego”. Moäe je ­
dnak jeszcze bardziej podziwu godnem jest to, ie  de Luc 
dopatrywal sig tylko w Kosciele katolickim tamy przeciwko 
niewierze.

„Jestem pewny — pisal — ie  objawienie utrzymac mo- 
i na tylko w KoSciele katolickiin, ie  wszystkie wyznania pro- 
testanckie wiodq do deizmu. Gdybym nawröcil jakiego nie- 
szczgsliwego, to radzilbym mu, aby stal sig katolikiem” 2).

Pisma de Luca s% dzisiaj przestarzale, ale wiedza 
jego przewyäszala wiedzg encyklopedystöw, ie  zas tak bylo 
istotnie, posiadamy swiadectwo sgdziego niezaprzeczonego. 
J. Cuvier mianowicie przytacza go, jako geologa pierwszo- 
rzgdnego czasöw swoich. Zdaniem zas K. C. v. Leonharda 
byl de Luc „jednym z najbystrzejszych geologöw czasöw 
swoich, uczonym, ktörego zaslugi dla wiedzy naszej nie po- 
trzebujq. fcadnych dowodzen” 3).

J e r z y  C u v i e r  (f 1832), wielki zoolog i geolog byl, 
jak wiadomo, sam chrzescijaninem wierzqcym i wyraäal sig 
niejednokrotnie w tym sensie.

„Nasze ksiggi swigte — powiada naprzyklad, zalecajqc 
nauki przyrodnicze — przedstawiaj^ nam zaraz z pocz^tku 
Stwörcg jak przeprowadza stworzenia swoje przed oczyma 
pierwszego czlowieka i ka£e mu dad im nazwiska. Alegorya

*) „Vie de iM. Emery“, Paris 1862, 31.
2 ) T a mi e .
3) „Aus unserer Zeit in meinem Leben“, Stuttgart 1854, 138.
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szczgsliwa, dajq,ca do zrozumienia dosyc wyraznie, ie  jednym 
z pierwszych obowiqzköw naszych, jest przejqc sig dobrocig, 
i mq,drosci% Stwörcy przyrody przez studyowanie ci^gle dziel 
potggi Jego” *).

Wyglaszaj%c dnia 17 grudnia 1833 r. w izbie paröw 
mowg na czesc Cuviera, Pasquier waraäa sig tak o slynnej 
rozprawie jego o skamienialosciach:

„Badania te spoczywajq, na podstawie glgboko religijnej 
i moralnej. Cuvier wierzyl, jak  wszystkie umysly wyäsze, 
w przyczyng pierwiastkowq, ktöra kieruje losami wszystkie- 
go, przewidziala je  i zarz^dzila. Z tego punktu widzenia 
nie moglo ulegac w^tpliwosci, ie  byt istot organicznych 
zalezy od Rozumu Najwyäszego, ktöry zaopatrzyl je  w or- 
gana odpowiednie do celu w jakim stworzone zostaly. Ko- 
nieczny ten zwiqzek dostarczyl mu srodköw do oznaczenia 
z zupeln^ pewnosciq z niektörych tylko znanych czgsci orga- 
nizmu reszty czgsci jeszcze nie odkrytych71 a).

Cuvier byl protestantem, w radzie jednak szkolnej 
i w radzie panstwa, do ktörych naleial, „nigdy nie okazywal 
usposobienia wrogiego wzglgdem Kosciola lub duchowienstwa 
katolickiego. Przeciwnie byl dla nich zyczliwszy, nii niektö- 
rzy z kolegöw jego, uchodzq,cy za katoliköw. Swiadectwo to 
slyszelismy nieraz z ust pewnego pralata i duchownego, czg­
sto maj^cych z nim stycznosc i wychwalajqcych sqd jego, 
sprawiedliwosc i umiarkowanie” 3).

Cuvier nie zdolal odkryc sprzecznosci pomigdzy faktami 
geologicznymi a opowiadaniem biblijnem. Po nim pisywal 
we Francyi o zgodno^ci faktöw geologicznych z opowiada­
niem powyäszem uczony wybitny, M a r c e l  de  S e r r e s  
(f 1862).

„Niezwykle czynny i piszq,cy wiele — möwi o nim 
v. Z itte l4) — dokonal prac wybitnych w niektörych dzialach

*) Cuvier, »Rapport sur l ’etat de l’histoire naturelle: E loges“ III, 450.
2) „Ami de la religion 74“, Paris 1833, 622. Jak wiadomo, przez za­

stosowanie osteologii poröwnawczej do szczqtköw zwierzqt zaginionych, Cu­
vier stw orzyl podstawy paleontologii. P. T.

3) „Ami de la religion 72, Paris 1832, 160.
*) „Geschichte der G eologie und Paleontologie bis Ende des 19 Jahr­

hunderts", Mönchen und Leipzig 1899, 311.
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geologii i zaliczony jest we Francyi razem z obu wspölpra- 
cownikami swymi Dubreuilem i Jeanjeanem do najwybitniej- 
szych badaczy jaskiniowych71.

W zakresie teoryi tworzenia sig grzbietöw görskich za- 
wdzigcza wiedza nowoczesna bardzo wiele pracom epokowym 
genialnego geologa francuskiego, L e o n c j u s z a  E l i a s z a  de  
B e a u m o n t a  (f 1874)1). Urodzony w 1798 r. z rodzicöw, 
naleäqcych do starego normandzkiego rodu szlacheckiego, 
poswigoil sig Beaumont, po Swietnem ukonczeniu studyöw 
w paryskiej szkole politechnicznej görnictwa, oraz zdobyl 
sobie niezaprzeczenie stanowisko najwybitniejszego uczonego 
w tym zakresie przez niestrudzone badania tudzieä zdjgcia 
w görach Cantal i Mont d’Or, w Alpach, na Etnie, w W oge­
zach, Ardenach, Delfinacie i wreszcie na Mont Blanc. Glö- 
wnem dzielem jego jest mapa geologiczna Francyi, zaCzgta 
razem z Dufrenoyem w 1825 r. a ukonczona dopiero po 18 
latach pracy.

Olbrzymie to dzielo wywarlo wplyw egroinny na caly 
rozwöj geologii we Francyi i zapewnilo obu autorom miejsce 
dobrze zasluäone w szeregu najpierwszych uczonych francu- 
skich Eljaszowi de Beaumont powierzono stanowiska naj- 
bardziej wplywowe. Otrzymal katedry w Ecole des Mines 
i w College de France, a w 1835 r. objq.1 posadg inspe- 
ktora jeneralnego kopalni francuskich. W tym charakterze, 
a dalej, jako komandor orderu Legii honorowej, Senator ce- 
sarstwa, sekretarz doäywotni Instytutu francuskiego i wre­
szcie od 1861 r. wiceprezes rady görniczej, uäywal wplywöw 
swoich z wielkq bezinteresownosciq i bezstronnoSciq na rzecz 
kolegöw po fachu. Po ukonczeniu ogolnej mapy geologi- 
cznej, a& do zgonu, ktöry nastqpil dnia 21 wrzeSnia 1874 r., 
kierowal wykonaniem szczegölowych map geologicznych Fran­
cyi. Na zawsze pozatem zasluäyl sig przez pelne bystrosci 
umyslu, epokowe prace o wieku i powstawaniu grzbietöw 
görskich.

Po powyiszem, tak swietnera uznaniu zaslug wielkiego 
uczonego francuskiego przez geologa niemieckiego y. Z ittela2)

V) Jos. Bertrand, „Eloges academiques“, Paris 1890, 77— 103.
2) „Geschichte der G eologie“ 451.
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byloby chyba zbyteczne przytaczac o nim zdania rodaköw. 
Poraimo to niech nam wolno b§dzie przypomnied parg wy- 
jgtköw z möw wyglaszanych na pogrzebie jego. Tak naprz. 
Laboulaye möwil:

„W przeciggu wigcej nit, lat dwudziestu nie bylo geo- 
loga lub mineraloga, ktöryby nie szukal u niego nauki. 
Eljasz de Beaumont otworzyl szkolg wlasng. Idee jego 
i metody, roznoszone przez uczni po calym swiecie, roznosily 
t et, w dal slawg imienia jego” *).

Jeszcze wymowniejsze slowa poSwigcil zmarlemu J. B. 
Dumas. Przytaczamy je poniäej dla tego, ze möwca zazna- 
czyl röwnieä przekonania chrzeScijariskie przyjaciela:

„Starzec czcigodny, ktöremu towarzyszymy na miejsce 
wiecznego odpoczynku, jeden z mg£öw najbardziej uczonych 
obecnego stulecia, naleäal nietylko do naszego stowarzyszenia 
(Akademia nauk) i nie tylko do Francyi. Slynne nazwisko 
jego bylo we wszystkich krajach i wsröd wszystkich narodöw 
uosobieniem geologii w najwyäszem i najbardziej naukowem 
znaczeniu tego slowa”.

Stresciwszy nastgpnie zaslugi zmarlego, wielki chemik 
francuski möwi:

„Badacz niezmordowany, wytrwaly i pewny, pod pe- 
wnym wzglgdem takze i poeta, zapalajgcy sig do wszystkich 
idei wielkich, chrzeScijanin we wszystkiem i to chrzescijanin 
z przeswiadczenia — takim byl Eljasz de Beaumont w mlo- 
dzienczych pracach swoich i takim pozostat przez äycie 
cale” 2).

Uczonego geologa zabrala z tego swiata Smierc nagla 
lecz nie przewidziana, gdy£

„Eljasz de Beaumont znal wszystkie obowigzki swoje 
i nie zaniedbywal äadnego. Byl zawsze gotöw, to t et, gdy 
aniol Smierci dotkngl go skrzydlem bez uprzedzenia, dotknig- 
cie to nie bylo niespodziane. Zmarly bowiem naleial do 
ludzi, posiadajgcych zawsze rachunki w porzgdku. Ukorono- 
wana niesmiertelnoSciq, i w blasku nieskalanym dusza jego 
opuScila niewgtpliwie bez niepokoju lub strachu ziemig, nad

*) „Comptes rendus“, Paris 1842, 722.
2) Tarnte 1874, 712.
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ktörej wykazaniem wspanialosci i cudownego urzg.dzenia pra- 
cowala tyle. I mogla spokojnie wznieSc sig do sfer Swietla- 
nych, bgd^cych zawsze przedmiotem tgsknoty czcigodnego 
towarzysza naszego; i mogla z zaufaniem stanze przed 
Sgdzi^ Najwyäszym, w ktörym zawsze pokladala nadziejg 
i wiarg“ x).

Inny z möwcöw chwalil glöwnie dobroczynnoSc zmar-
lego.

„Co za chör — möwil — dzigkczynienia i chwaly rozle- 
galby sig tutaj, gdybym mögl u grobu tego zebrac wszyst­
kich, wspieranych przez rgkg twg, dobroczynng,! TyS jednak 
sam przedewszystkiem zapominal o odruchach wspanialomysl- 
noSci, znanych nam z ust tylko tych osöb, ktöre zobowi^za- 
les sobie. Uszanujg wigc szlachetn% skromnosc twojg, i w tej 
chwili ostatniej. A zresztg, nie bylibysmy w stanie wynagro- 
dzic cig za czyny takie tu na tej ziemi. Czyny te znalazly 
ju£ wynagrodzenie odpowiednie i prawdziwe w swiecie le- 
pszym, na lonie Tego, ktöry ci ich udzielil, gdyz dawales 
posluch naukom Jego” 2).

wypowiadaj%cy slowa powyzsze, byl sam uczonyin 
znakomitym, posiadaj^cym ju t  za sob$ w zakresie geologii 
zaslugi liczne i wiel'kie.

K a r o l  S a i n t e-C 1 ai  r e D e v i l l e  (f 1876) obral sobie 
za przedmiot studyöw teren prawie nieznany pod wzglgdem 
geologicznym, mianowicie Antyle poludniowe, a zwlaszcza 
wyspg Gwadelupg. W 1841 r. naszkicowal mapg geologiczng- 
tej wyspy, w 1842 r. uczynil, korzystaj^c z okolicznosci 
sprzyjajg,cych, wycieczkg naukow% na wyspg Teneryfg i po- 
mimo ograniczonego tarn pobytu, przyczynit sig znacznie do 
zbadania jej pod wzglgdem geologicznym, dnia zaS 8 lutego 
1843 r. obserwowal trzgsienie ziemi na Gwadelupie z wyspy 
s^siedniej. Z rozporzg.dzenia rz%du francuskiego, napisal, po 
studyach pigciomiesigcznych, sprawozdanie o tem zjawisku. 
Powröciwszy zas do Francyi, do czego zmusila go choroba 
wywolana przez klimat niezdrowy, rozpocz^l wielkie dzielo
o wynikach podrözy swej naukowej. Skoriczyl jednak zale-

*) Comptes rendus LXXIX“, Paris 1874, 714.
2) Tarnte, str. 719.
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dwie tom jeden, przekonal sig bowiem, ie  nie moäe odtwo- 
rzyd z pamigei notatek, straconych podczas trzgsienia ziemi. 
Po ukoriczeniu kilku prac innyeh o zrödlach mineralnych we 
Franeyi, udal sig w 1855 r., podczas wybuchu Wezuwiusza, 
do Neapolu, gdzie rozpocz^t pracg epokowg. nad fumarola- 
m i*), przez ktörg, zmienil znacznie poglgdy dawne na wybu- 
chy wulkaniczne, tudziei; umoäliwil okreSlenie praw takiego 
ujawniania sig sil wulkanicznych. Badania nad wulkanami 
rozciggng.1 te i  na wyspy Liparyjskie i Sycylig, ostatnie zaS 
dziesigciolecie zycia poSwigcil badaniom meteorologicznym 
i w tyrn celu zaloäyl liczne stacye meteorologiczne zwlaszcza 
w Algierze.

ReligijnoSc Deville’a wykazuj^ juä wyäej przytoczone 
slowa nad grobem Eljasza de Beaumonta. WspominaliSmy 
t e i  o niej, möwig,c o bracie jego, chemiku Henryku 2).

Dnia 5 pafdziernika 1833 r. zakonczyl äycie we Froks- 
dorfie pod Wiedniem, daleko od ojczyzny, z ktörej wyemi- 
growal dobrowolnie, jeden z najznakomitszych paleontologöw 
19-go stulecia, francuz J o a c h i m  B a r r a n d e .  W calym 
Swiecie naukowym odczuto smierc tego uczonego, jako stratg 
dotkliwg, dla wiedzy.

„We wszystkich krajach swiata — pisal Ferdynand Rö­
mer 3) — w ktörych paleontologia jest uprawiana, wiadomosc
o zgonie tym wywola £al i wspölczucie. Ktöä bowiem nie 
znal nazwiska tego uczonego? K t6i nie przyglgdalby sig 
z podziwem temu dlugiemu szeregowi potgänych tomöw 
in quarto, noszgcych nazwisko jego, dowiedziawszy sig, ie  
zawierajg one owoce pracy jednego czlowieka, chocby nawet 
nie zaznajomü sig bliÄej z ich zawartoScig? Ktöi  zaS z zaj- 
mujgcych sig badaniem kamieni paleozoicznych nie znalazlby 
codziennie sposobnosci do poradzenia sig wielkiego dziefa 
Barrande’a, jako zrödia niewyczerpanego informacyj wiarogo- 
dnych?”

!) Fumarole (dymice) wytryski pary z ziemi, mianowicie ze szczelin  
w lawie lub innego gruntu wulkanicznego, okazuj^ce niew ygast^ w tem miej- 
scu dzialalnoöö wulkaniczn$. P. T.

J) „Revue des questions scientifiques“, Louvain 1901, 100.
3) F. Roemer, „Neues Jahrbuch für Mineralogie, Geologie und Paläon­

to log ie“, Stuttgart 1884.
12
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Pochwalami takiemi uczczony badacz urodzil sig w raa- 
jg,tku ziemskim rodzicöw pod Sangues w departamencie 
Haute-Loire. Legitymista przeSwiadczony, opuseil w 1830 r. 
razem z wygnang, rodzinq krölewskq, Fiancyg i przybyl do 
Czech, jako nauczyciel i wychowawca hr. Chamborda. Od 
1833 r. poswigcil sig badaniu stosunköw geologicznych i pa- 
leontologicznych tego kraju. Poparty zaS z hojnoSciq krö- 
lewskq przez byiego wychowarica osiqgnql wyniki nadzwy- 
czajne.

Po dlugoletniem przygotowaniu rozpoczql w 1852 r. 
wydawnictwo ogromnego dziela, obeirauj^cego 22 tomy in 
quarto z 1160 wspaniale wykonanemi tablicami i pracowal 
nad niem do chwili zgonu, ktöry nastq,pil w 1883 r.

„Z powodzeniem, röwnajqcem sig oslupieniu—pisze Rö­
mer—powitali rzeczoznawcy pojawienie sig tej pracy. Nie- 
wiadomo, co bardziej podziwiac: czy peinig nowych materya- 
löw, bystroSc spostrzegawczg,, starannoSc opisöw, rozleglg, zna- 
jomosc literatury przedmiotu, czy tei, niedoScignionq, doklad- 
noSc i wyrazistoSc rysunköw? Tom zawiera nie tylko suchy 
opis trylobitöw czeskich, ale wszystko, co w innych krajach 
wiedziano dotychczas o tych zwierzgtach dziwnych, zawarto 
w nim dla poröwnania, tworz^c przez to wspanialq monogra- 
fig trylobitöw”.

Gdy Barrande poSwigcil sig geologii, znano tylko 13 ga- 
tunköw trylobitöw. Umierajqc zostawil uczony francuski 
czeskiemu muzeum 5,000 odmian, z ktörych 3,560 sara zba- 
dal i opisal. Aby wyniki podobne osiqgnqd, trzeba bylo cier- 
pliwoSci i wytrwaloSci niewzruszonej. Trylobity bowiem roz- 
padaly sig po Smierci bardzo latwo. Mozna znaleSd tysiq.ce 
odlaraköw, zanitn natrafi sig na egzemplarz, w ktörym czgSci 
wszystkie zachowaly zwiqzek pierwiastkowy. Aby naprzyklad 
objaSnid pewien gatunek (Dalmanites socialis), potrzeba bylo 
poszukiwari dziesigcioletnich, jakkolwiek na kaädym kroku 
znajdywano szczqtki jego. Migdzy innerai takäe poszukiwacz 
ten niezmordowany przez lata cale natrafial, podczas wyko- 
palisk, dokonywanych w pewnem miejscu i na ten sam typ, 
zanim nagle nie pojawil sig oczom jego typ zupelnie nowy 
i waäny.
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Barrande byl katolikiem wierzqcym, spelniajq,cym obo- 
wiqzki nakladane przez religjg.. I w wielkiem swem dziele 
dal niejednokrotnie wyraz uczuciom religijnym. W duchu 
tym w yraia sig, naprzyklad, omawiajqc instynkt oraz inteli­
gencyg swiata zwierzgcego. Inteligencya ta nie mo2e mied 
siedliska w samym migczaku. A wigc stanowi to dowöd in- 
teligencyi Boga.

„Naleiy wobec tego uznac—pisze—ie  cudowne narzqdy 
glowonogöw obmyälone byly i udzielone przez inteligencyg 
wyiszq, stojqcg. tak ponad niemi jak i ponad czlowiekiem. 
Inteligencyg tq, uwidoczniajg,cg, pod tysiqcami tysigcy ksztal- 
töw rozmaitych u przedstawicieli äycia inne jeszcze nie mniej 
zadziwiajg,ce wlasnosci, rnoie byc tylko Pan i Stworzyciel 
(Souverain Createur) wszechrzeczy... Czlowiek stworzony na 
podobienstwo Boga posiada wolnoSc i rozum z pewnym udzia- 
lem inteligencyi, przewy£szajg,cej inteligencyg zwierzq,t. Moäe, 
ie  sig tak wyrazimy, tworzyc rzeczy, usprawiedliwiaj^ce do 
pewnego stopnia tytul kröla przyrody, ktöry sobie nadaje, 
We wszystkich jednak tworach swoich, czy to w naukach, 
czy w sztukach, polegac musi na wlasnych Srodkach, te zaS 
Srodki, czerpane z inteligencyi ograniczonej, okazujq. sig czg­
sto niezadawalajqcymi, skutkiem czego wynalazki ludzkie wy- 
magajq, ulepszeri stopniowych, aby mogly, jak  naprzyklad 
przy maszynie parowej, dopiero po dlugiej stracie czasu i wy- 
silkach pröänych, osiqgnqc wyniki zadawalajq,ce.

„W przeciwieristwie do tego, zwierzgta podobne s% do 
niewolniköw, majqcych do spelnienia pewnq, pracg dzienn^, 
wyznaczonq, im przez Stwörcg. Posiadajg, tylko tak% czqstkg 
inteligencyi, jaka konieczna jest dla spelnienia zadania. Za 
to udzielil im Stwörca sposoböw brania sig do rzeczy dla 
osi^gnigcia celu bez poszukiwan i wahari. Sposoby te jedno- 
czeSnie skuteczne i proste, mogq, wyplywac tylko z inteligen­
cyi niezmierzonej. WykazaliSmy dopiero co, ie  czlowiek nie 
jest w stanie pojqd ich w pewnych razach, jakkolwiek widzi 
ich skutek71 1).

*) Barrande, „Systeme Silurien II“, Prague— Pasis 1877, 1495.
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W dedykacyi tomu pözniejszego, ostatniego z szeregu 
przez niego ukoriczonych, powiada, ie> „z punktu widzenia 
wiary naszej” astronomja, ta najwznioSlejsza z nauk przyrod­
niczych, i paleontologja s% siostrami: „Obie bowiem opowia- 
dajq, nam na swöj sposöb i stosownie do tego czem sig zaj- 
mujq,, wielkosc i slawg Stwörcy” x).

Wspomniana dedykacya nosila datg dnia 8 grudnia 1881 
roku. Poniewaä na dzien ten przypada uroczystosc Niepoka- 
lanego Poczgcia, jeden z przyjaciöl Barrande’a wyrazii przy- 
puszczenie, 2e uczony wybral ten dzien umySlnie, dajq,c do 
zrozumienia, ii  oddaje dzielo swoje pod opiekg Matki Boskiej. 
Barrande odparl, 2e tak jest istotnie.

I wszystkie niemal inne tomy prac uczonego francuskie­
go noszq, daty Swiq.t katolickich. Tak np. röäne czgSci tekstu 
tomu drugiego datowane sq: 15 wrzeSnia 1852 r. (Oktawa Na- 
rodzenia Najswigtszej Maryi Panny), 2 lutego 1867 r. (Oczysz- 
czenia N. M. P.), 1 stycznia 1874 r. (Obrzezanie J. Chr.), 
1 kwietnia 1877 r. (Wielkanoc). Tom trzeci nosi datg 30 ma- 
ja 1867 r. (Wniebowst^pienie), tom piqty—1 lipca 1879 r. 
Dnia tego przypada oktawa sw. Jana Chrzciciela, a we Fran­
cyi swigto Notre Dame de Bonne Delivrauce, mogqce miec zna- 
czenie specyalne dla wygnancöw. Wyciqgi z wielkiego dzie- 
la wydane sq. dnia 28 wrzesnia 1877 r.: „jour de S. Venceslas, 
patron de la Boheme”, dnia 25 marca 1871 r. (Zwiastowanie 
N. M. P.) i 8 grudnia 1881 r. (Niepokalane Poczgcie).

Jednym z najznakomitszych geologöw nowoczesnych byl 
G a b r j e l  A u g u s t  D a u b r e e  (f 1896 r.).

„Rzadko—powiada Lapparent—zdarza sig, aby äyciu po- 
swigConemu wylq,cznie wiedzy, przypadlo w udziale tyle po- 
wodzeri i zaszczytöw. Nie zbraklo mu äadnej oznaki wyso- 
kiego szacunku ogölu i w posiadaniu wszystkich wladz umy- 
slowych, zeszedl starzec ten czcigodny ze Swiata, patrzq.o na 
Smierc nadchodzqcq, ze spokojnem poddaniem sig chrzeScija- 
nina”.

>) „Systeme Silurien VI“, 1881, Dedication.
-) A. de Lapparent, „Bulletin de la Societe geologique de France*. 

Paris 1897, 245—284.
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Daubree piastowal stanowisko prezesa Akademii nauk, 
dyrektora wyäszej szkoly görniczej, profesora w Jardin des 
Plantes, i posiadal wielki krzyä Legii honorowej. W wieku 
mlodym wyslany przez rzqd francuski w podröä naukowq po 
Anglii, Szwecyi i Norwegii, napisal rozprawg o klasyfikacyi 
pokladöw metalicznych Skandynawii. 0  rozprawie tej wyra- 
zil sig Berzeljusz, ie  dala mu pojgcie jasne i wzbudzily my- 
Sli wzniosle o przedmiotach, ktöre znal przecieä ju£ dawno. 
Bgdqc profesorem w Strasburgu dostarczyl prac doskonalych
o geologii Alzacyi niäszej i oglosil w 1841 r. rozprawg mi- 
strzowskq, o pokladach cyny. Zauwaäyl mianowicie, ie  w sq,- 
siedztwie i j \  cyny znajdujq. sig zawsze mineraly, zawierajqce 
fluor, z czego wnioskowal, ze w tworzeniu sig iy l  cyny flu- 
or odgrywa pewnq, rolg. Obserwacya ta naprowadzila go na 
my£l sztucznego wytwarzania pewnych mineralöw, co te i  
osiqgnql. W ykazal przytem przez doswiadczenia, ie  przy 
tworzeniu sig mineralöw nie koniecznie w grg wchodzid mu- 
sialy sily i stosunki dzis nie istniejqce. Podczas odwiedzin 
miejsca kqpielowego Plombi&res, gdzie odkryto wlasnie stare 
budowle rzymskie, znalazl w przedwiecznych murach minera- 
ly skrystalizowane, identyczne najczg^ciej z zeolitami. Proste 
dzialanie wody cieplej, zaledwie ie  zawieraj^cej czqstki mi- 
neralne, wystarczylo, aby z biegiem czasu wytworzyö te mi- 
neraly skrystalizowane, co potwierdzilo doswiadczenia jego. 
Pozatem zyskal slawg przez badania nad meteorytami.

„Zycie Daubree’go bylo pod kaädym wzglgdem szczg- 
Sliwe, tak z powodu zdobyczy naukowych, jak zupelnej nie- 
zaleänoSci majqtkowej i przykladnego 2ycia rodzinnego. Sam 
przyznal to w pismie o wysokim polocie mysli, znalezionem 
przez dzieci wsröd papieröw jego, a w ktörem ujawnia sig 
bezsprzecznie chrzeScijanin, pelen ufno^ci w Bogu” 1).

Ostatniemi czasy zyskalo w Niemczech rozglos nazwisko 
äyjqcego dotyczas geologa francuskiego A l b e r t a  de  L a p -  
p a r e n t ,  prezesa ostatniego zjazdu uczonych katolickich 
w Monachjum i profesora Instytutu katolickiego w Paryäu. 
Praca jego p. t. Iraile de Geologie, nie miala w chwili poja-

*) „Revue des questions scientifiques XL“, 99— 100.
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wienia sig, w 1883 r., we Francyi röwnej sobie i zyskala 
uznanie powszeehne. Byloby nie delikatnie wdzierac sig 
w stosunki prywatne czlowieka £yjg.cego. Wiadomo jednak, 
£e imig czcigodnego uozonego odgrywa pewng, rolg w dzie- 
jach towarzystw Sw. Wincentego ä Paulo x).

OpuSciray jednak Francyg dla rzucenia okiem na wiedzg 
krain s^siednich. Wlochy maj$ tu przedstawiciela w jednym 
z najlepszych geologöw swoich, ks. An t o n  i m S t o p p a n i m 2), 
w Belgii zas natrafiamy zaraz na ciekawg, postac uczonego 
twörcy geologii w tym kraju, J a n a  C h r z c i c i e l a  J u l j a -  
n a  d ’O m a l i u s  d ’H a l l o y  (f 1875).

„Jezeli cofniemy sig—powiada D upont3)—do pocz^tköw 
drogi 4ycia tego ingza uczonego i Sledzic bgdziemy przebieg 
prac jego, to odtworzymy jeden z najpigkniejszych ustgpöw 
dziejöw wiedzy. Byl to czas powstania geologii pozytywnej, 
d’Omalius zas odegral w zaloäeniu jej rolg wybitng,. Jemu 
przypada zaszczyt przedstawienia w ramach jednolitych wszyst­
kich Äywiolöw geologicznych Europy zachodniej. Pracy tej 
poSwigcil sig od 1804—1814 r. Pierwsze dzielo jego, poSwig- 
cone opisowi okolic pomigdzy Renem a Pas de Calais, stano­
wi podstawg geologii kraju naszego. OkreSlil nastgpnie sto­
sunki jednej z klasycznych dla wiedzy okolic, mianowicie za- 
glgbia paryskiego i ukoronowal prace te w 31-ym roku äycia 
kart% geologiczng, cesarstwa francuskiego”.

D’Omalius urodzil sig, jako czlonek rodu wybitnego, 
dnia 16 lutego 1783 r. i wyslany byl w 1801 r., stosownie do 
zwyczaju przyjgtego przez szlaohtg öwczesng,, do Paryäa, aby 
przez bywanie w towarzystwie wyäszem, uczgszczanie do tea- 
tröw i studya nad literaturg, dokonczvl wyksztalcenia, tu- 
dziei nabyl poloru i oglady, do ktörej warstwy wyisze przy- 
wigzujg, tyle wagi. Tymczasem sklonnoSci mlodzierica poci$- 
gngly go w innym kierunku. Czytaj^c dziela Buffona, odczul 
zapal niezwykly do nauk przyrodniczych. W Paryiu  udal sig

J) Napisai „Rapport sur lJhistoire de la Conference de Saint Medard'% 
1868. Poröw. „Natur und Offenbarung XLV“, Münster 1899, 34.

2) A. M. Cornelio, „Vita di A. Stoppani“, Torino 1898.
3) „E. Dupont w  roczniku XLII Akademii belgijskiej“, Bruksella 

1876, 181.
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przedewszystkiem nie do teatru, lecz do Jardin des Plantes, 
gdzie Faurcroy wykladal chemig, a „obywatel” Lacepkde— 
geologig. „Z ja k $i radoSci%—pisal o ostatnira do rodziny—wi- 
dzg i slyszg tego gruntownego znawcg przyrody, przyjaciela 
i nastgpcg Buffona! Jakäe jasne sq, jego wyklady. Jeäeli 
tylko bgdg mögt, to Äadnego nie opuszczg”.

Rodzice jednak obawiali sig, ie  syn ich mo£e powröcic 
ze stolicy Francyi z glowg, napelniong,, co prawda, uczonoScig,, 
ale zarazem bez wiadomosci praktycznych i znajomoSci Swia­
ta, nalegali wigc, aby o wlaSciwym celu podröäy nie zapomi- 
nal. Napomnienia te jednak osi%gngly skutek niewielki. 
Tak podezas tego pobytu, jak i nastgpnych w 1803 i 1805 r., 
mlody szlachcic pracowal dalej nad naukami przyrodniczemi, 
a zwlaszcza geologiq, przyczem podröäowal wiele po okoli- 
cach, przewaänie piechotq, i iy \  tak skromnie, ie  za mieszka- 
nie placil 6, a za poiywienie 33 franki miesigeznie.

Wracaj§,c do domu ojezystego, obieral drogi jaknajdluä- 
sze, pragn^l bowiem zbadac jaknajdokladniej uströj geologicz- 
ny Francyi pölnoenej. Pierwsze prace jego w tym kierunku 
zwröcily, po ogloszeniu ich drukiem, uwagg Swiata uezonego, 
co umoenilo d’Omaliusa jeszeze bardziej w zamiarze rozsze- 
rzenia podröäy swoich na cal^ Francyg. Rodzice tyraczasem 
pogodzili sig trochg z geologi^, gdy synowi ich powierzyl 
rz%d waäng, misyg wykonania mapy geologicznej calego ce- 
sarstwa francuskiego i uwolnil go na tej zasadzie od sluäby 
wojskowej. Podröäe wigc trwaly w dalszym cig,gu. Do 1813 
mlody geolog przewgdrowal 25,000 kilometröw po Francyi 
i Wloszech i dopiero po upadku Napoleona, wezwany przez 
ojea, powröcil w strony rodzinne. Tak skonczyl sig pierwszy 
okres dzialalnoSci jego.

W drugim okresie 2ycia d’Omalius piastuje rozmaite sta- 
nowiska rz^dowe, a migdzy innemi, za panowania holender- 
skiego, gubernatora prowincyi Namur, i wreszcie w 1830 r. 
wyeofuje sig ze sluäby publicznej. Odbywa nastgpnie, jak 
i w latach mlodoSci, liczne podröie naukowe, wydaje pod- 
rgcznik geologii i zajmuje sig Äywo kwestyami filozoficznemi, 
oraz przyrodniczemi, jak np. zasad$ i rozwojem äycia. Licz^c 
91-szy rok Äycia puszcza sig jeszeze sam jeden na piesz^ wy- 
cieczkg naukow^. Ale sily starcowi juä nie dopisaly. Znale-
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ziono go bez przytomnoSci w polu otwartem. Nie przezyl 
ju i tego czasu i zakoriczyl pracowity äywot w 1875 r.

„Pod wzglgdem religijnym—pisze D upontx)—byl d’Omalius 
katolikiem praktykuj^cym. Dogmaty wiary i obowigzki, ktö­
rych uczg. prawomocni przedstawiciele religii, uznawal bez za- 
strzeäeri i przez zycie cale okazywal jaknajwigkszg, ulegloSc 
KoSciolowi”.

0  stosunku wiary do wiedzy, wyglosil d’Omalius zdanie 
swoje publicznie dnia 16 grudnia 1866 r., podczas obchodu 
pölwiekowego istnienia belgijskiej Akademii nauk. Przema- 
wial wüwczas, jako dyrektor oddzialu przyrodniczego A ka­
demii.

„Przedstawig—powiada na poczgtku tej mowy—kilka 
uwag, wykazujgcych, jak nieshisznem jest twierdzenie, ie  
dogmaty wiary naszej religijnej sprzeczne sg, z wynikami 
otrzymanymi skutkiem postgpu wiedzy przyrodniczej”.

Dalej omawia zarzuty przeciwko opowiadaniu biblijnemu
o stworzeniu swiata, potopowi, jednosci rodu ludzkiego, nie- 
smiertelnoSci i t. p., przyczem usiluje dogodzic jaknajbardziej 
przedstawicielom wiedzy przyrodniczej.

„Przyznajg—möwi—ze trudnoSd nie lada stanowi dla 
ducha naszego uzmyslowienie sobie tych dwöch pojgc podsta- 
wowych: istnienia Boga wszechmoggcego i niemateryalnego, 
oraz aktu stworzenia, ale daleko jeszcze trudniej zrozumiec 
istnienie wszechswiata i cudownego porzgdku w nim panujg- 
cego bez istnienia przedtem Istoty wszechmocnej. Dla tego 
te i  ani wiedza, ani te i  rozuin nie majg, prawa protestowad 
przeciwko uznawaniu rzeczonych pojgc podstawowych” 2).

W szczegöly rozumowari sgdziwego uczonego nie potrze- 
bujemy wchodzic, g d y i nie zawierajg nie nowego dla znajg- 
cych pisma teologöw nowoczesnych Przytoczymy wigc tyl­
ko zdanie koncowe mowy jego.

. Wzigwszy wszystko to pod rozwagg, powiadam bez 
wahania, ie  w oczach moich nie istnieje £adna sprzecznoSd

*) Dupont w „Roczniku XLII belgijskiej Akademii nauk“, 278.
2) „Bulletins de l ’Academie Royale de Belgique, 35-e annee, 2-e Serie, 

XXII', Bruxelles 1866, 555— 563.
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oczywista pomigdzy przekonaniami religijnemi, a faktami, do- 
wiedzionemi przez dzisigjszq, wiedzg przyrodniczq” 1).

Podczas, gdy d’Omalius w rysach zasadniczych przedsta- 
wil budowg geologicznq, ziemi swej rodzinnej, badacz orygi- 
nalny, A n d r z e j  D u m o n t ,  opracowal szczegölowq, mapg 
geologicznq Belgii, po dokonaniu, z polecenia rzqdu, zdjgc 
geologicznych pomigdzy 1836 a 1849 r. Badania jego trafne, 
wywarly te i  wplyw nie maly na rozwöj stratygrafii trzecio- 
rzgdowej. Niestety, smierc przerwala zbyt wczeSnie pasmo- 
Äycia tego uczonego, urodzony bowiem w 1809 r., przeniösl 
sig do wiecznosci ju i  w 1857 r., „przyniöslszy religii tylez 
zaszczytöw przez wiernosc swq dla niej, ile geologii przez 
swe odkrycia” 2). Jeszcze na lo2u smierci zajmowal go sto- 
sunek wiedzy do Pisma sw. „W dzieri Smierci, na krötko 
przed przyjgciem ostatnich Sakramentöw, oswiadczyl bisku- 
powi Lowanjum: „Podziwu to godne, ie  po tak wielkim po- 
stgpie geologii, przyznac musimy, iz przed tylu ju£ wiekami 
Mojäesz miai pojgcie dokladne o wszystkiem, a zwlaszcza
o warstwach ziemi i kolejnem nastgpstwie istot stwarza- 
nych71 3).

Z poSröd geologöw angielskich przytoczyc mo£na liczbg 
nie malq, wyznajqcych publicznie przekonania chrzescijariskie. 
W. B u c k l a n d ,  zmarly w 1856 r., po osiqgnigciu uznania 
wielkiego, jako jeden z geologöw najczynniejszych 4), napisal 
dzielo specyalne o stosunku wiedzy do kwestyj religijnych 5), 
Schönbein siyszal go wystgpujqcego gorliwie na zjezdzie ba- 
daczy przyrody w Birminghamie „przeciwko nieuzasadnione- 
mu, a tak czgsto obecnie wyglaszanemu zdaniu, ie  badania 
przyrodnicze sprzyjajq, szerzeniu sig bezwyznaniowosci”.

4) „Bulletins de l ’Acaderaie Royale de Belgique, 35-e annee, 2-e Serie, 
XXII“, Bruxelles 1866, 563.

2) Lefebvre, „Revue des quest, scient. L. Louvain“ 1901, 67.
3) „Ami de la religion CLXXV“, Paris, 1857, 626
4) M iss Gordon, „The life and correspondance of W . Buckland“ Lon­

don 1894.
5) „Geology and mineralogy considered with reference to natural teo- 

lo g y “, London 1838.
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0  ksiqäce Bucklanda, wydanej z fundacyi Bridgewatera, 
wyraäa sig inny geolog znakomity: R o d e r y k  I m p e y  Mur* 
c h i s o n  (f 1871), jak nastgpuje:

„Chocby nawet stwierdzono od tego czasu drugie tyle 
faktöw, to ksi%£ka ta  pozostanie nie mniej zawsze dowodem 
obficie tryskajqcego daru objaSnienia, z jakim potrafil ksztal- 
ty czasöw dawno minionych odtwarzad i nam przedstawiac, 
uwidoczniaj^c przez to wszystkim opatrznoSc Wszechmogq,ce- 
go tak, jak przedstawiala sig we wczesnych okresach two- 
rzenia” *).

Tak samo, jak  powyäej, Murchison wyznaje wiarg 
w Stwörcg, takäe w zakoriczeniu wielkiego dziela swego. 
W innej pracy oSwiadcza, ie  fakta geologiczne stanowig, dla 
niego „znaki przypominajqce, umieszczone dla nas przez Stwör­
cg w ksigdze przyrody”. Pozatem zaS czgsto w sprawozda- 
niach skladanych londyriskiemu Towarzystwu geograficznemu 
wykazuje zainteresowanie sig misyami chrzeScijariskiemi2).

0  stosunku Pisma sw. do przyrody pisal tak ie  geolog 
amerykariski E d . H i t c h c o c k  (f 1864), popierajqc w bardzo 
rozpowszechnionem dziele swem o dziejach stworzenia swia­
t a 3), wszystkie idee Bucklanda i teologöw nowoczesnych. Na 
ten sam temat pisal röwnieä, w duchu wiary, wybitny badacz 
szkocki J a n  M a c  C u l l o c h  (f 1835)4). Hitchcock byl ka- 
znodziejq, sekty kongregacyonalistöw, Buckland zaS, jak röw- 
niei geologowie znani W. D. C o n y b e a r e  (f 1857) i A. 
S e d g w i c k  (f 1872)—duchownymi koSciola anglikariskiego.

Dnia 14 kwietnia 1895 r. stracila Ameryka najwigkszego 
geologa swego, profesora Uniwersytetu Yale, osiemdziesigcio- 
dwuletniego J a k ö b a  D w i g h t a  D a n a .

„ J . Dana—powiada Z itte l5)—byl znakomitym zoologiem, 
geologiem i mineralogiem. zaslugi jego uczczono przez udzie- 
lenie mu medali Wollastona i Copleya, oraz wielkiej nagrody

*) „Journal o f the Royal Geographical Society XXVII”, London 1857.
Tarnte XIV (1844), XXXV (1865).

3) „The religion of G eology and its connected sciences“, (1851).
4) „System of G eology“, London 1831.
5) „„Geschichte der Geologie und Paläontologie, 459. D. C. Gilman, 

„The Life of James Dwight Dana”, New-York 1899.
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Walkera. Uehodzil bezsprzecznie za pierwszego geologa 
Ameryki pölnocnej i wywarl, zwlaszcza przez epokowy pod- 
rgeznik geologii, wplyw rozstrzygaj^cy na studya geologiczne”.

Jako uczestnik czteroletniej podröäy naukowej Wilkesa, 
Dana zbadal wybrzeäa Ameryki poludniowej, oraz wyspy ocea- 
nu Spokojnego, a nastgpnie poSwigcil lat 13 na opraeowanie 
obserwacyj, poczynionych w ci^gu podröäy.

„Sprawozdania jego o stosunkach geologicznych nä wy- 
spaeh oceanu Spokojnego, o wulkanach wysp Sandwiez i ratach 
koralowych, jak  röwnieä obszerne prace o zwierzokrzewach 
i skorupiakaeh, nalezg, do zjawisk najwybitniejszych w litera- 
turze podröÄniczej” x).

Co myslal ten „bezsprzecznie pierwszy geolog” Ameryki 
pölnocnej o materyalizmie, opiewa juZ motto, umieszczone na 
karcie tytulowej podrgcznika jego geologii. Oto, obok slöw 
Juvenala: Numquam aliud natura, aliud sapientia dicet, widzi- 
my tarn zdanie Cycerona: Licet iam oculis quodammodn contem- 
plari pulchritudinem rerum earum, quas divina providentia dici- 
mus constitutas. (Juv. Sat. 14, 321. Cic. De nat. deor. 2, 38 
§ 98).

Zaraz na poez^tku ksi^izki, na pierwszej stronie, skiada 
czeSd Bogu, jako Temu, ktöry wszystko prowadzi do celu 
i korica i pod ktörego prawami, oraz kierownictwem, rozwi- 
jajg, sig dzieje ziemi naszej2).

Ksi^äkg zamyka kilka uwag nad biblijnem opowiada- 
niem o stworzeniu swiata. Opowiadanie to, zdaniem Dany, 
zawiera tyle rysöw prawdziwych, ktörych autor nie mögt 
czerpac z wiedzy öwczesnej, Ze powstanie ich wytlumaczyc 
moÄna jedynie przez natehnienie boskie. Poucza ono tak
o powstaniu swiata, jak  i Pisma sw.

„Opowiadania biblijne—tak brzmi öw ustgp koricowy— 
jest zatem glgboko filozoficzne w planie stworzenia, ktöry 
przedstawia. Jednoczy w sobie prawdg i boskosd. Stanowi de- 
klaracyg autorstwa tak dziela stworzenia, jak Biblii, zaraz na 
pierwszej stronie tej ksiggi swigtej. Prawdziwa sprzecznosö

J) Zeittel, „Geschichte der G eologie“, 449.
2) Tamie.
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nie mo£e istniec pomigdzy obu ksiggami Wielkiego Autora. 
Obie s% objawieniem, uczynionem przez Niego czlowiekowi: 
pierwsza bowiem opowiada o hariuonii zdzialanej przez Boga, 
pochodz^cej z przeszlosci dalekiej i osiqgaj^cej szczyt naj- 
wyäszy z chwilq pojawienia sig czlowieka, druga zaS opowia­
da o stosunku czlowieka do jego Stwörcy i o harmonjach 
wznioslejszych w przyszlosci wiecznej71 *).

Sir W i l j a m  D a w s o n  (f 1899), rektor uniwersytetu 
Mc Gilla w Montrealu, prezes krölewskiego Towarzystwa 
nauk w Kanadzie, byl jednym z najwybitniejszych geologöw 
Kanady, ktörej zbadanie pod wzglgdem geologicznym glöw- 
nie jemu zawdzigczac naleäy. Pod wzglgdem religijnym zali- 
czal sig do sekty prezbyteryan i wydal wiele pism apologe- 
tycznych o stosunku ßiblii do przyrody2).

„Przyroda—pisze—zawiera w sobie z pewnosciq ewan- 
geljg ukryt^. I wciqä ewangelja ta byla gloszona przez przy- 
rodg, najczgsciej jednak dla uszu gluchych, potrzeba zas wie­
dzy nieskoriczonej i miloSci Chrystusa, aby wytlumaczyc nam 
jq wyrazniej. Bez wq,tpienia ewangelja ta, tak samo jak 
ewangelja ChrzeScijaristwa, zamieniana jest na zölö i gorycz 
przez nowoczesnych glosicieli pesymistycznych walki o byt. 
Dla umyslöw jednak zröwnowaionych interpretacya Chrystu- 
sowa jest lepsza, gdyz jest takäe bardziej pocieszajqca, tu- 
dzie i  bardziej wzbudzajqca nadziejg” 3).

Wspomniany juz powyäej mineralog wybitny J. N. v. 
F u c h s  zasluguje, aby wymieniono go takäe w liczbie geolo­
göw, jako twörcg neoneptunizmu. Zwröcil sig, mianowicie 
w rozprawie akademickiej przeciwko panujqcemu wöwczas 
przewaänie wulkanizmowi i staral sig wykazac, wbrew wulka- 
nistom, powstanie inineralöw drogq, wodng, i przez zwi%zki 
chemiczne. „Jakkolwiek niejedno z tego, co Fuchs uzasad- 
nic usilowal, nie wytrzymalo krytyki, to jednak pracg jego

>) Dana, „Manuel of G eology“, 770.
2j „Archaia, or Studies of the Narrative o f the Creation in Genesis“. 

Montreal 1857. „On the antiquity of Man“ 1863. „Nature and the Bible“ 
New-York 1875. „The Dawn of Life“, Montreal 1875. „The origin of the 
W orld.“, Mcntreal 1877.

3) „The American G eologist XXVI“, Minneapolis 1900, 10.
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moäna nazwac epok%, gdy£ stanowi punkt zwrotny w geo­
logii genetycznej. Fuchs stal sig przez niq, twörc% neoneptu- 
nizmu, rozwinigtego nowszemi czasy przez Bischofa i in- 
nych” *).

K a r o l  G u s t a w  B i s c h o f 2), urodzony w 1792 r. 
w W örth pod Norymbergq,, zmarly zas w 1870 r., zajmowal 
sig poczqtkowo chemjq. Gdy jednak bgdqc juä profesorem 
w Bonu, zwröcil sig do badan nad wlasnosciami gruntu w pro- 
wincyi Nadreriskiej, stal sig geologiem, a przytem gorliwym 
wyznawcq, teoryi wulkanizmu. Ogloszona w 1824 r. praca 
jego o zrödlach mineralnych, a jeszcze bardziej dzielo kla- 
syczne o badaniach nad gor^cem wngtrza ziemi (1837), za- 
pewnily przewaäajqcej ju2 wöwczas teoryi plutonicznej pa- 
nowanie niepodzielne. Pomimo to stal sig pözniej najzawzigt- 
szym przeciwnikiem teoryi, przypisujqcych powstawanie wszyst- 
kiego ogniowi. Epokowem i toruj^cem nowe drogi wiedzy, 
stalo sig glöwnie jego dzielo p. t. „Podrgcznik geologii che- 
micznej i fizycznej” (1848 i 1854), przez to, ie  udowodnilo 
konsekwentnie zasady, naszkicowane przez Fuchsa. Pracujq,c 
nad tem dzielem Bischoff, przeistaczal sig stopniowo z wulka- 
nisty na neptunistg. „Dowody jego dzialania wöd, oraz ob- 
jaSnienia najröznorodniejszych zjawisk geologicznych naleäq, 
do najgruntowniejszych i najsamodzielniejszych prac w zakre- 
sie geologii spekulatywnej, prac, posiadajqcych wartosc stalg, 
po wszystkie czasy i stanowiqcych niewyczerpane zrödlo nau- 
kowe, oraz bodziec dla badan dalszych. Bischof pozostanie 
na zawsze jednym z umyslöw, ktöre wywarly wplyw najwig- 
kszy na rozwöj geologii3).

Dla uzupelnienia obrazu dodajmy jeszcze, ie  Bischof po- 
siadal röwnieä zmysl zastosowania wiedzy do äycia praktycz- 
nego.

Na podstawie jego to inicjatywy i rady wywiercono 
znane zrödlo mineralne w Bad Neuenahr. W ykazal dalej, 
jak mozna wyzyskac zrödla obfitujq.ce w kwas wgglowy do 
wyrobu bieli olowianej, jak  dobywac miedz z rud malo obfi-

*) „Allgemeine deutsche Biographie“ VIII, 16"
2) Tarn te II, 665— 69.
3) Tarnte, 668—69.
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tuj^cych w ten metal, oraz oglosil pracg o gazie piorunujg,- 
cym tudzieä srodkom przeciwko niemu.

W 1842 i 43 profesorowie uniwersytetu w Bonn zorga- 
nizowali szereg wykladöw popularnych, z ktörych dochöd 
przeznaczony byl na budowg katedry w tem miescie. Z od- 
czytöw wygloszonych podöwczas przez Bischofa zacytujemy 
poniäej kilka ustgpöw.

„Czy powinno nas dziwic, ie  ziemia nasza byla niegdyS 
kulg, ognist$? Czyi; nie mamy codziennie przed oczyma ta- 
kiej samej kuli ognistej, lecz daleko wigkszej? Z kuli tej 
wyplywa äycie cale, a kilka ludöw, ktörych nie oswiecilo 
jeszeze swiatlo Objawienia, czczq, j$, jako böstwo swoje”.

Oznaczywszy, na podstawie znanego doswiadezenia swe- 
go, czas ochladzania sig ziemi na 353 miliony lat, powiada:

„Wielkie te liezby nie sprzeciwiajg, sie bezw^tpienia 
powadze Pisma sw., gdy£ w Pismie sw. naleäy rozumiec 
pod nazw%: „dm” wielkie okresy czasu. Czyi; nie czytamy 
w liScie drugim sw. Piotra, ustgp 3, wiersz 8, ie  jeden 
dzieri dla Pana jest jak  lat tysig,ce, a tysi^c lat, jak  dzien 
jeden?”.

„Przez cud — powiada w tym samym wykladzie — Bög 
stworzyl swiat; przez cud pojawila sig pierwsza roSlina na 
ziemi. Bez wzglgdu bowiem na to, jak  daleko sledzid mo- 
äemy za przyczynami zjawisk, jakie stopniowanie przeprowa- 
dzimy od najbliiszych do najdalszych — zawsze dojdziemy 
do przy czyny jednej i tej samej, przyczyny leäg,cej poza 
swiatem cielesnym; zawsze dojdziemy do cudu. Pytanie: Ja- 
kim sposobem pojawila sig pierwsza roslina na ziemi? — stoi 
w zwig,zku ze wszystkiemi pytaniami o przyczynie pierwia- 
stkowej wszechrzeczy.

„Nie na ziemi nie posiada celu wlasnego. Wszystko 
stworzone jest dla celöw wyäszych. Nawet czlowiek istnieje 
tutaj, aby BoskoSc uSwietnic, aby przygotowac sig do wie- 
cznosci” *).

W drugiej seryi odczytöw, z 1843 r., Bischof wyka- 
zuje na przykladzie, ie  naleiy przypisac tylko ograniczeniu

*) „Populäre Vorlesungen Ober naturwissenschaftliche Gegenstände im 
Jahre 1842 gehalten“, Bonn 1843, 5, 6, 13, 14.
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wladz naszych umyslowych, jeäeli nie spostrzegamy wszgdzie 
i w zjawiskach wszystkich rgki kierowniczej Boga. Gdy zaS 
uda sig nam zbadaö zwi^zek rzeczy, to spostrzegamy wszg- 
dzie Opatrznosd wszystkim rz%dz%c%— oraz Ze Swiat rzgdzony 
jest przez Istotg nieskoriczenie dobrg i m^drg.”.

I w pismach naukowych zaznacza Bischof takie same 
pogl%dy. I tarn jest mowa o „planie z göry obmyslanym”, 
z jakim „Wszechmoc” przystg,pila do dziela stworzenia i tarn 
uznaje sig za zrozumiale samo przez sig, Ze „w calem 
dziele stworzenia znajdujemy celowoSd i obliczenie mgdre”, 
Ze „Wszechmoc, ktöra, jak  powiada Genesis, z niczego 
Swiat stworzyla, moäe takäe zamienic jeden pierwiastek 
na drugi” 1).

Dwaj inni geologowie bonenscy: G e r a r d  v o n  R a t h  
(f 1888) i H e n r y k  v o n  D e c h e n  (*j* 1889) byli prote- 
stantami wierz^cymi. Ostatni z nich naleäal do kierunku 
t. zw. ortodoksyjnego. Von Rath byl wolnomySlniejszy, 
twierdzil jednak, Ze pogl%dy jego oparte sg na Pismie sw., 
„ktöre czytywal codziennie i byl z niem tak  obeznany, jak 
z przyrz%dami swymi” 2).

Gdy niemiec poludniowy, Bischof zdobywal wawrzyny 
w mieScie nadrenskiem, niemiec pölnocny pozyskiwal dla 
nazwiska swego blask jeszoze wigkszy na uniwersytecie 
w Tybindze.

„Przeszlo pöl wieku — pisze 0 . Pros 3) — nauczal Quen- 
stedt w szwabskiem mieScie muz, jako niezaprzeczenie pierw- 
szy i najowocniejszy z geologöw i paleontologöw niemiec- 
kich. A wigcej jeszcze niZ przez dzialalnoSd swg uniw ersjr- 
teckg,, stal sig, jako wgdrowiec niezmordowany po warstwach 
kraju szwaböw, osobistoScig, znang powszechnie, prawdziwy 
praeceptor Sueviae w sprawach geologicznych”.

Takäe Zittel slawi w F r y d e r y k u  A u g u s c i e  Q u e n -  
s t e d z i e; urodzonym w 1809 r. w Eisleben, a zmarlym

') G. Bischof, „Lehrbuch der chemischen und physikalischen Geologie“, 
Bonn 1851, 9.

2) „Leopoldina“ XXV, Halle 1889, 84.
*) „Neue Jahrbücher für Mineralogie, Geologie, P a läon to log ie“, 1890, I , 

Nekrolog Quenstedta.
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w 1889 r. w Tybindze, tego, ktöry tak zbadal Jurg szwab- 
skg, i jej skamienialosci, ie  nie pozostawil ju i prawie nie 
godnego uwagi nastgpeom swoira" *).

Ten „pierwszy i najowocniejszy z geologöw niemiec- 
kich” zaznaczyl nieraz przekonania swe religijne w dzielach 
swoieh. Tak nap. na poczqtku „Epok w przyrodzie” a) po­
wiada: „Im dokladniejsze badania, tem ciemniejsze pocz^tki. 
Tak, plan pierwotny Stwörcy zdaje sig coraz bardziej usuwac 
z przed oczu naszych, im bardziej sqdzimy, ie  ju i  pojgli- 
smy szczegöly jego”. Dalej przypisuje woli i kierownietwu 
Stwörcy rozwöj i przemiany w Swiecie organicznym. Möwiqc 
zas o biblijnera opowiadaniu o stworzeniu swiata, powiada: 
„Obraz ten zawiera w sobie tyle prawdy, ie  ze wzglgdu na 
punkt widzenia tak dawny (z przed 3,400 lat) jeszcze dzisiaj 
twierdzid moäemy, i i  Mojzesz byl najwigkszym geologiem 
czasöw wszystkich” 3).

Nie tylko z powodu dzialalnosci, ale tak ie  z rodu 
i urodzenia niemeem poludniowym byl F r y d e r y k  P f a f f ,  
urodzony w 1825 r. w Erlangen i zmarly w 1886 r. na sta- 
nowisku profesora tamtejszego uniwersytetu. Pfafl* zaznaczyl 
sig calym szeregiem prac z zakresu mineralogii, krystalografii 
i geofizyki.

„Pfaff wywolal najpierw wrazenie ksiq^kq, p. t. „Dzieje 
stworzenia swiata ze szczegölnem uwzglgdnieniem biblijnego 
opowiadania o niem” (1855), w ktörem usilowal pogodzic 
wyniki badan geologicznych z tresciq, Biblii. Takie same 
stanowisko zajmuje takze autor i w trzeciem wydaniu dziela 
swego z 1882 r., jak röwnieä w pracy „Rozwöj swiata na 
podstawie atomistycznej” 4).

Przeciwko wyzyskiwaniu nauki o pochodzeniu czlowieka 
i w ogöle przeciwko prq,dowi materyalistycznemu napisal Pfaff 
caly szereg rozpraw popularnych. „Zwracajqc uwagg na fakt 
dziejowy, ie  naröd trac%cy wiarg w to, ii Bög rz^dzi swia- 
tem, podqäa w kierunku rozkladu obyczajowego — wszczyna

*) „Geschichte der Geologie", 522.
2) „Epochen der Natur“, Tübingen 1861, 2.
3) „Die Schöpfung der Erde und ihre Bewohner“, Stuttgart 1882, 8.
4) „Allgemeine deutsche Biographie“ XXV, 581.
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walkg, aby utrzymad w ukochanym tak gorq,co narodzie nie- 
raieckim dq,£enia idealne, a zwlaszcza wiarg w moralny po- 
rz^dek Swiata.” ;).

Uczeri Quenstedta, proboszcz protestancki w Lausen, 
O s k a r  P r a a s  (f 1897), powiada o poczqtku Swiata:

„Nie zbraknie, raa sig rozumiec, spekulacyi co do po- 
czqtköw rzeczy, jak  dlugo wogöle mySli ludzkie przekazy- 
wane sq slowem i pismera. Dziwnym jednak sposobem nie 
posungliSmy sig w tej sprawie ani o wlos dalej od czasu 
siedmiu mgdrcöw greckich... Wiedza nie wie pod tym wzglg- 
dem wigcej, jak  czlowiek o urodzeniu swojem. Wiedza nie 
wie nie ponad to, co kaädy wie jui cddawna: Na poczqtku 
stworzyl Bög niebo i ziemig”.

Do najwybitniejszych geologöw 19-go stulecia naleäal 
takäe J a n  B r  u n o n  G e i n i t z  (f 1900).

„Uosobnial w sobie—powiada o nim wspomnienie po- 
Smiertne—jednego z ostatnich, jeieli wogöle nie ostatniego 
z geologöw doby dawniejszej, ktörzy zdawali sobie sprawg 
ze wszystkich, tak bardzo rozwijajqcych sig, dzigki badaniom 
szczegölowym, pojedynczych dzialöw geologii i zajmowali 
w nich stanowiska przodujqce” 2).

W autobiografii swojej oddaje Geinitz takäe hold Bogu. 
„Nie pycha — powiada — zniewala mnie po dlugiem, obdarzo- 
nem laskq, Boga ßyciu, do uczynienia raz jeszcze przeglqdu 
jego na tem miejscu. Zawsze, bgdqc zdrowym, posiadalem 
odwagg przezwycigäania, przy pomocy boskiej, wszelkich prze- 
szköd, staj%cych w poprzek przyszlej karyery mojej” 4). Kori- 
czy zas te wspomnienia serdecznem podzigkowaniem Bogu, 
za wszelkie laski doznane od Niego w ciqgu dlugiego ty -  
wota.

K a r o l  v o n  R a u m e r  (f 1865), naleäy jut  do wcze-

«) „Leopoldina“ XXIV, Halle 1888, 216.
2) „Vor der Sflndflut. Eine Geschichte der U rw elt”, Stuttgart 1866,

VIII.
3) „Naturwissenschaftliche Rundschau”, Braunschweig 1900, XV, 131.
4) „Leopoldina“.

13
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Sniejszego okresu wiedzy. Gorliwy uczeri A. G. Wernera, 
byl jednak jednym z pierwszyeh, ktörzy oparei na faktaeh 
i spostrzeäeniach pogl^dy tego uczonego zwalczali. Szkice 
jego geognostyczne zawierajg, pierwszy pröbg zastosowania 
w Niemczeeh wyniköw, otrzymanych przez geologöw fran- 
cuskich i angielskich.

„Raumer l%czyl w sobie wiedzg rozlegl^ i bogat% 
z wiernoSci^ dla przekonari religijnyeh i umyslem najczyst- 
szym, najszlachetniejszym, dla ktörego wystgpowal czgsto bez- 
wzglgdnie, a nawet wbrew interesom wlasnym”. Jako peda- 
gog, nalegal „na SciSle religijny kierunek wychowania”. W cig,- 
gu ostatnieh lat äycia byl profesorem w Erlangen, gdzie „ze 
wzglgdu na wyrazny kierunek koscielny, musial znosic napa- 
Sci niejednokrotne, nie dal sig jednak przez nie sprowadzid 
z drogi obranej” *).

Pierwszy katedrg geologii w Niemczeeh, utworzong, 
w 1843 r., w uniwersytecie monachijskim, obj^l badacz za- 
sluäony K. P. E. v. S c h a f h ä u t l  (f 1890). Zbadal on do 
tego czasu prawie nieznane pod wzglgdem geologicznym Alpy 
bawarskie, odkryl azot w 2elazie i wytworzyl pierwszy drogg. 
wodng, sztuczne krysztaly kwarcu. Pod wzglgdem religijnym 
byl Schafhäutl katolikiem przeSwiadczonym. W czasie zawi- 
klari, wywolanych przez Döllingera, stal z Lamontem i Kaise- 
rem wiernie po stronie Kosciola2).

Niezwykle obfit% w skutki dzialalnosc na niwie paleon- 
tologii rozwing.1 szwajcar O s w a l d  H e e r 3), urodzony w 1809 
r. w Niederutzweil, od 1834 r. profesor botaniki i entomologii 
na uniwersytecie w Zurychu, zmarly w 1883 r. Pierwsza je­
go wigksza praca o owadach kopalnych z Oeningen opisuje 
okolo tysi^ca ich gatunköw. „Praca ta—pisze Probst—jest 
podstawowg, dla tej galgzi paleontologii i pozostanie na dlugo 
jeszcze zrödlem dla czerpania wiadomoSci o tych organiz- 
mach”. Ale pierwsza ta praca Heera nie pozostala jedynq.

*) „Allg. deutsche Biographie“, XXVII, 420.
2) „Allgemeine Z tg.“, Augsburg 1871, 11, 113, 1981.
3) Zittel, „Geschichte der G eologie“ 783.
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i najwigkszq. Pomigdzy 1855 a 1859 r. pojawilo sig arcydzie- 
io jego: Flora tertiaria Helvetiae, opisujqce nie mniej, jak 900
i to po wigkszej czgsci nowych gatunköw. Z rzadkq znajo- 
mosciq rzeczy potrafil tu Heer odtworzyö rozmaite flory okre- 
su trzeciorzgdnego, poröwnac je z roSlinami, znalezionemi 
w innych pokladach trzeciorzgdnych, oraz z terazniejszemi
i ztqd wnioskowac genialnie o temperaturze, oraz innych sto- 
sunköw klimatycznych czasöw przedwiecznych. Wyniki wa£- 
nych tych badan ogloszone byly nastgpnie w dziele popular- 
no-naukowem, p. t. „Swiat pierwotny w Szwajcaryi” (1864), 
przez co staly sig dostgpne szerszemu ogölowi i wywolaly 
wraäenie zasluäone. Heer liczyl ju£ blizko lat 60, gdy rozpo- 
cz%l najobszerniejsze dzielo swego äycia: Flora fossilis arctica, 
obejmuj^c 7 tomöw in quarto z 400 tablicami rysunköw.

W dziele powyäszem bada i opisuje resztki kopalne ro- 
slin, znalezione w okolicach arktycznych i dowodzi na ich 
podstawie, ie  w okolicach tych panowal niegdyS klimat o wie- 
le lagodniejszy, niä obecnie. Zabieraj^c sig do tej pracy, s^- 
dzil, ie  zdola wszystkie szcz^tki znalezione opisac w jednym 
tomie, nadsylano mu jednak wciqä nowe okazy, tak, 2e ma- 
teryal rösl mu pod rgkq,. Uczony szwaj carski obrabial go 
nieznuäenie, jakkolwiek w ciqgu tych lat byl najczgSciej cho- 
ry, cierpiqcy i musiat leäeö w löiku.

„Wspomnienie niezatarte — pisze Probst *) — stanowi dla 
mnie chwila odwiedzin moich u niego, na poczqtku siödmego 
dziesigciolecia wieku obecnego. Heer pracowal wöwczas nad 
trzecim tomem „Flory arktycznej”. Dla umoäliwienia sobie 
pracy, kazal sporz^dzic w poprzek löÄka rodzaj pulpitu, na 
ktörym mögl rozpatrywac, badac i opisywac nadsylane sobie 
okazy. Nie mögl przytem, jak powiadal, nadzigkowac sig 
Bogu, ie  pozwolil mu jeszcze pracowac”,

Naströj poboiny, ujawniaj^cy sig w slowach powyäszych, 
wylania sig te i  w pismach tego badacza znakomitego, a zwlasz- 
cza w slowach, skreSlonych w zakonczeniu „Swiata pierwot- 
nego Szwajcaryi”.

‘) „Neues Jahrbuch für Mineralogie, Geologie und Paläontologie“, Stut- 
gartt 1884, 5.

http://rcin.org.pl



196

„Im glgbiej tedy—pisze tarn—wnikamy w poznanie przy­
rody, tem szczerszem staje sig przekonanie nasze, ie  tylko 
wiara w Stwörcg wszechmogqcego i wszechm^drego, ktöry 
stworzyl niebo i ziemig, wedlug planu odwiecznie obmySlane- 
go, moie rozwiqzac zagadkg tak przyrody, jak iycia ludzkie- 
go. I dlatego to, nie tylko serce ludzkie zwiastuje nam ist- 
nienie Boga, ale tak ie  przyroda i dopiero wöwczas, gdy z te­
go punktu widzenia rozwaiac zaczniemy cudowne dzieje zie­
mi naszej, oraz swiata jej zwierzgcego i roSlinnego, przedsta- 
wiq sig nam w swietle prawdziwem i dostarczq nam rozkoszy 
najwyiszej” *).

Dzieje nowoczesnego rozwoju geologii w Szwajcaryi 
zwiqzane s$ tak ie  sciSle z nazwiskiem i pracami innego szwaj- 
cara, mianowicie B e r n a r d a  S t u d e r a  (1794 — 1887). Ju i  
w 1825 r. oglosil pierwszq, pracg, noszqcq na sobie pigtno 
charakterystyczne wszystkich prac nastgpujqcych tego bada- 
cza niezmiernie pracowitego, wytwornego igenjalnego. Glöw- 
ne prace jego stanowiq: dzielo pomnikowe p. t. „Geologja 
Szwajcarska”, oraz razem z A. Esoherem opracowana mapa 
geologiczna tego kraju. „Jeieli wezmie sig pod uwagg—pi­
sze Z itte l2)—ogromne trudnoSci topograficzne, tektoniczne
i stratygraficzne, jakie naleialo przezwycigiyc przy dokony- 
waniu tej pracy, to musimy uznac dzielo Studera za jedng. 
z najwazniejszych prac geologicznych stulecia”.

Tembardziej, wobec pochwaly powyiszej, zasluguje na 
uwagg sg.d uczonego szwajcarskiego w kwestyi, ktöra nas 
tutaj zajmuje przedewszystkiem. W kwestyi tej Studer wy- 
powiedzial wyraznie zdanie swoje w odczycie, ktörego tre£<5 
podajemy wedlug sprawozdania prof. R, Wolfa:

„Odczyt, wygloszony przez Studera przed publicznosciq, 
röinorodng, o „Wierze i wiedzy” (Bern. 1856) wykazuje, zu- 
pelnie zgodnie ze slynnem zdaniem Secchie’go, ie  pomigdzy 
wiarq, a wiedzq, niema sprzecznosci iadnej, jakkolwiek sprzecz- 
noSc taka moie ujawnic sig chwilowo pozornie, gdy przedsta-

*) 0 . Heer. „Die Urwelt der Schw eiz“, Zürich 1883, 691.
2) „Geschichte der Geologie und Paläontologie“, 536.
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wiciele wiary lub wiedzy przekroczg, granice sobie zakreslone. 
Odezyt ten stanowi, zdaniera mojem, pracg bardzo wybitnq,, 
przez zaznajomienie sig z ktör$, ka£dy osiggng,c moie korzySe 
wielkg, i ktöra pozatem posiada wartosc najwy2sz$ dla cha- 
rakterystyki autora, gdyä przedstawia nam nadzwyczaj pociq,- 
gajg,co kierunek zdrowy umyslu jego. Pragn^lbym, aby zal$- 
czono go w calosci w maj^eym sig ukazac Äyciorysie Stu- 
dera” 1)-

Wierz^cymi röwniei; uezonymi byli, opröcz wymienio- 
nych, jeszeze geologowie i paleontologowie szwajcarscy P  i o t r 
M e r  i a n z Bazylei (f 1883), R l i t i m e y e r  (f 1895) i E m a- 
n u e l  L u d w i k  G r ü n e r  (f 1895). Ten ostatni w mowie: 
vDieu et la Creation reveles par la geologie” stara sig dowieSd 
bezpodstawnoSci panteizmu Renana, jakoteä; pogl^du na swiat 
filozofii darwinowskiej a).

Na zakonczenie uwag naszych o geologach, niech nam 
wolno bgdzie przytoczyc jeszeze dwöch geologöw niemieckich: 
K a r o l a  A u g u s t a  L o s s e n a  (f 1893) i W i 1 h e 1 m a W a- 
a g e n a (f 1900).

Urodzony w Kreuznachu dnia 6 czerwca 1841 r., Lossen 
rozpocz^l 1866 r. pracg nad mapami geologicznemi gör Harzu, 
z ktöremi nazwisko jego mialo polg,czyc sig ju£ na zawsze. 
W ci^gu dwöch lat nastgpnych oglosil wyniki studyöw swoich 
Rozprawa o podziale najstarszych pokladöw görskich Harzu 
wschodniego, zawiera ju£ j^dro przyjgtego pözniej ostatecz- 
nie podzialu nastgpstwa najstarszych pokladöw Harzu. Po- 
dzial ten zawdzigczac nale2y przedewszystkiem pracom Los­
sena. W 1877 r. pojawila sig wspaniala jego mapa Harzu, 
Swiadectwo Swietne pilnosci i bystrosci umyslu.

Od 1870 r. byl Lossen docentem petrografii w berliri- 
skiej akademii görniczej, a nastgpnie i w uniwersytecie ber- 
liriskim, gdzie teil w 1886 r. otrzymal nominacyg na profeso- 
ra nadzwyczajnego geologii. JednoczeSnie pracowal od 1873

!) „Vierteljahrschrill; der Naturforschenden Gesellschaft in Zürich 
X X X II“, Zürich 1887, 102.

2) Tamie, XXVIIF, Zürich 1883, 297.
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roku w rz^dowym instytucie geologicznym, ktörego stal sig 
jedng z ozdöb glöwnych. Jak  wielkiem przytem cieszyl sig 
uznaniem takze zagranicg, dowodzi ehocby to, ie  naleiat do 
grona powag naukowych, zaproszonych przez komitet mig- 
dzynarodowego kongresu geologicznego w Londynie, do na- 
deslania na piSmie uwag, co do powstawania lupku krysta- 
licznego.

Co sig tyczy osobistosci tego uczonego, to powolamy sig 
na opjnjg jednego z kolegöw jego po fachu:

„Konserwatywny pod kaädym wzglgdem, a zwlaszcza 
jako syn wierny KoSciola katolickiego, do ktörego naleiaJ 
tak przez naboänosc dziecigcg, jakoteä przeSwiadczenie nie- 
zachwiane, ai do ostatniego, serdecznego wejrzenia na krucy- 
fiks zawieszony naprzeciwko \o ia  Smierci. Curtius nazywa 
ten rys charakteru Lossena, ktöry nie jeden nazwalby bajecz- 
k$ nabozn%, gdyby nie przekonal sig o nim naocznie, „pigkn% 
pewnoSci^ wiary niewzruszonej przez wiedzg jakgkolwiek”. 
Nie, wiara ta  byla nie tylko niewzruszona, lecz przeswiecaj^- 
ca przez cale äycie i zlewajgca sig pod pewnym wzglgdem 
z wiedzg, jego w dzwigk tak pelen harmonii i szlachetnosci, 
ie  moäna tylko z podziwem bogobojnem wznosic wzrok ku 
niemu, obraz zas jego czysty, äadng plamkg nie zeszpecony, 
pozostanie dla nas przyktadem prawdziwej glgbokiej poboä- 
nosci, bez falszu i narzucania sig” 1).

W tym samym roku co Lossen przyszedi na swiat, dnia 
23 czerwca 1841 r., W i l h e l m  W a a g e n .  Bardzo wczeSnie 
ujawnila sig w nim zdolnoSc wielka do badan naukowych. 
W 1866 r. oglosilo pigciu geologöw niemieckich, a w tej licz- 
bie takäe Waagen, zbiör prac, ktöre mialy wywrzec wplyw 
wielki na przyszly rozwöj nauki niemieckiej. Do swietnego 
tego powodzenia przyczynily sig niewgtpliwie prace W aagena 
w stopniu znacznym 2).

4) Berendt, „Jahrbuch der k. preuss. Landesanstalt und Bergakademie 
zu Berlin“, 1894, LXXVill.

2) „Centralblatt für Mineralogie, Geologie und Paläontologie“, Stuttgart 
1900, 383.
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W 1866 r. habilitowal sig mlody uczony w uniwersyte- 
cie monachijskim i wykladal w nim z powodzeniem wielkiem, 
ale w 1870 r. przerwal wyklady, przyj^wszy po dlugiem wa- 
haniu stanowisko asystenta w biurze pomiaröw geologicznych 
Indyi (Geological Survey of India).

Zebra} tarn, co prawda, znaczne materyaly nakowe, ale 
zdrowie slabowite nie doroslo do wymagari klimatu indyj- 
skiego. Nie tracil jednak nadziei i po wyzdrowieniu z kata- 
ru kiszek, zabral sig znöw do pracy, wreszcie, zapadlszy powtör- 
nie na zdrowiu, musial w 1872 roku powröcic do Europy. 
W 1875 r. znöw pröbuje dluäszego pobytu w Indjach i tym 
wszelako razem musial wyrzec sig zamiaru i ratowac iycie 
ucieczkq, z klimatu zaböjczego. Na domiar nieszczgScia tonie 
w pobliiu wyspy Cejlon parowiec towarowy, na ktörym 
umieScil wszystkie ruchomosci, ksiqäki i zbiory naukowe. Po 
powrocie do Bawaryi, okazalo sig niemoiliwem otrzymanie 
tam stanowiska, zwraca sig tedy do Wiednia.

„Tak wyborowem gronem sluchaczöw—pisze Uhlig—ja- 
kie zebralo sig na pierwszy wyklad jego o geologii w Indyi 
w zirnie 1878—1879 r., nie mögl poszczycic sig chyba äaden 
z docentöw prywatnych. Wsröd sluchaczöw znajdowal sig 
nestor geologöw wiederiskich, Herman Abich, dalej Suez, Hau­
er, Neumayr i caly tlum geologöw mlodszych”. W krötce po- 
tem otrzymal nominacyg na profesora przy uniwersytecie nie- 
mieckim w Pradze i wydal' na tem stanowisku tom, stano- 
wiqcy dalszy ciqg wielkiej pracy Barrande’a o formacyi sylur- 
skiej w Czechach. W 1886 r. odmöwil zaproszeniu na profe­
sora pruskiej Akademii görniczej, nie chcial bowiem okazac 
sig niewdzigcznym wzglgdem Austryi, a w 1890 r. zostal pro- 
fesorem na uniwersytecie wiederiskim.

„Tak bogate byly materyaly naukowe, zebrane przez 
W aaga w Indjach, zajgty niemal calq, dzialalnosc jego nau- 
kowq, w Pradze i Wiedniu. Tomy, stworzone przez niego 
skutkiem znakomitego wyzyskania materyalöw powyäszych, 
naleiq do najwybitniejszych zjawisk paleontologii nowoczes- 
nej. Dnia 24 marca 1900 r. Smierc poloäyla kres pelnemu 
cierpieri äyciu W aagena. „Nazwisko jego polqczone jest nie- 
rozerwalnie z badaniami geologicznemi Indyi” (Uhlig).
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„W kolach katolikich Bawatyi byl W aagen przed wy- 
jazdem swoim znany bardzo dobrze. Bral udzial chgtny
i gorliwy w äyciu katolickiem, ktöre w szöstem dziesigciole- 
ciu znöw äywiej pulsowad zaczglo”.

WSröd pism Waagena zaznaczenia, godna jest rozpra- 
wa; w ktörej poröwnywa opowiadanie biblijne o stworzeniu. 
Swiata, z wynikarai geologii i zaznacza ich zgodnoSc *).

J) „Das Schöpfungsproblem, in Natur und Offenbarung XLIV“, Miln- 
ster. 6 4 —660, 720—735.
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f  i z  y o I o g j a.

„Usiluj^c udowodnic prawa ruchu cial niebieskich, New­
ton mial zawolac: — 0  fizyko, uchrori mnie od metafizyki! 
Kto podejmuje sig zbadac funkcye du( ha u jego podstaw, 
ten powinien takäe zwröcie sig do filozofii, aby ustrzegla go 
przed fizyologj^. Nie wiedza przyrodnicza jednak wiedzie 
w tym wypadku do materyalizmu, lecz zastosowanie jej wy­
niköw na polach nieodpowiednich. Za naduäycie takie wie­
dza jest tak  samo nieodpowiedzialna, jak nö£ za smierc, za- 
danQ, nim czlowiekowi“ *).

Slowa powyäsze wygloszone w cesarskiej Akademii nauk 
w Wiedniu i zwracaj^ee uwagg na niebezpieczeristwo, plyn^- 
ce ze studyöw fizyologicznych, zawdzigezamy wysoce zaslu- 
äonemu dla nauki A n d r z e j o w i  bar .  B a u m g a r t n e r o w i  
(f 1865). Niebezpieczeristwo takie istnieje istotnie, lecz nie 
ze strony faktöw fizyologicznych, jeno ze strony ducha, ob- 
serwujg-cego je i niepotrafi^cego opanowac ich pod kaädym 
wzglgdem.

Je ie li taki Ehrenberg, zapytany: jak podobaly mu sig 
Swi^tynie staroegipskie?—odpowiada, Ze nie mo£e tego po- 
wiedziec, poniewaä szukal w nich nietoperzy, nie dbaj^c
o resztg; jeÄeli taki Roberval, przysluchuj^c sig tragedyi, wo- 
la bezwiednie: Qu’est ce (/ue cela prouve? — to wyrazenia po-

') „Almanach der Akademie IX“, Wien 1859, 39.
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wyisze stanowiq tylko niewinne dowody tej ciasnoty i jedno- 
stronnoSci umyslu, ktöra ujawnia sig te i i w innych spra- 
wach. Kto oddaje sig ealkowicie matematyce, moie z latwo- 
sciq dojsc do pogardzenia wszystkiem, co nie da sig ujqc 
w formuly algebraiczne, kto zai poswigca sily badaniom fi- 
zyologicznym i ciqgle zwraca wzrok ku nim, popada latwiej 
nii kto inny w niebezpieczeristwo niedopatrzenia sig poza 
niemi faktöw innego porz^dku, a z niemi i dowodöw istnie- 
nia duszy.

Jeieli cala ludzkosc przeswiadczona jest, ie  stoi znacz- 
nie wyiej n ii zwierzgta, to przeswiadczenie takie opiera sig 
nie na obserwacyach natury fizyologicznej lub anatomicznej. 
Opiera sig na istotnej röinicy dzialalnosci, czynöw, sposoböw 
wystgpowania pomigdzy zwierzgciem a czlowiekiem. Nikt jed ­
nak nie przeoczy tak latwo tej röinicy, jak rozpatruj§,cy cia-
lo ludzkie i zwierzgce pod wzglgdem röinic pomigdzy niemi 
zachodz%cych. Wynik takiego badania leiy zdradliwie blizko: 
Wszystko, co badam i znajdujg w czlowieku, istnieje mniej 
wigcej tak samo u zwierzgcia. A zatem czlowiek röini sig 
od zwierzgcia tylko stopniem rozwoju.

Osobliwy kierunek rozwoju wiedzy dodal mniej wigcej 
w polowie wieku ubieglego do pierwszego tego niebezpie- 
czenstwa jeszcze drugie. Starsza szkola fizyologöw zbyt skwa- 
pliwie uczynila duszg lub silg iyciowq, odpowiedzialnq bezpo- 
Srednio za wszystkie moiliwe zjawiska iycia wegetuj^cego
i czgsto rozprawiano tak, jak gdyby ta tajemnicza sila iycio- 
wa beposrednio wtrqcala sig, jako przyczyna dzialajqca, do 
czynno^ci sil fizyczno chemicznych. Reakcya nie dala czekad 
na siebie. Wykazano, ie  zajscia szczegölowe w organiimie 
naleiy klasd na karb tych samych sil, ktöre czynne s% w la- 
boratorvum fizyka i chemika. Dowiedziono dalej, ie  wiele 
zajSc, przypisywanych sile iyciowej, wyjaSnid moina bez niej. 
Wöhler, Liebig, Berthelot wytworzyli w laboratoryach swoich 
wiele zwi%zköw chemicznych, ktörych powstawanie uwaiano 
poprzednio za moiliwe tylko w organizmach iyj%cych. Ber- 
nard wykazal, ie  i martwa wqtroba, jak dlugo tkanki jej 
jeszcze istniejq, wydziela cukier, inni, ie  i martwe serce pul- 
sowad zaczyna po wprowadzeniu do niego krwi swieiej. 
Wniosek blgdny byl znöw zwodniczy: Dla zajsö pewnych,
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dla ktörych uwaäalismy przedtera duszg za koniecznq,, okaza- 
la sig ona niepotrzebnq, nie potrzebujemy jej zatem wogöle
i dalej wniosek jeszcze bardziej nieuzasadniony: nie potrzebu- 
jemy zatem tak£e iadnej duszy dla 2ycia zmyslowego oraz 
intelektualnego.

Nie moäemy jednak zajmowac sig tutaj szerszem orna- 
wianiem spraw takich. Pobie2ne uwagi nasze, mialy na celu 
jedynie przypomnienie, ie  wlasnie fizyologja stoi w zwiqzku 
bliäszym z filozotjq, n\i jakakolwiek inna galgz wiedzy przy­
rodniczej. Tembardziej wigc pouczaj^cem bgdzie przyjrzec 
sig, co niektörzy filozofowie nowoczesni sqdzq o prawdach,. 
bgdqcych warunkiem koniecznym ChrzeScijanstwa.

W pierwszej polowie 19-go stulecia najznakomitszym 
bezsprzecznie fizyologiem byl J a n  Mü l l e r ,  urodzony dnia 14 
lipca 1801 r. w Koblencyi, a zmarly dnia 28 kwietnia 1858 r. 
w Berlinie, gdzie wykladal na uniwersytecie anatorajg i fizyo- 
logjg. „Najwigkszym fizyologiem nie tylko naszych czasöw, 
ale calego 19-go stulecia, jednym zas z najwigkszych po 
wszystkie czasy”—nazywa go R. W agner1)—, a ,,Hallerem 
naszego wieku, Cuvierem niemieckim”—Du Bois-Reymond 2).— 
Zadziwiajqcq jest przedewszystkiem mnogoSc i wielostronnoSc 
czynnosci jego. Jak  obliczano, wypuscil w swiat w przeciq- 
gu 37 lat 950 arkuszy druku, to jest srednio co 5 tygodni 
rozprawg objgtoSci 3 i pöl arkuszy, a przytem äadnej z nich 
chyba nie moäna nazwac slabq. „Liczba faktöw pozytywnych,. 
wyswietlonych przez Müllera, jest niezmierzona, a pomimo to 
niezmiernie rzadko potrafiono mu dowiesö omylki faktycznej 
lub niedokladnoSci obserwacyi. Na odwröt zas zdarzalo sig 
czgsto, ie  dokladnoSd spostrzeäeri jego, uwaäanych najpierw 
za wqtpliwe, musiano uznac pözniej zupelnie 3).

Müller zmarl nagle w sile wieku, a w 40 lat pözniej 
miasto rodzinne wystawilo temu olbrzymowi na polu badan 
fizyologicznych pornnik wspanialy.

Uczony ten byl nie tylko przekonany o istnieniu duszy,

1) „Allgemeine Z tg.“, Augsburg 1858, 2029.
2> Reden, „Zweite F olge“, Leipzig 1887, 143.
3) „Du Bois Reymond“ Reden, Leipzig 1887, 278, 280.
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ale przyjql, jak  Berzeljusz i Liebig, dla wyjaSnienia Äycia 
zasade röänig.cg, sig od zwyklych sil chemiczno-fizycznych, 
mianowicie t. zw. silg äyciowq. Jeszcze za £ycia Müllera 
mlodsza szkola fizyologöw zwalezala gwaltownie tg zasadg. 
Komu znane sq, — glosili — pojgcia zasadnicze fizyki, ten musi 
uznad niedopuszczalnoSc siiy, ktöra „nie znajdujqc sig w Iq,- 
■cznoSci z podscieliskiem okreslonem, nie dziala na 2aden 
punkt okreSlony, przesuwa biliony molekul w spos6b najro- 
zmaitszy, a jednak mä byc silq, ktörq mo2na dodad do ma­
teryi, albo od niej odlqczyd, ktör% moina zniszczyc bez 
reakcyi i pomnoäyc bez zuäycia materyi” *). Naleäy zatem 
wszelkie procesy äyciowe wywodzic ze znanych sil fizyczno- 
chemicznych i nawet £ycie samo objaSniac drogq, inechani- 
•cznq, zrzec sig naleäy zupelnie rzeczy tak ciemnej i misty- 
cznej, jak  owa rzekoma sila iyciowa.

Zaczgla sig tedy gorliwa praca badaczy przyrody w kie- 
runku wyjasnienia strony chemicznej i mechanicznej procesöw 
iyciowych, zrozumienia äycia bez zasady äyciowej.

Nie mo2e byc naszem zadaniem omawianie tej walki
o silg iyciowq,. Jak  wiadomo, wlasnie badania najnowsze 
daleko przychylniej zapatrujq sig na to pojgcie tak bardzo 
osmieszane, ni£ badania z przed lat dziesigciu i rzeczywiscie 
krötkie zastanowienie sig wystarczy, aby poj%c, ie  wyäej 
poruszony zarzut wylqcza wyobraäenie tylko takiej siiy iy -  
-ciowej, ktöraby naleäala do rzgdu zwyklych sil chemiczno- 
fizycznych i wtrqcata sig, jako przyczyna dzialajqca, do dzia- 
lari chemiczno-fizycznych w organizmie. Zarzut ten jednak 
nie odnosi sig i nie porusza zasady äyciowej porz^dku wy£- 
szego, stojg,cy ponad silami zwyklemi i wywierajqcej na nie 
wplyw kierownika i przewodnika. Takie wszelako roztrzq- 
sania nie stanowiq, przedmiotu pracy naszej. Pytam y tylko: 
■Czy gorliwa ta praca badaczöw przyrody nad procesami zy- 
ciowymi doprowadzita do czegokolwiek, coby wywolalo wra- 
Äenie, ie  niemoäliwe i niepotrzebne jest w czlowieku istnienie 
duszy niemateryalnej, nieSmiertelnej i posiadajqcej wolnq, wolg? 
^apytujem y o to znöw kilku przedstawicieli glöwnych fizyo- 
logii.

') „Du Bois-Reym ond“, Reden TI, 218.
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Wedlug Du Bois-Reymonda *) stal na czele nowej szko- 
ly fizyologicznej T e o d o r  S c h w a n n ,  urodzony w 1810 r. 
w Neus, od 1839 r. profesor w Lowanium, a od 1848 r. 
w Leodyum.

„Stynny na Swiat caly twörca nauki o komörkach”,. 
ktöry przez wielki ten czyn w biologii zdobyl sobie zaslugg 
niesmiertelrui2), nie naleäal bynajinniej, pomitno odrzucenia 
teoryi sily zyciowej, do szeregu materyalistöw. W liscie pi- 
sanym dnia 22 grudnia 1858 r. do Du Bois-Reymonda, wyja- 
Snia, jak  doszedl do teoryi swojej organizmöw, „w ktörej 
odrzucam po prostu wszelkie wyjaSnienia teleologiczne, opar- 
te na sile Zyciowej, dzialajgcej celowo i uznalem tylko co do 
czlowieka (ze wzglgdu na jego wolnoSd) zasadg, röinigcg, sig 
calkiem od materyi. Zaloäenie to, przyjgte przezemnie z prze- 
swiadczeniem zupelnem, odröänia system möj ostro od syste- 
mu materyalistöw” 3).

W tym samym roku, w ktörym pojawic sig miala praca 
epokowa Schwanna, mianowicie w 1839, przyj'%1 ten odkryw- 
ca, „tgczgcy w sobie, co rzadko sig zdarza, wysokie wyksztal- 
cenie przyrodnicze ze sposobem mySlenia sciSle religijnym, 
zaproszenie uniwersytetu katolickiego w Lowanium do objg- 
cia katedry anatomii” 4), wykazujgc przez to, ie  nie uwaäa 
wiadomoSci fizyologicznych za niezgodne z dogmatami Chrze- 
scijaristwa. Pozostal te i  wierny przekonaniom swym religij­
nym at do zgonu, ktöry nast^pil podczas odwiedzin Kolonii, 
dnia 11 stycznia 1882 r.

Mniej wigcej na dziesigc lat przgd smiercig, przypadlo 
Schwannowi w udziale wyglosic mowg, poSwigcong, pamigci 
kolegi i rodaka, F r y d e r y k a  A n t o n i e g o  S p r i n g a  
(t 1872), profesora fizyologii na uniwersytecie w Leodium. 
Urodzil sig ten uczony wielostronny w 1814 r. w Geroldsba- 
chu, w Bawaryi görnej i tak, jak  Schwann, wyrobit sobie 
stanowisko na obczyznie, przezwycigäajgc przez dziaialnosd 
naukowq, i uprzejmoSd, niedowierzanie poczgtkowe wzglgdem

') „Du Bois-Reym ond“, Reden II, 219.
2; „Allgemeine Deutsche Biographie XXXIII, 188.
3) „Du Bois-Reymond, Reden II”, 305.

„Allgemeine Deutsche Biographie“ XXXIII, 189.
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siebie, jako cudzoziemca, oraz zdobywaj^c szacunek powsze- 
chny. I pod wzglgdem religijnym, Spring podobny byl do 
kolegi.

„Jezeli podezas ostatn'ej choroby swojej — möwi o nim 
Schwann — robil sobie jeszeze nadzieje jakie na przyszloSc, 
to w rachubach tych nie omijal Boga, gdy2, moi panowie, 
nie chcg i nie mogg tego przemilczec, ie  Springa przeni- 
kaly uczucia religijne. Nie popisywal sig, coprawda niemi, 
ale te i  nie bylby sig ich zaparl i ujawnial je  niejednokro- 
tnie. £yl zresztq, jak  chrzescijan, i umarl, jak  chrzescija- 
nin, unosz^c z sobg., jako pociechg ostatni^, pewnosc, ze to 
co ukochal na ziemi, ujrzy dnia pewnego znöw w swiecie 
lepszym” 1).

Slynny fizyolog dunski, D a n i e 1 F r y d e r y k  E s c h r i c h t  
(f 1863), wyraÄa sig z uznaniem najwyäszem o odkryciach 
Schwanna. I jego zdaniem, odkrycia te zadaly cios smier- 
telny uznaniu szczegölnych sil äyciowych, jako zalatwiajg,- 
cych rzekomo procesy chemiczno-fizyczne w ciele £yjg,cem. 
„Sila Äyciowa utracila, ie  tak powiemy, uznanie, albo — co 
jeszeze gorsze — wyszla z mody” 3).

Fizyczny pogl^d na iyc ie  cieszy sig tedy uznaniem wy- 
sokiem, poglg,dem natomiast teleologicznym zupelnie wzgar- 
dzono. Eschricht jednak s^dzi, ie  badacze przyrody posungli 
sig pod tym wzglgdem zanadto daleko.

„Sila äyciowa w rodzaju Archeusza (przyjgty przez Pa- 
racelsa i van Helmolta rz^dzg,cy duch opiekunczy organizmu) 
musi byc stanowezo odrzucona, w äadnym razie jednak nie 
jako zasada, uwidoczniajg,ca sig w calem istnieniu kaädego 
zwierzgeia lub rosliny. Kaäde zjawisko äyciowe oddzielnie 
wzigte moÄe byc zawsze objaSniane przez odpowiednie prawa 
przyrody, ale caloSd ich musi byc uznawana tylko za zja­
wisko zewngtrzne takiej zasady. Analogii pomigdzy tworze- 
niem sig komörek a krystalizacyq, nie mogg uznac i daleki 

jestem  od uwierzenia, aby zwierzgta i roSliny mialy powsta- 
wac przez wlasnowolng, przemiang materyi (splodzenie pier-

!) T. Schwann, „Notice sur F. A Spring, Annuaire de l’Academie de 
B elgique“, XL, Bruxelles 1874, 261.

2) D. F. Eschricht, „Das physische Leben“, Berlin 1852, 75.
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wotne). Muszg raczej przyjg,c, te  w organizmach materya ze 
swemi slepemi silami slugami zasady wspomnianej. Po- 
gl%d taki (nazywam go teleologicznyra) wydaje mi sig jedy- 
nym, odpowiednim charakterowi äycia” 1).

Obok Jana Müllera i Schwanna zaliczani s% do najwy- 
bitniejszyeh fizjologöw nieraieckieh: Rudolf Wagner, Alfred 
Wilhelm Volkmann i Karol von Vieranlt. Kilka przeto 
wzmianek o ich pogl^dach religijno-filozoficznych bgdzie tutaj 
na miejscu.

R u d o l f  W a g n e r  (f 1864), profesor fizyologii w Ge- 
tyndze, stal sig znanym powszechnie skutkiem napaSci gwalto- 
wnych, skierowanych przeciwko niemu, oraz pogl^dom jego 
na naturg duszy przez oslawionego Karola Yogta. Na zje- 
zdzie badaczöw przyrody w Getyndze Wagner poruszyl kwe- 
styg: jakie stanowisko powinny zajg,c badania fizyologiezne 
wobec zaloÄenia, ze istnieje rö£ni$ca sig od ciala dusza nie- 
materyalna? — przyczem wyrazil wlasny pogl^d, te  fakty fi- 
zyologiczne nie przemawiaj% ani za, ani teiz przeciwko duszy 
takiej. Przyczyny, zniewalaj^ce do uznania istnienia w czlo- 
wieku substancyi duchowej, nie leäg, w zakresie fizyologii, 
lecz raoralnego ustroju swiata; gdy& warunkiem koniecznym 
wolnosci woli i niesmiertelnoSci, bez ktörych 2adna moralnosc 
nie jest moäliwa, musi byc dusza niemateryalna. Oswiadcza- 
l'^c to, W agner wyznal publicznie, te  jest chrzeScijaninem 
wierzg,cym 2).

Vogt usilowal wobec tego wyznania obniiyc ta k te  — 
czego innego zresztq, nie moäna bylo spodziewac sig po 
nim — wartoSc naukowg, przeciwnika. Nie mniej, jakkolwiek 
nie zbyt glgboki pod wzglgdem filozoficznym, Wagner jest 
uczonym dzielnym w fachu swoim, czego dowodzg. prace jego 
z zakresu fizyologii i antropologii3).

1) D. F. Eschricht, „Das physische Leben in populären Vorträgen dar­
g e ste llt“, Berlin 1852, 75.

2) R. W agner: „Über Glauben und W issen , Göttingen“ 1854; „Men- 
schenschöpfun» und Seelensubstanz“ 1854; „Der Kampf und die Seele vom  
Standpunkt, der W issensschaft”, 1857.

3) „Vorstudien zu einer wissenschaftlichen M orphologie und Physiolo­
gie des menschlichen Gehirns“ (1862), „Zoologisch— anthrpologische U ntersu­
chungen (1861) i in.
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„Do najwybitniejszych bezwarunkowo fizyologöw 19-go 
stulecia” 1) naleiy A l f r e d  W i l h e l m  V o l k m a n n ,  profe- 
sor uniwersytetu w Halli (f 1877). „DzialalnoSd jego, noszq- 
ca na sobie pigtno doskonaloSci” tyczy sig glöwnie nauki
o ruchu krwi, fizyologii systemu nerwowego i optyki fizyolo- 
gicznej-

Bardziej jednak nit prace te specyalnie obchodzi nas 
mowa, w ktörej Yolkmann wyrazil \v 1874 r. zapatrywania 
swe na palqcq wöwczas kwestyg darwinizmu, a przy tej 
sposobnosci poruszyl te t  inne kwestye znaczenia zasadni- 
czego 2).

Na poczqtku mowy tej Volkmann zaznacza stanowisko 
swe wobec nauki o rozwoju gatunköw. OSwiadcza, miano- 
wicie, ie  wogöle niema jej nie do zarzucenia, musi jednak 
zaprotestowac przeciwko jej formie, ochrzconej nazwiskiem 
Darwina, gdy£ sam dobör naturalny nie moie wyjaSnic po- 
chodzenia gatunköw.

Poswigciwszy nastgpnie pierwszq czgsc mowy zbijaniu 
twierdzeri Darwina, w drugiej przedstawia poglqdy wlasne na 
rozwöj gatunköw i wykazuje, ze moina go zrozumiec tylko 
wöwczas, gdy przyjmiemy, ie  kieruje nim celowoSd.

„W ka£dym razie — powiada — zamiar odgrywa swoj% 
rolg w produktach dzialalnosci ludzkiej, a mianowicie rolg 
przyczyny istotnej w dziele utworzonem ostatecznie. Stwier- 
dzenie, ie  istnieje sfera, w ktörej zamiar bierze udzial 
w uksztaltowaniu tego co sig stalo, zasluguje na uwzglg- 
dnienie powaäne w dziejach rozwoju organizmöw; jeÄeli bo- 
wiem istniejq sily wlaSciwe, doprowadzajqce do SwiadomoSci 
cel pewien dzialalnosci i ze wzglgdu na cel, regulujq, proces 
jego urzeczywistnienia — to w najwyiszym stopniu jest nie- 
prawdopodobnem, aby sily takie stanowily wlasciwosc lylko 
naszej drobnej planety, a na niej zaS tylko wlaSciwoSc dro- 
bniutkiej czgSci jej mieszkancöw. Nie chcg röwnieä wierzyd, 
aby sila, ktörej potggi moäliwej nie jesteSmy w stanie wyo-

') „Allgemeine Deutsche Biographie“ XL, 236.
’1) „Zur Entwicklung der Organismen, Bericht über die Sitzungen der 

naturforschenier Gesellschaft zu Halle im Jahre“ 1874, 27— 36.
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brazic sobie, osi^gngla w stworzeniu czlowieka punkt swöj 
najwyäszy.

„Tymczasem istniejq powody daleko bliisze, aby przy- 
jqc, ie  skutecznoSc zamiaröw idealnych sigga poza granice 
ludzkoSci. Co prawda nie jestesmy w stanie widziec wla- 
snemi oczyma lub ujq,c rgkoraa zasady dzialajqcej celowo, 
wnioskujemy jednak o jej istnieniu ze zjawisk, ktöre moiemy 
podciq,gnq,c tylko pod tg zasadg. W taki sam sposöb wnio- 
skuje fizyk o istnieniu atomöw, przyczem naleiy zwröcid 
uwagg, ie  wlaSnie nauki Scisle wniosek ten uznajq najzu- 
pelniej.

„Gdyby w pewnej miejscowoSci pustyni, nigdy na pozör 
nie zamieszkanej przez ludzi, znaleziono kamienie ociosane
i spojone wapnem, to nazwalibySmy umyslem tgpym tego, 
kto w kamieniach tych nie uznalby budowli, mogq,cej po- 
wstac nie inaczej, jak  tylko pod wplywem pewnego celu. 
O töi organizmy stojq, pod wzglgdem planowego ustroju swe- 
go daleko wyiej od naszych wytworöw sztucznych. Celo- 
wo£d budowy ich, jest tak uderzajq,ca, ze przy badaniu czlon- 
köw ich, nasuwa sig sama przez sig odpowiedz na pytanie: 
Do czego sluiq? Röwniei nie ogranicza sig celowosc ich 
budowy do tego, ie  istnieje zwiqzek pomigdzy czlonkami od- 
dzielnymi pewnego osobnika, organizacya bowiem jednego 
osobnika jest zawsze takq, samq, jak organizacye innych.

Jako szczegölnie uderzajqcy przyklad koniecznosci „uzna- 
nia wspöldzialania sil inteligentnych w metamorfozie Swiata 
zwierzgcego” przytacza Yolkmann rozwöj plci. Wedlug nauki
o rozwoju gatunköw, musiala przedewszystkiem kaida istota 
posiadad dla siebie samej zdolnosd rozpladzania sig i pöiniej 
dopiero zdolnosd ta podzielila sig na pary osobniköw. Sa- 
miec jednak i samica musieli powstad jednoczeSnie i roz- 
wijad sig wsröd warunköw identycznych, w kierunkach 
wrgcz przeciwnych. Lecz zjawisko takie „byloby zgola nie- 
zrozumiale bez uznania potggi dokonywujqcej celowo tego, 
co sig dzialo”. Podobnych skojarzen istnieje mnöstwo. „Ma- 
my gatunki zwierzq,t, slu£q.ce innym za pokarm niezbgdny, 
a w przeciwieristwie do nich—zwierzgta drapieine, ogranicza- 
j% szerzenie sig gatunköw plodnych bez miary. Owady ko-

14
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nieczne sq dla zapladniania pewnych roSlin i niemal dla ka£- 
dego gatunku owadöw istnieje pewien gatunek roSliny, sluzq- 
cy mu za siedlisko i poäywienie. Wogöle roSliny obliezone 
sq, na utrzymanie zwierz^t, zwierzgta zas —na rozrost roSlin. 
Slowem niezliezone przejawy wekonomii, oraz w „policyi“ Swiata 
organicznego wskazujq, niedwuznacznie na d%£enie do eelöw 
z göry ustanowionych. Ze w szerszych kolaeh wszechswiata, 
cele usuwajq, sig z pod uwagi naszej, nie stanowi äadnego do- 
wodu przeciwko ich istnieniu, gdy£ wszystko niezmiernie 
wielkie, lub niezmiernie male, wykracza poza granice naszej 
wladzy pojmowania.

„Nie nie mam do zarzucenia, gdy nazywa sig hypotezq, 
uznanie inteligencyi dzialaj^cej we wszechswiecie, reguluj%cej 
bieg swiata i sklaniajg,cej go do celu rozumnego, a zatem 
uznanie potggi, nazwanej przez nas Bogiem. Twierdzg jed­
nak, ie  nikomu nie udalo sig jeszcze uczynic jq. zbytecznq,.

„...Przyczyny glöwnej rozwoju organicznego dopatrujg 
sig w rzq,dach potggi inteligentnej, dzialajqcej celowo i wy- 
bieraj^cej, oraz stosownie zestawiajqcej warunki procesu sta- 
wania sig“.

Tresciwa rozprawa Yolkmanna o mözgu koriczy sig slo- 
wami nastgpujqcemi:1).

„Poglqd nasz na iyc ie  i organizm przedstawia sig w kröt- 
kosci, jak  nastgpuje: Zycie i organizm znajdujq, sig w Iqcz- 
nosci, i ani zycie nie jest przyczynq organizmu, ani te i  orga­
nizm przyczynq zycia. Muszq, jednak posiadac przyczyng, 
a przyczyna ta \e iy  poza nimi, powstaly bowiem w czasie 
panowania na ziemi okresu, w ktörym nie äyjqcego nie ist- 
nialo. Przyczyna ta, to Bög. Bög powziql mySl äycia, a mySl 
ta  urzeczywistnila sig w materyi. Bez materyi t y cie byloby 
tylko moäliwoSciq, zamknigtq, bez ujawienia sig, w mySli 
boskiej. Jeäeli rozpada sig organizm, to iyc ie  znika z rze- 
czywistosci, ale idea jego pozostaje w Bogu i moiie ponow- 
nie urzeczywistnic sig w materyi. Tak umierajg, indywidua, 
gdy tymezasem idea ich t y  je dalej w rodzaju”.

') „HaftdWörterbuch der Physiologie mit Rücksicht auf physiologische  
Pathologie. Herausg. von Dr. Rudolph W agner“. Braunschweig 1842, 596.
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Przyczynienie sig do rozwoju nauki o krwi przez bada­
nia i odkrycia waäne, stanowi zaslugg fizyologa K a r o l a  von 
V i e r o r d t a  z Tubingi ( f  1884), autora czgsto wspominane- 
go podrgcznika fizyologii, jakoteä dziel z zakresu fizyki.

Przeswiadczeniu swemu o istnieniu Boga i duchowoSci 
duszy uczony ten dal wyraz w mowie wygloszonej do stu- 
dentöw uniwersytetu tubinskiego *).

„JakÄe slusznie powiada Locke w dziele swera wO ro- 
zumie ludzkira”: „Zaloäenia etyki mogg byc tak samo udo- 
wodnione, jak twierdzenia matematyki, gdyä idee, z ktörych 
moralnoSd wyplywa, sg rzeczywistosciami”; i jeäeli filozof an- 
gielski nazywa etykg wiedzg, stanowigeg najsciSlejszg wla- 
snoSc czlowieka, to chce przez to powiedzied, ie  twierdzenia 
jej ugruntowane sg mocniej w SwiadomoSci popularnej i nau- 
kowej, nii  przekonania i pewnoSci w innych dziedzinach wie* 
dzy. Sprawy duchowe zatem posiadajg podklad pozytywny
i faktyczny tak dobrze, jak  rzeczy materyalne.

„Bl^d naukowy materyalizmu tkwi w nieuznawaniu zdol- 
nosci teleologicznej praw natury. Bez wzglgdu na to, jak 
doniosle sg one; bez wzglgdu na to, jak Swietnie rozwijajg 
sig nauki przyrodnicze—treSc ich nie wystarcza w najmniej- 
szym nawet stopniu do objaSnienia zjawisk duchowych”.

W  zakonczeniu mowy powyäszej Vierordt zwraca sig 
z radg, nastgpujgcg do studentöw:

„Ale zanim jeszcze poglgdy wasze religijne dojrzej;', 
zaufajcie äyczliwemu zapewnieniu, ie  wiarg w boskosd religii 
Jezusa Chrystusa nie wpajano w serca wasze drogg, oszustwa. 
Zaröwno daleko od pietyzmu ograniczonego i trapigcego, jak 
od poniäajgcej oswiaty lalszywej, spoczywa poboänosc praw- 
dziwa. Pozostawia rozumowi prawa wszystkie, ale zapewnia 
tak£e moänosc odczuwania, w radosnem zaufaniu do Opatrz- 
noSci, rzeczy nadzmyslowych i odwiecznego naszego przezna- 
czenia”.

Fizyologii patologicznej poSwigcal sig röwnieÄ lekarz 
frankfurcki G u s t a w  A d o l f  S p i e s s  (f 1875) i jakkolwiek

*) „Über pie Einheit der W issenschaften, eine Rede, gehalten in der 
Aula der Universität“ Tübingen am 6 März 1865.
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dziela jego natrafily na opozycyg ze strony Virchowa, to je d ­
nak przeciwnicy nawet uznajq, je za prace niepospolitego uczo- 
nego. „Na podstawie sgdöw, wyraäonych w rozinaitych miej- 
scach prac jego, moiina przyjgd, ie  poglgd Spiessa na Swiat 
byl teisfcyezny i ie  skutkiem tego, byc moiie uczony ten osig- 
gngl szczgScie pogodzenia wiedzy z wiarg“ x).

Okazyjnie czynnym tei; byl na niwie fizyologii slynny 
okulista; dr. C h r y s t j a n  J e r z y  T e o d o r  R u e t e  (f 1867). 
Obrany w 1863 r. rektorem uniwersytetu lipskiego, wzigl so ­
bie za temat mowy inauguracyjnej dowiedzenie istnienia du- 
szy, na zasadzie faktöw fizyologicznych2).

„Chgtnie— powiada — wyznam przeciwko materyaliScie, 
twierdzgcemu, ie  Swiat caly da sig wytlumaczyd zupelnie logicz- 
nie na podstawie jednej tylko zasady, ii  ja  czujg sig zmuszonym 
do uznania dwöch zasad w przyrodzie, mianowicie: duchowej
i fizycznej, jak röwniei;, iie zdarzad sig mogg, rzeczy dla ro- 
zumu ludzkiego niepojgte. Pozatem oswiadczam bez ogrödek: 
dla materyalisty zamknigta byc musi zupelnie droga do zro­
zumienia pewnych wraieri zmyslowych, gdy tymczasem spiry- 
tualista pojmuje przynajmniej, ie  bez przyjgcia zasady ducho­
wej, nie poradzi sobie w danym wypadku.

„Pod tym wzglgdem (ie  zjawiska iycia zmyslowego nie 
mogg, dojSc do skutku bez zasady duchowej) umacnia mnie
i to, ie  najwigksi fizyologowie nowoczesni... iywig, przekona­
nia podobne, jakkolwiek wypowiadajg je nie zawsze".

0  fizyologu monachijskim, T e o d o r z e  L. W.  B i s c h o f -  
f i e  (f 1882), wyrai;a sig Karol Kupfer, w mowie wygloszonej 
dnia 28 marca 1884 r., jak  nastgpuje:3).

„Przez cale i;ycie äywil szacunek dla religii z domu ro- 
dzicielskiego wyniesionej, oraz wiarg niewzruszong, w niesmier- 
telnoSc osobistg, wiarg, wpojong mu w latach mlodzienczych“.

W pracy, zatytulowanej: „MySli przyrodnika o naturze

') „Bericht über die Senckenbergische Naturforschende Gesellschaft“ 
1875— 76, Frankfurt 1877, 59.

2) „Über die Existenz der Seele vom naturwissenschaftlichen Standpunk­
te“, Leipzig 1863. „Allgemeine deutsche Biographie“ XXX, 39.

*) K. Kupfer, „Gedächtnissrede auf T. L. W. Bischoff“, München 
1884, 6.
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ludzkiej i o religii“ *), Bischoff wyrazil zdanie swoje w tej 
sprawie. Jak  oSwiadcza zresztg, Kupfer, poglqdy jego s% pod 
wzglgdem filozoficznym bardzo niejasne, wobec czego nie 
wdajemy sig w bliiszy ich rozbiör. WyraZenia niektöre brzmi^ 
calkiem materyalistycznie, „nie mniej Bischoff opiera sig ener- 
gicznie nastgpstwom logicznym materyalizmu, uznajqc, £e za- 
kres bytu cial organicznych wykracza poza ogölne siiy ma­
teryi“ 2).

Jeäeli nawet Du Bois-Reymond przyznal, co do Schwan- 
na, ie  nie naleiy klasc nacisku na niektöre jego pozornie mo- 
nistyczne zapatrywania, to w wyäszym jeszcze stopniu moäna- 
by slowa te zastosowac do slynnego fizyologa francuskiego, 
ktöry po teoryach witalistycznych Bichata, po doswiadcze- 
niach wogöle nie teoryzujq-cego Magendiego, zbadal z powo- 
dzeniem najwyäszem procesy äyciowe ze strony fizyczno- 
chemicznej i osiqgn%l stanowisko jednego z przodowni- 
köw na niwie fizyologii, dzigki szeregowi odkryc Swietnych. 
Nie naleäy szukac doklädnosci i jasnosci wyraäania sig, 
gdy chodzi o sprawy filozoficzne, u slynnego K l a u d j u s z a  
B e r n a r d a  (f 1878). Nie rzadko znalesc moäna u niego 
twierdzenia, ktöre przy czytaniu powierzchownem mogloby 
uchodzic za wyraz poglqdöw materyalistycznych lub pozyty- 
wistycznych. Przy bliiszem jednak ich rozpatrzeniu, przeko- 
namy sig, ie  w wyraäeniach tych mySl jest lepsza, ni£ jej 
wyraz i £e Klaudjusz Bernard nie tylko nie zaprzecza istnie­
nia duszy niemateryalnej, ale uznaje jg, stanowczo, jakkolwiek 
nie uwa2a, aby bylo zadaniem fizyologii rozstrzygac spör po- 
migdzy materyalizmem a spirytualizmem, albo te i  nadawad 
jej podklad jeden lub drugi. Rzut oka na rozprawg o fizyo­
logii ogölnej moÄe udzielid nam bliäszych wiadomoSci o po- 
gl%dach tego uczonego 3).

Fizyologja, wedlug Kl. Bernarda, stala sig wöwczas nau- 
kq, gdy dowiedziono, £e „iycie utrzymane jest przez procesy 
c hemiczno-fizyczne, nie röäniq.ce sig pod wzglgdem przyczyny

1) „Gedanken eines Naturforschers über die Natur des Menschen und 
die Religion“, Bonn 1878.

2) „Gedächtnissrede“ 23.
3) „De la ph ysio log ie  generale par Claude Bernard“, Paris 1872.
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swej bezposredniej od procesöw, zachodz%cych w przyrodzie 
martwej”. Dowiödl tego Lavoisier. Proces oddychania ob- 
jaSniony byl przez niego, jako utlenienie, objawiaj^ce sig 
w podobny sposöb w przyrodzie martwej. Cieplo powstaje 
w istocie äyj^cej, jak dowodzi Lavoisisier razem z Laplacem, 
skutkiem procesu spalania sig zupelnie takiego samego, jak 
widzimy w piecach. Za pomylkg fatalng, fizyologöw przed La- 
voisierem uznaje Kl. Bernard pogl^d, „jakoby objawy äycia 
dochodzily do skutku, niezaleinie od zwyklych praw chemicz- 
no-fizycznych, oraz jakoby rz^dzone byly przez sily utajone
i tajeranieze (jak zasada äycia, duch, dusza fizyologiczna, sila 
£ycia), ktörych ani ujq,c, ani te£ umiejscowic nie mo£na”.

Jeäeli wyraäenia powyäsze budz% mniemanie, &e Bernard 
zgadza sig z poglg,dami materyalistycznemi na äycie, to mnie- 
manie takie znika rychlo przy bliäszem rozpatrzeniu tych wy- 
raäeri. Zaprzeczenie istnienia sily äyciowej, lub duszy fizyo- 
logicznej nie znaczy jeszcze, ie  i dusza duchowa nie istnieje. 
Zaprzecza jedynie pogl^dowi, jakoby dusza zastgpowala sily 
chemiczno-fizyczne. Fizyologja nie powinna brac za podklad 
spirytualizmu, lub materyalizmu, lecz tylko starad sig zbadac 
doSwiadczalnie procesy, z ktörych sklada sig äycie.

„Wiedza (t. j. wiedza przyrodnicza) nie wznosi sig nigdy 
do przyczyn najwyäszych, i pierwsza przyczyna £ycia uchyla 
sig z pod badari naszych tak samo, jak  wszystkie inne. Aby 
zbadac i objasnic mechanizm Äycia, potrzeba tak samo znad 
silg, tworz^cg, materyg oäywiong,, jak  potrzebne jest siggnig- 
cie do zasady twörczej materyi mineralnej, aby wlasnoSci jej 
uj^C” 1).

Zdanie to przyznaje, i,e fizyologja nie moäe nie zarzucic 
istnieniu duszy i Stwörcy. Kwestye tego rodzaju 1 eZ% poza 
obrgbem badari fizyologii. Dalej zaS, slowa te zdradzaj^ w y - 
raine sklanianie sig ku pogl^dom przgciwmateryalistycznym. 
Materyalista wystrzegalby sig möwienia o „przyczynie twör- 
czej” materyi nieoäywionej.

Wyrazniejszym jeszcze jest inny ustgp, jedyny w ksiq-äce 
jego, w ktörym zastanawia sig nad objaSnieniem £ycia ma-

*) „De la physiologie generale“, 317.
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teryalistycznem i spirytualistycznem. OSwiadczywszy, ie  
kwestya istnienia duszy nie tyczy sig fizyologii, powiada 
dalej:

„Jak wiedza przyrodnicza dowodzi, ani raaterya orga- 
niczna, ani te i  nieorganiczna nie wywoluje zjawisk i sluäy 
jedynie do ujawnienia ich przez wlasnosci swe i pod pewny- 
mi warunkami. ßyloby bezpodstawnem twierdzeniem, ie  zja- 
wisko ruchu, wywolane w mechanizmie, czy to äyjqcym, czy 
te i  martwym, nie mo£e byc wyjasnione mechanicznie. Z dru- 
giej wszelako strony materya nie wytwarza z siebie nie do- 
browolnie, bez podniety z zewnqtrz. Wyraäa tylko przez wla­
snosci swoje mySl tego, ktöry maszyng zbudowal. Materya 
organiczna mözgu, ujawniaj^ca zjawiska czucia oraz inteli- 
gencyi (?) tak, jak wlasciwe sq istocie 2yj%cej, nie posiada 
wigeej Swiadomosci raysli, ani te i  ujawniajqcych sig w niej 
przejawöw, nii  raaterya martwa bezwladnej (sama przez sig) 
maszyny. Nie posiada wigeej swiadomoSci nii  zegarek, naprzy- 
klad, o ruchach wykonywanych, lub godzinie wskazywanej; 
nii  czcionki lub papier o mySlach przez nie utrwalonych. 
OSwiadczenie, ie  mysl jest wydzielinq mözgu, röwnaloby sig 
twierdzeniu, ie  godzina lub pojgcie czasu stanowiq, wytwör 
zegarka... Slowem, nie nale2y mieszac przyczyn z warunka­
mi — oto wszystko. Materya nie stanowi nigdy przyczyny 
czegokolwiek. Jest tylko warunkiem, a tyczy sig to zajSd 
tak w cialach äywych, jakoteä raartwyeh. Uczony mo£e po- 
szukiwac determinacyi zajSc tylko w ich warunkach, odgry- 
waj$cych wöwczas rolg przyczyn najbliäszych. Przyczyny 
najwyisze stojg, poza obrgbem jego dzialalnosci i nie powin- 
ny nigdy wplywac na niego. Determinizm zjawisk—oto grünt 
jego. Tarn znajduje sig zadania nauk doSwiadczalnych” *).

Z ustgpu powyäszego i innych widad, jak  naleäy pojmo- 
wad fizyologa francuskiego, gdy powtarza tak czgsto wyraz 
„determinizra” i przyznaje sig bez zastrzeäeri do niego. Oto 
pragnie tylko powiedzied, ie  kaäde zajScie w organizmie, jak 
röwnieä w przyrodzie martwej, musi i mo£e byc objaSnione 
pod wzglgdem chemiczno fizycznym calkowicie i zupelnie przez

*) „De la physiologie generale“, 325.
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przyczyny chemiczno-fizyczne. Taki determinizm przeto nie 
wylg,cza wolnoSci woli. Jeieli, naprzyklad, postanowig poru- 
szyc palcem, to wywi^zuje sig z postanowienia tego caly szereg 
przejawöw. Skutkiem podniety, wywolanej przez wolg, powsta- 
je  zmiana w mözgu, ktöra wywiera wplyw na pewien nerw, 
nerw ten na muskul, a inuskul na rueh palcem. W szeregu 
powyiszym czynnoSci wolna jest tylko inicyatywa dana przez 
wolg, co sig zaS tyczy zajSc innych, to jedno wyplywa muso- 
wo z drugiego. BezpoSredniemu badaniu przyrodnika niedo- 
stgpna jest czynnoSc woli, lecz tylko laricuch zajSc, wykony- 
wujg,cych postanowienie woli. To te i badaczowi przyrody 
wolno rozprawiac o determinizmie tych zajSd, bez zaprzecze- 
nia wolnoSci woli. Ze Kl. Bernarda tak rozumied naleiy, sam 
oSwiadcza jaknajwyrazniej:

„Uznajqc determinizm, nauki nowoczesne czyni$ go wa- 
runkiem nawet samej wolnoSci woli. Boc w istocie akt wol- 
nej woli moie istnied tylko w okresie, w ktörym zjawia sig 
dyrektywa czynu. Skoro zas czyn raz wkroczy w okres wy- 
konania, determinizm musi byd absolutny, aby akt wolnej 
woli byl koniecznym jego wynikiem. W tym okresie deter­
minizm jest przymusem, ktöremu podlegaliby nawet bogowie, 
wgdlug wyobraien staroiytnych. Powtarzam, determinizm nie 
wylqcza wolnoSci (Je le repete, le delernnnisme n’exclut pas la 
liberte)71 1).

Dodajmy, ie  pomimo sprzeciwiania sig falszywie pojgtej 
sile iyciowej, Kl. Bernard nie byl wrogo usposobiony wzglg­
dem pewnych sil kierowniczych i wykonawczych, jako two- 
rzqeych i ksztaltuj^cych organizm2).

Nad Swieiym grobem tego uczonego J. B. Dumas wy- 
razil sig temi slowy o celach, jakie zmarly wytknql dla ba- 
dari swoich:

„Po Lavoisierze, Laplace’ie, Bichacie, Magendim... Klau- 
djusz Bernard tak ie zuiyl sily swoje w wysilkach nad wiel- 
k$ tajemnicq, iycia, nie poi^daj^c wszelako zglgbienia istoty 
jej i przyczyny. Astronom nie zna przyczyny powszechnego

!) „De la physiologie generale”, 334.
2) Tam ie 320.
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przyciqgania, a mimo to oblicza z zupeln$ pewnoSciq drogi 
gwiazd, unosz^cych sig wlasnie skutkiem tego przyci%gania 
w przestrzeni i dqä^cych drogarai swojemi. Klaudjusz Ber- 
nard byl wlaSnie zdania, ie  fizyologowi tak samo powinno byc 
wolno objasniac zjawiska iycia na podstawie sil chemiczno- 
fizycznych, jakkolwiek äycie i mysl, ktörej przypada rola kie- 
rownicza, stojq, poza obrgbem wysilköw jego” x).

Zaznaczyc wreszcie naleäy, ie  czujqc sig bliskim Smierci, 
Kl. Bernard polecil wezwad kaplana i „mial szczgScie zakori- 
czyc smierciq chrzeScijariskq, äywot, poswigcony w caloSci 
wiedzy” 2).

Fizyologiem znakomitym, glosnym z badan nad oddziel- 
nemi czgsciami mözgu, nad anatomiq i fizyologiq kosci i t. p. 
byl M a r j a n J a n P i o t r  F l o u r e n s  (f 1867), Protestant, 
pomimo imion brzmi^cych po katolicku. Naleäal on do prze- 
ciwniköw stanowczych materyalizmu i we wlasnych pismach 
wystgpowal przeciwko teoryom materyalistycznym Galla, 
Spurzheima, Braussais’a i in.

Co prawda, przez czas pewien holdowal te i  wolnomySl- 
noSci, stosownie do mody panujqcpj w owym czasie; nastgp- 
nie jednak powröcil jeden z pierwszych do Chrzescijaristwa
i nauka jego zajgla stanowisko zupelnie zgodne z w iarq3). 
„W ostatnich chwilach umysl Flaurensa zaciemnila choroba 
(rozmigkozenie mözgu). To te i  nie mögl, jak Goodsir, oswiad- 
czyc na loäu smierci: „Niedowarzonym anatomem jest ten, 
ktörego przekonania nie wybiegajq, poza zmiany w organizmie 
cielesnym”. Gdy jednak cieszyl sig jeszcze zdrowiem on, tak 
stanowczo zaprzeczajq,cy lokalizacyi duszy, wyglaszal czgsto 
mySl takq, samq” 4).

Flourens zawdzigczal podnietg do niektörych prac swo­
ich badaczowi angielskiemu, sirowi K a r o l o w i  B e l l o w i  
(f 1842), jednemu z najszczgsliwszych odkrywcöw w zakresie

*) „Comptes rendus LXXXVI“, Paris 1878, 402.
2) „Etudes religieuses. philosophiques, historiques et litteraires XXII“, 

L yon—Paris 1878, 445
3) „Les Mondes XV“, Paris 1867, 637.
4) Martius, „Sitzungsbericht der königl. bayr. Akademie“, München 

1868, 464.
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fizyologii nerwöw, Gdy jeszeze Haller oSwiadczyl, ie  nie zna 
nerwu czucia, ktöry nie bylby jednoczeSnie nerwem ruchu— 
Bell dowiödl, ie  jedno i to samo wlökno nerwowe nigdy nie 
sluäy czuciu i ruehowi jednoczeSnie. Odkrycie to wywarlo 
w ealej Europie wraäenie wielkie. Jak  opowiadaj^, fizyolog 
franeuski, Roux, spostrzeglszy raz w sali wykladowej Bella, 
rozpuscil natychmiast uezniöw swoich, oswiadczaj^c, ie  na 
dzisiaj bgd$ mieli dosyc, gdy2 ujrzeli Karola Bella!

Wielki ten badacz angielski byl glgboko religijny. 
W wykladach swoich czgsto zwracal uwagg na celowosc 
w budowie cial, a i w Äyciu prywatnem naströj jego religij­
ny wywieral wplyw dobroczynny.

„Wszyscy jego przyjaciele zgadzajg. sig na s%d lorda 
Cockburnsa: „Jeäeli znalem kiedykolwiek czlowieka zupelnie, 
oraz istotnie szezgsliwego, to byl nim sir Karol Bell”. „Po- 
siadal—powiada inny z przyjaciöl jego — zbyt ugruntowan^ 
wiarg w OpatrznoSc, rz^dz^c^ Swiatem, aby nie byc zadowo- 
lonym z losu swego” *).

Dlugoletni przyjaciel Bella, lord Jeffrey, umieScil na- 
stgpuj^cy napis na grobowcu jego:

„Pamigci sira Karola Bella, ktöry objasniwszy z niezrö- 
wnang, bystroSci% umyslu, cierpliwoSci^ i powodzeniem budo- 
wg naszych cial Smiertelnych, lekcewaäyl najwigksze odkry- 
cia swoje, chyba ie  dgiyly do wytworzenia w nim i w in- 
nych glgbszego zrozumienia nieskonezonej m^droSci i niewy- 
slawionej dobroci wszechmocnego Stwörcy. Urodzony w Edym- 
burgu w 1774 r., zakonczyl äywot podezas odwiedzin przyja- 
cielskich w Hallow Park, w tej parafii w 1842 r., pogrzebany 
na ementarzu pobliskim“ 2).

Slynne nazwisko L u d w i k a  P a s t e u r a  (f 1895) mo- 
äemy umieScic tak dobrze na liScie chemiköw, jak fizyologöw. 
Znaczenie tego mgiia, jako badacza, uznane jest powszechnie.

Pasteur zacz%l dzialalnoSö naukowq, w 1848 r. szeregiem 
badari nad krysztalami kwasu winnego i winogronowego tu- 
dzie i  odkryciami w tym zakresie; wykazal zwig,zek istniej^cy

*) »Dictionary of National ßiography IV", London 1885, 156.
2) „Encyklopaedia Britannica III“, Edinburgh 1875, 542.
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pomigdzy ksztaltami zewngtrznymi krysztalöw pewnych ciai 
a zachowaniem sig ich wobec swiatla i utorowal drogg stereo- 
chemii, nauce calkiem nowej, wylozywszy podstawy jej 
w 1860 r. W 1875—76 r. wyjaSnil proces chemiczny ferraen- 
tacyi. Wszechswiatowg slawg pozyskalo imig jego, gdy wy- 
kazal w 1877 r., ie  przyczyng. niektörych choröb sg, organi- 
zmy mikroskopijne: bakterye, bacylle, wibrjony, oraz gdy do- 
wiödl w 1880 r., ie  pod pewnymi warunkami bacyle te mo- 
gg, byd uäyte za srodek uzdrawiajgcy. Nie mniej stal sig te i  
znany przez prace nad chorobami z wina, piwa oraz ggsienic 
jedwabnika. Tak pod wzglgdem teoretycznym, jak  praktycz- 
nym wszystkie te odkrycia majg doniosloSd nadzwyczaj wiel- 
kg,. Naukg o lekarstwach pchngl na tory zupelnie nowe, 
a o znaczeniu odkryc jego dla przemyslu swiadczy zdanie 
Huxleya, ie  odkrycia Pasteura wyröwnaly Francyi stratg po- 
niesiong przez wyplacenie Niemcom pigciu miljardöw franköw 
kontrybucyi wojennej 1).

Poniewaä francuski przemysl jedwabniczy byl ju£ bliski 
ruiny, gdy ocalily go wyniki badan Pasteura, to ju£ z tego 
jednego wzglgdu slowa Huxleya nalety uwaäac za usprawie- 
dliwione, zaraza bowiem, ktörej ulegly ggsiennice jedwabnika 
przyczynila Francyi szköd na pöltora miljarda franköw.

Jeäeli znaczenie naukowe i wielkoSc Pasteura nie ule- 
gajg wgtpliwoSci, to pewnem jest röwniei:, ie  do ostatnich 
chwil zycia przystgpowal czgsto do Sakram entöw2). „Wy- 
ziongt ducha, trzymajg,c w rgkach maly krzyäyk mosigäny; 
ostatnie zaS slowa jego byly wyznaniem naszej wiary i na- 
dziei”. Opowiadaj^ o nim, ie  gdy jeden z uczniöw zwröcil 
sig do niego z zapytaniem: Jak  mögl zachowad wiarg po tylu 
studjach i rozmySlaniach?—Pasteur udpowiedzial: „WlaSnie 
dlatego, ie  tak wiele studyowalem i rozmySlalem, pozostalem 
wierzgcy, jak bretoriczyk. A gdybym byl jeszcze wigcej stu-

*) Rene Vallery— Radot, „La vie de Pasteur“, Paris 1901; Duclaux, 

„Pasteur, histoire d’un esprit“, Paris 1898; J. F. Boutet, „Pasteur et ses ele- 

ves", Paris 1898.

2) „Couette w La Science catholique X “, Arras 1896, 182.
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dyowal i rozmySlal, to bylbym stal sig tak wierzq,cym jak 
bretonka” 1).

Wiarg w Boga i w Ewangelig wyznal otwarcie przed 
czlonkami Akademii francuskiej przy wstqpieniu do tej insty- 
tucyi.

Pasteur zajql w Akademii fotel opröäniony przez zgon 
pozytywisty Littrego i zwyczajem przyjgtym musial wyglosic 
mowg na czeSc poprzednika. Przy sposobnoSci tej wystqpil 
z krytykq pozytywizmu, zarzucajqc mu glownie sprzecznoSc 
jawnq, skoro z jednej strony uwzglgdniaö pragnie tylko rze- 
czy pozytywne, praktyczne i pewne, z drugiej za£—nie przy- 
wiqzuje wagi iadnej do najpewniejszego z faktöw, mianowicie, 
£e ludzkoSc po wsze czasy wierzyla w Boga i w religii znaj- 
dywala podporg.

Akademia wyznaczyla Renana, aby odpowiedzial na 
mowg inauguracyjnq, Pasteura. Seena ta  pamigtna byla wy- 
mianq zdari pomigdzy uezonym powaznym a beletrystq, po- 
wierzchownym.

„W starciu tem — pisze Melchior de Vogiie—naczynia 
krysztalowego z ielaznem, nie to drugie uleglo uszko- 
dzeniu” 2).

Biologiem wybitnym byl zmarly dnia 10 wrzesnia 1899 r. 
J a n  C h rz c ic ie l C a r n o y ,  profesor na uniwersytecie w Lo- 
wanium, twörca cytologii czyli biologii komörkowej, oraz jeden 
z glöwnych twörcöw nauki o strukturze siatkowej protoplaz- 
my. Czasopismo La Cellule, tudziei Insty tut Carnoya przy uni­
wersytecie w Lowanium jemu zawdzigczajq powstanie.

Carnoy byl kaplanem. W przeci^gu lat osmiu poSwig- 
cal sig dusz pasterstwu w malej mieScinie belgijskiej; pöz- 
niej, jako profesor, rozpoczynal wyklady swoje znakiem 
krzyÄa.

Do szeregu powyiszego fizyologöw dodajmy jeszcze kil­
ka nazwisk uczonych chrzeScijariskich z zakresu wiedzy le- 
karskiej.

*) «Van Tricht w Revue des questions scientifiques XXXIX“ Louvain 
1896, 385— 7.

2) „Revue des deux m ondes“, 15 oktobre 1897, 917.
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R e n d  T e o d o r  H y a c y n t  L a e n n e c  (f 1826) zna­
ny twörca auskultacyi i perkusyi, ktörym zawdzigczamy tak 
wielki postgp w leczeniu choröb piersiowych, odznaczal sig 
poboäno£ci% glgbokq,. Opowiadajq, o nim, ie  gdy podczas po- 
dröäy z Brestu do Paryäa przewröcila sig kareta pocztowa, 
w ktörej jechal z ionq,, jedynemi slowami, jakie wypowiedzial 
do äony, skoro karetg znöw podniesiono, byly: „Röäaniec nasz 
przerwaliSmy w tem a tem miejscu”—poczem oboje zaglgbili 
sig w modlitwie, jakby nie nie zaszlo.

K a c p e r  W a w r z y n i e c  B a y l e  (f 1816), lekarz wy- 
bitny, znany z prac wzorowych o raku i suchotach; dalej 
J. N. H a l l e  (f 1822), slynny swego czasu hygienista; proie- 
sor znakomity G. D u p u y t r e n  (f 1834); cieszqcy sig tak 
wielkq, slawq w Niemczech Chrystjan W. H u f e l a n d  
(f 1836); glosny lekarz Napoleona I i organizator chirurgii 
wojennej D o m i n i k  J a n  L a r r e y  (f 1842); J ö z e f  K l a u -  
d j u s z  R e c a m i e r  (f 1852); J a k ö b  Y o u n g  S i m p s o n  
(f  1870), znany z wprowadzenia jnieczulania za pomoeq, 
chloroformu przy operacyach chirurgicznych; W i l h e l m  
B a u m  (f 1883); R y s z a r d  v. V o l k  m a n n  (f 1889), 
jeden z najznakomitszych chirurgöw niemieckich; J u l i u s  z 
E m i l  P e a n  (f 1898); J ö z e f  H y r t l  (f 1894)—oto szereg 
lekarzy wybitnych znanych z uczuc religijnych.

Niech nam wolno bgdzie poswigeie jeszcze kilka slow 
ostatnierau z nich, ktöry wystqpil, jak  wiadomo, przeciwko 
materyalizmowi w mowie, omawianej swego czasu bardzo 
obszernie.

Urodzony w 1810 r. w Eisenstadt, na Wggrzech, Hyrtl 
objql w 1836 r. katedrg anatomii w Pradze, a w 1845 r. na 
uniwersytecie wiederiskim. Opröcz mnöstwa rozpraw w kwe- 
styach anatomicznych, wydal te i  podrgcznik anatomii, ktöry 
doczekal sig dwudziestu wydari i przetlumaczony byl na kil­
ka jgzyköw obcych. Gdy w 1865 r. uniwersytet wiedenski 
mial obehodzid jubileusz pigdsetlecia istnienia, Hyrtla obrano 
na rektora, aby, jako najwigksza znakomitoSc tej wszechnicy? 
reprezentowal jq podczas uroczystoSci jubileuszowych. Objqw- 
szy rektorat 1 pazdziernika 1864 r. obral za temat mowy
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inauguracyjnej: Nowoczesne pogl%dy materyalistyczne na 
^w ia t1).

Jui nie jedno slowo padlo w owych czasach z ust 
przedstawicieli wiedzy przyrodniezej przeciwko pogl^dom raa- 
teryalistycznym, nie wywolujg,c wszelako zbyt wielkiego wra- 
Äenia. To jednak, co odwaäyl sig powiedziec przeciwko ulu- 
biericowi czasu czlowiek taki jak  Hyrtl i to w chwili tak 
uroczystej—wywolalo gromy oburzenia na lamach wiederiskiej 
prasy postgpowej. Istotnie, wystarcza powtörzyc tutaj tylko 
ustgpy koricowe mowy tej, aby zrozumiec wybuch wprost 
wSciekloSci przeciwniköw jego.

Wielki uczony odrzuca stanowczo materyalizin, nazywa 
go nienaukowym i zastrzega sig przeciwko czynieniu wiedzy 
przyrodniezej odpowiedzialng, za system, „bgdg,cy wyrazem 
sposobu mySlenia, ktöry zeszedl na manowee”.

„Reasumuj^c to co powiedzialem—m öw i2)—nie mogg 
wprost zdac sobie sprawy, co za podstawy naukowe biorg, 
w obrong lub usprawiedliwiajg, i zapewnic mogg, powszechne 
tudzieä stale panowanie staremu pogl^dowi na Swiat, wyzna- 
wanemu przez Bpikura i Lukrecyusza. Obserwacya i do- 
Swiadczenie nie przemawiajg, dzisiaj wigcej, jak  wöwezas, na 
korzysc tego pogl^du, a slusznie tak  wychwalana Seisla me- 
toda badari wiedzy przyrodniezej nie przyniosla nie, coby 
raoglo przyczynic sig do jego trwaloSci. Jest on tem, czem 
byl wöwezas, t. j. tylko zapatrywaniem, lecz nie cognitio certa 
ex principiis certis, jak  möwey rzymscy okreSlali wiedzg. Po- 
wodzenia pogl^du tego nie opierajg, sig na jasnoSci i niedo- 
sigÄnosci jego argumentöw, tylko na smialosci wystgpowania
i na duchu czasu, popularyzuj^cym tem chgtniej nauki tego 
rodzaju, im bardziej wydaj$ sig niebezpieczne dla panuj%cego 
porz^dku rzeczy. Tytan materyalizmu nie doprowadzil do stalego 
zwycigztwa wiedzy i nie doprowadzi do niego, dopöki wiedza po- 
waäna sama sig nie podda i dopöki nauka, ktörej sila i po- 
tgga opierajq, sig na podstawach oraz zasadach faktöw stwier-

*) Przedruk w „Allgemeine Bücherei, herausgeg. von der österreichi­
schen Leo Gesellschaft“, N2 4, W ien Leipzig 1865.

2) Allgem eine Bücherei“ N9 4, 36— 37.
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dzonych i dobrze zrozumianych, nie zacznie skladac ofiar 
balwanowi opinii publicznej i nie uzna wlasnej sprawy za 
przegranq.

Jeieli jednak wiedza potrafi dotrzymad plaou dumnemu, 
tak  czgsto zwycigianemu lecz nie zniszczonemu przeciwni- 
kowi, o, to wöwczas nie spoglqdajcie wzrokiem trwoiliwym 
na dziatalnoSc badacza przyrody. I on jest kaplanem praw- 
dy, bo jak möwi ksiq.ig poetöw.

Jeieli pragniesz w koricu przystqpic do nieskon-
[czonosci,

To rozejrzyj sig najpierw wszechstronnie Sröd rze-
[czy skonczonych“.
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Zoologja i botaniKa.

Podobnie jak  Pasteur, lecz przed nim, osi^gnql wielkie 
zwycigstwa na polu istot nieskoriczenie malych, co prawda 
w inny zupelnie sposöb, badacz niemiecki C h r y s t j a n  Go t -  
f r y d  E h r e n b e r g  (f 1876) *). Po pierwszych pracach swych
i odkryciach naukowych, odbyl razem z przyrodnikiem Hemp- 
richem wielkq, podröz naukowq do doliny Nilu i krain s$sie- 
dnich. PodröÄ ta trwala od 1820 do 1825 r., a wyniki jej, 
pod postaciq, licznych zbioröw przyrodniczych, zbogacily muzea 
berliriskie. W 1829 r. do podröÄy tej przybyla nowa, odbyta 
razem z A. Humboldtem i G. Rosem w göry Altajskie i Ural- 
skie. Najwigksze jednak powodzenie osiqgn^l Ehrenberg na 
niwie badari nad infuzoryami.

Po wynalezieniu mikroskopu, zwröcono, co prawda, uwa- 
gg na t. zw. wymoczki, przed Ehrenbergiem jednak wiedzia- 
no o tych malenkich stworzonkach bardzo nie wiele, a i to 
jeszcze, co wiedziano, polegalo czgstokrod na bajkach. Tak 
np. wierzono, ze wymoczki powstajq. same przez sig z mate- 
ryj gnij%cych; ie  postad ich zaleäy od wypadku, ie  mote  
prgdko ulegad zmianie i t. p. Dopiero Ehrenberg wywolal 
zwrot zupelny w poglqdach powyiszych a).

Skutkiem odkrycia mnöstwa drobnych ksztaltöw zwierzg-

•) Max Laue, „Christian Gottfried Eherenburg“, Berlin 1895. „Allge­
meine deutsche Biographie“ V, 701—711.

2) R. Hertwig, „Lehrbuch der Z oologie“, Jena 1900, 157.
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cych, ktörych istnienie dowiödl mikroskop Ehrenberga w pierw- 
szej lepszej kaluäy berliriskiej — imig tego uczonego nabylo 
wielkiego rozglosu w sferach ludzi uczonych i wyksztalconych. 
Uznanie powszechne zwigkszylo sig jeszeze bardziej, skoro do­
wiödl, ie  stworzonka te malenkie odgrywajg, rolg wybitng, 
w przyrodzie. Naleig, tu prace jego o fosforescencyi morza,
o podobnych do krwi plainach na chlebie i innych potrawach,
0 ziemi jadalnej, o deszczu pylnym i krwawym. Jeszeze wai- 
niejsze bylo odkrycie, ie  pewne gatunki gruntu i kamieni, 
tworz§,ce na ziemi naszej poklady potgäne, skladajg, sig ze 
szczg,tköw pancerzy wapiennych i krzemiennych biljonöw iy -  
j%tek, istniej^cych przed wiekami.

„Najbardziej jednak popularnym stal sig Ehrenberg 
wSröd berliriczyköw przez dokonane w 1841 r. odkrycie zaj- 
mujg,ce *), ie  wigkszosc gruntu, zajgtego przez öwezesne uli- 
ce Berlina, sklada sig z £yj%cych jeszeze, niezmiernie malych 
skorupiaköw, rojg,cych sig tarn wesolo i rozmnaäaj^cych za 
posrednietwem jajeczek barwy zielonej”.

Niektöre z pogl^döw Ehrenberga s$, ma sig rozumiec, 
dzisiaj juz przestarzale. Postgp, naprzyklad, mikroskopii wy- 
kazal, ie  mylne jest twierdzenie jego, jakoby wymoezki po- 
siadaly wszystkie organa zwierzg,t wyäszych, lecz w rozmia- 
rach mikroskopijnie malych. Niektöre z wymoezköw, odkry- 
tych przez niego, przeniesiono ze swiata zwierzgeego do roslin- 
nego, a stworzenia nazwane infuzoryami, zaliczono do rozmai- 
tych klas pierwotworöw. Nie mniej Ehrenberga uznajg, po- 
wszechnie za wlasciwego twöreg nowoczesnei nauki o pierwo- 
tworach. Zasluga zwröcenia uwagi na swiat drobnoustrojöw
1 udowodnienia waänosci jego pozostanie na zawsze udzialem 
uczonego berlinskiego.

Ehrenberg naleäal do przeciwniköw stanowczych ma- 
teryalistycznego pogl%du na przyrodg.

„Od mlodosci—powiada H anstein2)—odznaczal sig poglg,- 
dem idealistycznym na ealose przyrody i przekonany byl

1) R. Hertwig, „Lehrbuch der Z oologie“, Jena 1900, 157.
2) „Allgemeine deutsche Biographie“ V, 705.
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0 urzgdzeniu jej celowem, rzg,dzonem przez prawa rozurane 
Swiadomego Twörcy. Jako pracownik wszelako naleial do 
najistotniejszych i najtrzgzwiejszych empiryköw.

„Gdy nowoczesne badania przyrodnicze opuScily pewny
1 wolny od uprzedzen grünt doSwiadczalny, na ktörym Ehren­
berg wytrwal mocno i pewnie do ostatka, i poSwigcily sig 
fanatycznie hipotezom zawrotnym—zwröcil sig przeciwko nim 
bez wahania”.

Tak bylo istotnie. Naprzyklad w mowie, wygloszonej 
w Akademii berliriskiej dnia 17 pazdziernika 1850 r. z powo- 
du urodzin kröla:

„Nie uwaäam—powiada—za niestosowne poruszyc z punk­
tu widzenia naukowego, chocby tylko powierzchownie, niektö- 
rych opinij puszczonych w obieg wsröd ruchöw gorgczkowych 
czasöw obecnych pod nazwg, wyniku wiedzy, oraz wzerajq,- 
cych sig glgboko w stosunki spoleczne i w obyczajnoSd 
ludöw.

„Mgäowie wybitni, posiadaj%cy licznych zwolenniköw, 
wprowadzili, jako przyrodnicy, badania przyrodnicze na pole 
walki z religjg, nie tylko panujg,cg, lecz wogöle ze wszystkie- 
mi religjami, a przytem uloäyli nowe podwaliny wyobraäen 
ludzkich o terazniejszoSci tudziei; przyszloSei, rzekomo na 
podstawie wyniköw badan przyrodniczych w kierunku ma- 
teryalizmu i epikureizmu”.

Jedno ze zdari powyäej wspomnianych tyczy sig twier­
dzenia, Ze religja w pojgciu i jako wynik badan przyrodnika, 
polega tylko na poczuciu zaleänoSci wzglgdem przyrody. Na 
twierdzenie to odpowiada Ehrenberg, jak nastgpuje:

„Bez w^tpienia, odezuwa przyrodnik bardziej niZ ktokol- 
wiek inny zaleänoSd, maloSd czlowieka, ktöry jest za slaby
i za maly wobec wszechSwiata, tudzie£ za slaby i za grubo 
ciosany wobeo äycia nieskonczenie malego, a jednak panujq,- 
cego nad nim, lecz obok tej zaleÄnoSci odezuwa tak ie  do- 
stojnoSc, porz^dek dobroczynny i sklania glowg w podziwie, 
pokorze i otusze przed porzgdkiem Swiata, Stwörcg wszech- 
rzeczy. Czuje pokrewieristwo swe z Tym, ktöry porzgdek 
uczynil. Szaleristwem jest powstawad przeciwko takiemu po- 
rzg,dkowi Swiata71.
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Reszta mowy zajmuje sig zbijaniem twierdzenia, jakoby 
nowoczesna wiedza przyrodnicza dowiodla niemoiliwoSci dal- 
szego trwania duszy po smierci czlowieka. Nie bgdziemy tu 
powtarzali wywodöw Ehrenberga. W ystarczy zaznaczenie, ie  
badacz przyrody, gruntownie znajqcy przedmiot swöj, odpiera 
argumenty, ktörym nadaje sig znaczenie na rzecz materya- 
lizmu, rzekomo w imig wiedzy przyrodniczej. Z faktu tego 
slusznie wnioskowac moäemy, ie  argumenty te nie sq opartg 
na podstawach mocnych.

Takie same wywody przeciwko naduäywaniu wiedzy 
przyrodniczej znaleSc mo£na niejednokrotnie w pismach Eh­
renberga, jak np. w jego „Studyach mikrogeologicznych,, 1).

Caty rozdzial XI tej pracy, zatytulowany: „Samodzielne 
äycie mikroskopijne, a nowoczesny poglq,d na przyrodg”, skie- 
rowany jest przeciwko teoryi Darwina.

W tym samym roku co Ehrenberg (1876) zmarl w Dor- 
pacie, inny wielki przyrodnik, K a r o l  E r n e s t  v o n  B a e r .  
Urodzony w Estonii w 1792 r., studyowal przewaänie w Niem- 
czech, a zwlaszoza od 1815 r. w Würcburgu, pod kierownic- 
twem Döllingera otrzymal nastgpnie stanowisko w Krölewcu, 
potem w Petersburgu i wreszcie w Dorpacie. Na czasy krö- 
lewieckie przypadajq, epokowe badania jego nad zarodkiem 
zwierzqt krggowych. W latach pözniejszych zajmowal sig 
wiele geografjq, etnografj% i antropologjq,.

Przez cale äycie byl Baer przedstawicielem stanowczym 
teleologicznego na Swiat poglqdu. Tak np. ksztalcenie sig 
kurczgcia w jajku nie dochodzi, zdaniem jego, do skutku 
w sposöb dowolny, ktörego wynikiem nieprzewidzianym je stto ,
ii  kurczg uksztalcone mo£e nastgpnie i y c bez trudnoSci, 
jako kura. Naleäy raczej powiedzied, ie  rozwöj ten dokony- 
wa sig tak a nie inaczej dla tego, aby tworzqca sig istota 
mogla iyc ,  jako kura; rozwöj ten podlega celowi i musi go 
urzeczywistnic. Baer objasnia to licznymi szczegölami z iy -  
cia kurczgcia w jajku.

„Na koricu dzioba przyszlego obywatela Swiata utworzy-

4) Ehrenberg, „M ikrogeologische Studien“, „Abhandlungen der königl“. 
Akademie der W issenschaften zu Berlin“. Berlin 1873, 1 — 398.
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lo sig bardzo twarde cialo, wystaj^ce u kurczgcia pod posta- 
ciq, dwöch ostrych wyrostköw. Gdy kurczg jest ju i zupelnie 
uksztaltowane i, d$iq,c do oswobodzenia sig, usiluje wyprosto- 
wac szyjg skurczonq, rozdziera owymi ostrymi wyrostkami 
skorupg jaja, ktöra raz rozdarta ustgpuje latwo pod naciskiem 
lebka, lamie sig i oswobadza kurczg. Zadne ze zwierz%t ss$- 
cych nie posiada takiego korica zaostrzonego, bo te i jajka 
ich nie posiadajq, powloki twardej. Dlaczegoi wigc nie mam 
powiedziec, ie  wyrostek ten ma na celu rozbicie skorupy? 
Moina, ma sig rozumied, twierdzic: Poniewai istnieje öw 
twardy koniec, ulatwia przeto rozbicie skorupy od srodka 
Naleiy jednak przyznäc, ie  istnieje dla tego, poniewai ina- 
czej rozbicie skorupy natrafialoby na trudnosci. W krötce po 
wykluciu sig kurczgcia twardy ten wyrostek odpada, jest bo- 
wiem ju i niepotrzebny” 1).

Tak samo w jajku zawieszone jest zöltko w ten sposöb, 
ie  znajduj%cy sig na niem zarodek, zwraca sig zawsze ku gö- 
rze, ku cialu wysiadajqcej jajko kury. Slowem, caly rozwöj 
jajka podlega stanowi, ktöry ma sig wytworzyc.

Naturalnie, ie  taki poglqd na przyrodg moie byc pod- 
trzymywany tylko przez tego, kto uznaje istnienie Boga. 
Baer konsekwencyg takq, uznawal i w yraial jq, niejedno- 
krotnie.

Nie mniej niektöre zdania Baera brzmiq panteistycznie. 
W pracach jego znaleSc moina twierdzenia, zawierajq,ce uzna- 
nie Boga osobistego, obok zas inne dopuszczajqce, a nawet 
wymagaj^ce tlumaczenia w duchu panteistycznym. Dopiero 
na krötko przed Smierciq, wyrzekl sig panteizmu i powröcil 
do teizmu.

Przeczytawszy Fichtego mlodszego „Kwestye i w%tpli- 
wosoi najbliiszego rozwoju spekulacyi niemieckiej” 2), oSwiad- 
czyl: „Od wielu lat iadna ksiqika nie wywarla na mnie wra- 
ienia tak glgbokiego. Muszg od chwili przeczytania jej da- 
towad zwrot w poglqdach swoich”. Nastgpnie zas dopelnil

*) K. E. v. Baer, „Studien aus dem Gebiete der Naturwissenschaften“, 
St. Petersburg 1876, 198— 9.

2) „Fragen und Bedenken Ober die nächste Fortbibdung deutscher Spe­
kulation“, Leipzig 1876.
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oSwiadczenie to slowami nastgpuj%cemi: „Wyobraäalem sobie 
jeszcze zawsze, ie  moiliwe bgdzie za poSrednictwem pantei- 
stycznego pojgcia Boga, dojSc do spoistego na Swiat pogl%du. 
Ksigiika ta  nauczyla mnie czegoS lepszego. Tak byc nie 
mo£e” 1).

Na kilka lat przed Baerem przeniösl sig do wiecznoSci 
inny przyrodnik, pracuj%cy cz^Sciowo na tem samem polu, co 
uczony dorpacki.

„ L u d w i k  A g a s s i z  (f 1873) — powiada o nim Riiti- 
m eyer2)—zajmuje, jak  wiadomo, wSröd przyrodniköw szwaj- 
carskich stanowisko szczegölnie wybitne, tak przez objgtoSc, 
jak  i znaczenie dziel naukowych, jak przez uznanie, zdobyte 
w Ameryce na skutek prac swoich. Nie tylko bowiem 
wprowadzil do Ameryki naukg pochodzenia europejskiego, 
a glöwnie niemieckiego, mianowicie anatomjg poröwnawczq, 
i embryologjg, ale tak ie  przez talent, dar organizacyjny i pra- 
cowitoSd niezmordowan^, udalo mu sig pozyskac nadzwyczaj- 
ne Srodki pomocnicze, jednego z najbogatszych paristw han- 
dlowych Swiata, na uslugi pewnego dzialu wiedzy przyrodni- 
czej, mianowicie, zoologii w takim stopniu, jaki bodaj czy byl 
znany w starym Swiecie, od czasu paristwa macedonskiego 
i Ptolemeuszöw”.

Powyäsze slowa Rütimeyera odnosz^ sig do wielkiego 
muzeum przyrodniczego uniwersytetu Harvarda w stanie Mas­
sachusetts. Plan tej instytucyi zakreSlony bez w%tpienia 
przez samego Agassiza, objaSnia wlasne jego wyraäenie, ie  
„tego rodzaju muzea przeznaczone sg, dla przedstawienia Swia­
ta  zwierzgcego, jako wyrazu inteligencyi wyäszej. Jak  
niegdyS gorliwoSc religijna wzniosla katedrg koloriskq, i bazy- 
likg Sw. Piotra, tak samo naleäy spodziewad sig od postgpu 
rozwoju umyslowego Ameryki, ie  wybuduje Swig.tynig obja- 
wieniom zawartym we wszechSwiecie materyi. Budowla taka 
nie moäe byc nigdy dosyc wielka, gdyä zäwrzec ma dziela 
M^droSci nieskonczonej, ani t e i  dosyd kosztowna, gdy4 obej- 
mie najbardziej pouczaj^ce dokumenty Wszechmocy” 3).

') R. Stölzte, »Karl Ernst v . Baer und seine W eltanschaung“, Regens* 
bürg 1897, 438.

2) »Kleine Schriften“, B asel 1898, 349—50.
3) Tamäe, 362— 63.
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I pozatem Agassiz czgsto w dzielach swoich wyrazal 
inySli podobne. Tak nap. rozpoczyna treSciwy wyklad zoolo- 
gii slowami nastgpuj^cemi:

„Zwierzgta zaslugujg, abySmy zwröcili na nie uwagg 
baczng., nie tylko ze wzglgdu na röznorodnosc i pigknoiö 
ksztaltöw, lub celowosc swojg, dla zaspokojenia potrzeb 
naszych, ale tak£e dlatego, £e Swiat zwierzgcy, jako ca- 
losc, posiada znaczenie jeszcze daleko wyäsze. Oto stano­
wi wyklad mysli boskiej, jak ona sig uwidocznia w jednej czgsoi 
tej wielkiej calosci, ktörg nazywamy przyrody. Z tego punktu 
widzenia dostarcza nam owa przyroda nauk najwaäniejszych7’ 1).

Dnia 8 stycznia 1894 r. zmarl w Lowanjum profesor 
uniwersytetu tamtejszego, P. J. V a n  B e n e d e n .

„Przez odkrycia liczne i wazne—pisal o nim Carnoy 2)— 
zaj^l stanowisko pierwszorzgdne w swiecie naukowem. Dla nas 
zas zwlaszcza, przedstawia najwznioslejsze urzeczywistnienie 
pomyslnego zjednoczenia wiedzy i wiary... Van Beneden byl 
szczgSliwy przez wiarg swojg. Praktykowal religjg z naturalno- 
6ci% i przeSwiadczeniem. W godzinach wznioslych, jakie uczo- 
ny znajduje na drodze swojej, wznosi sig czgsto z glgbi serca 
jego modlitwa gorgca i szczera do Boga. Wyliczajgc nowo 
stwierdzone fakty, lub prawa najröänorodniejsze, wyplywajg- 
ce z badari jego, aby wlgczyc je do wielkiego planu stworze­
nia—szuka duch w wierze swiatla, tudzieä pomocy, aby zro- 
zumied lepiej zdzialane przez Boga cuda”.

Glöwne prace Van Benedena tyczyly sig klasy zwierzgt, 
nie majgcych, co prawda, takiego zwigzku z poezyg, jak  np. 
slowik lub ruszka, ale majgcych znaczenie wielkie i glgboko 
siggajg.ee, tak w morzu, jak w rzekach, tak w ziemi i w wo- 
dzie, jak pod golem niebem, tak w cialach martwych, jak 
w äywych, w roSlinach i zwierzgtach. Tyczyly sig mianowi­
cie, pasoäytöw.

Przed Van Benedenem znajomosd tych tajemniczych pu- 
stelniköw swiata zwierzgcego, byla chaosem pelnym zagadek

') Dr. Louis Agassiz und A. A. Gould, „Allgemeine Z oologie“, Stut- 
gart 1855, 9.

2) J. Carnoy, Eloge funebre. „Revue des questions scientifiques 
XXXVII“, Bruxelles 1895.
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i sprzecznosci pozornych. Dopiero prace przyrodnika belgij- 
skiego, jak  röwnieä niemcöw: Siebolda i Leuckarta rzucily 
Swiatlo na tg sprawg. Uderzyla go, naprzyklad, przy bada- 
niu ryb okolicznoSc, i e  robaki, äyjqce w ich wngtrznoSciach, 
nie dosiggajq takiego stopnia rozwoju, aby moäna bylo od- 
röänic samce od samic. Musialy zatem osiqgac ten wyzszy 
stopien rozwoju gdzieindziej, a poniewaä badane drobne ryb- 
ki sluzyly za pokarm wigkszym, bystry wigc umysl badacza 
wywnioskowal, ie  dalszy rozwöj robaköw musi dokonywac 
sig w ciele ryb wigkszych. Przypuszczenie to okazalo sig 
trafnem i takim to sposobem zostala utorowana droga do po- 
znania, i e  robaki pasoiytne, istniejqce we wngtrznoSciach, 
zwykle dosiggajq, rozwoju zupelnego dopiero po przejsciu przez 
kilka organizmöw zwierzgcych. Akademja paryska przyznala 
za to odkrycie Yan Benedenowi w 1858 r. wielkq swq na- 
grodg.

Od badari nad prozaicznymi pasoäytami zwröcil sig wkröt- 
cg uczony przyrodnik do polipöw, tych kwiatöw morskich, 
ktöre skutkiem bogactwa i rozmaitoSci ksztaltöw, tudziei 
SwietnoSci i rozmaitosci barw, zaliczyc moäna do najpigkniej- 
szych tworöw przyrody, i napisal o nich rozprawg, odznaczo- 
n% w 1866 r. nagrod^.

Jeszcze w 1842 r. powziql byl zamiar zbadac dokladnie 
faung wybrzeiy belgijskich. Zaloäyl w tym celu wlasnym, 
kosztem laboratoryum w Ostendzie i poswigcil 30 lat urze- 
czywistnieniu zamiaru swego. Do badari tych dodac naleäy 
prace paleontologiczne.

W okresie trzeciorzgdowym Belgjg pokrywalo morze. 
Zwlaszcza w okolicach Antwerpii znajduje sig mnöstwo szczq,t- 
köw kopalnych z okresu powyäszego. Gdy podczas budowy 
fortöw w tem mieScie rozkopano ziemig na znacznq, glgbo- 
koSc—znaleziono w niej tyle kosci kopalnych, ie  nie mogla 
objq-d ich sala dlugoSci 65 a szerokoSci 11 metröw. Yan Be- 
neden pierwszy opisal te szcz^tki, a uwagi jego nad 40 blisko 
znalezionemi wöwczas odmianami wieloryböw, posiadajq, war- 
toSc nader wielkq, *).

„La Nature“, N° 1079, 3 fevr. 1849, Paris.
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„Jeäeli—powiada Carnoy—zliczymy wszystkie te tak roz- 
legle i röznorodne wydawnictwa, oraz uprzytomnimy sobie, 
jak  wiele czasu musialo kaäde z nich oddzielnie kosztowac, 
tak co do badari anatomicznych, jak  podziwu godnych rysun- 
köw—to zdumiewac sig trzeba, jak  moglo wystarczyö chodby 
najdluÄsze äycie jednego czlowieka, dla dokonania owej pra­
cy herkulesowej” x).

Wspölpracownikiem Van Benedena przy wykopaliskach 
antwerpskich byl dyrektor muzeum przyrodniczego w Bruk- 
selli, B e r n a r d  A m a d e u s z  L e o n a r d  wicehrabia d u B u s 
d e  G i s g n i e s .  Uczony ten zasluäyl sig glöwnie badaniami 
nad äyoiem ptaköw, ktörych pozostawil zbiör wspanialy. 2 y- 
cie zakonczyl w 1874 r. pelen wiary i nadziei2).

B e r n a r d  A l t u m  (f 1900) 3), prezes niemieckiego To- 
warzystwa ornitologicznego, znany jest tak2e w kolach sze- 
rokich przez ksi^äkg p. t. „Ptak i zycie jego”. Badacz do- 
skonaly, studyowal najpiertv od 1844 do 1848 r. teologjg 
w miescie rodzinnem, Münsterze, otrzymawszy zas w 1849 r. 
Swigcenia kaplanskie, zwröcil sig do nauk przyrodniczych, 
studyujg,c je tak w miescie powyäszem, jak  w Berlinie. Od 
1859 r. wykladal w Akademii miinsterskiej, a 1869 r. ofiaro- 
wano rau, skutkiem wydania ksi%£ki „Ptak i £ycie jego”, sta- 
nowisko zaszczytne profesora zoologii w Akademii leSnictwa 
w Eberswalde, gdzie te i  byl czynny ai do chwili zgonu. 
Tak wyäej wspomniana praca iego o ptakach, jak  röwniei 
dziela o zwierzgtach leSnych, doczekaly sig kilku wydari.

Przed Altumem, od 1868 do 1874 r., t. j. do chwili zgo­
nu, stanowisko prezesa niemieckiego Towarzystwa ornitolo­
gicznego piastowal F e r d y n a n d  bar. D r o s t e  H i i l s h o  ff, 
tak samo w ci§,gu äycia, jak w chwili Smierci wierny syn 
kosciola katolickiego. Glöwne dzielo jego obejmuje „Ptaki 
wyspy Borkum“ (Münster 1869) i uwaäane jest za pracg wy- 
bitnq,4).

*) „Eloge funebre”, 346.
2) P. J. Van Beneden, „Annuaire de l ’Academie” XLVI, Bruxelles 1883

264.
3) E. Wasmann S. J. „Natur und Offenbarung“ XLVI, Münster 1900, 

193— 204.
•») Tam ie, XX, Münster 1874, 574.
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Najwybitniejsze dzielo o ptakach chiriskich napisal wspöl- 
nie z Oustaletem, misyonarz lazarystöw A r m a n d  D a v i d  
(1900)1). Ale prace jego nie ograniczyly sig do jednej tylko 
czgSci zoologii, ani te i wogöle do zoologii. Jako mlodzieniec 
22-letni, David wstgpil w 1848 r. do kongregacyi Lazarystöw 
i opröcz prac misyjnych, upodobal sobie szczegölnie wiedzg 
przyrodniczg. To tei,  gdy wysiano go w 1862 r., jako mi- 
syonarza, do Pekinu, powzigf zamiar urzgdzenia w tamtejszym 
domu misyjnym muzeum zoologicznego.

„Z entuzyazmem i zrgcznoscig niezwyklg, rozpoczgl D a­
vid czynnoSd swojg, zaznaczywszy sig wkrötce, jako zbieracz 
wprost genjalny. W  krötkim czasie, dzigki wycieczkom po 
prowincyi Czili, oraz po poludniowej Mandäuryi, jak  röwnieä 
dzigki dluäszemu pobytowi w röinych domach misyjnych, 
zorganizowal w Pekinie bogate i doskonale urzgdzone mu­
zeum, w ktörem reprezentowane byly wszystkie galgzie zoo­
logii, a pröcz tego botanika, geologja i paleontologja. Fauna 
Chin pölnocnych okazala sig nadzwyczaj bogatg, w okazy 
czgsto zupelnie nowe, a w czgsci i bardzo dziwaczne. Ponie- 
wa£ zas wigkszosc zbioröw przeslal do Paryäa, doczekaly sig 
wigc rychlo opisu gruntownego, David zaS przedsigwzigl z po- 
lecenia muzeum Jardin des Plantes podröäe wigksze” a).

Najwaäniejsz^ z nich jest przedsigwzigta w 1869 r. do 
stolicy prowincyi Seczuen. Biskup tamtejszy pozwolil mu za- 
trzymac sig w Mopingu, gdzie znajdowala sig wigksza gmina 
chrzeScijanska i seminaryum duchowne.

„Bylo to prawdziwe Eldorado dla zbieracza tak niedo- 
Scignionego, jak  David. Zdobycz przewyäszala wszelkie ocze- 
kiwania. Zdawalo sig prawie niemoäliwem, aby w czasach 
naszych moina bylo odkryc tyle jeszcze gatunköw zwierzgt 
ss^cych, ile David zdolal, w przeciggu jednorocznego pobytu 
w miejscowosci powyäszej, przeslad do Paryäa. WaänoSd tych 
rozleglych zbioröw jego dla zoologii systematycznej i geo­
grafii zwierz^t, uznaly powagi najwigksze” 3).

*) „Annales de la Congregation de la M ission“ XLVI, P a r s  1901 
46 - 4 9 .

2) „Ferdinand Freiherr von Richthofen, China I”, Ber.in 1877, 7 1.
3) Tam ie.
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Do najdziwaczniejszych okazöw zwierzqt, odkrytych 
przez Davida, naleiy gatunek niedzwiedzia: Ursus melanoleu- 
cus, tworzqcy ogniwo posrednie pomigdzy niedzwiedziami 
a rodzinq kotöw. Gatunek ten znany jest w Europie tylko 
z 4 egzemplarzy, przeslanych przez misyonarza, przyjaciolom 
paryskim. Innq rzadkoSc stanowi Elaphurus davidianus, zwie- 
rzg, o ktörem chinczycy powiadajq, ie  posiada rogi jelenie, 
nogi krowie, szyjg wielbl^dziq, a ogon osli. Jedynie w chin- 
skim parku eesarskim hodowana byla jeszcze wöwczas pew- 
na liczba egzemplarzy tego zwierzgcia ju i  zaginionego. Po 
dlugich staraniach udalo sig Davidowi otrzymac dostgp do 
tych zwierzqt i przeslac jeden egzemplarz do Europy.

Drugim, niezmordowanym badaczem swiata zwierzgcego 
w Chinach, byl misyonarz zakonu Jezuitöw, P i o t r  H e u d e ,  
zmarly w Szanghaju dnia 3 stycznia 1902 r . 1). Przybywszy 
do Chin w 1862 r., rozpoczql wkrötce wyprawy naukowe, 
zwlaszcza do prowincyj Kiangsu i Nganhwej, trwajqce nie­
mal bez przerwy lat 13. Zaloiyl nastgpnie bogate muzeum 
przyrodnicze w Zikawej, w 1884 r. odwiedzil Europg, a od 
1892 do 1894 r. zwiedzil wyspy Filipinskie, Singapore, Bata- 
wjg, Celebes i wyspy Moluckie; w 1897—Japonjg i Wlady- 
wostok; w 1899—Tonkin, gdzie zapadl na chorobg, z ktörej 
ju i nie ozdrowial.

Heude zdobyl sobie slawg zwlaszcza przez pracg nad 
migczakami chiriskimi. Odkryl znacznq, liczbg odmian ich 
i gatunköw, a wyniki badan wyloiyl w dziele: La Conchylio- 
logie fluviatile de Chine, Paris 1875—1885. Po powrocie do 
Chin z Europy zajqt sig specyalnie badaniami nad systemem 
uzgbienia i budowq, koSci zwierzqt ssqcych 2).

Jeieli mamy na zakonczenie wyliczyc tu jeszcze kilku 
przedstawicieli nauki o owadach, to naleiy przedewszystkiem 
zaznaczyd, ie  jednym z zaloiycieli nauki tej byl kaplan ka- 
tolicki, P i o t r  A n d r z e j  L a t r e i l e  (1762 1833), opuszczo- 
ny w latach dziecigcych przez rodzicöw i zostawiony na lasce

M „Natur und Offenbarung“ XLYIIf, Münster 1902, 625— 27. F. v. 
Richthofen, China I, Berlin 1877, 712.

2) „Memoires pour servir ä l’histoire naturelle de l ’Empire chinois“, 
Shang-hai 1882— 1901.
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ludzi obcych, przywdzial w 1786 r. sukienkg duchownq, z za- 
raiarera poswigcenia chwil wolnych wiedzy przyrodniczej. 
Wybuch rewolucyi zmusil go do opuszczenia Paryäa i schro- 
nienia sig w raieScie rodzinnera Brives. Ale wlasnie tarn 
aresztowano go i skazano, jako kaplana, na wygnanie. Ocalil 
go owad bardzo rzadki (Necrobia ruficollis), ktöry wypelzl 
z posröd belek wigzienia. Lekarz wigzienny doniösl o odkry- 
ciu przyrodnikowi Bory de Saint-Vincent, ten zaS zdolal otrzy- 
mac ulaskawienie Latreille’a na kilka zaledwie godzin przed 
odplynigciem okrgtu deportacyjnego 1).

Po raz drugi proskrybowano Latreille’a w 1797 r., jako 
emigranta, ale i tym razem ocalili go przyjaciele. Pözniej 
otrzymal stanowisko w paryskiem muzeum przyrodniczem, 
gdzie powierzono mu uporzqdkowanie dzialu owadöw, tudzieä 
zaproponowano mu katedry zaszczytne. „Dajq mi chleb—mö- 
wil z powodu tej odmiany lo su -g d y  juä zgböw niemam”.

Prace Latreille’a tycz$ sig gadöw, skorupiaköw, a zwlasz- 
cza owadöw, z ktöcych glöwnie zajmowal sig mröwkami. 
W wielkiem dziele Cuviera dzialy skorupiaköw, pajqköw 
i owadöw, pochodz% z pod jego piöra. Opisal röwnieä owa- 
dy zebrane przez Humboldta i Bonplanda w Ameryce po- 
ludniowej.

Latreille naleäy do „wielkosci pierwszorzgdnych wSröd 
przyrodniköw czasöw nowoczesnych, a w entomologii syste- 
matycznej naleäy mu sig miejsce pierwsze” 2).

Jednyin z najdzielniejszych entomologöw swoich czasöw 
byl J a n  T e o d o r  L a c o r d a i r e  (f 1871), brat slynnego 
kaznodziei. W latach mlodszych odbyl 4 podröäe do Amery- 
ki poludniowej, a jednq do Senegambii; utrzymywal sig na­
stgpnie przez pewien czas z piöra w Paryäu, a w 1835 roku 
obj%l katedrg profesorsk$ w Leodjum. Pracq jego najwspa- 
nialszq jest dzielo dziesigciotomowe o chrzqszczach: Genera 
des Coldopteres, utwör epokowy, dotychczas nie przeScignigty 
w zakresie entomologii. Naströj glgboko religijny Lacor- 
daire’a ujawnil sig zwlaszcza w ostatnich godzinach £ycia 
jego 3).

!) .Natur und Offenbarung“ XXX, Münster 1884, 701—3.
Tamze 701.

3) „Annuaire de l’Academie“ XXXVIII, Bruxelles 18 72, 155.
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Za powagg w wielu galgziach entomologii, a zwlaszcza 
w dziale najdrobniejszych owadöw blonkoskrzydlych (.Micro- 
hymenoptera), uchodzil badacz akwizgranski A r n o l d  F ö r ­
s t e r  (f 1884), zajmujgcy przez czas dluäszy stanowisko nau- 
czyciela starszego w gimnazyum realnem miasta rodzinnego.

„Wychowany w naboänoSci surowej, byl katolikiem wie- 
rzgcym i SciSle zachowywal dogmaty wiary. Naleäal do naj- 
gorliwszych czlonköw stronnictwa swego, ale zasady jego 
chrzescjariskie nie ograniczaly sig do czynöw zewngtrznych... 
byl tei: wcigä gotöw zastosowaö je w praktyce. Z wielkiem 
wspölczuciem oddawal sig opiece nad ubogimi, nie jednej bie- 
dzie uläyl w cichosci, a gdy nie starczyly mu Srodki wlasne, 
nie wahal sig nawolywac innych do pomocy... Wzglgdem 
przyjaciöl mlodosci i innych, pozyskanych w pözniejszych la- 
tach äycia, dochowal wiernoSd niewzruszong, a nawet o tych, 
ktörzy odwröcili sig od niego, z powodu röänicy w zapatrywa- 
niach politycznych lub religijnych—on nie odwröcil sig nigdy 
od kogokolwiek—odzywal sig zawsze z szacunkiem i serdecz- 
noScig, zawstydzajgc przez to nie jednego z trzymajgcych sig 
zdala od niego w zaciekloSci glupiej” 1).

Bodaj, czy mialoby cel jaki wyliczanie tu dalszych jesz- 
cze przedstawicieli nauki o zwierzgtach. Zarzuty, zwykle wy- 
snuwane z zoologii i botaniki przeciwko religii i ChrzeScijari- 
stwu; skupiajg sig obecnie w wyrazie: embryologja. Tym wigc 
zarzutom musimy obecnie zajrzed w oczy przedewszystkiem. 
Aby jednak nie pomingc zupelnie milczeniem nauki tak zbli- 
Äonej do zoologii, rzucimy jeszcze spojrzenie przelotne na 
przedstawicieli botaniki.

Wybitny przedstawiciel tej nauki, przyjaciel Ehrenberga 
i wyznawca takich samych zasad, K a r o l  F r y d e r y k  Fi -  
l i p  v o n  M a r t i u s ,  zmarl w Monachjum dnia 13 grudnia 
1868 roku.

Martius byl studentem w Erlangen, gdy w 1812 r. aka- 
demicy monachijscy, Schrank i Spix, bawigc przypadkowo 
w Erlangen, zaznajomili sig z nim i namöwili go, aby dla stu-

‘) Omar W acksapp, „Verhandlungen des Naturhistorischen Vereins 
der preussischen Rheinlande, W estfalens und Osnabrück“, Bonn 1886, 36.
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dyöw dalszych przeniösl sig do Akademii monachijskiej. 
W 1816 r. umoiliwiono mu odbycie razem ze Spixem podrö- 
iy  naukowej do Brazylii. W przeci^gu lat czterech przebyli 
podröinicy 1;400 mil niemieckich w siedmiu prowincyach bra- 
zylijskich, tudziei w görg rzeki Amazonki. Po powrocie z po- 
dröiy oglosil Martius drukiem jej opis. „Dla poznania Brazylii 
dzielo to mialo takie same znaczenie, jak pisma Humboldta 
dla poznania innych krain Ameryki podzwrotnikowej” 1). Po 
dziele o Brazylii, nast^pilo inner o palmach, o ktörem Hum- 
bert wyrazil sig, ie  „dopöki palmy istniejg,, nazwisko Martiu- 
sa bgdzie z chlub^ wspowinane . Wreszcie pod jego kiero- 
wnictwem powstalo przedsigwzigcie wspaniale, mianowicie opis 
w jednem dziele specyalnem, p. t. Flora Brasiliensis, wszyst- 
kich roslin brazylijskich. Do 1869 r. opisano tam jui prze- 
szlo 8,000 gatunköw roslin”.

Dnia 30 marca 1864 r. obchodzil powaiany ten uczony 
jubileusz pölwiekowy dyplomu doktorskiego. Z powodu uro- 
czystosci tej nadsylano mu zewsz^d powinszowania i iycze- 
nia. Niech nam wolno bgdzie przytoczyc tu ustgp mowy, wy- 
gloszonej w odpowiedzi na iyczenia akademiköw:a).

„W czasach naszych — möwil jubilat — zbyt pochopnie 
utarlo sig mniemanie, ie  ludzie uprawiaj^cy nauki przyrodni- 
cze wyznaj^ materyalizm; i e  odwracaj^ sig od wiary w to, 
co leiy  poza spostrzeieniami zmyslöw; ie  nie zwracaj^ uwa- 
gi na napomnienia o duchowym podkladzie rzeczy. A jednak 
k tö i moie i musi odczuwac to lepiej od badacza przyrody, 
stoj%cego nie na skraju zjawisk, lecz w srodku potoku iycia? 
To te i  uznaje w istocie, ie  „wielka ta calo^c stworzona jest 
dla jednego tylko Boga”, ale jednocze^nie uznaje takie, ie  
rz^dzi tam co3 wigcej, nii prawa swiata widomego. Praw 
tych szuka i znajduje je mniej lub wigcej, a rozum jego poj- 
muje harmonijn% ich dzialalno^d wspölng,, jako wyraz najwyi- 
szej celowo^ci boskiej. Lecz do przyczyny ich nie jest w sta- 
nie dotrzed i wobec uznania niedoskonalo^ci ludzkiej, staje 
sig pokorny... Cuda otaczajg, ze wszystkich stron badacza

Wunschmann, „Allgemeine deutsche Biographie“ XX, 521.
2) „Sitzungsberichte der kön. bayr. Akademie“ 1864 I, 190— 92.
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przyrody... Nieskoriczonosc w zwiqzkach i dzieleniu sig m a­
teryi, powstanie i rozwöj najprostszego zacz^tku iycia, jako 
te i rozwijanie sig go i röiniczkowanie w coraz to wyiszych 
organizmach, a i do czlowieka—wszystko to widzimy, obser- 
wujemy, sprowadzamy zjawiska do rzgdöw i warunköw okre- 
Slonych przez prawo, ale nie rozumiemy ich istoty. Daleko, 
w odlegloSci niespölmiernej, leiy praprzyczyna, a ^ao^aCetv 
Platona—podziw—znajduje sig nie tylko na poczq,tku, lecz i na 
koricu badari naszych. Kto zaS dojdzie do przeswiadczenia, 
ie  tak poczqtek, jak i koniec zjawiska znajduje sig poza 
obrgbem jego widnokrggu, ten zmuszony bgdzie uznac dzia- 
lalnoSd ducha w tym wznioslym porzqdku Swiata, gdzie iycie 
znaczy smierc, a smierd iycie, gdzie w wiecznym prqdzie 
tworzenia fale wznoszq, sig i opadaj^, lqczq.c sig w jedng, silg 
nieskoriczon%, nie jak  martwe wrzenia w warsztacie ludzkim.

„Przypadek istnieje bez w%tpienia w swiecie materyal- 
nym, ale nie w tych wyiszych sferach inteligencyi, ktöryrn 
towarzyszy oko Boga w ich drodze parabolicznej. To bylo 
miarg, wielkich mistrzöw wiedzy, jak Lineusz, Kielmeyer, Cu­
vier, Humphry Davy, niezapomnianego nauczyciela mego 
Schranka, oraz innych; jest tak ie  wiarg, mojg,...”

Slowa powyisze uwidoczniajq, nie dwuznacznie pogl%dy 
filozoficzne Martiusa, list zaS prywatny, pisany do E. G Ca- 
rusa dnia 18 stycznia 1861 r. poucza nas o stanowisku jego 
wzglgdem ChrzeScijaristwa. Carus utracil cörkg, wobec czego 
Martius pisze:

„Cudownie utkal istoty nasze Bög, ktörego mqdrosd 
i sprawiedliwoSc czczg pokornie, ze zmyslowoSci i ducha 
i gdzie tylko cialo w grg wchodzilo lub wchodzi, tam nastg- 
pujq, po szybko przemijajqcem swietle, cienie bölu. Jeieli zaS 
potrafimy przebywad w krggu iycia nieSmiertelnego, to znaj- 
dujemy tam radoSc nieSmiertelnq, iycie wieczne. Tak, czego 
oko ludzkie nie widzialo, ucho nie slyszalo, i czego iadne 
jeszcze serce ludzkie nie odczulo — to jest owem szczgSciem 
niebieskiem, w ktörem pokladam nadziejg, skoro zrzucg po- 
wlokg cielesng,. Niema wskazöwki potginiejszej takiego ist- 
nienia, jak uczucie bölu...

„Od chwili otrzymania ostatniego listu twego, mySlalem
o tobie co noc, skorom sig obudzil, z przeczuciem niezawod-
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nem. Onegdaj zdawalo rai sig, ze jasnosc panuje w pokoju, 
a najwigkszy i najpotgäniejszy z ludzi stoi przy lo2u mojem 
i blogoslawi mnie, podniöslszy pigkne rgce swoje. Gdym zaS 
rozpoznal rany Jego, odezwal sig glos cichy: „Tak unosi los 
czlowieczy kaädego przybitego do krzyäa ku niebu”. Jeden 
to czuje, inny za£ pogr^äony jeszeze w ciemnosci, podobny 
jest do czlowieka okresu kamiennego — tacy i obeenie istnie- 
j%—nie wie nie o tym kierunku ku niebu. Ty jednak, zna- 
j%c ten kierunek, pamigtaj, äe droga kaidego, kto krzyä dzwi- 
ga, z göry jest okreSlona przez boskg, sprawiedliwoSd i mi- 
losc dla wszystkiego i nie tgsknij do spokoju, jeno do milo- 
sci, ktöra da ci sposobnosc do dzialania jeszeze za äycia. 
Czem£e jest tgsknota za spokojem eiala, jeäeli nie slaboscig,?”

„Bylo to naukq, dla mego biednego, slabego, pelnego 
troski serca, i powtarzalem, mySl§,e o tobie: „b%dz odwaäny, 
wytrzymaj, nie w%tp i nie tgsknij za wzniesieniem sig do nie­
ba, dopöki czas nie nadejdzie...”

„Swiadectwo przekonan chrzescijanskich—powiada jeden 
ze wspölczesnych —zloäyl Martius te2 na lozu smierei, gdyi; 
na calunie smiertelnyin, ktöry przygotowal byl sobie na dlu- 
go przed zgonem, kazal wyszyd krzyä zielony. „Krzyä—po- 
w iadal—poniewaz jestem chrzescijaninem, zielony zaS, na 
czesö botaniki”.

W przytoczonej powyäej mowie Martiusa, znajduj^ sig 
wymienione wsröd nazwisk wielkich miströw wiedzy: Linneu- 
sza, Cuviera i Davy’ego, dwa mniej znane Kielmeyera 
i Schranka.

K a r o l  F r y d e r y k  K i e l m e y e r  (f 1844), profesor 
w Tubindzie, a nastgpnie dyrektor zbioröw naukowych i arty- 
stycznych w Stutgardzie, jest dzisiaj niemal ju£ zapomnia- 
ny, gdyä czynny byl bardo malo na polu piSmiennictwa nau- 
kowego. Nie tylko wszakäe Martius zalicza go do mistrzöw 
wiedzy; Humboldt poSwigcil mu swe „Spostrzeienia na polu 
zoologii i anatomii poröwnawczej”, jako najwigkszemu fizyolo- 
gowi niemieekiemu. Cuvier, kolega Kielmeyera w akademii

*) E. Ringseis, „Erinnerungen des Dr J. B. v. R ingsjis“ II, Regensburg 
und Araberg 1886, 274.
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sztutgardzkiej, pisal do Humboldta, ie  „uwaäa Kielmeyera 
za swego mistrza i i e  bgdzie zawsze genjusz jego tak 
podziwial, jak kocha osobistoSc jego”. I pewnem jest, ie  
Kielmeyer wywarl wplyw znaczny na idee Cuviera. O tem 
zas, i e  byl badaczem przyrody, wierzgcym w Boga, Swiadezy, 
pröcz Martiusa, takäe biograf jego, G. Jäger ‘).

Botanik i zoolog, F r a n c i s z e k  v. S c h r a n k  (f 1835) 
byl czlonkiem zakonu Jezuitöw. Po zniesieniu zakonu, po- 
Swigcil sig dzialalnosci pedagogicznej i zostal profesorem uni- 
wersytetu, istniejg.cego najpierw w Ingolstadzie a nastgpnie 
w Landshucie. W 1809 r. przeniösl sig do Monachjum, gdzie 
mianowano go dyrektorem ogrodu botanicznego. Dla Ba- 
waryi poloäyl zaslugi wielkie i cieszyl sig uznaniem wyso- 
kiem.

„Byl czas —czytamy w nekrologu jego—ze na pytanie: 
kto jest najwigkszym przyrodnikiem? — odpowiedzianoby na- 
zwiskiem Schranka 2). Niektörzy uwaäali za sluszne nazwac 
go „trzecim Lineuszem”. „Liczba ogloszonych przez niego 
prac z najrozmaitszych galgzi wiedzy, byla wprost zdumiewa- 
jq.ca, napisal bowiem przeszlo 40 dziel samodzielnych, oraz 
przeszlo 200 rozpraw i opisöw. W botanice nazwisko jego 
wspomniane bgdzie zawsze chlubnie, jako dzielnego florysty“ 3). 
Najwybitniejszq, pracg jego stanowi czterotomowa Flora Mo- 
nacensis, wychodzgca od 1811 do 1818 r. Pod wzglgdem religij- 
nym Schrank pozostal zawsze przykladnym kaplanem. „Nigdy 
nie zaniedbywal cwiczen stanu duchownego. Nieraz widziano 
siwego, jak golgb, starca odmawiajq,cego brewiarz na kola- 
nach, codziennie odprawial Mszg sw., dopöki starczylo 
mu sit dla pelnienia obowigzköw kaplanskich u oltarza. 
Zwloki jego przybrano znöw w szatg zakonnq,, ktörej w prze- 
ci^gu pöl wieku nie pozwolono mu nosic” 4).

Wlasnie z pomigdzy botaniköw przytoczyc moäemy tu 
jeszcze sporo badaczöw, silnie stojg,cych przy wierze w Bo-

J) „Verhandlungen der Leopoldinisch— Karolinischen Akademie der Na­
turforscher“ XXI, Breslau und Bonn 1845.

2) „Allgemeine Ztg., Augsburg 1836, ausserordentliche Beilage* N§ 22— 24.
3) E. Wunschmann, „Allgemeine deutsche Biographie“ XXXII, 451.
4) „Allgemeine Ztg.“, 1836, 94.
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ga i religjg, I tak, ze starszych: A n t o n i  J u s s i e u  ( f  183G), 
B e n j a m i n  D e l e s s e r t  (f 1847), F. H. L i n k  (f 1851). 
Dalej twörca badan nad wodorostami, K a r o l  A d o l f  A g a r d h  
(f 1859), wystgpujqcy, jako biskup miasta szwedzkiego, Karl- 
stadu, przeciwko D. F. Straussowi; W o j c i e c h  S c h n i z -  
1 e i n (f 1868); H. G. L. R e i c h e n b a c h ( f  1879); L. R. T u- 
l a s n e  ( f  1885); P. E .  B o i s s i e r  ( f  1885); M. W i l l k o m m  
( f  1895).

Jednym z najwybitniejszych niemieckich botaniköw no- 
woczesnych byl A l e k s a n d e r  B r a u n  (f 1877).

„Co szczegölniej uderza w pracach naukowych Brauna, 
to nie tylko wielostronnosd ich i objgtoSc—mo4na smialo po- 
wiedziec, ze niema galgzi botaniki naukowej, ktörejby nie 
zbadal i nie zbogacif odkryciami cennemi—lecz wszgdzie uwi- 
doczniajqce sig dqäenie do celöw wyäszych. Nigdy nie za- 
trzymywal sig przy zjawisku oderwanem, chocby nawet znaj- 
dowal przyjemnoSc najwigkszq w badaniu jego, gdyi  wzrok 
mial zawsze zwröcony na calosc przyrody, na zwiqzek wszyst- 
kich jej czgsci, na rozpoznanie praw ogölnych i sprowadze- 
nie ich do zrödia zycia wszelkiego. Tak w przemöwieniach, 
wygloszonych w szkole politechnicznej w Karlsruhe, jakoteä 
w mowach okolicznosciowych, podczas uroczystosci zaloienia 
instytutu medyczno-chirurgicznego Fryderyka Wilhelma i na 
uniwersytecie berlinskim—zawsze zaznaczal z naciskiem, ie  
prawdziwe rozwazenie przyrody musi wiese od stworzenia ku 
Stwörcy” x).

Dla niego przyroda nie byla m ateryi martwq, mechaniz- 
mem poruszanym przez siiy nieznane, ale prawnie uregulowa- 
nemi dziejami rozwoju Äycia, tego samego äycia, ktöre w nim 
sig znajduje, splywajg,c z rgki tego samego Stwörcy, ktörego 
on znajduje i czci we wlasnem äyciu, Jako  zrödio ostateczne 
wszelkiego bytu i siiy” 2). W mowach „0 znaczeniu raorfo- 
logii” (1862) i „0 znaczeniu rozwoju w dziejach przyrody” 
(1872) uwidacznia sig t ei  stanowisko samodzielne, zajgte przez

1) „Leopoldina“ XIII, Halle 1877, 6 8 - 6 9 .
2) A. Braun, „Über den Zusammenhang der naturwissenschaftlichen 

Disziplinen unter sich und mit der W issenschaft im Allgemeinen“, Leipzig 
1855, 23.
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niego wobec nauki Darwina, ktöry nie odrzuca, leez podpo- 
rz^dkowywa glgbiej, uzasadnionej na prawach morfologicznych 
nauce o rozwoju.

0  iyciu prywatnem Brauna powiada biograf jego:
„Przy wszystkich tych ciosach losu (przypadki smierci w ro- 

dzinie) duch jego poddany Bogu, uwaiajqcy za pochodzqce 
z rgki boskiej wszelkie radosci i böle, widz^cy milosc boskg, 
tak w braniu, jak obdarzaniu, zachowywai sie ulegle” x).

Botanik bonenski J a n  H a n  s t  e in  (f 1880) twierdzil 
zawsze, ze dla objaSnienia iycia organicznego nie wystarczajq 
sily fizyczno-chemiczne. „Dla niego istoty organiczne zro- 
zumiale byly tylko przez pojgcie celowosci, i jemu wydawal 
sig teleologiczny sposöb rozwaiania konieczny, dla zrozumie- 
nia natury organicznej” 2).

Jeieli Hanstein z tego punktu widzenia, na podstawie 
studyöw nad krölestwem roSlin, musial odrzucic darvvinizm, 
to i najbardziej stanowczeinu, oraz skutecznerau przeciwniko- 
wi darwinowskiej torray nauki o rozwoju, dostarczyly broni 
najpotginiejszej, studya botaniczne! Byc moie, ze J. W. A l­
b e r t  W i g a n d  (f 1886), profesor uniwersytetu w Marburgu, 
wystgpowal zbyt ostro przeciwko nauce o rozwoju w ogöle, 
to jednak w kaidym razie dowiödl niedostatecznosci srodköw, 
za ktörych poraocq Darwin usüowal wytlumaczyc rozwöj ga­
tunköw. Wigand byl w fachu swoim uczonym wybitnym, 
a jednoczesnie chrzeScijaninem wierzqcym, ktöry zeszedl z te­
go swiata pelen przekonania, ie  nieraa rozdwojenia pomigdzy 
wiarq, a badaniami przyrodniczemi3).

F e r d y n a n d  v. M ü l l e r  (f 1896), prezes australijskie- 
go Towarzystwa geograficznego i bezwarunkowo najlepszy 
znawca roslin australijskich, niedoScigniony zwlaszcza, jako ich 
systematyk, lubial zaopatrywac' dziela swoje w pigknie do- 
brane, czgsto biblijne motta laciriskie, wychwalaj^ce przyrodg 
i wszechmoc Stwörcy4).

„Leopoldina“ X llf, 1877, 71
2) Tamze, XVII Halle 1881, 7 7 - 7 8
3) „Berichte der deutschen botanischen Gesellschaft V“, 1887, XLIX.
4) „Leopoldina“ XXXITI, Halle 1897, 15.
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Dzielny botanik J a n  L e u n i s  (f 1873) byl kaplanem 
katolickim, nie zaniedbujgc pod jakimkolwiek wzglgdem obo- 
wigzköw kaplariskichJ). Znany jego „Krötki przeglgd trzech 
krölestw przyrody”, stanowi pracg tak bogatg w treSd i tak 
starannie opracowang, te  dzisiaj jeszcze, obszerniej tylko prze- 
robiona, nie dalaby zastgpic sig przez inng, przynajmniej pod 
wzglgdem systematycznoSci. „Przewodnik” zaS jego przyczy- 
nil sig wielee do podzwignigcia nauki przyrodnietwa w Niern- 
czech.

Do Leunisa podobny jest pod pewnymi wzglgdami za- 
sluäony badacz austryacki, F r a n c i s z e k  H l a d n i k ,  zmarly 
dnia 25 listopada 1844 r. w Lublanie. I on byl kaplanem, 
pedagogiem i botanikiem. Jako nauczyciel, potrafil dzwigngc 
wysoko gimnazyum w Lublanie, jako zas botanik, zajmuje 
iniejsce wybitne. Nazwisko jego cieszylo sig uznaniem nawet 
poza granicami kraju rodzinnego. Utrzymywal te t  stosunki 
z najwybitniejszymi przedstawicielami nauki ulubionej. Nie 
oglaszal on niestety drukiem prac swych przyrodniczych, histo- 
rycznych i ascetycznych 2).

„Jednym z najpierwszych, a prawdopodobnie nawet pierw- 
szym uezonym, ktöry zastosowal swieäo wynaleziong foto- 
grafjg do utrwalenia obrazöw widzianych przez mikroskop, byl 
Äyj%°y w Rzymie badacz, F r a n c i s z e k  C a s t r a c a n e  de- 
g l i  A n t e l  m i n e l l i  (f 1899). Badania jego obejmowaly 
gromadg wodorostöw drobnych, zwanych okrzemkami. Jemu 
to powierzono do zbadania okrzemki, zebrane podczas slyn- 
nej wyprawy naukowej „Challengera” (1872—1876). Odkryl 
wSröd nich 3 nowe rodzaje, 225 gatunköw i okolo 30 odmian. 
Bardziej jeszcze ni£ pod wzglgdem systematyki, zäsluäyl sig 
przez 112 prac na polu badari biologicznych, nad roslinami 
ulubioneini. Castracane byl tak te  kaplanem katolickim i to 
kaplanem poboinym 3).

>) L. Knellcr. „Lebensblätter“, Freiburg 1892, 19—23. K. L. Grube, 
„Joh. Leunis nach seinem Leben und W irken“, Hannover, 1876.

2) E. v . Wurzbach. „Biographisches Lexikon des Kaisertums Oester 
reich IX“, Wien 1863, 60.

3) „Biologisches Zentralblatt XX“, Leipzig 19.0, 40— 12, 433— 51.
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Do szczerze wierz^cych katoliköw naleäy wybitny bota- 
nik wloski, F i l i p  P a r i a t o r e  (f 1877). Glöwn^ pracg jego 
stanowi dzielo Flora Italiana, rozpoczgte w 1848 r. Do chwili 
zgonu autora ukazalo sig dziela tego szesc tomöw. Pröcz 
tego opracowal ro^liny gnetowate i szyszkowe do „Prodromu- 
sa71 de Candolle’a, baldaszkowate zas i trawy do Webbsa 
,.Opisu przyrody wysp Kanaryjskich”. Opisal dalej florg lari- 
cucha Mont Blanc, a takte,  na podstawie wlasnych obserwa­
cyj, florg Laponii. Czgsto w wykladach tych naukowych 
zwraca on uwagg na Stwörcg 1).

Z posröd zmarlych w czasach najnowszych, naleäy 
wspomniec o M a k s y m i l j a n i e  W e s t e r m a i e r z e ( f  1903), 
od 1896 r. profesorze na uniwersytecie w Fryburgu w Szwaj- 
caryi, jako o przykladzie uczonego, l^cz^cego w sobie wiedzg 
gruntownq, z pobo£no3ci$ szczer%2). 0  znaczeniu religijnem 
badari przyrodniczych, powiada on w jednym z wykladöw 
swoich, co nastgpuje:

„Bigdy, wciskaj^ce sig do nauk przyrodniczych, innemi 
slowy: falszowanie tych nauk przyczynia sig najbardziej do 
znieprawienia ducha, gdyz nagroda za prawdzhve poznanie przy­
rody jest poznanie Boga. Dla wszystkich ludzi, nawet dla po- 
gan, ktörzy nigdy nie nie slyszeli o Chrze^cijaristwie, droga 
ta do poznania Boga stoi otworem i wszyscy ludzie rozuinni 
powinni nig, kroczyc. Poniewaä za3, prawdziwe poznanie 
przyrody jest czems tak olbrzymiem — dla tego te i  i falszy- 
we jej poznanie musi pocig,gac za sob$ skutki najzgubniej- 
sze” 3).

*) „Gedenkrede v. Kard. L. Haynald in den Literarischen Berichten aus 
Ungarn, herausg. v . P . Hunfalvy“. III, Budapest 1879.

2) „Köln. Volkszeitung“ 1903, N§ 502. Rev. de Friburg XXXIV, 1903, 
296; XXXV, 1904, 73.

3) „Jahresbericht der Görres Gesellschalt für das Jahr 1895“, Köln
1896, 19.

http://rcin.org.pl



XI.

ffauHa o rozwoju.

„Oczywistem jest—powiada slynny zoolog R y s z a r d  
O w e n  w zakonczeniu „Zasad zoologii”—ie  widoczny postgp 
w nastgpstwie istot odbywa sig na powierzchni ziemi. Postgp 
öw zasadza sig na ciqglem zbliianiu sig do obecnie istniejq- 
eego swiata zwierzgcego, a wsröd zwierzqt krggowyeh zwlasz- 
cza, na wzrastajqcem ich podobieristwie do czlowieka. To 
zlaricuchowanie jednak nie jest wSröd faun rozmaitych okre- 
söw czasu wynikiem pochodzenia bezpoSredniego. Nie istnie­
je nie takiego, coby kojarzylo je na ksztalt pochodzenia z oj- 
ca na syna. Ryby okresu paleozoicznego nie s% pod iadnym 
wzglgdem przodkami plazöw okresu nastgpnego, a czlowiek 
nie pochodzi od zwierz^t ss^cych, ktöre istnialy w okresie 
trzeciorzgdnym. Jednoczqcy sig laricuch jest natury wyiszej, 
niemateryalnej; polqczenia naleiy szukac w zamiarze samego 
Stwörcy, ktörego bylo celem, gdy tworzyl ziemig, gdy pozwo- 
lil na stopniowe, stwierdzone przez geologjg, zmiany na niej, 
gdy stwarzal po kolei wszystkie obecnie zaginione typy zwie- 
rzq,t—wprowadzenie czlowieka na powierzchnig globu nasze­
go. Czlowiek jest celem, do ktörego dqiyly wszystkie krea- 
cye zwierzgce, od pierwszego pojawienia sig pierwszych ryb 
paleozoicznych” J).

W slowach powyiszych znajduje sig zagadnienie, oraz 
pröba podwöjna rozwiqzania tego zadania.

xj Hugh Miller, „The Testiraony of the Rocks.“ Edinburg 1857, 210.
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W ystarcza rozpatrzec w pierwszem lepszem dziele przy- 
rodniczem tablicg, przedstawiajgcg mniej wigcej glöwne 
typy ryb, aby natychraiast zauwaäyc dwie rzeczy: widzimy 
cudowng, rozmaitosc ksztaltöw, a jednak wszystkie te ksztal­
ty rozliczne zbudowane s% wedlug tego samego planu zasad- 
niczego, wedlug tego samego typu. Posiadaj^ one, naprzyklad, 
wszystkie ten sam ksztalt szkieletu. Poröwnanie zwierz^t 
ssgcych lub ptaköw, ujawnia to samo zjawisko; gdy zas po- 
stawi sig obok siebie i poröwna klasy zwierz^t ss%cych, p ta ­
köw, ryb i plazöw, to odnajdzie sig wsröd wszelkich tych 
klas zwierz%t, röwnieÄ zgodnosci widoczne. Szkielet pozosta- 
je w pewnych zarysach wszgdzie jednakowy, wszgdzie znaj- 
duje sig, pod najrozmaitszymi ksztaltami i odmianami, 
te same organy zmyslöw, ten sam system nerwowy i od£y- 
wiania. Kaädy organ pojedynczy, jak oko, serce, lub £ol^dek, 
moina badac w calem krölestwie zwierz^t, na wielkim obsza- 
rze, aby sig przekonac, ie  istnieje mniej rozwinigty u zwierz^t 
nizszych, bardziej zas u zwierz^t wyäszych, pod setkami i tysig- 
cami postaci, ale w rysach zasadniczych zawsze jednakowy.

Oczywiscie przedstawia ta jednosc w rozmaitoSci zagad- 
nienie, potrzebuj^ce rozwi^zania. JednolitoSc ta  budowy mu­
si posiadac przyczyng? Gdzieä szukac jej naleäy?

Z dawien dawna istniala odpowiedz prosta: Cale kröle- 
stwo zwierzqt jest dzielem Ducha rozumnego, Inteligencyi, 
maj^cej upodobanie w porz^dku i uwaäaj^cej za stosowne 
zbudowac cal$ tq, poplqtanq röimolitoSö wedlug jednego pla­
nu zasadniozego i wycisnqc na calem tem nieprzejrzanem bo- 
gactwie ksztaltöw pigtno jednolitosci, nadac materyi suro- 
wej cechg duchow%. I przy takim poglqdzie moina möwid
o „rozwoju“ w panstwie zwierzgcem, lecz wöwczas wy- 
raz powyÄszy rozumiec naleiy tak, jak wtedy, gdy möwi 
sig o „rozwoju“ stylu joriskiego, lub korynckiego ze stylu do- 
ryckiego, albo ie  luk starorzymski rozwin%t sig w katedrg 
romariskq lub gotyckq. Rozwöj spoczywa tu nie w samych 
rzeczach tak, aby jedna z drugiej wyplywala skutkiem bytu 
swego materyalnego, lecz raczej w ideach rzeczy tak, jak 
istnieje i ujawniajg, sig w duchu twörczym.

Ale odpowiedz ta, nie rozstrzyga jeszeze wszystkich 
kwestyj. Przeciwnie, stawia nas natychmiast wobec nowej
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niepewnosci. Ja k 2e jednak Bög przeprowadzii wielki swöj 
plan twörczy z bytu idealnego w imaginacyi twörczej, do by- 
tu rzeczywistego? Czy powolal wszystkie gatunki bezposre- 
dnio do zycia, czy te i  mögl jeden gatunek powstawac z dru- 
giego? Wszak pod pewnym wzglgdem rozwöj taki jest oczy- 
wisty w rasach röänych zwierzqt, jak  golgbi, psöw, kröliköw. 
Czy nie naleäy rozwoju tego dalej rozszerzyc i uznac naprzy- 
klad, krölika i zajqca, wilka i lisa za pochodzqcych z jedne- 
go pnia? Czy nie naleäaloby, posuwaj^c sig jeszcze dalej, 
przyj^c, ze wszystkie zwierzgta pochodzq z jednej praistoty, 
a wszystkie rosliny z drugiej; albo nawet, ie  Bög stworzyl 
jednq jedynq prakomörkg, w ktörej pol^czyl tak cudownie 
do ostatecznych krancöw posunigtq zdolnosc nabywania no- 
wych udoskonalen z najbardziej stalemi prawami zachowa­
nia ich i dziedziczenia, ze z prakomörki tej, jak  z zarodka 
drzewa, powstal caly swiat organiczny ze wszystkiemi jego 
rozgalgzieniami i odnogami?

Kwestye tu poruszone nie bynajmniej nowe, istniejq, 
bowiem od chwili powstania calej zoologii nowoczesnej. Juz 
Buffo n przyjql w pierwszym okresie karyery swej naukowej 
nieograniczonq zmiennosc gatunköw, w drugim—stalq ich nie- 
zmiennosc i wreszcie pewne wyjqtki w tej niezmiennosci, 
a to pod wzglgdem tworzenia sig ras zwierzgcych. Poglqd, 
ie  jeden gatunek tworzy sig z drugiego, nie jest tak le sam 
przez sig ateistyczny. Poglqdu tego naduäyli ostatniemi cza- 
sy ateisci i stqd popadl w nieslawg. W istocie jednak nauka
o rozwoju nie sloi pod äadnym ivsglgdem w sprzecznosci z tuiarq 
iv Boga1). Jasnem to jest, co do tej formy nauki owej, 
ktöra przyjmuje rozwöj gatunköw w pewnych granicach. 
Lecz nauka o rozwoju, wedlug ktörej wszystkie zwierzgta 
lub rosliny pochodzq z jednego jedynego ksztaltu pierwotne- 
go, stanowi tymczasem tylko przypuszczenie bez £adnego

') J. Knabenbauer, „Glaube und Deszendenztheorie“, Stimmen aus Ma­
ria—Laach XIII, Freiburg 1877; E. Wasmann, „Gedanken zur Entwicklungsleh­
re“, tarnte LXIII, 1902: F. de Hummelauer, „Commentarius in Genesim“, Pa­
ris 1895; P. Schanz, „Apologie des Christentums Iu Freiburg 1903, oraz cyto- 
wana tam literatura
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dowodu, a gdyby nawet udalo sig kiedykoiwiek dowöd taki 
znalesd, to rozwöj taki byiby czeins tak cudownem, ie  nie 
na diugo moänaby wmöwic zdrowemu rozsg,dkowi moiliwoSd 
czegos podobnego, bez potginego i mgdrego rozporz^dzenia 
boskiego.

Wdawanie sig wszelako w szczegöly tej sprawy nie 
wchodzi w zakres pracy naszej. Pamigtajg.c o zakreSlonyeh 
sobie granicaeh, zwrödmy sig tylko do przedstawicieli nauki
0 rozwoju i zasiggnijmy ich zdania o pogl^dach, jakie przed- 
stawiajg.

Twörcy nowoczesnej nauki o rozwoju jest, jak wiadomo, 
J a n  P i o t r  A n t o n i  de  M o n e t  de  L a m a r c k  (f 1829)*). 
Dla celu naszego wystarcza przypomnienie tu stöw korico- 
wych dziela jego: Philosophie zoologique. Ze slöw tych wyni- 
ka, ie  Lamarcka nie moäna zaliczyc ani do ateistöw, ani te i 
do przeciwniköw celowoSci w przyrodzie.

„Przyroda, ta caloSc olbrzyraia istot i cial 2yjq,cych, 
w ktörej wszystkich czgSciach toczy sig koio wieczne ruchöw
1 zmian podleglych prawom, ale ktörej calosc pozostaje 
niezmienna, jak dlugo jej Twörcy podobac sig bgdzie, 
aby trwala — przyroda, powtarzamy, powinna byc uwa- 
£ana za calosd, utworzong. z czgSci, w celu znanym tylko jej 
Twörcy, a nie dla ktörejkolwiek z nich wyl^cznie. Poniewaä 
kaäda z „czgSci przyrody rausi z koniecznosci ulegac zinia- 
nom i przestad istnied, aby utworzyc inng,—przeto interes je j 
sprzeczny jest z interesem calosci, gdy wigc czgsc owa za- 
cznie ragdrkowac to znajduje, ie  caloSc jest zle urz^dzona. 
W rzeczywistoSci jednak ta caloSc jest doskonala i odpowiada 
zupelnie celowi, dla ktörego zostala przeznaczona” 2).

W innem miejscu Lamarck uznaje oswiadczenie Lavoi- 
siera, ie  przez stworzenie swiatla Bög rozpowszechnil na zie­
mi zasadg organizacyi, pojmowania i m ysli3).

•) A. S. Packard, „Lamarck, the founder of Evolution, his life and 
work“, London 1902.

2) Lamarctc, „Philosophie zoologique II, nouv. edition par Charles Mar­
tins“, Paris 1873, 426.

3) Lavoisier, „Chimie I“ 202.
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Gdy Lamarck sqdzil, ie  caly swiat zwierzgcy pochodzi 
od stworzonej pierwotnie praistoty—brylki materyi organicz- 
nej—to nastgpny przedstawiciel nauki o rozwoju byl ju i  
ostroiniejszy. S t e f a n G e o f f r o y  S a i n  t-H i 1 a i r e (f 1844) x) 
uznawal, ie  dzis iyjqce zwierzgta pochodzq od zwierzqt ist- 
niejqcych przed lormacyq dyluwjalnq i ie  caly swiat zwierzg- 
cy zbudowany jest wedlug jednego, tysiqckrotnie zmieniane- 
go planu. Pozatem jednak nie uznawal ani prastworzenia 
pierwszego zwierzgcia, ani tei, ie  bylo ono ojcem rodu calego 
paristwa zwierzgcego. Zbli£at sig röwniez do mysli, ktöre sig 
pözniej wylonily, mianowicie uzasadnial zmiany w zwierzg- 
tach dostosowaniem sig ich do wplywöw zewngtrznych i szu- 
kal w rozwoju zarodku punktu wyjScia dla uzasadnienia stop- 
niowego rozwoju swiata zwierzgcego.

Jak  wiadomo, skutkiem stanowiska, zajgtego wobec jed- 
nosci planu w istotach naturalnych, Saint-Hilaire popadl w spör 
z Cuvierem, z ktörego, zdaniem wigkszosci wspölczesnych, 
Cuvier wyszedl zwycigzko. Zresztq, w oczach Saint-Hilaire'a 
jednosc ta planu nie trgcila bynajmniej antyreligijnosciq..

„Daleki—powiada D um as2)—od uwazania tej formuly za 
hamulec dla wolnoSci Stwörcy, lub te i  za przeszkodg dla J e ­
go potggi, znakomity anatom widzial w odkryciu nowej tej 
zasady, korzystnej dla mysli ludzkiej, krok nowy w kierunku 
poznania Boga. Syn je g o 3), przypomina slusznie z tego po- 
wodu, ie  Newton, tak glgboko religijny, zachwyciwszy sig 
jednosci^ planu, panujg.cego na n ebie i wskazawszy na plan 
ten, jako wykazujqcy interwencyg mqdrosci oraz inteligencyi 
Istoty zawsze iyjqcej, uznaje nowy dowöd jej istnienia w tej 
röänej jednoSci planu i wykonania—oznaki charakterystycznej 
kaidej pigknosci—jakq zauwaiyc moiemy u zwierzqt”.

I w iyciu Geoffroy St. Hilaire’a nie znajdujemy iadnych 
dowodöw wrogosci wzglgdem religii. Podczas wielkiej rewo- 
lucyi staral sig z poswigceniem i odwagq podziwu godnq,

*) A. de Quatrefages, „Revue des deux mondes, 15 decerabre 1868“? 
Paris, 854— 858.

2) J. B: Dumas, „Discours I“, Paris 1885, 239.
3; Izydor Geoffroy St. Hilaire f f  1861), napisat iyciorys sw ego ojca.
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o uwolnienie kaplanöw uwigzionych, a tak2e pomögl wielu 
do ucieczki. W ciggu dni lipcowych 1830 r. ukryl w miesz- 
kaniu swein, w Jardin des Plantes, arcybiskupa paryskiego, 
raonsignora de Quelena, gdy zas w starosci wzrok utracil, to 
uwazal kalectwo swoje za dopuszczenie Opatrznosci, za ktöre 
pragnie byc wdzigczny 1). Gdy smierc nadchodziia, znöw po- 
cieszal sig ufnoscig w Opatrznosc i ju 2 przy pierwszem prze- 
czuciu, te  choroba jego zakoriczy sig smiercig, odezwal sig 
do cörki: „Niebawem rozlgczymy sig, ale nastgpnie znöw sig 
spotkamy”.

Gorliwym zwolennikiem pogl%döw Geoffroy St. Hilaire’a 
byl uczony, ktörego poznalismy, jako katolika gorliwego, mia­
nowicie fizyk A m p e r e  Juä od 1803 r. wyglaszal poglgdy ta ­
kie same. Gdy wybuchngla znana walka St. Hilaire’a z Cuvie- 
rem i Ampere wtrgcil sig do niej. Kaidy wyklad Cuviera 
byl tego samego jeszcze tygodnia omawiany i zwalczany 
w wykladach Ampere’a, zaczepiony zas nie pozostawal dlui- 
ny i ze swej strony zbijal dowodzenia atakujgcego. W spra- 
wie tej napisal Ampere takäe rozprawg.

Zdaniem powszechnem wspölczesnych, w walce zacigtej 
z 1830 r. zwycig^yl, jak zaznaczylismy, Cuvier, to t et  w cza- 
sach najbliZszych tej walki idea ewolucyi bodaj czy miala 
przedstawicieli wsröd uczonych. Jeden wszelako przynajmniej 
z badaczöw wybitnych, stanowczo obstawal przy niej, a byl 
nim znöw katolik przeswiadczony, belgijczyk d ’ O m a l i u s  
d ’ H a l l o y ,  o ktörym wspominalismy ju i  powy£ej w rozdzia- 
le o geologii. Twierdzil mianowicie i obstawal przy tym po- 
gl^dzie, te  obecnie iitniejgce gatunki zwierzgt pochodzg 
w prostej linii od tych, ktöre dzisiaj znajdujemy w wykopa- 
liskach. Poglgd ten wyglosil w 1831 r. w podrgczniku swoim 
geologii, w 1846 r. zas na szeSciu posiedzeniach publicznych 
Akademii belgijskiej, a potem znöwT w 1873 r. w Akademii 
w odczycie o transformizmie.

*) I. Geffroy St. Hilaire, „Yie, travaux et doctrine scientifique d'Etienne 
Geoffroy St. Hila're“, Paris 1841, 411.

2) C. A. Valson, „La vie et les travaux d’Andre-Marie Ampere“, Lyon
1897, 3 33— 336.
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Przeciwko twierdzeniu, ze pogl^dy takie moäliwe sg, tylko 
na gruncie niereligijnym, d’Omalius zaprotestowal stanowczo. 
Tak np. powiada w swojej „Geologii”:

„Z tego, co powiedziano powyäej o zmiennosci ksztal- 
töw i stopniowem doskonaleniu sig w przyrodzie 2yjg,cej, nie 
moäna powzi^c ja k :egokolwiek dowodu przeciwko duchowo^ci 
duszy ludzkiej. Naleiy strzedz sig raieszania porz^dku mo- 
ralnego z fizycznym; jeäeli bowiem wiara nasza religijna nie 
ma przeszkadzac nam do widzenia faktöw przyrodniczych 
w swietle prawdziwem, to tem mniej naleäy opierac sig na 
pewnych spostrzezeniach naszych zmyslöw niedoskonalych dla 
atakowania dogmatöw, naleä^cych do innego zupelnie po- 
rz%dku.

„Jakkolwiek zresztg, holdujg zapatrywaniu, ie  obecne 
istoty zyj^ce pochodz^ od istot czasöw dawnych, to nie po- 
wiem, ie  czlowiek musi uznawac jakiego polipa za ojca swe­
go rodu szlachetnego. Gdyby jednak nawet prawdziwem by­
lo, i e  rodzaj ludzki ulegal zmianom postaci swej w przeci^gu 
wieköw, byloby to zupelnie bez znaczenia w kwestyi istnie- 
nia zasady duchowej, ktör%, jak religja uczy, Bög obdarzyt 
czlowieka. Zasada ta moiliwa jest tak2e przy postaci innej, 
jak ta , ktör^ czlowiek dzisiaj posiada” *).

Przytoczone powyiej ustgpy, pochodz^ z czasöw przed- 
darwinowskich, z ktörego wyst^pieniem kwestya ta przybiera 
postac odmienn%.

Co sig tyczy samego Darwina, to nie moiemy, ma sig 
rozumiec, powolywac sig tutaj na niego. Darwin byl czlo- 
wiekiem niewierz^cym, albo, lepiej powiedziec agnostykiem. 
Juz samo wychowanie moglo przyczynic sig do tego. Ponie- 
wai  utracil w ösinym roku Äycia matkg, przeto w wychowa- 
niu jego pocz^tkowem wchodzi w rachubg tylko ojciec i ?zko- 
la. Ojciec zas byl wolnomy^lny, a nauczyciel w szkole uni- 
taryanin, zatem tak i e  racyonalista. Pomimo to Darwin, jak 
sam przyznaje, naleäal z pocz^tku do ludzi wierz^cych. Na- 
stgpnie dopiero stracil stopniowo najpierw wiarg w ewangeljg,

*) „Geologie par J. J. d’Omalius d’H alloy“, Bruxelles „Societe pour 
l ’emancipation intelectuelle”, 259.
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a potem i mocne, pierwiastkowo przeswiadczenie o istnieniu 
Boga.

Ale i niewiara niema powodu powolywania sig na po- 
wagg Darwina. Argumenty, ktörymi uzasadnia wqtpliwosc 
swg, o istocie Boga, s% slabe ‘) i nie mogly doprowadzic sa- 
mego Darwina do przekonan stalych. Na rok zaledwie przed 
zgonem, mial rozmowg z ks. Argyll. W czasie rozmowy tej 
ksiqig poruszyl sprawg pewnych cudownych zarzq,dzeri przy­
rody, na ktöre wlaSnie Darwina prace rzucily Swiatlo, jak na­
przyklad, na sprawg zapladniania storczyköw lub te i  roli od- 
grywanej przez d£d£ownice (glisty ziemne). „Powiedzialem 
m u—opowiada ks. Argyll—ie  nie sposöb zastanawiac sig nad 
sprawami takiemi bez dojscia do przeswiadczenia, ii  s$ dzie- 
lem i wyrazem rozumu. Odpowiedzi Darwina nigdy nie za- 
pomng. Spojrzal na mnie bystro i rzekl: „Istotnie mySl taka 
opanowywa mnie czgsto sil$ przemagajqcq, ale w innych 
znöw chwilach—tu potrzqsn^l glowq niezdecydowanie —zdaje 
sig ulatac odemnie” 2).

W 1881 r. pisze Darwin do W. Grahama: „Wypowie- 
dzial pan przekonanie me wewngtrzne, i e  Swiat nie jest dzie- 
lem przypadku, w kaädym razie iywiej i jaSniej, nii  jabym 
to potrafil”. Co prawda wyraia znöw zaraz „straszne zw^tpie- 
nie”, ktöre wciqi przeszkadza mu w umocnieniu sig przekona- 
nia powyiszego 3), a zw^tpienie to nie jest czem innem, jeno 
zwqtpieniem rozumu ludzkiego w zdolnosc poznania. W sa- 
mej rzeczy, skoro sam rozum nas oklamuje, to niema ju i  
miejsca dla pewnosci, to nie moina ju i nawet rozstrzygnq.c, 
czy dwa razy dwa to cztery, czy pigc.

I poza tem nazywa sam Darwin walianie sig stanem 
swoim zwyklym, wrobec wyiszych zagadnieri iycia. Nie mniej 
znöw oswiadcza: „W stanie najwyiszego wahania nie bylein 
nigdy ateistq w znaczeniu zaprzeczenia istnieniu Boga. Chcg 
przez to powiedziec, ie  wogöle (a im bylem starszy, tem czg- 
sciej), ale nie zawsze, miano agnostyka okreslalo dokladniej

*) Bern. Boedder, „Natural T heology“, London 1891, 182— 200.
2) Good Wards, „Ap. 1885, 244. Francis Darwin. „The life and letters 

o f  Charles Darwin“, London 1888, 316.
3) Tamie, 316.
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stan mego ducha” *). W ahal sig tedy pomigdzy teizmem 
a ateizmem. Jeäeli wezmie sig przytem pod uwagg wyzna- 
nie jego, ze nie zastanawial sig systematycznie nad religja 
i stosunkiem jej do wiedzy, oraz ie  spekulacya nie jego byla 
rzeczy, to, zdaje sig, wykazaliSray dostatecznie, ie  Darwin 
nie mo£e uchodzic za powagg w sprawach religii.

Przed Darwinem uczeni chrzescijaricy nie uwaZali kaidej 
nauki o rozwoju za niezgodnq, z Chrzescijaristwem. Czy stalo 
sig inaczej, gdy po Darwinie teorya rozwoju gatunköw u iy ta  
byla za teren przeciwko wierze w Boga i religii chrzescijari- 
skiej? Mamy wogöle prawo powiedziec, ie  tak teologowie, 
jak  przyrodnicy wierzqcy posiadali roztropnosc, pomirao wrza- 
wy, wywolanej przez darwinizm, oddzielania jednej nauki o ro­
zwoju od drugiej.

Jako przyrodnika wierzqcego, ktöry udowodnil glgbig 
i prawdziwosc przekonan katolickich przez cierpienia dla nich 
znoszone, poznalismy juz powyzej W i l h e l m a  W a a g e n a  
(f 1900). On to wlaSnie pierwszy byl przedstawicielem nau­
ki o rozwoju w zakresie paleontologii, usilujqc w pracy swej
o amonitach dowiesd, ie  1 e iy  w nich dowöd rozwoju danego 
gatunku.

„Uwaiano—powiada—dotychczas paleontologjg za zupel­
nie odpowiadaj^cq, zoologii, z tg, tylko rö4nic%, ie  pierwsza 
z tych nauk zajmuje sig tylko wymarlemi, gdy druga ba- 
da äyjgce ksztalty zwierzgce. Zapomniano jednak o tem, i e  
w paleontologii w grg wchodzi jeszeze jeden moment bardzo 
waäny, mianowicie chronologja... Dla tego te i  musi przedsta- 
wienie rzeczy w paleontologii odchylac sig zupelnie od prak- 
tykowanego zwykle w zoologii, gdy bowiem zoologii chodzi 
tylko o ustalenie ksztaltu i przez dokladny jego opis, o umo£- 
liwienie rozpoznania go innym, w paleontologii chodzi przede- 
wszystkiem o wlasciwe uchwycenie zwiqzku histon cznego 
oddzielnych typöw, o dowiedzenie rozwoju organicznego jed- 
nego ksztaltu z drugiego.

„Ma sig rozumiec, i e  przy takim poglqdzie nie sposöb 
obejsd do pewnego stopnia teoryi mutacyi. Jeäeli wigc nie

*) F. Darwin, „Life o f  Ch. D arw in“, 304.
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mogg powiedziec, abym byl przyjacielem kierunku krancowe- 
go, wyglaszanego tak czgsto ostatniemi czasy w ksigäkach 
i wykladach, to jednak sgdzg, te  mogg w tym mniejszym za- 
kresie ksztaltöw, stanowi^cym przedmiot studyöw raoich spe- 
cyalnych, dowieSc przejsd takich, przez ktöre staje sig co naj- 
mniej prawdopodobnem pochodzenie jednego ksztaltu z dru- 
giego, w stopniu ograniczonym. Pytanie jednak, czy w calym 
swiecie organicznym istnieje lancuch zamknigty, w ktörym 
jedno ogniwo l%czy sig z drugiem—bodaj Czy moäe byc roz- 
trz^sane z göry powaänie, brak bowiem do tego wlasciwie 
danych jakichkolwiek” x).

Sqdz^c, ie  dowiödl stopniowego rozwoju amonitöw, W a­
agen pisze:

„Przyczyna tego zjawiska dziwnego nie mo£e byc szu- 
kana na zewn^trz, w zewngtrznem otoczeniu amonitöw. Na- 
le ty  szukac jej w samym organizmie amonita; ta jednak 
mo2e byc tylko prawem, tkwi^cem w samym organizmie i po- 
zwalajq,cem mu zmieniac sig z biegiem czasu. Stanowi zaS 
to punkt, co do ktörego, jak sqdzg, jestem zmuszony nie zgo- 
dzic sig z zapatrywaniami Darwina, on bowiem czyni rozwöj 
gatunköw zaleinym jedvnie od okolicznosci zewngtrznych” 2).

„Dotychczas—koriczy W'aagen rozprawg swojq,3)—wcale 
jeszcze nie stwierdzano faktami niezaprzeczonymi, czy rzeczy- 
wiScie glöwne ksztalty w panstwie organicznem posiadajq, 
zwig,zek genetyczny i czy po pierwiastkowem prastworzeniu 
pierwszego organizmu nie byly i pözniej powolane do £ycia 
nowe organizmy przez nowe akty dzialalnosci twörczej. Tu 
1 e iy  rozlegle pole do badan. Z chwilg,, gdy postawiono no* 
w$ hipotezg i dano przez nig, bodzca potrzebnego, nie jest 
ju£ rzeczq wiedzy hipotezg dalej rozwijac, lecz wyprowadzic 
na swiatlo dzienne fakty niezbite, popierajgce lub obalaj^ce 
ow% hipotezg; oto zadanie, ktöre badacze muszg, przedsig- 
wziq.c...71

*) W. W aagen, „Die Forraenreihe des Ammomtes subradiatits“, Mön­
chen 1869, 4 —5.

2) Tamze, 61.
3) Taraie, 77.
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Nie mniej wiernym katolikiem byl K. A. L o s s e n .  
W 1874 r. uczony ten wyrazil sig listownie o nauce o rozwo­
ju slowy nastgpujqcemi:

„Co sig tyczy teoryi e wolucy i, to rozröiniam stanowczo 
pomigdzy zastosowaniem jej do panstwa zwierzgcego a do 
czlowieka. Czlowiek stoi tak blizko zwierzgcia pod wzglgdem 
budowy ciala swego, zwlaszcza stoi bliiej malpy, nii malpa 
np. wieloryba, ie  subtelniejsze röinice zoologiczne, wykazy- 
wane poprzednio pomigdzy cialem malpy a czlowieka, dla 
mnie nie posiadaj% znaczenia. Röinicg pomigdzy czlowiekiem 
a zwierzgciem mogg okreslic raczej w ten sposöb, ie  jakkol- 
wiek czlowiek i zwierzg wykazuj^ tak widoczne podobienstwo 
pod wzglgdem anatomiczno-embrjologicznym, to jednak pod 
wzglgdem duchowym röiniq, sig najzupelniej. To wlasnie wy- 
kazuje, ie  pomigdzy cialem a duchem panuje stosunek cal- 
kiem inny.

„Mowa jest i pozostanie przepasciq nieprzezwycigionq, 
pomigdzy czlowiekiem a zwierzgciem. Dowodzenia takie, jak: 
„Z nastaniem mowy powstal te i duch”, albo: „Mowa wytwo- 
rzyla rozum”, stanowiq nonsens tak jawny, ie  pojqc je moina 
tylko jako konsekwencyg materyalistyczne, ale nigdy jako 
mysl pierwotnq”.

„Co sig zas tyczy zastosowania teoryi o pochodzeniu do 
zwierz%t, to jestein za malo zoologiem, abym mögl wyglosic 
w tej sprawie slowo powaine. Tylko jako paleontolog muszg 
przyznac, ie  niektöre typy zwierzqt wystgpujq, tak wyraznie, 
jako prototypy zwierzqt, ktöre pojawily sig pözniej; ie  typy 
zbiorowe, poprzedzajqce historycznie typy zröiniczkowane, 
zaznaczajq, sig jasno; ie  materyal jednak jest tak wybit- 
nie niedostateczny—ii wnioski negatywne w tej sprawie zda- 
jq, sig daleko bardziej uprawnione, nii wnioski potwierdzaj^- 
ce i przychylne darwinizmowi”.

S^du ostatecznego Lossen wydac nie chce, do tego bo- 
wiem trzeba posiadad, po pierwsze doswiadczenie dlugoletnie, 
po drugie materyal obfity i po trzecie zoologiczny zmysl spo- 
strzegawczy, „trzy rzeczy, ktörych pod zadnym wzglgdem do 
rozporzqdzenia nie mam ani ja, ani te i naturalnie wielu ludzi, 
gloszqcych mimo to z zupelnq pewnosciq, siebie zasady dar- 
winizmu. Bardzo jednak wqtpig, aby teologja lub filozofja
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raialy interes w zwalczeniu zasadniczem darwinizmu scislej- 
szego, t. j. tego, ktöry wywodzi wszystkie t. zw. gatunki 
zwierzq,t z jednej prakomörki. Bo co do mnie, to mogg wyo- 
brazic sobie i takq ewentualnosc, ie  caly, nie ludzki swiat 
organiczny byl stworzony przez Boga pod postaciq, zarodku 
m ateryalnego, obdarzonego zdolnosciq, do rozwoju. W takim 
razie cale bogactwo spoczywa potencyalnie w tym pierwszym, 
jedynym akcie stworzenia”.

Lossen sqdzi, ie  mozna w ten sposöb przedstawic sobie 
calq rzecz, bez szkody dla jakiejkolwiek religii pozytywnej *).

Takze slynny zoolog z kongregacyi lazarystöw, A r m a n d  
D a w i d ,  przemawia za umiarkowanq naukq o rozwoju2).

„Godnym uwagi faktem jest nastgpujqcy: Pewne grupy 
4yj% wylqcznie w oznaczonych okrggach i reprezentowane sq. 
tam przez liczne, blizko spokrewnione gatunki, odgrywajq.ee 
w tych samych raiejscowosciach najzupelniej jednakowq rolg. 
W innych natomiast punktach ziemi grup tych brak najzu­
pelniej, jakkolwiek moglyby iy c  tam röwnieä dobrze, a miej- 
sca ich nie zajmujq tam takze rasy odpowiednie. Tak np. 
liczna i tak dziwna rodzina baäantowatych posiada przeszlo 
40 gatunköw, ktöre £yjq wszystkie w obrgbie plaskowzgörza 
tybetanskiego, gdy tymczasem na reszcie kuli ziemskiej la ­
den z gatunköw tych nie wystgpuje. Tak samo do rodziny 
krateropodöw nalely 30 do 40 gatunköw, £yjq.cych na Wscho- 
dzie i wystgpujqcych tam bardzo obficie, gdy tymczasem 
w Europie nie maj% wcale gatunköw pokrewnych. Czyz mo4- 
na wigc wobec tych i podobnych faktöw przypuscic, ie  tak 
znaczna liczba gatunköw spokrewnionych byla zpoczq,tku 
utworzona w takim stanie, jak istnieje obecnie i umieszczona 
razem w jednem, jedynem miejscu ziemi?... Czyä nie jest na- 
turalniejszem przedstawic sobie sprawg w sposöb nastgpuj^cy: 
Po pojawieniu sig na ziemi typöw glöwnych zwierzq,t i ro- 
slin—kiedy i jak  podobalo sig to Bogu, tego czlowiek nigdy 
nie dociecze—podlegaly one powolnym przeistoczeniom, ktö­
re podzielily owe typy na odmiany, rasy, gatunki, mno£$ce

*) „Jahresbericht der Görres-Gesellschaft für das Jahr 1895“, Köln 
1896, 16.

2) „Les m issions catholiques 20“ (Lyon— Paris— Bruxelles 1888) 247.
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i rozszerzajg.ee sig w okolicach zkq,d pochodzily. Takira spo- 
sobem zrozumielibySmy dla czego, naprzyklad, Araeryka po- 
siada przeszlo 400 gatunköw kolibröw, gdy tymczasem w in- 
nych okolicach swiata podzwrotnikowego, gdzie raalerikie te 
stworzonka znalazlyby takie same warunki iycia, nie widziray 
ani jednego? Kto tylko zastanawial sig trochg glgbiej nad 
przyrody, ten wie, ie  we wszystkich klasach swiata zwierzg- 
cego znajdujemy fakty takie same i sposobnosc do uwag po- 
dobnych”.

O s w a l d  H e e r  i Fr.  A. Q u e n s t e d t  okazali sig nie- 
jednokrotnie w pismach swych, jako uczeni wierzg.cy. Pomimo 
to, jakkolwiek przeciwni Darwinowi, nie byli przeciwnikami 
wszystkich i kaidej z osobna teoryi jego o rozwoju. 0  poglqdach 
Heera moina miec pojgcie z nastgpujqcych slöw nekrologu:*)

„W rozdziale koricowyra „Swiata pierwotnego” wyklada 
Heer poglq.dy swe na rozwöj swiata organicznego. Opiera 
zaS je glöwnie na badaniach wlasnych... Poglqdy te w zary- 
sach glöwnych przedstawiajq, sig, jak  nastgpuje: Caly swiat 
organiczny stoi w zwi^zku genetycznym. Powstawanie jed­
nak jednego gatunku z drugiego nastgpuje nie przez stopnio- 
we i bez przerwy p0suwaj3.ee sig naprzöd zmiany, lecz sko- 
karai, przyczem czas trwania gatunköw w ksztalcie okreSlo- 
nym musi byc daleko dluiszy, nii czas ich nowego uksztal- 
towania. Heer przyjmuje zatem, ie  w rozwoju ziemi stosun- 
kowo krötkie okresy stworzenia, w czasie ktörych odbywalo 
sig nowe uksztaltowanie gatunköw, objawiajq, sig naprzemian 
z dlugimi okresami czasu, w ktörych gatunki pozostajg naj- 
zupelniej bez zmiany. Jqdro przeto nauki Darwina o pocho- 
dzeniu gatunköw, mianowicie zwiqzek genetyczny swiata or­
ganicznego, przyjmuje Heer w calej rozciq,glo£ci, natomiast 
odrzuca przypuszczenie zmiennoSci cigglej, a przez to i zasa- 
dg doboru plciowego. Na miejsce powstawania gatunköw 
drogq doboru naturalnego, stawia nowe uksztaltowanie. Jak  
jednak odbywalo sig to uksztaltowanie, tego nie rozstrzyga. 
Powstawanie gatunköw (jeden z drugiego) pozostanie dla nas 
zagadk%”.

*) „Vierteljahrsschrift der Naturforschenden Gesellschaft in Zürich 
XXVIII“, Zürich 1883, 313.

17
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Quenstedt uznaje röwnieä teoryg rozwoju, jakkolwiek nie 
darwinowskq,. Omöwiwszy rodzaje zwierz^t, nastgpuj^ce jed- 
ne po drugich w warstwach geologicznych, pow iada:*)

„Gdyby^my tedy przyjg,c chcieli, ie  te niezliczone gatun- 
ki powolane byly do iycia przez czgsto powtarzaj%cy sig akt 
twörczy na to, aby nastgpnie znöw uledz zniszczeniu, to nie 
bylibysmy w stanie zrozumiec, ie  raz nadane ksztalty powta- 
rzajg, sig niejednokrotnie stale w dalszym cig,gu wedlug tego 
samego planu. Naprzyklad Lingula o cieniutkich sciankach, 
naleäy do rauszel najstarszych. Przeszlo sto jej gatunköw 
znaleziono i opisano w görach przej^ciowych, zt$d jednak 
rozchodz^ sig te i  zupelnie nieznacznie zmienione do wszyst- 
kich formacyj morskich. MoZna byc pewnym, i e  w pewnych 
warstwach naszego wggla, przy kazdem uderzeniu oskarda 
znajdzie sig kilka tych muszli, nie mniej ten najdelikatniej- 
szy z obywateli swiata, 2yje dzisiaj jeszcze wesolo pod röwni- 
kami. Wszystkie te muszle podobne s$ do siebie, pomimo 
pewnych odmian, jak jajko do jajka. Tutaj m oina wigc slusz- 
nie powiedziec, ie  nid ich äyciowa nigdy nie byla przerwrana; 
ie  wszystkie wyrosly z jednej pramacierzy...”

Jako inny przyklad, Quenstedt przytacza äeglarka (Nau­
tilus) ze spodniego liasu, podobnego do iyj^cego dotychczas 
w oceanie Indyjskim potomka swego, Nautilus umbilicatus, jak 
matka do cörki.

„Dla tego te i  od lat mlodocianych marzylem o teoryi 
rozwoju i nie bez przeczeri ze strony nauczycieli starszych 
powiadalem äartobliwie, ie  gdybym byl Panem Bogiem, to 
nie zrobilbym inaczej. Bo stworzyd istotg czujq,c$, aby zaraz 
potem pozwolic jej zanikn^c w bölu, oznacza potggg czynig,- 
c^ cuda na zimno. Potgga ta zato moglaby wydac sig nam 
cieplejsz% i mgdrszg,, gdyby zaraz w pierwszym zarodku za- 
warla cal$ przyszloSc swiata äyj%cego, aby wci^ä nowe ze 
starego wykluwac...” 1).

0  walce o byt „jusci przypuszczanej tylko w wielu wy- 
padkach“, jak röwnieä o darwinowskiej teoryi doboru plcio- 
wego Quenstedt nie nie chce wiedzied...1).

1) „Die Schöpfung der Erde und ihre Bewohner“, Stuttgart 1882, 32.
2) Tamze, 41.
3) Tam£e, 46.
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„Girafa ta —twierdzil Darwin z uderzajgcg pewnoscig sie- 
bie—uzyskala dlugg szyjg nie skutkiem cigglego jej wycigga- 
nia, lecz skutkiem doboru plciowego. W Afryce nastala pew- 
nego razu wielka susza, trawy uschiy, to teZ tylko niektöre 
zwierzgta, posiadajgce szyje dlugie, mogly utrzymac sig przy 
äyciu przez Äywienie sig liscmi drzewnymi, zwierzgta zaS
o szyjach krötkich, jeieli tylko nie potrafily wdrapywac sig 
na drzewa, gingly smiercig glodowg. Dlugie szyje tedy staly 
sig dziedzictwem i jeäeli tylko klgska glodowa wywolana 
przez suszg powtarzala sig czgSciej, to dlaczegöi nie mialaby 
powstac w koricu szyja girafy? Takiemi to to sprawami zaj- 
mujg sig dzis uczeni!...”

W podobny sposöb wyrazil sig wielki geolog na 20 lat 
wczeSniej.

„Wobec tego—powiada *)—daleko bliäszem jest przypusz- 
czenie, Ze przyroda w äadnym okresie nie przecigla zupelnie 
nici stworzenia i Ze wszystko rozwija sig stopniowo. Przez 
to jednak nie naleäy pod äadnym pozorem rozumiec, Ze tylko 
jedno powstawalo z drugiego, a w koricu nawet i czlowiek 
z malpy, lecz jedynie, ze gdy czas spelnil sig, to i stare isto- 
ty schodzily ze Swiata, ustgpujgc miejsca nowym. Na pyta- 
nie: „Jak?”—zarzucila przyroda zaslong, ktörej zapewne nigdy 
nie potrafimy podniesc zupelnie. W takich teZ pytaniach, 
w ktörych brak nam jakiegokolwiek punktu oparcia, moßna 
sig röwnieä zwröcid do uczucia: potgga, ktöraby miala nisz- 
czyc to, co musialaby jutro znöw budowac, przemawia do nas 
mniej, n\Z zawierajgca zaraz w pierwszym zarodku stworzenia 
caly los rozwoju”.

T akie wspomniany powyäej botanik A le k sa n d e r  Br aun,  
uznaje rozwöj gatunköw. Tak samo jednak, jak  Heer, twier- 
dzi, Ze postgp rozwoju przerywany jest przez okresy, w ktö­
rych gatunki nie ulegajg zmianie.

„Dzieje rozwoju bez takich punktöw martwych, albo okre- 
söw zachowania sig nieruchomego, bodaj czy moglyby gdzie- 
kolwiek byc dowiedzione” 2).

4) „Epochen in der Natur“. Tübingen 1861, 60.
2) A Braun, „Über die Bedeutung der Entwicklung in der Naturge­

schichte“, Berlin 1872, 25.
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Wsröd badaczöw przyrody, piszg,cych po angielsku, na- 
le£y wymienicwspomnianego ju£ röwniei; powyzej D a n g .  Po­
wiada on o rozwoju, wywodzqcym jeden gatunek z drugiego 
na drodze naturalnej z nielicznymi wyj^tkaini dla posrednic- 
twa nadnaturalnego, co nastgpuje:

„Nieraa tu sprzecznosci z opowiadaniem biblijnera o stwo- 
rzeniu swiata, gdy£ znajduje sig w niem jedno: „Stari sig!” 
dla pierwszego wprowadzenia äycia i jeszeze tylko trzy inne 
dla wprowadzenia swiata zwierzgeego; a ponadto raowa ta 
zawiera w sobie rozwöj dla reszty drog% praw ustanowionych 
przez owe rozkazy twörcze” 1).

Co do powstania ezlowieka, to Dana uznaje, i e  jest ono 
„aktein specyalnyra Istoty ponadnaturalnej, ktörej wola naj- 
wyäsza stanowi nie tylko zrödlo prawa naturalnego, ale silg 
czynnq przyrody samej” 2).

Botanik amerykariski A sa  G ray  napisal dzielo specyalne, 
aby dowiesc, ie  teorya o doborze naturalnym nie stoi 
w sprzecznosci z teologjq, naturalnq,3). Znany fizyk lord Kel­
vin nie mial nie przeciwko teoryom rozwoju, jako takim, lecz 
sprzeeiwial sig wyl^czaniu celowosci z rozwoju.

Obroncq teoryi o rozwoju byl röwnieä slynny geolog 
K a r o l  L y e l l .  0  znaczeniu jej filozoficzno-religijnem wyraäa 
sig w zakonczeniu ksiqäki swej, o wieku ludzkim, w sposöb 
nastgpujqcy:4).

,,Jezeli pisarze przytoczeni przyznajq, tak zupelnie podo- 
bieristwo pomigdzy zdolnosciami ezlowieka i ni£ej stojqcych 
zwierzqt—to jednak äaden z nich nie okazuje sklonnosci do 
niedocenienia olbrzymiej rozpadliny, dzielqcej ezlowieka od 
zwierz^t, i jeieli zaledwie ie  pozwalajg, sobie tworzyd dla nie- 
go oddzielny rzq,d, a tem mniej podrzqd, na podsfcawach czy- 
sto fizycznych, to nie wynika z tego, aby mieli zaprzeczac 
argumentacyi Q u a tre fa g e sa , ktöry powiada w dziele „0 jed- 
nosci gatunköw”,^ ie  czlowiek musi tworzyc krölestwo od-

') „Manual of G eology“ 603—604.
2) Tarn ie.
3) „Natural selection not inconsistent w ith Natural T heology“, 

Londyn 1861.
8) „The geological evidences of antiquity of man“, London 1863, 495.
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dzielne, je ieli tylko naleiycie ocenimy przy klasyfikacyi wy- 
posaienie jego moralne, tudziei intelektualne”.

Lyell przytacza nastgpnie slowa Quatrefagesa, dqig,ce do 
wykazania, ie  eeehami odröiniajqcemi czlowieka od zwierzg­
cia nie sq wlaSciwoSci anatomiczne, ani zdolnoSc spostrzega- 
nia i chcenia, lecz pojgcia abstrakcyjne dobra i zla, prawa
i bezprawia, cnoty i wystgpku, slowem zdolnosc do obyczaj- 
nosci, wiara w Swiat ponad nami, oraz w pewne istoty tajem- 
nicze, a raczej jednq takq, Istotg natury doskonalszej, nii na- 
sza, ktörej obawiamy sig i ktör% czcic musimy, czyli innemi 
slowy—zdolnosc do religii.

„Quatrefages—dodaje Lyell—zaniedbuje przytoczyc cechy 
istotnej, na ktör$ nieiyjq.cy jui arcybiskup kanterburyjski, 
dr. Summer, rzucil przed 50 laty Swiatlo jaskrawe w swych 
„Records of Creation”. „Istniejq pisarze—powiada—znajdujqcy 
szczegölng, przyjemnosc w zwgianiu rozpadliny wielkiej, dzie- 
Iqcej czlowieka od zwierz^t nierozumnych. Nieskoriczona roz- 
maitosc tworöw przyrody doprowadza ich do wniosku falszy- 
wego; opisujg, zlaricuchowanie istot, tworzqce w swiecie roslin- 
nym i zwierzgcym, oraz w rozlicznych rzgdach swiata zwie- 
rzgcrgo—prawie niedostrzegalne przejScia, od sfery malp do 
najniiszej sfery rodu ludzkiego, a od niej do sfery ludzi naj- 
wyiej ucywilizowanych. Je ie li jednak ma byd ju i robione 
poröwnanie, to nie naleiy czerpad go z prostego chodu, ist- 
niejqcego bezwarunkowo nie tylko u czlowieka, ani te i z nie- 
okreSlonego wvraienia rozumu, lecz ze zdolnoSci rozumu do 
postgpu i udoskonalenia, bgdqcej darem czlowieka najosobliw- 
szym i najwyl^czniejszym.

„Nadawano tak ie  niekiedy znaczenie tem u—co w istocie 
moie byd uzasadnione—mianowicie, ie  istnieje mniejsza röi- 
nica pomigdzy najwyiej stoj^cem zwierzgciem, a najniiej sto- 
jqcym czlowiekiem dzikim, n ii pomigdzy tym dzikim a czlo­
wiekiem stojqcym na najwyiszym stopniu rozwoju. Aby jed­
nak ta rzekoma analogja posiadala wagg zupelnq, musialoby 
r öwniei byc uzasadnione, ie  ten czlowiek dziki, stojqcy na

*) A. de Quatrefages, „Histoire generale des Races humaines“, Paris 
1887, 4 - 6 .
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najniäszym stopniu rozwoju, nie jest zdatniejszy do postgpu 
od szympansa lub orangutanga.

„Zwierzg—dodaje jeszcze—jest zaraz po urodzeniu tem, 
czem raa pozostac. Przyroda wyznaczyla rau pewne stano- 
wisko i ograniczyla zdolnosci jego przez dekret nie podlega- 
j%cy zmianie. Czlowiekowi natomiast, dala rozum podatny 
udoskonaleniu, a przez to moänosc i obowi^zek okreslenia 
saraerau stanowiska swego w kolei stopniowej istot”.

Cytujiic Agassiza, zaznaczaj^cego przesadnie podobien- 
stwo pomigdzy zwierzgciem a czlowiekiem, Lyell wyraäa sig 
terai slowy o najbardziej znacznych röinicach poraigdzy obu:

„Nie moäeiny wystawic sobie, aby Swiat ten byl miej- 
scem pröby i moralnego samorozwoju dla zwierzgcia niäszego
i Äadne z nich nie mo£e osiqgnqc pociechy i radosci z wiary 
w Äycie przyszle. Jedynie czlowiekowi jest dana ta  wiara, 
tak zgadzajqca sig z jego rozumem i tak odpowiadaj^ca. uczu- 
ciom religijnyra, ktöre przyroda zakorzenila w sercu jego. 
Nauka ta dqäy do tego, aby podnieSc go raoralnie i ducho- 
wo w stopniowej kolei bytu, owoce zas jej rözniq sig bardzo 
cechatni swojemi od wyplywajqcych z blgdu i zludzenia”.

Lyell koriczy te rozwafcania oSwiadczeniera, ie  nauka
o rozwoju godzic sig raoie z jakimkolwiek poglqdem religij- 
no-filozoficznym.

,,Mo£emy wyobrazid sobie, ie  zdarzenia i czynnosci roz- 
wijajq sig wogöle poprostu przez dalsze dzialanie sil nada- 
nych z poczqtku bez dalszego poSrednictwa; albo t e i  moiemy 
bronic twierdzenia, ie  od czasu do czasu, nastgpowalo bezpo- 
Sredni wplyw Boga; albo wreszcie moiemy przypuScid, 
ie  wszystkie, pelne zmiennosci zdarzenia dokonywujq sig przez 
czynnosc bezposredniq, zgodnq z prawem i ciqglq, ale nie- 
zmiernie urozmaiconq, pelnej mqdrosci przyczyny dzialajqcej. 
Kto twierdzi, ie  pochodzenie istoty pojedynczej, jak röwnieä 
pochodzenie gatunku lub rodzaju, moie byc wytlumaczone 
tylko przez dzialalnosd bezposredniq przyczyny tw örczej—ten 
moie w dalszym ci^gu trzymac sig poglqdu ulubionego, zga- 
dza sig on bowiem z teory i transmutacyi” 1).

t) „The geological evidences of the antiquity o f man”, London 
1863, 505.
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A l b e r t  G a u  d r y ,  profesor paleontologii przy paryskiem 
muzeum nauk przyrodniczych, objasnia w nastgpujg,cy sposöb 
mysli, zawarte w dziele swojem „0  l^cznosci w paristwie 
zwierzgcem w czasach geologicznych”:

„Jak dlugo brano pod uwagg tylko zwierzgta zyj^ce, tak 
dlugo nie bylo moÄliwem dowieSc pochodzenia jednego gatun- 
ku z drugiego. Przyszla jednak paleontologja i wykazuje, ie  
opröcz obecnie äyj^cych gatunköw, istnialo mnöstwo innych. 
Jest wigc na czasie zwröcenie sig do tych dawnych miesz- 
karicöw ziemi z pytaniem:

„Czy jestescie oddzielnie istniej^cemi istotami, ktöre tu
i owdzie wylonily sig w niezmiernych okresach czasu, w po- 
rz^dku nie bardziej dla nas zrozumialym, jak  porz^dek kwia- 
töw na l%ce; czy tez od jednego z tych stworzen do drugie­
go biegn^ l^cz^ce je ogniwa; czy natrafiamy na slady planu, 
ktöremu nieskoriczona istnosc nadala cechg wlasciwej sobie 
jednosci? Zbadanie planu stworzenia jest celem, do ktörego 
mog^ sig ju£ skierowac dzisiaj badania nasze.

„Paleontologowie nie sg, zgodni, co do ksztaltu i sposo- 
bu, w jaki plan ten zostal wykonany. Wobec licznych luk 
istniejq.cych w kolei stopniowej stworzen, niektörzy wierz% 
jeszcze w niezaleßnosc gatunköw. Zdaniem ich, Twörca swia- 
ta  pozwolil powstawac stopniowo roSlinom i zwierzgtom cza- 
söw geologicznych tak, ie  istnieje pozör pochodzenia jednych 
od drugich, lecz pochodzenie to w rzeczywistosci istnialo tyl­
ko w mysli Twörcy. Inni uczeni dziwig, sig natomiast prgd- 
koSci, z jakg, zmniejszaj^ sig luki i dla tego przypuszczaj% 
z göry, ie  pochodzenie gatunköw jeden z drugiego istotnie 
mialo miejsce i ie  Bög stworzyl istoty rozmaitych okresöw 
czasu w ten sposöb, ii  pozwolil im wytworzyc sig z poprzed- 
nio istniejg,cych. Przekladam ostatni% t% hipotezg, ale bez 
wzglgdu na to, czy jest przyjgta, czy te i  nie, zdaje mi sig 
pewnem, te  plan w stworzeniu istnieje. Bez wq,tpienia dzieri 
nadejdzie, w ktörym paleontologowie odkryjg, plan stanowig,- 
cy podstawg rozwoju. Bgdzie to pigkny dzieri dla nich, gdy 
bowiem ju i w szczegölach przyrody ujawnia sig tyle wspania-
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losci, to i plan jej zasadniczy musi odznaczyc sig wspanialo- 
Scig, nie mniejszq” *).

„JeSli probowalem w tej pracy—pisze Gaudry w zakori- 
czeniu dziela—przytoczyc kilka dowodöw w sprawie teoryi 
rozwoju, to pominqlem natomiast kwestyg: jakich srodköw 
mögl uiyc Twörca przyrody dla wywolania zmian wskaza- 
nych nam przez paleontologjg? Badanie tych srodköw sta­
nowi to, co nazwano darwinizmem. Naturalnie, i e  badanie 
przy czy n zmian w stworzeniach jest przedmiotem zaslugujq,- 
cym na uwagg przyrodniköw. Wyznajg jednak, ie  nie znam 
sig na tym przedmiocie. Zadanie moje ogranicza sig na zwrö- 
ceniu uwagi na lq,cznosc, ktörg, sqdzg, dostrzeglem wsröd 
stworzeri okresöw geologicznych. Sprawg, zaS fizyologöw 
jest... wyjasnic nam, jak odbywajq, sig dzisiaj przemiany i jak  
musialy odbywac sig przedtem”.

Nie znac tu bynajmniej wniosköw ateistycznych. Gaudry 
sam powiada, ie  nie moze wspominac o wielkich odkryciach, 
ktörych dokonal przy wykopaliskach w Pikermi w Grecyi, 
bez podziwu i wdzigcznosci dla Boga.

Badacz przyrody G. J. R o m a n e s  (f 1894), przyjaciel 
Darwina i przeswiadczony z poczqtku zupelnie, ie  w przeja- 
wach przyrody nie sposöb dowieSc rnysli przewodniej, powrö- 
cil z biegiem czasu przez studya swoje do przeswiadczenia
o istnieniu Boga i do ChrzeScijaristwa koScielnego. Fakt ten 
zbyt jest Swieiy, aby potrzeba bylo rozwodzic sig nad nim, 
wystarczy zatem, je 2eli tylko wspomnimy o n im 4).

Moiemy na tem zakonczyc zbiör notatek naszych o nau- 
ce o rozwoju.

„Przez naduäycie—powiada E. W asm ann5)—ktörego do- 
puszczal sig monizm, zwlaszcza pod przewodnictwem Haeckla

l) „Les enchainements du monde animal dans les temps geologiques. 
Fosiles primaires“, Paris 1883, 3.

2> „Les enchainements. Mammiferes tertiaires. (Nouveau tirage confor- 
me ä l ’edition de 1878)“, Paris s. a. (189:>) 257.

3) Tarnte, 259.
4) G. J. Romanes, „Gedanken über Religion. Die religiöse Entwicklung 

eines Naturforschers vom  Atheismus zum Christentum. Herausgeg. von Ch. 
Gore. Übersetzt von E. Dennert“, Göttingen 1899.

5) „Stimmen aus Maria Laach“ LXITI, Freiburg 1902, 296.
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wzglgdem teoryi ewolucyi, uzywajgc jej za brori przeciwko 
znienawidzonemu teizmowi, wytworzyl sig wielokrotnie w ko- 
lach zachowawczo usposobionych poglgd, jakoby idea ewolu- 
cyi byla wynalazkiem na wskroS ateistycznym i wrgcz prze- 
ciwnym Chrzesciiaristwu”.

Poglgd ten okazuje sig blgdnym nawet wöwezas, gdy 
rozglgdamy sig wsröd uczonych przemawiajgcych za e wolucy g,. 
Nie jeden z tych badaczy, ktörych poznaliSmy, jako chrze- 
seijan wierzgcych, byl przedstawicielem umiarkowanej teoryi 
rozwoju i oswiadezyl, ze nie odkryl w niej nie sprzecznego 
z ChrzeScijaristwem. MySl zatem ewolucyi nie jest sama przez 
sig ateistyczng. F ak t ten pragnglismy zaznaczyd tak ie z te­
go punktu widzenia, ktöry sluiyl wogöle za podstawg pracy 
niniejszej. Nie stanowi natomiast zadania naszego rozstrzy- 
gad lub wyjasniac kwestyg: czy i z punktu widzenia przy- 
rodniczego nauka o rozwoju da sig obronic, czy zgadza sig 
lub nie z faktami?
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Zakonezenie.

Przechadzka nasza wsröd rozlicznych dzialöw wiedzy 
przyrodniczej—skoriczona. Powröcmy tedy raz jeszcze do py- 
tania, od ktörego zaczglismy: Czy wiedza przyrodnicza 19-go 
stulecia musi byc po prostu i wogöle uwaäana za wrog% wie- 
rze? Innemi slowy: Czy badacze przyrody ubieglego stule­
cia wystgpowali tak  jednozgodnie w roli przeciwniköw religii
i Chrze^cijaristwa, ie  niewiara rnoze okrywac sig powagg. ba- 
daczy przyrody i nauk przyrodniczych?

Na podstawie wykazu, ktöry przedloäylismy powyäej, 
moäna odpowiedziec tylko przecz%co.

Wiemy dobrze, co sig dzieje na uniwersytetach dzisiej- 
szych; ujawnia sig to od czasu do czasu ai nadto wyraznie. 
Nie wszyscy wszelako uczeni, najgorgcej walcz^cy przeciw­
ko Bogu i wierze, maj$ widoki, aby nazwiska ich przeszly 
do potoinno^ci i zawaäyly na szali, gdy za jakie lat sto za- 
padnie wyrok: czy wiedza naszych czasöw miala Charakter 
religijny, czy te i  niereligijny? 0  2yj%cych przeto dzisiaj nie- 
chaj wydadzg, wyrok czasy pözniejsze.

Jedno atoli zdaje sig dzisiaj pewnem. Wezmy tylko pod 
rozwagg mgäöw, ktörzy musz$ byd uznani za najbardziej po- 
wolanych przedstawicieli wiedzy przyrodniczej wieku ubiegle­
go, a wyrok o nich, jako o calosci, nie mo£e bynajmniej wy- 
pasc nieprzychylnie.

Nie przedloÄylismy tutaj danych statystycznych. Nie ulo-
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äylismy najpierw listy wszystkich wielkosci w zakresie wie­
dzy przyrodniczej, ktöre zmarly pomigdzy 1801 a 1900 r.,
i nie przeprowadzilismy o ka£dym z tych uczonych Sledztwa, 
czy byl wrogiem, przyjacielem, czy teil ani jednym, ani dru- 
gim wzglgdem wiary, aby w koricu glosy obliczyc. Przedsig- 
wzigcie takie bodaj czy jest moäliwe, wobec braku bliiszych 
wiadomosci o wielu przyrodnikach. Ale i proste zastanowie- 
nie sig wykazuje, ie  takie obliczanie glosöw jest zbyteczne_

Badacze przyrody, ktörych nazwiska przytoczylismy w tej 
pracy, mogg byc podzieleni na dwie grupy.

Do pierwszej naleig uczeni, uznajgcy wyraznie przynaj- 
mniej i s t n i e n i e  B o g a  i n i e m a t e r y a l n e j  d u s z y  
ludzkiej, bez wzglgdu pozatem na stosunek ich do religii.
I takich ludzi zdania, mamy prawo zaliczyc na korzySc 
Chrzescijanstwa. Napasc bowiem wiedzy przyrodniczej na nau- 
kg Jezusa Chrystusa nie mo£e byc czem innem, jeno napa- 
scig na prawdy näturalne, stanowigce podstawg i warunek ko- 
nieczny Chrzescijanstwa. Przedewszystkiem wigc, musialaby 
napasc ta byc skierowana na obie powyäej wymienione praw­
dy, a gdy okaze sig, ie  badanie przyrody niema nie do po- 
wiedzenia przeciwko istnieniu Boga i duchowosci duszy, to 
naleäy przyznac, ze wogöle nie mo£e zarzucic czegokolwiek 
Chrzescijaristwu. Na jakii; bowiem jeszeze punkt mogloby 
badanie przyrody najazd swöj skierowac? MozliwoSc cudöw,. 
a wigc pytanie: czy Bög, w celu dania swiadeetwa ludziom
o sobie, moze uczynic wyjgtek w zwyklym biegu rzeczy?—jest 
do rozstrzygnigcia przez rozwaäenie natury Boga, nie naleäy 
przeto do wiedzy przyrodniczej, badajgcej tylko zwykly bieg 
rzeczy. Fakt historyczny, ie  Bög objawil sig w Jezusie Chry- 
stusie, nie moie byc röwnieä zwalczony za pomoeg fizyki,. 
chemii lub zoologii. TreSc' objawienia tyczy sig w opowia- 
daniu o stworzeniu swiata co najwyiej astronomii i geologii. 
Ale i tu wykazuje teolog, wlasnie na podstawie nowoczesnej 
wiedzy przyrodniczej, ie  opowiadanie to nie ma pretensyi do 
naukowosci, te  bierze pod uwagg poezgtek tylko rzeczy, le- 
£gcych w zakresie widzenia ezlowieka zwyklego, w kwestyach 
zas geologiczno-astronomicznych pozostawia wolng rgkg uezo- 
nemu. A zatem pozostajg, jako waäne punkty styczne po­
migdzy wiarg a wiedzg, tylko dwa wyiej wspomniane, jak za£
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o nich wyrokujg dzielni i wybitni uczeni, wykazaliSmy ]u± 
na przykladach, ktörych liczba moglaby jeszcze byc zwig- 
kszona !).

Obok tej pierwszej grupy przyrodniköw, moiemy posta- 
wic innych, swiadczgcych przekonaniami swemi i zyciem, 2e 
sg katolikami lub chrzescijanami wyznari innych. Nie twier- 
dziray bynajmniej, abysmy w pracy niniejszej wyliczyli ich 
wszystkich, ale i bez tego liczba ich jest wcale znaczna, 
a prace przez nich dokonane—bardzo wybitne. Aby sobie fakt 
ten iywo uprzytomnic, wyobrazmy sobie zatwardzialego ma- 
teryalistg, ktöry w prawdziwie samarytariskiej nienawiSci po- 
stanawia odrzucad wszelkg pomoc naukowg, pochodzgcg od 
chrzeScijan. W jakiejäe trudnej sytuacyi znalazlby sig biedak 
taki! Bo jeieli jest chemikiem, to musialby poradzic sobie 
bez Berzeljusza, Dumasa, Liebiga, Sainte-Claire Deville’a, 
Chevreula, t. j. cala niemal chemja nowoczesna bylaby dla 
niego jeszcze do odkrycia i wynalezienia. Je ie li jest fizy- 
kiem, to musialby w nauce o elektrycznosci wyrzec sig Gal- 
vaniego, Volty, Ampere’a, Faradaya, a wigc mniej wigcej 
wszystkiego, co istnieje w tej galgzi wiedzy; w optyce mu­
sialby opuScic Fresnela, Fraunhofera, Fizeau i powröcic do 
starej teoryi emisyjnej, a w nauce o cieple radzic sobie bez 
Mayera i Jo le’a. Röwniei w astronomii musialby wyrzec sig 
wszystkiego, co odkryto przez teleskopy Frauenhofera, z me- 
chaniki zaS niebios zatrzymac tylko tyle, ile pozostaje po 
usunigciu prac Leverrier’a i Laplace’a. Tyle w zakresie wie­
dzy czystej. A w iyciu czynnem, w handlu i stosunkach 
ludzkich, w sztuce i przemySle?

Na niwie oSwietlenia musialby nieszczgSliwy powröcid 
do Swieczki lojowej, bo swiecg stearynowg, otrzymuje z rgki

*) Z poäröd geo logöw  moänaby przytoczyd jeszcze Ignacego Domey- 
k§ ( f  1899), profesora geologii i mineralogii w Santiago, rodem polaka, tu- 
dziez przedslawiciela Australii, J. E. Tennisona W ordsa ( f  1889), jeneralnego  
wikarego biskupa Adelajdy, pow age w zakresie geologii l^du poludniowego. 
Dalej zoologöw: H. M. Ducrotay de Blain v ille’a ( f  1850), J. F. Blumenbacha 
( f  1840), H. Milne-Edwardsa ( f  1885 , chirurga J. B. Nussbauma ( f  1890i, bo- 
tanika Tulasne, ktöry ofiarowat byl bibliotek? sw $ botanicznq instytutowi ka. 
tolickiemu w Paryäu, seism ologa A. Cancani-Montagiego ( f  1904) i in.
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katolickiej Chevreula. Swiatla elektryczne musialby pogasic, 
boe nie sposöb oznaczyd prg,du elektryeznego bez wymienia- 
nia w jednostkach miary nazwisk katoliköw poboinych: Ara- 
perea i Volty. Glinu nie möglby takäe uäywac, bod zawdzig- 
eza go katolikowi, Sainte-Claire Deville’owi. Tak samo nie 
byloby ju£ mu wolno pasteryzowac wina, stosowac w foto- 
grafii kolodjum Schönbeina, uzywae szkla wodnego i cemen- 
tu. W medyeynie wyrzecby sig trzeba chininy Pelletiera, 
nie stosowac auskultacyi Laenneca i zaniechac wszelkich ba- 
daii bakteryologicznych, jako zawdzigczanych przewaänie ka- 
tolikowi Pasteurowi. Korau to przyjemnoSc sprawia, niechaj 
obraz powyäszy jeszcze uzupelni. Dla celu naszego nie jest 
to potrzebne, jedno bowiem nie ulega wg,tpliwosci: Je ie li 
nazwie sig wiedzq, katolick^ to wszystko, co zdzialali chrze- 
scijanie wierz^cy, lub katolicy w zakresie wiedzy, to popad- 
niemy w dotkliwe zaleglosci, z chwilq, us.inigcia prac uczo­
nych chrzescijariskich, albo nawet wyl^cznie katolickich.

Spodziewamy sig unikng,c zarzutu, ie  po stronie niewia- 
ry stojg, röwnieä sily wybitne, jak naprzyklad Virchow, Du 
Bois Reymond, Tyndall, Berthelot i inni, tego bowiem nigdzie 
nie zaprzeezamy, a przytem jest to dla celu naszego zgola 
obojgtne. Twierdzimy tylko jedno, mianowicie, ie  nieslusz- 
nie przypisuje sig przyrodnikom, jako takim, wrogoSc wzglg­
dem ChrzeScijanstwa i religii. Tak czgsto dowodzona zgod- 
nosc wielkich badaczöw przyrody pod tym wzglgdem nie ist­
nieje.

Dla celu naszego byloby obojgtne nawet i to, gdyby 
istotnie dalo sig dowiesc, i e  wsröd pionieröw wiedzy, wigksza 
czgsc holduje niewierze, pozostalby bowiem fakt niezbity, ie  
kaädego czasu ludzie, rozporzg,dzaj%cy w pelnym zakresie 
wiedzy epoki swojej, a nawet rozszerzajq,cy granice wiadomo- 
Sci ludzkich przez odkrycia pierwszorzgdne, pozostawali wier- 
ni ChrzeScijanstwu.

Gdy pewnemu filozofowi greckiemu sofista usilowal do­
wiesc z przebiegloScig, szkoly eleatöw, ie  pojgcie ruchu jest 
samo w sobie sprzeczne, a przez to i ruch niemoäliwy, filo- 
zof roztropny nie odpowiedzial mu wcale, lecz zacz^l prze- 
chadzac sig tam i z powrotem przed przeciwnikiem swoim, 
dowodzg,c przez to faktu ruchu, a wigc i jego mozliwoscL
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Tak postgpujemy i my, gdy usiluje kto wmöwic nam nie- 
zgodnoSc wiary i wiedzy przyrodniczej, w tylu bowiem uczo- 
nych wiara i wiedza Iqczyly sig faktycznie. Co przeto jest 
faktyczne, jest bez wq,tpienia tak ie moiliwe i czego tyle umy- 
slöw bystrych nie uznalo za niezgodne, tego i umysly mniej 
uzdolnione nie zdolajq, obalic. Tak moie odpowiedziec czlo­
wiek rozumny. Nie twierdzimy przytem, aby to byla odpo- 
wiedz jedyna.

Zresztq nikt nie dowiödl dotychczas, ie  wsröd przyrod- 
niköw pierwszorzgdnych wigkszosc oddana jest niewierze i na- 
szem zdaniem brak jeszcze duio; aby tego dowieSc. Naod- 
wröt, moiemy smialo twierdzid, ie  najwigksze umysly wogöle 
przychylniejsze sq, religii i okazujq wzglgdem niej szacunek 
wigkszy, nii umysly posledniejsze i ie  tem przychylniej s% 
wzglgdem niej usposobione, im dluiej zastanawiaje sig nad 
kwestyami zasadniczemi iycia i bytu. Godnem jest zazna- 
■czenia, ie  wlasnie mgiowie tacy, jak Ampere, Volta, Cauchy, 
Maxwell, oddajqcy sig gorliwie i wytrwale rozmyslaniom filo- 
.zoficzno-religijnym, zostali przez studya swoje tylko wzmocnieni 
w Chrzescijaristwie. Nikt moie nie oddawal sig tak sprawom 
zasadniczym nowoczesnej wiedzy przyrodniczej, jak G. A. 
Hirn, a jednak jest przeciwnikiem zdecydowanym materya- 
lizmu. Na zjezdzie przyrodniköw w Belfascie, w 1874 r., 
Tyndall wyglosil z göry, z katedry, znany swöj odczyt ma- 
teryalistyczny. U dolu jednak, wsröd sluchaczöw, siedzial 
wybitniejszy pod wzglgdem naukowym Maxwell i powtörzyl 
mu odczyt jego wierszem, co prawda iartobliwym, ale nie 
bez sporej domieszki drwinek. W pismach pozytywistöw fran- 
•cuskich kontradykcye natury filozoficznej zalatwiane sq z pew- 
nosci$ zwycigstwa, po prostu wyrokiem potgpiaj^cym, ie  to 
„metafizyka”. Ale fizyk genjalny, H e n r y k  H e r t z  (f 1894) 
powiada: „Zadna wqtpliwoSc, robiqca wogöle wraienie na 
umysle naszym, nie moie byc zalatwiona przez to, ie  nazwie 
sig jq, metafizykq. Kaidy umysl, jako taki, posiada potrzeby, 
ktöre przyrodnik zwykl nazywac metafizycznemi71 ').

1) „Die Prinzipien der Mechanik“, Leipzig 1894, 28.
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Byli tez badacze holduj^cy najpierw pogl^dom wyraznie 
monistycznym, colaj^cy sig jednak nastgpnie coraz bardziej 
od nich, w miarg postgpu w badaniach swoich. Jako swiad- 
ka, nie ulegaj^cego podejrzeniu o stronno^d w tyra razie, 
przytoczymy chocby Haeckla, wyraäaj^cego ial  z powodu ta- 
kiego zwrotu u nie jednego z badaozöw obozu swego. Przy- 
kladami takiej „metamorfozy psychologicznej” sg, wedlug nie- 
go, opröcz Kanta, „dwaj najslynniejsi przyrodnicy terazniej- 
szo^ci: R. Virchow i E. du Bois-Reymond”, do ktörych Haeckel 
dodaje nastgpnie jeszcze W. W undta i K. E. v. Baera x).

Virchow byl pocz^tkowo materyalistg, i wyrazit w 1856 
roku prze^wiadczenie, i e  nigdy nie zaprze sig przekonari 
swoich. „Niestety, „przeswiadczenie71 to bylo blgdem cigäkim, 
gdyä w 28 lat pözniej Virchow bronil najzupelniej przeciw- 
nych poglg,döw zasadniczych” 3).

Pierwsze wydanie wykladöw swoich „o duszy ludzkiej
i zwierzgcej” W undt uznal w 30 lat pözniej za „blq.d mlodo- 
sci” i ujawnil w wydaniu drugiem poglg.dy wrgcz odmienne. 
Pierwsze wydanie bylo „czysto monistyczne i materyalistycz- 
ne”, wydanie za£ drugie „czysto dualistyczne i spirytualistycz- 
ne” 3). Chocby nawet wyraäenia Haeckla byly przesadzone, 
to jednak z twierdzen jego ostoi sig to przynajmniej, ie  mg- 
Äowie ci w fachu swym wybitni stawali sig coraz ostroäniej- 
si, w miarg, jak  rozwijala sig w nich wiedza 4).

Lichtenberg oswiadczyl pewnego razu, ie  w swoim cza- 
sie odgrywal w towarzystwie rolg ateisty, ale tylko exercitii 
gratia. Glosny Sebastjan Brunner nie tylko opowiada o so­
bie, ie  w czasie mlodo^ci docinal tggo kolegom poboäniej- 
szym, jakkolwiek sara nie omin^l nigdy odmöwienia modli- 
twy porannej i wieczornej z ksi^äeczki do naboäeristwa, lecz

*) „Die W eträttsel“, Bonn 1899, 108, 116, 118, 207.
2) Tamäe, 109.
3) Turnte, 117.
4) W  jednej z ostatnich rozpraw sw oish  (0  neo-witalizmie „Deutsche 

Rundschau“ 81, Berlin 1894, 384-—401) du Bois Reymond ( f  1896) uznat po- 
wstanie swiata przez czyn W szechm ocy boskiej za poglqd uprawniony nau- 
kowo.
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dodaje, ie  jest to objaw psychologiczny; ktöry nastgpnie zau- 
wa£yl u „wielu ludzi“ *).

Je£eli wszak£e tego rodzaju „zjawiska psychologiczne” 
zdarzaly sig dawniej, to ezy i  nie odegrajq takäe roli w swie- 
cie dzisiejszym, skoro niewiara stala sig modnq, skoro uw aia 
sig za ezyn odwaäny przyznanie sig do Chrystusa i KoSciola
i skoro przyznajqcemu sig do tego grozi poniäenie oraz drwi- 
ny? Nalezy i trzeba spodziewac sig, ie  tak bgdzie, jest bo- 
wiem faktem tak pewnym, jak kaäde doswiadczenie wiedzy 
przyrodniczej, i i ludzkoSc, jako taka, biorqc wogöle, wierzyla 
zawsze w Boga i ze zatem religja tkwi w naturze ludzkiej. 
Odbierzmy masom wiarg, a popadnq, w przesgdy, nie na dlu- 
go wszak£e w niewiarg. Wiek 18 ty z Cagliostrem, Saint- 
Germainem i Messmerem, wiek 19-ty ze stolikarai wiruj^cy- 
rai, ze spirytyzmem dowodzq tego w sposöb uderzajq,cy. Gdy 
zas umysl ludzki i serce s$ z natury religijne, to w zaden 
sposöb gadanina bezboäna, szerzqca sig na lamach dzienniköw
i czasopism, a zwlaszcza w popularnych dzielach przyrodni­
czych, nie moäe pochodzic z glgbokiego przekonania serca. 
WigkszoSc tego rodzaju prac nie mo£e byc czem innem, jak 
tylko pewnym sposobem möwienia, uwaäanym za stylowy
i nalezqcy do dobrego tonu, a przeto nie powinien byc trak- 
towany zbyt powaänie.

Ale powie kto moie, ie  wiedza przyrodnicza 19-go stu- 
le.cia nie slynie znöw tak bardzo z przychylnoSci dla Boga
i Chrystusa. Jakäe wigc objaSnic sobie tg ziq jej slawg, je- 
i e li nie jest uzasadniona?

WyjaSniad, jak powstala ta zla slawa, nie jest wlasci- 
wie zadaniem naszem. Wystarcza, ie  w granicach przez nas 
zakreSlonych nie opiera sig na prawdzie. Dlatego t ei  o po- 
wstaniu tego poglqdu nieprzychylnego napomkniemy tylko 
w krötkoSci.

Przyczyna polega hez w^tpienia przedewszystkiem na 
tem, ie  niewierzqcy badacze przyrody daleko wigcej ka iq, mö- 
wic o sobie, nii  badacze wierzqcy. Kazdy zna w Niemczech

') G. Chr. Lichtenberg, „Vermischte Schriften I“, Göttingen 1867, 15. 
S. Brunner, „Woher und Wohin III“, 94.
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nazwiska Haeckla i Karola Vogta, kaidy slyszal w Anglii
o Tyndallu i Huxleyu, gdy tymczasem uczeni pod wzglgdem 
naukowym daleko wybitniejsi pozostajg, nieznani dla köl szer- 
szych. Istnieje wielu ludzi inteligentnych, ktörzy muszg, naj- 
pierw zastanowic sig, zanim przypomng, sobie kim byl Fres­
nel, Fizeau, J. B. Dumas lub Chevreul, wielu zas nie nie wie
o nich. Fakt to nie trudny do wykazania. Istnialo wlaSnie 
w 19-tem stuleciu nie malo takich uczonych, ktörzy, po pierw- 
szych dzielnych praeaeh naukowych, porzucili surowg, cierni- 
stq drogg badari, rzucajqc sig na latwiejszq, i pewniejsz^ dla 
zdobyeia slawy przez oddanie nazwisk swyeh i sil na uslugi 
pewnych Swieio wylaniaj%cych sig teoryi. Jedni z takiego 
rodzaju uczonych stali sig apostolami wgdrujqcymi „przyrod- 
niczego” na Swiat poglqdu i miewali w kaidem wigkszem 
miescie odczyty skwapliwie uczgszczane, inni zas usilowali 
przez zrgcznie pisane dziela udostgpnic' nowe nauki ludziom
o wyksztalceniu sredniem. Przez to osiqgngli, ze dzienniki 
zajmowaly sig nimi, ie  odczyty ich staly sig przedmiotem roz- 
möw towarzyskich, polemisci zas musieli zwröcic sig przeciw- 
ko nim przedewszystkiem. Wkrötce te i  nazwiska ich znala- 
zly sig na ustach wszystkich i wielki tlum uwaial za poglqd 
nowoczesnej wiedzy przyrodniczej wogöle to tylko, co glosili 
ci nieliczni, znani mu przyrodnicy nowoczesni. Nie braklo 
nigdy w tych odczytach popularno-naukowych powolywania 
sig na dorobek wiedzy, co zas wiedza glosila, musieli przeciei 
wiedziec ci jej powolani przedstawiciele! Prawdziwi jednak 
przedstawiciele wiedzy znajdowali sig tymczasem nie w po- 
dröiach okölnych i przemawiali w innych salach nii  w salach 
balowych lub koncertowych. Siedzieli, mianowicie, w labora- 
toryach i nie mogli oderwac sig od studyöw swoich dla wy- 
glaszania odczytöw paniom i panom. Przemawiali zas w ksi%£- 
kach uczonych jgzykiem niezrozumialym dla czlowieka sred- 
nio wyksztalconego. Wystgpowac publicznie wzdragali sig, 
czy to ze wzglgdu, ie  nie byli obdarzeni krasomöwstwem, 
czy t ei, i e  nie chcieli brac na swe barki sporu z tymi zrgcz- 
nymi möwcami wiecowymi. Milczeli tedy—i dzialo sig tak, 
jak z ow$, czgsto uäywanq, dla poröwnari, sadzawk%, w ktö- 
rej äaby skrzeczq, a ryby milcz%. Sadzawkg takq, nazywa sig

18
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po prostu sadzawkq 4abiq i rozprawia sig o krzykaezach, a za- 
pomina o milczkach.

W takim te i  kierunku pracuje spora czgsc bibliograföw 
ludzi uczonych. Zaznacza sig naturalnie jakie stanowisko zaj- 
mowal dany uczony wzglgdem iycia towarzyskiego i kolegöw 
po fachu, pisze sig o zapatrywaniach jego politycznych, co 
jednak sgdzil o najwyzszych kwestyach äyciowych—o tem 
przemilcza sig czgsto. Kto zwröcil uwagg baczniejszq, na wy- 
wody nasze, zauwaäyl zapewne, ze w regule—nie zawsze— 
we wspomnieniach o uczonych tylko wöwczas möwi sig o ich 
religijnosci, gdy autor wspomnienia sam jest przychylnie uspo- 
sobiony wzglgdem religii-

Mowg Araga, poswigconq pamigci glgboko religijnego 
Volty, p rzeczy tac moina do ostatniej zgloski, bez znalezienia 
czegokolwiek o religijnosci uczonego wloskiego. Giimbela iy-  
ciorysy slynnych geologöw w „Allgemeine deutsche Biographie77 
unikajq niemal z zasady wszelkich wzmianek o religijnosci. 
Gdy w 1888 r. odsloniono pomnik Amper’a w mieScie jego 
rodzinnem, Lugdunie, to ani slöwkiem nie wspomniano w mo- 
wach okolicznosciowych, ie  uczony ten byl katolikiem wie- 
rzqcym. Co wigcej: na pomniku, za postaciq Amp&re’a, znaj- 
duje sig kilka ksi$£ek, na jednej zas z nich wyrzezbiono wiel- 
kiemi gloskami tytul: riEncyclopedie!r 1). Ma sig rozumiec, ie  
nieswiadomy rzeczy wyciqgnie ztqd wniosek, ii  wielki ten 
przyrodnik byl zwolennikiem encyklopedystöw, gdy tymcza- 
sem jedyny stosunek Ampere’a do oslawionego dziela zbioro- 
wego polegal na tem, ie  w mlodosci swojej czytal je, a w wie­
ku dojrzalym czul wstrgt do niego. Tygodnik „La Nature77 
podal w 1883 r. (J\l° 2, str. 18) krötkg wiadomoSc o Joule’u
i zacytowal, migdzy innerai, ustgp w cudzyslowach, zdanie 
Joule’a, ktöre i my podalismy w przekladzie, piszqc o tym 
uczonym. Tygodnik jednak powyiszy pozwolil sobie opuScic 
ze slöw Joule’a wspomnienie Stwörcy, bez wszelkiego zazna- 
czenia tego opuszczenia! W innem znöw czasopismie popu- 
larnem czytamy wiadomosc o Schwannie, wywolujgcg wra£e- 
nie, jakoby slynny ten odkrywca komörki zwierzgcej byl ma-

') Patrz widok pomnika w La Nature, Paris 1888, 37.
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teryalistg. Z pewnej strony zatem nie istnieje bynajmniej obo- 
jgtnosc, co ten lub öw badacz przyrody myslai o Bogu i Chry- 
stusie. Dose znaczna natomiast obojgtnoSd istnieje pod tym 
wzglgdem ze strony katoliköw. Strona ta bowiem opiera sig 
na rzeczy, nie zas na osobie; na powadze Chrystusa, nie zaS 
na powadze badaezöw przyrody. Lecz ta obojgtnosc z jed- 
nej strony, brak zas jej z drugiej—dzialajg w jednym kierun- 
ku, pozbawiajgc nas wiadomosci o pewnych faktach.

Trzeci jeszcze powöd: dla czego badanie przyrody cieszy 
sig u niektörych osöb tak zig slawg?— nalgiy tu poruszyc 
przynajmniej pod postacig domyslu.

Nie od dzisiaj wiedza przyrodnicza uchodzi za wrogg 
religii. Jui  pod koniec 17-go stulecia powstala w Angii wiel- 
ka burza przeciwko krölewskiemu Towarzystwu naukowemu, 
jakoby umniejszalo powagi Pismu swigtemu i podkopywalo 
religjg chrzescijariskg. Dzisiaj posiadamy o wiedzy 17-go stu­
lecia inne pojgcie nii jej wspölczeSni; nasza wiedza dzisiejsza 
wydaje sig nam bezboing, uczonych zaS z 17-go stulecia uwa- 
iamy wogöle za ludzi poboinych i chrzescijariskich. W pew- 
nym starym dzienniku z 1841 r. znalezlismy röwniei obrong 
öwczesnych przyrodniköw przeciwko zarzutowi, jakoby wszy- 
scy razem i kaädy z osobna byli rewolucyonistami bezboiny- 
mi. Dzisiaj zas jestesmy zdania, ie  zarzut ten powinienby 
stosowac sig raczej do naszego niedobrego stulecia, a nie do 
starych dobrych czasöw z 1841 r. Zkgdie pochodzi ta zmia- 
na w zapatrywaniach?

Jezeli sig nie mylimy, powodom tego jest, ie  oceniamy 
przeszlosd wedlug tych uczonych, ktörych imig jedynie, albo 
tei, na przodzie innych, przeszlo do potomnosci i ktörzy przez 
to uchodzg za przedstawicieli calej wiedzy przeszloSci. Nauka 
angielska 17-go stulecia ucieleSnia sig w nazwiskach Newtona
i Bayle’a. Newton zas i Bayle byli ludzmi religijnymi, we­
dlug nich tedy wyrokujemy o czasach owych, nie wiele trosz- 
czgc sig o mniej naboinych uczonych öwczesnych. Pod koniec 
18-go stulecia uniwrersytet w Pawii nie odznaczal sig bynaj­
mniej kierunkiem chrzeScijariskim pod wzglgdem pewnych 
profesoröw, z ktörych nie jeden dolewal goryczy do iycia ko- 
legi swego, Volty. Ale wszyscy ci uczeni bez nazwy prze-
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waieni sq, i zacmieni przez blask imienia Volty. To sarao 
stwierdzid moina w wielu innych wypadkach.

Skonczmy jednak nasze, i tak ju i zbyt dlugie wywody.
Sw. Tomasz z Akwinu powiada, ze znajomoSc przyrody 

nadaje rozumowi nowe podobienstwo do Boga, gdyi i dla 
urayslu boskiego znajomosc ta nie jest za niska, zaznacza 
wigc öw Swigty korzysc seiSlejszego zaznajomienia sig z przy- 
rode, uwalniajecq, czlowieka od pewnych wyobraieri falszy- 
wych, naprzyklad, astrologii*). A zatem pod wzglgdem za- 
sadniczym nie istnieje bynajmniej u przedstawicieli Kosciola 
usposobienie wrogie wzglgdem wiedzy przyrodniczej i jeieli 
w pracy niniejszej zajglismy stanowisko odporne i obronne, 
to odpör ten nie tyczy sig naturalnie pigknego daru wiedzy 
przyrodniczej, lecz naduiycia, ktöre pewni ludzie usiluje upra- 
wiac za jej poSrednictwem. Naszym zamiarem jest przede- 
wszystkiem obrona religii, na drugiem jednak miejscu stoi 
tak ie  obrona wiedzy przyrodniczej pod postacie wskazanq 
przez jednego z klasyköw niemieckich.

Przytoczywszy kilka ustgpöw z dziel Newtona, Boyle’a
i Bacona, w ktörych wielkie te duchy oddaj% hold religii, 
stary Mateusz Claudius dodaje a):

„Nie zaprzeczam ci, Andrzeju, ie  znajdujg radoSc wielkq 
w tym Franciszku Baconie, w tym Robercie Boyle’u i w tym 
Izaaku Newtonie. Nie tyle z powodu religii, nie mogecej, 
naturalnie, nie stracic lub zyskac przez uczonych, bez wzglg- 
du na to, czy sq, wieley, czy te i mali. Sprawia jednak ra- 
doSc, gdy sig widzi, naprzyklad, jednego z najpilniejszych
i najpracowitszych przyrodniköw, ktöry w sluibie przyrody 
osiwial, wigcej o niej wiedzial i byl w niej bieglejszy, nii 
wigkszoSd wie i biegloSci posiada; gdy sig widzi takiego pta- 
ka Jowiszowego o wzroku dumnym i bystrym... gdy sig wi­
dzi takich ludzi, niezarozumialych ze swych pojgc, aczkolwiek 
zajrzeli glgbiej nii inni w tajemnice przyrody—jak chciwi 
nauki i z kapeluszem w rgku—tak sig naleiy—stoje u olta- 
rza i najwigkszych tajemnic boskich. Cieszy to, Andrzeju,

') „Contra gentiles. lib. 2, cap. 2, 3.
2) „Werke, VI, Wien 1844, 161.
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i czlowiek nabiera znöw chgci do uczonoSci, pozwalajq,cej 
przyjaciolom swym i zwolennikom wiedziec wigcej, a przy­
tem pozostac ludzmi rozumnymi i nie robi z nich blaznöw 
ani drwinkarzy. Dziwne natomiast sprawia wraäenie, Andrze- 
ju, gdy sig widzi z drugiej strony defiluj^ce wojsko lekkie 
z kapeluszami na glowach i z nosami zadartemi do göry...” 

Nie jeden z uczonych odczul bardzo bolesnie, gdy z wi- 
ny osöb niektörych, wiedza jego zostala znieslawiona, to te i  
bölowi temu dal wyraz wymowny. SlyszeliSmy juz co Jözef 
Hyrtl s^dzil o tej sprawie. Zakonczmy wigc slowami innego 
uczonego austrjackiego, nie zadawalaj^cego sig jedynie obro- 
n^ wiedzy przyrodniczej, lecz zastrzegaj^cego sobie tak ie  
w walce z materyalizmem rolg jeszcze calkiem inn$. Mamy 
tu na mysli Andrzeja v. Baumgartnera, oswiadczajg.cego w mo- 
wie7 cytowanej jui  raz powyiej, co nastgpuje:

„Wiedza przyrodnicza natomiast jest w stanie przede- 
wszystkiem odkryc sprzecznosci materyalizmu i wykazac ich 
nietrwalosc, bez wzglgdu na to, czy materyalizm öw wyrösl 
na niwie dziejöw, filozofii, czy jakiejkolwiek innej nauki. Po- 
winnoby to takze wystarczyc do rozchwiania troski osöb, 
uwaiaj^cych za niebezpieczne dla mlodzieäy nauki przyrod­
nicze, oraz dostarczyc dowodu, ie  nauki te dobrze skierowa- 
ne, stanowig, najlepszy i najdzielniejszy srodek przeciwko blg- 
dom, jak röwnieä wigcej niz jakakolwiek inna nauka, wiod% 
do uznania calej przyrody za swi^tynig Wszechmog^cego”.

Gdy „dobrze skierowane”—na to zgoda. Kierunek ten 
jednak mo£e opierac sig tylko na zdrowem wyksztalceniu fi- 
lozoficznem.

K 0  N I E C.
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