Stefania Ochmann (Wroctaw)

Protestacja braci polskich na sejmie elekcyjnym roku 1648

Okres bezkrélewia po $Smierci Wiadystawa IV stwarzat katolickim przeciw-
nikom braci polskich nader dogodng okazje do zaatakowania ich, wykorzys-
tujac — pod nieobecnos$¢ kréla — suwerenne wiadze Rzeczypospolitej: par-
lament i rade senatu. SzczegOlng inicjatywe przejawiat tu kanclerz wielki
koronny Jerzy Ossolinski, uzyskujagc w tym przypadku poparcie nawet
swych przeciwnikdw (np. w senacie: podkanclerzego Andrzeja Leszczynskiego
i wojewody kijowskiego Janusza Tyszkiewicza; w izbie poselskiej: postéw
mazowieckich, kijowskich, a zwitaszcza pruskich). Akcje represyjng przeciwko
braciom polskim wszczeto jeszcze w czerwcu 1648 (na sejmikach krakowskim
i pruskim) oraz w lipcu tego roku — na sejmie konwokacyjnym. Na zakon-
czenie tego sejmu, 1 sierpnia, zostata wniesiona do grodu warszawskiego
zbiorowa ,,Manifestacja” katolikéw, odmawiajgca braciom polskim miana
»dysydentéw” ze wzgledu na rzekomo niechrzescijanski charakter ich wyznania 1.
Akt ten nie miat — jak stusznie zauwaza Kazimierz Kioda 2— tej mocy
prawnej, co uchwata sejmowa, ktora zreszta nie mogta byé woéwczas podjeta.
Istotng przyczyng tego byt bowiem fakt, iz prawa kardynalne szlachty byty
regulowane wytgcznie przez konstytucje sejmowe, te za$ nie mogty by¢ uchwa-
lone przez ,kadtubowe” (z braku pierwszego stanu sejmowego, tj. kréla)
sejmy okresu interregnum.

Tak wiec ,Manifestacja” z 1 sierpnia 1648 — mimo iz podpisana zostata
»in facie Reipublicae totius et omnium ordinum” (tj. przed zamknigciem
obrad) przez 46 uczestnikow konwokacji3— nie mogta w zadnej mierze
znies¢ praw i przywilejéow przystugujacych szlachcie ariafiskiej. W istocie byta
tez ona nieco zmodyfikowanym powt6rzeniem analogicznej ,,manifestacji”

1 ,Manifestatio de causa dissidii in religione Christiana, B. Czart, rkps 143, s. 649—652.

2 K. Ktoda, Sprawa arianska w czasie bezkrélewia 1648 roku, ,Odrodzenie i Reformacja
w Polsce”, t. XXII: 1977, s. 186— 188.

3 Podpisato jag 9 biskupéw, 4 wojewodéw, 7 kasztelanéw, 8 ministréw i 18 postow
(bez wymieniania tej funkcji).
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ogtoszonej przez katolickich senatoréw i postdbw na konwokacji w czasie
bezkrélewia 1632 r., ktora zostata zaprotestowana przez rdznowiercow
wszystkich wyznan i zniesiona uchwatg sejmowg sejmu elekcyjnego w tym
samym roku 4. Jezeli jednak nie uchronito to wowczas braci polskich przed
represjami (np. gto$na sprawa Rakowa), to tym mniej korzystna dla nich
sytuacja rysowata sie przed elekcjg w 1648 r. Giownymi kandydatami
do tronu byli bowiem ex-jezuita i kardynat (Jan Kazimierz) oraz biskup
(Karol Ferdynand), za$ faktyczng witadze w panstwie sprawowat — u boku
stabego prymasa-interrexa — dawny pogromca Rakowa, Ossolifski. Co wiecej,
sprawa arianiska nabrata w tym czasie znacznie ostrzejszych akcentow po-
litycznych. Mianowicie w toku rozpoczynajgcej sie kampanii elekcyjnej kanclerz
dazyt energicznie do rozbicia stronnictwa Rakoczego, w ktdrym najpowazniej-
szy udziat mieli protestanci litewscy pod przewodnictwem Janusza Radziwita
oraz bracia polscy. Uderzajac w najstabsze ogniwo spotecznosci dysydenckiej,
Ossolinski mégt mieé¢ na wzgledzie nie tylko skiécenie i ostabienie swych
aktualnych przeciwnikdw na polu elekcyjnym. Prébowat on takze osiggnac
szersze cele: aprobate papieza dla swej koncepcji reformy unii kos$ciotow
katolickiego i prawostawnego, a takze pozyskanie kozactwa, ktore do arian
odnosito sie z réwna nienawiscia, jak do unitéw i Zydéw. Jednakze
bezposrednim rezultatem dziatan kanclerza i jego adherentow bytoby wyeli-
minowanie z zycia politycznego kraju dosc¢ licznej i wptywowej grupy szlachty
przez pozbawienie jej rownych praw religijnych z pozostatg szlachtg, a w kon-
sekwencji — rownych praw obywatelskich. Stanowito to powazne ostrzezenie
dla catej szlachty protestanckiej w Koronie i Litwie (co dobitnie odzwierciedla
o6wczesna polemika listowna miedzy J. Radziwitem a wojewodg krakowskim
Stanistawem Lubomirskim5), jednak przeciwdziatanie z jej strony byto
znacznie stabsze niz w okresie poprzedniego interregnum. Przede wszystkim
manifest katolikéw nie zostat tym razem anulowany — by¢ moze m.in.
dlatego, ze protest przeciwko niemu ztozono dopiero w potowie sejmu
elekcyjnego, i to przez samych tylko braci polskich (o czym nizej). To
zapewne os$mielito katolickg szlachte pruska, skiécong z Ossolinskim, ale
zarazem zabiegajacg o wzgledy kanclerza po zwyciestwie jego kandydata
na elekcji — aby powtorzy¢ 30 grudnia 1648, na sejmiku przedkoronacyj-
nym, wczesniej jeszcze przez nig powziete bezprecedensowe uchwaly6.
Mianowicie, powotujgc sie na nie uniewazniony manifest z 1 sierpnia,
zakazano przyjmowania na terenie Prus Krdlewskich wszelkich protestacji
i manifestéw zgtaszanych przez arian w sprawach religijnych, za$ przyjete
juz wczesniej miaty by¢ z akt grodzkich usuniete. Ponadto w instytucji
na sejm koronacyjny zlecano postom pruskim domagac¢ sie uchwalenia konsty-
tucji zabraniajagcej braciom polskim nabywania débr ziemskich w Prusach

4 K. Ktoda, op. cit.,, s. 186— 187.

5 lbidem, s. 188— 190.

6 15 VIIl 1648 na sejmiku po konwokacji, zob. G. Lengnich, Geschichte der preussischen
Lande..., t. VII, Danzig 1734, Documenta, s. 23.
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oraz nakazujacej zwrot juz posiadanych w terminie trzyletnim 7. Tak wiec
w 1648 r. dostrzec mozna jeszcze bardziej niz w 1632 zaawansowang
probe wykorzystania interregnum dla podwazenia integralnosci aktu kon-
federacji warszawskiej 1573 — takze uchwalonego w czasie bezkrdlewia.
W roku 1648 prébowano osiggna¢ to, czego nie udato sie osiggng¢ w 1632
wskutek wspomnianego solidarnego protestu ré6znowiercéw, a takze sprzeciwu
samego Wiadystawa IV 8. Zwracam tu szczegdélng uwage na postanowienia
pruskiego sejmiku przedkoronacyjnego z tej racji, ze ewentualne uchwalenie
postulowanej przez Prusakéw konstytucji stanowito dla braci polskich znacz-
nie powazniejszg grozbe niz same tylko decyzje samorzadu lokalnego, tym
bardziej ze instrukcja pruska zmierzata do przeforsowania konstytucji anty-
arianskiej bedacej nieco tylko stabszym wariantem ostawionej konstytucji
z roku 1658. To, ze sprawa takiej konstytucji nie weszta w ogdle pod
obrady sejmu koronacyjnego 1649 r. 9, nie przekresla precedensowego cha-
rakteru uchwat sejmiku pruskiego. Takze polityczne tto antyarianskiej kampanii
1648 r. nasuwa liczne analogie z tym, co nastgpito 10 lat pOzniej.

Przebieg antyarianskiej kampanii w okresie interregnum 1648 zostat w sposéb
rzetelny i trafny interpretacyjnie (cho¢ z koniecznosci nazbyt moze szkicowo)
przedstawiony przez Kazimierza Kilode w cytowanym powyzej artykule.
Doceniajac wage jego ustalen, a przede wszystkim znaczenie prawno-politycz-
nego aspektu tzw. sprawy arianskiej, pragne wskazac¢ na materiaty uzupetniajace,
sygnalizowane juz przez K. Kilode. Chodzi tu o pelny tekst wspomnianej
wyzej zbiorowej protestacji braci polskich, ogtoszonej w czasie sejmu elekcyj-
nego 1 listopada 1648 jako odpowiedz na ,Manifestacje” katolikébw z 1
sierpnia 1648D. Protestacje podpisato 74 obecnych na elekcji braci pol-
skich (wraz z bratem czeskim Janem Schlichtingiem). Jeden z sygnatariuszy,
Stefan Wilkowski, wobec odmowy przyjecia protestu w grodzie warszawskim
zawi6zt go do Kowalewa (gdzie miescit sie urzad grodzki wojewddztwa chet-
minskiego) i tam wpisat do ksigg. Prezentujac ponizej tekst tej protestacji,
pragne zwroci¢ uwage, ze nie ma w nim wzmianki o laudum sejmiku
pruskiego z 15 sierpnia, ktore przeciez byto praktyczng realizacjg tez ,,Mani-
festacji” z 1 sierpnia. Poniewaz takze i w grawaminach oraz postulatach
dysydenckich podanych na sejm elekcyjny 14 pazdziernika laudum pruskie
zostato pokryte milczeniem 11 — moze to Swiadczy¢, iz protestacja braci pol-
skich, jakkolwiek formalnie odosobniona, byta jednak faktycznie koordynowa-
na z dziataniem postéw i senatoréw dysydenckich, ktérzy z nie znanych
blizej powodoéw zignorowali wspomniane laudum.

7 Ibidem, Documenta, s. 37—38; K. Ktoda, op. cit, s. 191— 192,

8 J. Tazbir, Panstwo bez stoséw. Szkice z dziejow tolerancji w Polsce XVI i XVII w.,,
Warszawa 1967, s. 163 oraz 119.

9 Por. S. Ochmann, Sejm koronacyjny Jana Kazimierza w 1649 r. (w druku).

10 Kopie tej protestacji znajduja sie w WAPGd, rkps 300, R/Ee 15, s. 179— 185
oraz 300/29/131, k. 192—193.

1 Jakuba Michatowskiego... ksiega pamietnicza..., wyd. A. Z. Helcel, Krakéw 1864,
s. 325—328, 336—228.
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Protestacja

»Ad officium et acta praesentia castrensia palatinalia culmensia personaliter
veniens generosus Stephanus de Wilkowice Wilkowski, olim generosi Joannis
Wilkowski filius, obtulit eidem officio ad acticanda in acta manifestationem,
manibus infrascriptorum subscriptam, cuius tenor et series de verbo ad verbum
sequitur eiusmodi.

My, nizej mianowani, ktérzySmy sie pod Warszawe na elekcyjg nowego
Pana pro die 6 Octobris w roku terazniejszym tysigcznym sze$ésetnym
czterdziestym 6smem ztozong zjechali, dowiedziawszy sie, iz predko po kon-
wokacyjej $wiezo przesztej, to jest sabbatho ipso die Festi Sancti Petri
in Vinculis, do grodu warszawskiego manifestacyja pewng z podpisami
niektérych IchMsciow tak z senatu, jako z kota rycerskiego, braci naszych,
zaniesiong przeciwko sektom ariandw, nowochrzczefAcdw, sabbatistdw i inszych
bezboznych sektarzéw, Syna Bozego, Jezusa Chrystusa, wieczne béstwo bluz-
nigcych i z Niego, tegoz Pana i Zbawiciela naszego, sromotnie zdzierajgcych.
Zabiegajagc temu, aby kto naszej chrystianiskiej religiej communitati, jako
pomienionych tytutow, tak i bluznierstw temi stowy opisanych, nie przypisowa!
i do nas ich nie $ciggat, swoich i inszych quos eiusdem religionis causa
coniunxit imieniem, przed Ojczyzna i wszystkiem $wiatem palam iterum ataue
iterum deklarujemy sie i protestamy [!], ze jako sie do zadnego z pomienionych
tytutdw znac¢ nigdy nie chcieliSmy i nie chcemy, kontentujgc sie jednem tym
od starozytnych przodkéw naszych wzietym imienia chrystianskiego przez-
wiskiem, tak pogotowiu od bezboznych bluznierstw i sromotnego zdzierania
i zewtoczenia Pana i Zbawiciela naszego z prawdziwego i wiecznego bostwa
Jego dalecy jesteSmy, ale raczy onego z wszelaka uczciwoscig i z serdecznem
unizeniem Bogiem na wieki blogostawionym, wszystke moc i wiadzg na
niebie i na ziemi majgcym, klucze piekta i $mierci i wiasne zbawienie
nasze w reku swych piastujagcym — wyznawamy. Cze$¢ chwale i ukton boski
Jemu, tak jako i Ojcu Jego oddawajgc, Swietg tez i chwalebng nauke o
Bogu-Ojcu, Synu i Duchu Swietym, na ktérych $wigtobliwe imiona baptisamur
i ktérych pospolicie chrzescijanstwo Swieta Tréjca mianuje, nie inaczy
jedno tak jako nam apostotowie i pisarze S$wieci w pismach Duchem
Bozem natchnionych i w Kredzie Apostolskim podali — wyznawamy. | one
reverenter przyjmujac, o tajemnicach jej gtebszych i miatkiem rozumem
ludzkiem nrezbrodzonych, domys$laé¢ sie nic nad to, co napisane, nie wazac,
inakszemi stowy o Niej méwic nie $Smiemy, jedno jako w pomienionych pismach
i w Kredzie czytamy. A lubo w starodawnem wyznaniu wiary naszej
mocno upewnieni jesteSmy, jednak tych wszystkich, ktérzy w chrzescijan-
stwie, wzgledem tego artykutu wiary w rzeczach rozumem ludzkim nie-
pojetych, od nas dissentiunt, eo nomine nie potepiamy ani sie od braterstwa
ich, dla tego samego, odtaczamy. | owszem, je$li nam czego w znajomosci
tajemnic wiary Swietej nie dostaje, tego sie od nich nauczyé¢ per amicam
collationem gotowi jesteSmy. Zaczym aby sie nami z tej miary wszyscy brzydzic¢
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mieli — nie rozumiemy i do siebie tej przymowki, jako i inszych, wszystkie
contenta tej manifestacyjej $cigga¢ nie mozemy ani o braci naszych, ludziach
wielkich, ktorzy sie na wzwyz mianowang protestacyjg podpisali, tego mniema-
nia jesteémy, aby te deklaracyja nasza zrozumiawszy, do nas te manifestacyja
swoje $cigga¢ mieli. Na co sie rekami naszemi podpisujemy. Dzialo sie
w Warszawie, dnia pierwszego Novembris, Roku Panskiego tysigc sze$¢setnego
czterydziestego dsmego.

Jerzy Niemierzyc, podkomorzy kijowski; Samuel Przybkowski; Jan Mie-
rzenski z Mierzna, podstoli wotkowyski ; Teodor Lazinski; Aleksander Czaplic
Szpanowski, na Haliczanach; Stefan Niemierzyc na Czernichowie; Jan Przyb-
kowski z Przybkowic; Marcin Suchodolski; Stefan Slesifski; Pawet Slesinski;
Wactaw Przybkowski; Decius Domaracki; Stefan z Wilkowic Wilkowski;
Wiadystaw Lubieniecki z Lubierica; Stanistaw Sierakowski, komornik [kra-
kowski] graniczny; Pawet lwanicki z Iwanie; Mikotaj Suchodolski; Stanistaw
Zakrzewski z Zakrzewa; Lubieniecki Mikotaj; Tomasz Lubieniecki; Kazimierz
z Biberstina Kazimierski; Jan z Morzkowa Morzkowski; Andrzej Biechowski;
Hieronim z Raciborska Morstyn; Stanistaw Aleksander Gostawski z Bebelna;
Jan Gostawski z Bebelna; Christof Morstyn z Raciborska; Stefan z Rostkowa
Rostek; Stanistaw z Lubiefca Lubieniecki; Teodor Wyszowaty; Christof
Slesiriski w Slesinie Storskim; Rafat Orzechowski; Pawet Arciszewski z Arci-
szewa; Marek Lubieniecki z Lubienca; Jan Slesinski; Hieronim Zaranek
Herbowski; Tomasz Diugotecki z Wielkiej Diugoteskiej; Bogustaw Przyb-
kowski; Benedykt Wyszowaty; Pawet Morzkowski z Morzkowa; Stanistaw
Arciszewski z Arciszewa; Stanistaw Wilkowski z Wilkowic; Jan z Wil-
kowic; Jan Morstyn z Raciborska; Gabriel z Raciborska Morstyn; Wia-
dystaw z Raciborska Morstyn; Daniel z Mierzna Mierzenski; Aleksander
z Lubienica Lubieniecki; Aleksander z Mierzna Mierzeriski; Jan Karmanowski
z Karmanowic; Olbracht Slichtink z Bukowca; Jan Slichtink z Bukowca;
Hieronim Morstyn; Maksymilian Morstyn; Stanistaw Orzechowski z Orzecho-
wa ; Gabriel Lubieniecki ; Pawet Lubieniecki z Lubiefca ; Zbigniew z Lubienica
Lubieniecki; Stefan Przybkowski; Andrzej Rogala z Wareszyna; Adam z Wa-
reszyna Rogala; Stanistaw Jenicz; Tobiasz lwanicki na lwanicach; Marcjan
Iwanicki; Aleksander KamieAski; Piotr Babinski; Michat Lubieniecki; Jan
Streczon; Jerzy Bereznicki; Piotr Golecki z Golcze; Jakub Nowowiejski;
Cyriak Lazinski; Piotr Arciszewski; Olbracht Arciszewski.

Cuius manifestationis originale idem generosus offerens denuo ad se recepit
et de recepto officium praesens cancellariae quietavit, quietatque praesentibus.

Ex actis castrensis palatinatus culmensis
[wyraz nieczytelny] correxit Pokucimski”.





