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J. Filip, KELTOVE VE STREDNI EUROPE, Praha 1956, C. A. V.

Bywaja ksigzki, ktérych pojawienie sie stanowi poczatek nowego etapu w dzie-
jach danej galezi. Keltové ve stfedni Europe J. Filipa juz dzi§ mozna nazwad
dzietem epokowym. Ukazato sie ono w 1956 r. w ramach wydawnictw C. A. V. Duzy
tom zawiera 469 stron tekstu resumé w jezyku niemieckim (ponad 50 s.) i rosyjskim
(ok. 45 s.), 103 ilustracje i mapki w teks$cie oraz 82 tablice. Tom starannie wydany
na tadnym papierze jest oprawny w pidtno.

Wydawnictwo to stanowi moze najbardziej petne kompendium materiatu
zrédtowego w swoim zakresie i jako takie nie bedzie mogto by¢ pomijane przez
zadnego archeologa pracujgcego nad epoka zelaza, zwiaszcza je$li chodzi o kraje
Srodkowej Europy.

Podobne znaczenie dla archeologii europejskiej w swoim czasie, tj. ok. 1914 r,,
przedstawiat Déchelettowski Manuel d’archéologie préhistorique celtique et gallo-
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romaine, ktérego dwa ostatnie tomy byty catkowicie poswiecone Celtom. Nie
zmieniony w tre$ci powtdrnie wyszedt w 1927 r. Tom 5 i 6 napisat juz po $mierci
Déchelettea A. Grenier. Déchelette dat niemal peine zestawienie zabytkéw halsztac-
kich i latenskich z catej Europy, podéwczas znanych i okreSlanych jako celtyckie.
Systematyzujac ten material, Déchelette przyjat Tischlerowski tréjdzielny podziat
miodszego okresu zelaza(Lj, Ln, Lni), oparty na typologii w odréznieniu od czterofa-
zowego podziatlu wprowadzonego w 1902 r. dla obszaru Niemiec Zachodnich przez
P. Reineckego. Ten ostatni za podstawe chronologii wzigt importy z krajéw kla-
sycznych. Definicje i klasyfikacje kultury celtyckiej, dokonane przez Déchelette’a,
byty bodaj najpopularniejsze do chwili obecnej. Wobec jednak ogromnego przyro-
stu materialu w ostatnim c¢wieréwieczu czesto okazywaly sie niewystarczajace. Dob-
rze tez sie stato, ze J. Filip, doskonaly znawca przedmiotu, podjat sie na nowo te-
go zadania. Przepracowat ogromna cze$¢ jeszcze nie opublikowanych Zrédet archeo-
logicznych, znajdujacych sie w muzeach, w depozytariuszach i archiwach czecho-
stowackich. Skontrolowanie materiatu juz ogtoszonego drukiem oraz zaznajomienie
sie z materiatami zabytkowymi oraz literaturg z krajéw o$ciennych wymagato réow-
niez dtugoletnich studiéw, ktoére w rezultacie ztozyly sie na piekne dzieto. Obok
zestawienia zrodet historycznych i archeologicznych wraz z alfabetycznym wykazem
tych ostatnich zawiera materiat poréwnawczy z krajow Srodkowoeuropejskich uza-
sadnienie czterofazowego podziatu latenskiego, klasyfikacje kazdego z podokreséw,
korektury dawniejszej chronologii, analize typologiczng ozdéb, broni zaczepnej i od-
pornej, ceramiki, zestawienie monet, wykaz archeologicznej literatury czechostowac-
kiej i obcej, indeks nazw geograficznych, nazwisk oraz wyczerpujace streszczenie
w jezyku niemieckim i rosyjskim.

Trzeba pamieta¢, ze w ostatnich czasach zostat ujawniony w $rodkowej Euro-
pie, przede wszystkim w Czechostowacji, niezwykle bogaty i b. réznorodny materiat
z cmentarzysk oraz osad, zwilaszcza oppidow obronnych. Ukazuje on zagadnienie
celtyckie w zupetnie nowym osSwietleniu. Totez J. Filip bardzo trafnie stwierdzit,
ze problem celtycki jest znacznie szerszy i giebszy nizli kultura latenska przypi-
sywana Celtom (s. 56). Dawniejsze sformutowania, ktére stawiaty miedzy nimi
znak réwnosci, zubozyly znacznie zagadnienie, zaréwno je$li chodzi o kulture la-
teriska, jak i o Celtéw. Sa to pojecia, ktdre sie pokrywajag w znacznej cze$ci, ale tu
i tam sg problemy odrebne. Sformutowanie J. Filipa ustawia wiec problematyke
na nowej, wtasciwej platformie i tu jest duze osiggniecie jego pracy. W odro6znieniu
od swoich poprzednikéw opart sie na zespotach (kompleksach) zabytkéw, a nie na
przedmiotach czestokro¢ wyrwanych z kontekstu. W zakonczeniu ksigzki J. Filip
podkresla, ze rola Celtébw w Europie byla wyjatkowa. Nie miata sobie réwnej
w historii. Tracac z biegiem czasu swojg wojowniczo$¢ i zaborczo$¢ Celtowie byli
organizatorami zycia gospodarczego, produkcji__i handlu na ogromnych potaciach
krajow podbitych. J. Filip bez aspektu specjalnie celtomanskiego uwypukla ich
wielki wktad w catoksztatt kultury. Przy czym duze znaczenie przypisuje resztkom
okupantéw celtyckich, ktére wtapiaty sie w miejscowag ludno$¢ pod koniec okresu
péznolateniskiego i w okresie wczesnorzymskim.

Od tego koncowego ustepu nalezatloby moze zaczaé recenzje omawianej ksigzki.
Dodatabym jeszcze, ze Celtowie organizowali zycie w Europie na nowych, nie zna-
nych dotad zasadach. Juz bowiem w fazie pdéznolateriskiej widzimy zwigzki form
gospodarczych, spotecznych, politycznych i kulturalnych, ktére ostatecznie ksztattuja
sie w Sredniowieczu, stanowigc baze historii europejskiej. Dlatego wtasnie nowa-
torskie znaczenie Celtdbw w dziejach Europy jest niepowtarzalne.

Dalej wazne jest stwierdzenie J. Filipa, ze kultury celtyckiej w zadnym wy-
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padku nie mozna traktowaé¢ jako tworu jednolitego, homogenicznego. W petni po-
krywa sie to z moimi badaniami, juz bowiem w dysertacji doktorskiej wyréznia-
tam cechy charakterystyczne jedynie dla wschodnioceltyckiego obszarul Dzi$
w Swietle znacznie bogatszego i bardziej zr6znicowanego materiatu odmiennosci te
jeszcze bardziej sie uplastyczniajg. Miedzy Galig zachodnig a wschodnig, celtycka,
istnie¢ musiaty pewne roéznice antropologiczne i jezykowe. Struktura spoteczna nie
na catym obszarze opanowanym przez Celtéw byta identyczna. *Réwniez i kultura
materialna nie wykazuje takiej jednolitosci, jakg pierwotnie postulowali archeologo-
wie. Duze tez réznice uwidaczniajg sie w obrzadku pogrzebowym, a zapewne istnia-
ty takze i w innych formach wierzen. Na te réznice, niekiedy do$¢ subtelne, innym
razem catkiem znaczne, zwraca uwage J. Filip, stusznie podkreslajac znaczenie sub-
stratu miejscowej ludnosci, ktéra aczkolwiek szybko ulegata procesowi celtyzacji,
niemniej jednak uporczywie trzymata sie pewnych tradycyjnych form (s. 284). Lo-
kalne pierwiastki nadaly zapewne 6w specyficzny charakter tej czesSci Celtyki —
Bouioimon, ktérg tak trafnie B. Svoboda nazwat IV Galig. Dopiero w Swietle no-
wych odkryé ujawnia sie w peini wielko$¢ i znaczenie tej prowincji celtyckiej, kto-
rej czeScig byta Czechostowacja. Obszar ten posiada swoje odrebnosci, m. in. w po-
staci niektérych wytwordédw, gdzie indziej rzadko raczej spotykanych. Do nich na-
lezg m. in. naramienniki i nagolenniki z 3—4 duzych, pustych w $rodku poétkul
z brazu, tahAcuchy do mieczy z ornamentem dotkowym wytrawianym kwasami itp.
(s. 214, 220). | odwrotnie, niektére formy zachodniogalijskie sg tu rzadkie lub zgota
nieznane, jak np. duza plastyka kamienna (poza stawna Glowa z Miseckych Zehro-
vic, Czechy).

W omawianej pracy przeprowadzona jest w pierwszym rzedzie analiza materia-
tu pochodzgcego z ptaskich cmentarzysk celtyckich. Natomiast stabszy nacisk po-
tozony jest na materiat osadniczy. Okres ,,okupacji“ celtyckiej w Czechostowaciji,
wg definicji wprowadzonej stusznie przez J. Filipa, trwal bardzo diugo, bo z gérag
5 stuleci. Jest to dostatecznie diugi okres, by proces ,celtyzacji“ ludnosci tubylczej
posunat sie b. gteboko. O stosunkowo gestym zaludnieniu $wiadczy duza ilos¢ cmen-
tarzysk i oppidéw odkrytych do dzi$ w Czechostowacji (por. mapy, s. 63, 67, 70, 73),
a zaliczanych do pozostatosci po Celtach. Pomijam tu zupelnie zagadnienie gestosci
zaludnienia miejscowego, ktére musiato by¢ réwniez stosunkowo liczne jak na owe
czasy. Bardzo interesujacym zjawiskiem jest wieksze zageszczenie cmentarzysk,
osad oraz skarbow, tam gdzie pdézniej powstawaty wieksze osady miejskie — mia-
sta: Praga, Bratystawa, Brno, Nitra. Takim np. klasycznym przyktadem jest cho-
ciazby Bratystawa, gdzie znaleziono 4 skarby monet celtyckich i $lady osiedla prze-
mystowego (piece garncarskie) (s. 240), np. odpowiednik tego widzimy i u nas pod
Krakowem.

W warstwie panujacej dominowat wzglednie przewazat element celtycki.

Okres latenski podzielit J. Filip na cztery fazy, przyjmujac za kryterium po-
dziatu zespoty z ptaskich grobow celtyckich (s. 58). Kryterium to jest stuszne, albo-
wiem gréb jednostkowy, wzglednie podwdjny, stanowi najbardziej pewny zbiér
zamkniety, znacznie bardziej pewny nizli chata lub skarb.

Bardzo cenne sa spostrzezenia J. Filipa odnos$nie do obrzadku pogrzebowego
u Celtéw, bynajmniej nie tak jednolitego, jak to byto do niedawna przyjete w lite-
raturze naukowej. Przewaga obrzadku grzebalnego nad ciatopaleniem i vice versa
ulegata fluktuacji. Rozmiary i rodzaj grobéw, uktad ciata wzglednie sposéb’ umiesz-

1 J. Rosen-Przeworska, Zabytki celtyckie na ziemiach Polski, Warsza-
wa 1939, s. 28.
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czenia popiotéw (w jamie grobowej) sa bardzo réznorodne. Nie istniaty najwidocz-
niej jakie$ Sciste normy regulujgce te sprawy. By¢é moze, ze Celtdw wschodnich
cechowat wiekszy liberalizm religijny nizli Galléw zachodnich, u ktérych instytucja
druidéw pilnie stata na strazy obowigzujgcego kanonu. Obok cmentarzysk, na kto-
rych chowano Celtéw oraz ludzi miejscowych (s. 288), czeste stosunkowo sg cmen-
tarze birytualne. Tak np. w Chotinie na 246 grob6ow szkieletowych mamy 116 zaro-
wych oraz 8 z koniem2 Zjawisko to da sie zaobserwowac takze w Galii zachodniej
(patrz Gallia, t. V), cho¢ moze w nieco stabszym stopniu.

W miare jak zblizamy sie ku okresowi pdznolateriskiemu, wzrasta ilo$¢ gro-
béw ciatopalnych. Niestety nie ma jeszcze dostatecznych danych, jakie czynniki po-
wodowaty te rozmaito$¢ rytuatu pogrzebowego w grupie kulturowej, ktéra mimo
pewnego zréznicowania przedstawia skadingd pewng zwarto$¢. Podkres$li¢ nalezy
fakt, ze zawarto$¢ wyposazenia grobow w wielu wypadkach jest identyczna. Czy
decydowato tu bardziej zréznicowanie spoteczne, czy tez r6znorodny element etnicz-
ny — dzi§ nie mozna jeszcze odpowiedzie¢ na to pytanie.

Pewng analogie zauwazyé mozna we wcze$niejszej, bo eneolitycznej kulturze
megalitycznej Francji, gdzie we wspaniatych grobowcach kamiennych, budowanych
dla moznych, spotyka sie szkielety, podczas gdy ubozsi palili swych zmartych (Gal-
lia, t. V). Na podstawie obecnie znanego materiatu u Celtéw takiej regularnosci nie
mozna zaobserwowac.

Juz jednak przy dzisiejszym stanie naszych wiadomosci stwierdzi¢ nalezy, ze
»kryterium* obrzadku pogrzebowego, je$li chodzi o mitodszy okres zelaza, stracito
warto$¢ takiego wyznacznika, jakga mu poczawszy od Kossinny starata sie nada¢
nauka niemiecka. Narzucata ona to kryterium nauce europejskiej, a jego zwolen-
nicy znalezli sie takze i w nauce polskiej. Obecnie wiemy, ze w zadnym razie rytuat
pogrzebowy nie jest wskaznikiem przynaleznosci do danego ethnosu. Z takim sta-
wianiem kwestii trzeba raz na zawrze skonczyé (por. prace Kramera i Moberga).
Analiza materiatu cmentarzyskowego daje natomiast dzi$ do$¢ wyrazny obraz roz-
warstwienia spoteczenstwa pod wzgledem zamoznosci. Ciekawe sg w pracy J. Fili-
pa plany cmentarzysk, bedace ilustracja tego zagadnienia (nr 86, na s. 294; nr 87, na
s. 300; nr 88, na s. 303 i nr 89, na s. 307). Jest rzecza niewatpliwa, ze znamiona wyz-
szej organizacji mozna szybciej uchwyci¢ wérdéd Celtéw niz wéréd miejscowej lud-
nosci.

J. Filip wyro6zniajac faze wczesnolatenska, trwajagcg do 400 r. n. e., nie okresla
granicy dolnej tej fazy. Zaznacza niejednokrotnie $ciste zwigzki tej fazy z p6éznym
halsztatem. Np. obok niektérych form naczyn lepionych recznie elementem pocho-
dzacym ze starszej fazy kulturowej sg gtowki ptasie lub konskie, wzglednie ich
protomy, bedace czestym motywem dekoracyjnym w sztuce celtyckiej. Znamienny
jest i tu, i tam ,arystokratyzm® znalezisk. Bogactwo form oraz ornamentacji, ob-
fitos¢ cennego kruszcu — zitota, importy z krajéw nads$rédziemnomorskich Swiadczg
0 rosngcej potrzebie luksusu, jaki byt udzialem szybko bogacacej sie warstwy spo-
teczenstwa. Charakteryzowaty ja m. in. ,,groby ksiazece* oraz pierwsze, do$¢ rzadko
jeszcze rozsiane osiedla obronne (s. 221), np. w Heuneburg k. Talhofu (s. 255). I dla-
tego wyroéznienie tego okresu dla obszaru Czechostowacji jest najzupetniej wiasciwe.
Stanowi on bowiem #gcznie z okresem poéznohalsztackim pewng odrebng catosé.
W ciggu tego czasu wykrystalizowuje sie ostatecznie celtycka kultura latenska
(s. 25).

2 M. DusSek, Chotin I. Skytske biritualne pohrebiste, ,,Archeologické Rozhle-
dy“ R. 6: 1954 z. 3, s. 311—316.
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Z srodkowych Czech, gdzie mozemy obserwowac rozkwit kultury wczesnolaten-
skiej (250—125 roku p. n. e.), rozprzestrzenita sie ona w nastepnej fazie LII i LIII
(400—250) na obszarze niemal catych Czech, Moraw, Stowaczyzny. W fazie L1V, da-
towanej na lata 125—50, silna ekspansja zostata wzmocniona nowym naptywem
ludnos$ci celtyckiej. Wskutek wojen z Cezarem i pod ndporem germanskim poszuki-
wata ona obszaréw oddalonych od ,teatru wojny“, jakim byta Galia zachodnia.
W tym czasie powstajg liczne oppida i castelle obronne. By¢ moze, zabezpieczaly
one Celtow nie tylko przed legionami, ale takze i przed miejscowg ludnoscig. Ta
bowiem, w miare jak stabta potega militarna Celtéw, wzrastata coraz bardziej
w site. Dopiero z dwu ostatnich faz okresu lateriskiego mamy duzo materiatu osa-
dowego, uzyskanego zwtaszcza w ostatnim czasie.

W ramach poszczegélnych faz, zwanych przez J. Filipa poziomem (horyzontem),
przeprowadza .on w kazdym pewne korektury odnosnie do typéw przewodnich. Sg one
tym bardziej uzasadnione, ze, jak juz wspominatam, oparte na materiale z zespoto-
wych znalezisk. Byly one badane bardziej unowocze$nionymi juz metodami, nizli to
byto mozliwe lat temu czterdziesci, kiedy powstawaly schematy Reineckego, Viollie-
ra, Déchelette’a. Najwazniejsze jest tutaj przesuniecie goérnej granicy ostatniej fa-
zy latenskiej ponad dotychczas przyjeta, jakg byta era. Wedlug mnie caly starszy
okres rzymski wykazuje tyle cech wspélnych z fazg po6znolatenskg (tzn. z ostatnim
wiekiem p. n. e) w zakresie kultury materialnej i duchowej, ze tworza jedna ca-
tos¢. Cezura dawniej przyjeta jest raczej sztuczna i utrudnia wnioskowanie. Nie na-
lezatoby sie upiera¢ przy jej utrzymaniu. Tak np. duchcowskie fibule, reprezentu-
jace wczesnolatenski typ, trwaja w uzyciu do konica IlIl w. p. n. e., a na peryferiach
celtyckich spotyka sie je nawet w Il i | stuleciu p. n. e. Dotyczy to réwniez miecza
z pseudoantropomorficzng rekojescig (s. 219). Nie moze byé wiec uwazane za wy-
znacznik klasyfikujacy dane znalezisko do fazy wczesnolateriskiej (s. 81). To samo
dotyczy wecze$niejszego typu — fibul Certoze.

W pierwszej czeséci swej ksigzki J. Filip daje zestaw zro6det historycznych, ktére
odnoszg sie do Celtéw, oczywiscie ktadac nacisk na te, ktére wigzg sie ze wschodnig
czescig terendw ich ekspansji. Mysle, ze zrodia te nalezatoby takze poddac rewizji,
ktéra w rezultacie umozliwitaby nowg ich interpretacje. Nalezatoby uwzgledni¢ wie-
le nowych danych, ktdrych dostarcza nam weryfikacja starego materiatu archeolo-
gicznego oraz nowe odkrycia. Miedzy innymi wiadomo mi, ze dr BFfen z Narodowego
Muzeum w Pradze przepracowuje bogaty material z oppidum stradonickiego. Jest to
zadanie nie byle jakie wobec braku jakiejkolwiek dokumentacji. Niewatpliwie jed-
nak da ciekawe wyniki, tym bardziej ze miernik kontrolny stanowi¢ bedg zrédia
uzyskane ze $wiezo badanych oppidéw (TF¥isov — Holubov, okr. C. Krumlov przez dr
J. Brenia, Hrazany przez dr L. Horakovg-Jansova).

Tak np. w S$wietle bogactwa wykopalisk czechostowackich nowych barw zycia
nabiera przekaz Titusa Liwiusza o krélu Biturigbw Ambigacie, ktéry swoich dwu
siostrzencéw wystat na czele wojsk w przeciwne strony S$wiata: Bellovesusa do
Italii, a Segovesusa do kraju koto Hercynskiego Lasu. W tej wersji Liwiuszowej
odbija sie bardzo wyraznie rownorzedno$¢ znaczenia obu Galii, o ktorych wiesci
docieraty do dwczesnej metropolii Swiata. W $wietle badan z ostatnich lat coraz tez
wyrazniej widaé, iz podboje celtyckie zamieniaty cate potacie krajow europejskich
na swoistego rodzaju ,kolonie“, torujgc droge podbojom rzymskim, w rezultacie kto-
rych powstato Imperium Rzymskie.

W przekazie Liwiuszowym mamy ponadto wzmianke dotyczacg organizacji wta-
dzy u Celtéw. Ci wspomniani ,krdélowie“ byli zapewne raczej naczelnikami klanu
czy tez zwigzku klanowego, jak np. Vercingetorix wystepujacy u Cezara (znaczyto

Archeologia Polski, t. V, z. 1 ii
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to ,,Wielki krél wojownikow“)- Bytoby interesujace, gdyby udato sie stwierdzi¢ choé-
by hipotetycznie, ile ziemi znajdowato sie w posiadaniu jednego witadcy w miodszym
okresie zelaza, jaki dobytek zywy i martwy madgt by¢ jego udzialem. W eposie goi-
delskim (ok. IX—XI1 w.) obszar ziemi podlegajacy wtadzy takiego krdla celtyckiego
nie przekraczat powierzchni naszego powiatu'l Byt on tez wtadzg nad 3 oppidami,
a gréb jego oraz zony (czy zon), wyizolowany od reszty cmentarza, byt zawsze ozna-
czony wzgorkiem (cairn). Wedtug Cezara Helwetowie posiadali 12 oppidéw oraz
400 wsi. Groby ,ksiazece* (np. Hradenin k. Kolina) analogiczn;e do spotykanych
na terenie Niemiec pid. i Francji z pdznohalsztackiego okresu zawieraty zwtoki jed-
nostek, ktoére posiadaly widomg przewage materialng, a zapewne i socjalng nad
reszta spotecznosci (zwigzku rodowego?). Znamienna jest duza ilos¢ zlota, bogact-
wo o0zdéb, potudniowe importy, konie, wozy. W poézniejszym okresie wystepuja
skarby ztotych monet. O zamitowaniu Celtdw do zlota wspomina Cezar i Diodor
(s. 18), czyli znowu mamy odpowiedniki w materiale archeologicznym i historycznym.

W przekazie Liwiuszowym takze mamy $lad jakiego$§ dawnego, zaginionego
eposu o krélu Ambigacie, ktory posiadat wiadcza role nie tylko wobec swoich dzieci,
ale takze i wobec swoich siostrzericbw — Bellovesusa i Segovesusa. Czy nie jest
to przypadkiem znieksztatcona przez historyka rzymskiego, nie znajacego tego typu
ustroju, wzmianka o stosunkach matriarchalnych? Wiemy skadinad, iz $lady ich
zostaty stwierdzone u Celtéw4. Brat matki — wuj — miat w tym ustroju znacznie
wieksze znaczenie nizli ojciec. Tu nasuwa sie mysl, czy kobiece groby bardzo bogato
wyposazone, zawierajace obok ceramiki rdézne ozdoby, narzedzia pracy (przesliki,
ciezarki od krosien, igly, nozyce, nozyki sierpikowate), nie sg réwniez odzwiercied-
leniem chocby szczatkowych form matriarchatu.

J. Filip wiagze stusznie te zamozne groby kobiece ze Srodkowolateriskiej fazy
z grobami wojow zawierajacych petne uzbrojenie. 1lo$¢ bogatych grobdéw kobiecych
na cmentarzyskach wynosi ok. 6—10%. Wiemy z eposu goidelskiego z wieku
VI1I1—XI, ze kobieta mogta dysponowa¢ swoim majatkiem, ze byta w pewnym stop-
niu uniezalezniona od meza, co zapewniato jej niezte potozenie socjalne. Jesli pewne
przezytkowe formy ustroju macierzystego istnialy w Sredniowieczu, to niewatpliwie
byty one wyrazniej zaznaczone 1000 lat wstecz.

J. Filip analizujagc zawarto$¢ grobéw na cmentarzyskach celtyckich przeprowa-
dzit takze obliczenie procentowe grobéw wojow z peilnym uzbrojeniem w stosunku
do grobow nie zawierajgcych broni. Stosunek ten wynosi okoto 30% (s. 311), co zno-
wu jest potwierdzeniem relacji Cezarowej.

J. Filip nie waha sie warstwy wojow nazwaé rycerzami. | tu moge podkresli¢
zgodnos$¢ z mojg teza, iz poczatki rycerskiej klasy powstaty w fazie Srodkowmlaten-
skiej5 Miecz zelazny z zelaznym tahcuchem byt oznaka woja najwyzszej klasy —
rycerza, byli bowiem takze wojownicy wyposazeni tylko w jednag lub dwie wtbcznie.
Wojowie z petnym uzbrojeniem, ich zony posiadajace znaczng wtasno$¢ osobista na-
lezeli do arystokracji wspomnianej przez Cezara. Byta ona w peini rozwinieta
réwniez i na terenie Celtyki wschodniej. Obok niej istniata wyodrebniona kla-
sa rzemie$lnikéw, sposréd ktorej pewne zawody, jak kowale, odlewcy, krawcy
ku$nierze, ujawniaty sie w zawartosSci grobéw. Natomiast zupetnie nie da sie tu

3S. Czarnowski, Kult bohateréw i jego spoteczne podioze. Swiety Patryk,
bohater narodowy Irlandii, Warszawa 1956, s. 179.

4Czarnowski, op. cit, s. 182; F. Engels, Pochodzenie rodziny, wasnosci
prywatnej i pafnstwa, Warszawa 1949, s. 138.

5J. Rosen-Przeworska, Problem pobytu Celtébw w Matopolsce, ,Ar-
cheologia Polski*, t. 1. 1957, s. 50,
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uchwyci¢ klasy kaptanskiej tak rozwinietej w Galii zachodniej (druidzi, gutuatrzy
itp.). Do plebsu nalezg groby zawierajgce b. uboga zawarto$¢ lub tez wcale nie wy-
posazone. Brak ten utrudnia stanowcze rozeznanie, czy te ubogie groby zawieraty
szczatki Celtdw, czy tez osobnikéw spos$réd ludnosci miejscowej.

Obok tak waznego dawniej kryterium obrzadku pogrzebowego drugim wyznacz-
nikiem przynaleznos$ci znaleziska do s$rodowiska celtyckiego byta obecno$¢ ceramiki
toczonej na kole. | ten wyznacznik traci swoje znaczenie wobec faktu, iz zaréwno
w starym materiale Swiezo weryfikowanym, jak i w nowym spotyka sie znacznie
czesciej celtyckg ceramike recznie lepiona, niz to dawniej przyjmowano. Byta ona
wprawdzie bardziej pospolita w zespotach osadowych, ale nie brak jej takze w ze-
spotach grobowych. Ceramika lepiona w rece, nie tak starannie wyrobiona, jak to-
czona, nawigzywata w swoich formach do typowych naczyn halsztackich (zaréwno
tuzyckich, jak i iliryjskich). Dotychczas niemal z reguly ceramike lepiong recznie,
nawet w wypadku jesli znajdowano jg tgcznie z celtycka, zaliczano do miejscowych
(nie celtyckich) wyrob6éw. Notabene ja sama zakwalifikowatam takg mise, znalezio-
ng w lwanowicach, pow. Miechéw (gréb 34)6 jako tuzycka. Tymczasem miski takie
spotyka sie nie tylko w Czechach i Stowacji, ale nawet we Francji (Gallia, t. V).

Jest rzeczg niewatpliwa, ze na miejsce tamtych juz nieistotnych kryteriéw trze-
ba by stworzy¢ nowe klasyfikatory kultury celtyckiej. Bedg one wazne i dla nas,
albowiem czechostowacki materiat stanowi peing analogie do znalezisk polskich.
Jest rzecza jasng, ze okupacja celtycka w takich rozmiarach, jaka miata miejsce
w Czechostowacji, nie mogta pozosta¢ i nie pozostata bez znacznego wptywu na bez-
posrednio sasiadujace ziemie Polski i Ukrainy Zachodniej (s. 318). Trudno wyliczaé
tutaj wszystkie podobienistwa, jakie sie ujawniajg nie tylko w formach poszcze-
g6lnych wytwordéw, ale takze w sposobach produkcji, rytuale pogrzebowym, typach
osiedli przemystowych itp. Wszystko to wyraznie $wiadczy o S$cistych zwigzkach,
jakie istniaty miedzy ptd.-zach. Polska a Czechostowacjg juz w ostatnich wiekach
p. n. e

Cenne jest w ksiazce J. Filipa stwierdzenie czestszych, niz dawniej przypusz-
czano, kontaktéw celto-scytyjskich. Maja one niewgatpliwie duze znaczenie dla ptd.-
-wsch. Europy w ostatnich wiekach p. n. e, a zapewne takze nie pozostaly one bez
wplywu na nasze ziemie.

Trudno wyliczaé wszystkie pozytywne strony pracy J. Filipa, jest ich bowiem
bardzo wiele. Trwatlg zdobyczag jej jest zerwanie z wieloma tradycyjnymi ujeciami,
ktére od dziesiatek lat pokutowaty i pokutujg jeszcze w literaturze naukowej. Na
wazniejsze problemy staratam sie w recenzji zwréci¢ uwage. Trudno zresztg ksigzke
omawia¢ juz dzi$ jako caloksztatt tej wiedzy o Celtach, jaki moglibyS§my otrzymacd
od J. Filipa wobec zapowiedzi nastepnego tomu. Prawdopodobnie cze$¢ zagadnien,
ktére w tym tomie nie zostaly dostatecznie rozwiniete, bedg opracowane w przy-
sztosci.

Do takich problemoéw, ktére prosza sie o znacznie szersze potraktowanie, nalezg
sprawy osadnictwa. Bardzo instruktywna jest mapa nr 17 (s. 63), obrazujgca roz-
rzut celtyckich cmentarzysk ptaskich oraz oppidéw (w ttumaczeniu niemieckim pod-
pisu pod ilustracja nie s wymienione oppida, tak ze czytelnik nie znajacy ani cze-
skiego, ani rosyjskiego moze przeoczy¢ wage tej mapki). Tu nawiasem podkresli¢
trzeba, ze napisy oraz ich ttumaczenia byly robione niezbyt starannie. Brak jednoli-
tosci w uktadzie tekstu podpiséw, czasem tez nie ma podanego zrodia, skad sg za-
czerpniete zabytki. Tego rodzaju problemowych map jest moze zbyt mato w ksigz-
ce, sg one bowiem bardzo ciekawe. Nie mamy map dajacych poréwnawczy obraz

6J Rosen-Przeworska, Zabytki celtyckie..., s. 62



164 RECENZJE | SPRAWOZDANIA

osiedlenia celtyckiego na terenie Czechostowacji we wszystkich czterech fazach, sto-
sunku liczbowego cmentarzysk do osad. Nie wiemy, czy rozrzut oppidéw wigze sie
jako$ z terytorium plemiennym itp. Brak jest planu typowej osady obronnej oraz
otwartej, domostwa. Bytoby interesujgce stwierdzenie podobienstwa wzglednie roz-
nic w zakresie zagadnien osadniczych w zestawieniu z Galig zachodnia.

Problemem nie uwzglednionym w dostatecznej proporcji jest nagty rozwéj go-
spodarki rolnej (powstanie nowych narzedzi produkcyjnych: ptug, poétkosek, sierp
zelazny; takze w zakresie przetwoérstwa zboza: zarna obrotowe) oraz pastewnej,
m. in. w zwigzku z wznowiong hodowlg koni. Do$¢ ogdlnikowo wspomniane sg war-
sztaty produkcyjne, osrodki hutnicze, kuznice, pracown ie odlewnicze i ztotnicze, po-
dobnie jak $lady goérnictwa. Nie przepracowane jeszcze jest zagadnienie zaleznosci
osadnictwa od osSrodkéw eksploatacji bogactw naturalnych (glinki garncarskiej, rudy
zelaznej, grafitu, ztota) oraz osrodkéw produkcji (s. 318). Warsztaty te pracowaly
zapewne takze i na eksport, jak sadzi¢ mozna z rozmiarédw niektdrych. Np. o wielkim
osrodku przemystowym Celtéw, odkrytym w swoim czasie przez Lehoczkego
w Mukacewie (Munkaczu) na Rusi Podkarpackiej, znajdujemy kréciutka wzmianke,
a w wykazie znalezisk jest on nie uwzgledniony, jakkolwiek nie ustepuje on moze
znaczeniem tak gto$nej stacji przemystowo-handlowej w La Téne nad Jeziorem
Neuchatelskim.

Interesujgca w swym zatozeniu jest cze$¢ typologiczna w pracy J. Filipa. Jest
ona tylko moze zbyt rozbudowana, zwtaszcza ze rozpatrywane sg gtéwnie elementy
tradycyjne, jak fibule, naramienniki, nagolenniki, miecze z tancuchami, oszczepy,
tarcze oraz ceramika. Za$ narzedzia z wyjatkiem nozy i nozyc sa prawie wcale nie
uwzglednione. A przeciez i one majag swoja linie rozwojowg. Osobiscie wolatabym
widzie¢ jakie$ uszeregowanie petnych, nietknietych zespotéw. Podkresli¢ jednak
trzeba, ze rownie peinej analizy form ceramiki grobowej i osadowej oraz proéby ich
synchronizacji nie znamy w dawniejszej literaturze. Szkoda tylko, Ze zagadnienie
techniki produkcji, sktad masy formierskiej, konstrukcja piecéow itp. réwniez po-
traktowane zostaly drugoplanowo.

Obok rozdzialu o monetach przydatby sie choéby krotki zarys zagadnien wy-
miany towaréw oraz handlu dalekosieznego, jaki rozwijat sie intensywnie wtasnie
w tym okresie. M. in. wspomniany jest olbrzymi skiad bursztynu we Wroctawiu-
-Partynicach, ktéry stusznie chyba J. Filip wiaze z Celtami.

Sadzitabym, ze moze wiecej miejsca nalezatoby poswieci¢ pdznolatenskim
i wczesnorzymskim znaleziskom, ktédre do niedawna okre$lano jako germanskie,
zagadnienie to bowiem jest poruszone w pracy J. Filipa. Moze zbyt staby nacisk
potozony tez zostat na znaleziska celtyckie z obszaréw peryferyjnych, jak Niemcy
wschodnie (obszar nadtabski) oraz Polska. J. Filip uwaza, ze w Polsce dopiero
w okresie péznolatenskim powstawa¢ zaczety nie tylko faktorie rozprowadzajgce
rézne wyroby celtyckie, np. ceramika grafitowa (s. 316), ale takze centra produkcji.

Nazwy polskie na Slasku sg pominiete w kilku miejscach, np. s. 95 100, 106,
111, 192, 221, 317, mimo iz na s. 69 mamy je w petni przettumaczone z niemieckie-
go. Jest to oczywiscie niedopatrzenie redakcyjne, nie umniejszajace w niczym wa-
loru tej pieknej pozycji.

Nie bardzo osobiscie rozumiem zasade, na ktérej byty zestawiane ilustracje
w tek$cie oraz tablice. Obok bowiem zestawdw zabytkéw jednego typu (analogie)
oraz przedstawiajgcych zespoty zabytkéw, wiele jest ilustracji przedstawiajgcych
rozmaite wytwory z kilku miejscowos$ci, bez adnotacji, czy sg to zespoty, czy tez
tylko wybrane przedmioty. Bytoby pozadane, by w Il tomie bylo jak najwiecej ilu-
stracji dajacych zespoly grobowe, lub tez z domostwa czy jamy mieszkalnej.
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Nie przemawia do mnie rekonstrukcja dzbana z Malomeric-Brna (s. 51, ryc. 15).
Ozdoby, ktére tu znaleziono, nie wigza sie, moim zdaniem, z tektonika zrekonstruo-
wanych na rysunku naczyn.

W sumie dzieto Keltové ve stfedni Europe J. Filipa to bardzo cenna pozycja
literatury naukowej, ktéra dla archeologa polskiego przedstawia szczegélng wartos¢.
Pozwala bowiem opracowa¢ pasjonujace zagadnienie celtyckie na ziemiach polskich
juz w zupetnie nowym aspekcie historycznym.

Nalezy tylko zyczyé¢ prof. dr. J. Filipowi, by jak najpredzej zapowiedZz Il tomu
stata sie rzeczywistoscia.

Janina Rosen-Przeworska





