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MEDIEWISTYKA FRANCUSKA W LATACH 1969—1989*

Zastanawiajgc si¢ nad istnieniem historiografii Sredniowiecznej, B. Guenée stwierdzil tylez
dosadnie, co dowcipnie: ,1I y a eu des historiens au Moyen Age. Il y a une historiographie
médiévale. Ce qui manquerait plutot, ce sont les historiens de I'historiographie médiévale™!

Mieli$my zatem godnych poprzednikéw w §redniowieczu — kwestia ta nie podlega watpliwo-
$ci. Czy jednak dzi§, w dobie tak wielkiego rozwoju badan mediewistycznych moina moéwié
o niedostatku historykéw zajmujacych si¢ jakimkolwiek, nie méwige juz o tak wainym jak
historiografia, zagadnieniem tej epoki? Pytanie to wprowadza nas w zagadnienie rozwoju
francuskich badai nad dziejami S$redniowiecza w ciggu ostatniego dwudziestolecia.

K16z nie zna i nie docenia tej historiografii, zawsze imponujacej rozmachem, wieloscig
podejmowanych tematéw, Smialoscig formulowanych hipotez, nowatorstwem pytan, idei, metod.
Jej rola inspirujaca w obrebie europejskiej nauki historycznej pozostaje ciggle znaczaca — jesli nie
dominujgca.

Szczgsliwie dla zewnetrznego obserwatora, historycy francuscy wykazujg spora dbatosé
o dostarczenie narz¢dzi dopomagajgcych w ogolnej orientacji w ich dorobku. Shuzg temu, procz
bibliografii, przeglady badasi. Przypomnijmy tu na wstepie cenny przez swa syntetycznosé szkic
G. Monoda, przedstawiajgcy rozwdj nauk historycznych we Francji od XVI w., opublikowany
z okazji stulecia ,Revue Historique”2. Z roku 1965 pochodzi podsumowanie wojennego
i powojennego dorobku historiografii francuskiej?, a w 1980 r. wydany zostal przeglad badan
historycznych we Francji po 1965 r+. Czes¢ pos§wigcong Sredniowieczu przedstawili tu: P. Toubert
i H. Dubois w zakresie Europy Zachodniej?’, G. Dargon — badan bizantynistycznych¢ i C. Cahen
— studiéw nad islamem?. Wymieni¢ tez mozna dwie nowe syntezy dzejéow Francji: wydang
w 1987 r. Histoire de France ze §wietng przedmowa J. Le Goffa® oraz pochodzgcg z 1990 r.
,»howa” historia Francji Sredniowiecznej w sze§ciu tomach®.

* L'histoire médiévale en France. Bilan et perspectives, préface G. Duby, textes réunis par
M. Balard, Paris 1991, ss. 572, Editions du Seil.

! B. Guenée, Y a — ¢ — il une historiographie médiévale?, ,Revue Historique” (dalej cyt.
RH), 258, 1977, s. 275. :

? G.Monod, Il y a cent ans.... Du progrés des études historiques en France depuis le XV
siécle, RH, 255, 1976, s. 297—304.

. ? Vingt-cing ans de recherche historique en France (1940—1965), Paris 1965, t. 1,
L enseignment et la recherche les publications, t. 2, Bibliographie.

* La recherche historique en France depuis 1965, Paris 1980.

5 P. Toubert, H. Dubois, Moyen Age occidental: resultats, aquis et perspectives, w: La
recherche, t. 1, s. 7—185.

$ G. Dargon, Bilan des études byzantines en France, ibid., s. 15—21.

7 C. Cahen, Histoire de I'Islam médiéval, ibid., s. 21—24.

* Histoire de France, sous la direction de J. Carpentier et de F. Lebrun, collab. E. Carpentier,
J.-M. Mayeur, F. Tronoy, Paris 1987 i rec. P. Guiral, RH, 278, 1989. s. 453. Zob. tez Histoire de
I’"Europe, z udzialem m.in. J. Carpentiera i F. Lebruna, Paris 1990.

* Nouvelle histoire de la France médiévale, Paris 1990; t. 1: S. Lebecq, Les origines franques
V*—IX® siécle, ss. 317; t. 2: L. Theis, L heritage des Charles: de la mort de Charlemagne aux
environs de I’an mil, ss. 280; t. 3: D. Barthélemy, L ordre seigneurial XIP—XII* siécle, ss. 318; t. 4:
M. Bourin-Derruau, Temps d'equilibres, temps de ruptures: XIII" siécle, ss. 338; t. 5: A. Demurger,
Temps de crises, temps d’espoirs: XIV*—XV* siécle, ss. 383.
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Niezlg orientacj¢ w rozwoju mediewistyki francuskiej zapewniaja tez ukazujace si¢ periodycz-
nie na lamach ,,Revue Hislorique™ przeglady badan, zazwyczaj oparte na pracach nadestanych
redakcji. Trzeba jednak przyznac, ze dzial ksiazek otrzymanych jest w tym piSmie okazaly
i reprezentatywny. Do 1970 r. przeglady lakie sporzadzal R. Boutruche: trzy z nich, obejmujace
lata 1940—1958, dotycza badan nad caloscia dziejow $redniowiecznej Francji'®, dwa, za lala
1959—1970, juz tylko pelnego i péznego Sredniowiecza’. Po R. Boutruchu publikowano juz tylko
przeglady badan nad wybranymi zagadnieniami. Przede wszystkim byly to dociekania nad historig
Kosciola w Sredniowieczu, ktére w trzech szkicach (ostatni w 1976 r.) przedstawit M. Pacaut'2,
Warto tez zwr6cié w tym miejscu uwage na artykul recenzyjny tegoz autora poswigcony
fundamentalnej Histoire de la France religieuse'3, prezentujacy m.in. rozwdj i ewolucje dwudziesto-
wiecznych koncepcji dziejow Kosciola i religijnosci™. Z 1975 r. pochodz przeglad badan nad
wczesnym §redniowieczem francuskim piéra M. Rouche’a's, a z 1979 r. zarys dociekain nad
dziejami politycznymi i historig instytucji Francji w pelnym i poinym sredniowieczu's.

Juz ten krotki i niepelny przeglad pokazuje narastajaca skale trudnosci w uzyskaniu dobrej
orientacji w ogromne;j i ciggle si¢ powigkszajacej ,,produkcji” historycznej, w kiorej Sredniowiecze
zajmuje bardzo poczesng pozycjg'’. Jest to zreszta prawidlowosé nie tylko francuska. Nie bez
powodu wszak skonczyly si¢ omowienia badan nad calym §redniowieczem, nie bez powodu tez
notujemy brak tego typu przegladow w latach osiemdzesiatych. Zastgpily je réznorodne
bibliografie oraz publikowane na lamach czasopism (wymienic¢ trzeba przede wszystkim , Revue
Historique” i ,,Le Moyen Age”) rozbudowane dzaly recenzji i not bibliograficznych, przeglady
zawarto$ci czasopism, wykazy ksigzek otrzymanych przez redakcje, a nawet, jak w przypadku
,.Revue Historique”, indeks bibliograficzny pozycji cylowanych. Wszystkie te Srodki umozliwiajg
oczywiscie zebranie literatury i obserwacj¢ biezacych trendow w nauce, jednakze tylko przy
znacznym nakladzie pracy oraz wowczas, gdy znajduja si¢ one w zasobie miejscowych bibliotek.
A z tym ostatnim, w naszym, polskim przypadku, bywa bardzo réznie.

Z tym wigkszym zadowoleniem powitaé trzeba ukazanie si¢ w 1991 r. opaslego tomu L ‘histoire
médiévale en France. Bilan et perspectives. Skladaja si¢ nan referaty wygloszone na jubileuszowym,
juz dwudzestym kongresie [rancuskiego Société des historiens médiévistes de l'enseigment
supérieur, ktory odby! si¢ w Paryzu na poczatku czerwca 1989 r. Powstajac w 1969 r. Société des
historiens médiévistes liczyto 70 czlonkow. W 1989 r. gromadzito ich 340 (s. 11). Porownanie tych
liczb niezle ukazuje dynamike rozwoju mediewistyki francuskiej w ostatnim dwudziestoleciu.

19 R. Boutrouche, Histoire de France au Moyen Age, kolejno: Publications des années 1940
a 1946 (RH, 201, 1949, s. 235—271; 202, 1949, s. 79—124); 1947—1953 (RH, 212, 1954, 5. 61—98;
213, 1955, s. 47—80); 1954—1958 (RH, 222, 1959, s. 363—394; 223, 1960, s. 99—133).

" Tenze, Histoire de France au Moyen Age, XI*—XV* siécle. Publications des années
1959—1964, RH, 232, 1964, s. 463 —484; 233, 1965, s. 171—218 i tenze, Histoire de France au
Moyen Age, IX*—XV* siécle. Travaux regus du 1" mai 1964 au 1" mai 1970, RH, 264, 1971, s.
151—176, 459—486.

2 M. Pacaut, Histoire de I'Eglise au Moyen Age (V*—XIII® siécles), RH, 236, 1966, s.
135—178; tenze, Histoire de I'Eglise au Moyen Age (VIF—XIIP® siécles), RH, 247, 1972, s.
427—460; 248, 1972, s. 131—158; tenze, Histoire de I'Eglise au Moyen Age, RH, 256, 1976, s.
117—170.

13 Histoire de la France religieuse, sous la direction de J. Le GofTl et de R. Rémond, Paris
1988, (. 1: Des dieux de la Gaule a la Papauté d’Avignon; . 2: Du christianisme flamboyant a I'aube
des Lumiéres

" M. Pacaut, Une histoire de la France religieuse des dieux de la Gaule & I'aue des Lumiéres
RH, 281, 1989, s. 483—500. Zob. tez J.-Z. Gazzaniga, B. Dompnier, Une rouvelle histoire
religieuse de la France, ,,Reuve d’Histoire de I'Eglise de France (dalej cyt. RHEF), 76, 1990, s.
309—313 oraz ciekawe uwagi C. Savarta, Une nouvelle génération d’,,Histoire de I'Eglise”, ibid.,
73, 1987, s. 141—149.

15 M. Rouche, Histoire du haut Moyen Age franc (V*—XI* siécles), RH, 254, 1975, s.
189—214.

¢ F. Autrand, P. Contamine, La France et I'’Angleterre, histoire politique ei institutionnelle
(XPF—XV® siécles), RH, 262, 1979, s. 117—168.

17 Zob. ciekawe uwagi Ch. Bourel de La Ronciére, Etre médiéviste en 1888... et en 1988, ,Le
Moyen Age” (dalej cyt. MA), 94, 1988, s. 170—I181, szczegélnie s. 180.
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Dynamikg t¢ ilustrujg takze: ilos¢ referatow (artykuidéw) oraz liczba osob je przygotowujg-
cych, bowiem zazwyczaj poszczegdlne zagadnienia opracowywaly wieloosobowe zespoly. Procz
przedmowy G. Duby, avant-propos M. Balarda oraz podsumowujacych wystgpiei dwu gosci
zagranicznych, tom zawiera 21 artykulow przygotowanych przez 68 os6b. Wraz z G. Duby
i M. Balardem daje to liczb¢ 70, odpowiadajaca liczbie czlonk 6w-zatozycieli ,,Société”; czy jest to
zbieznos¢ tylko przypadkowa?

Wieloé¢ artykuléw i autoréw, a przede wszystkim ogromna rémorodnosé tematyczna prac,
nie pozwalajg na ich dokladniejsze omowienie. Poprzestaniemy przeto na wymienieniu tytuldow
poszczeg6lnych przegladow i ich giownych (jesli tacy byli) autoréw oraz kilku uwagach ogélnych.

Tom otwiera swietna, zwigzla przedmowa G. Duby, do ktorej bedziemy mieli jeszcze okazje
powréci¢, oraz avant-propos M. Balarda, przedstawiajace okolicznosci jego powstania. Czesé
meryloryczng otwiera R. Fossier z zespolem, ,,Histoire des campagnes médiévales en France™ (s.
13—28). Nasi¢pnie autorskie opracowania: B. Chevalier, ,,Histoire urbaine en France, X*—XV*
s.” (5. 29—47) i R.-H. Bautier, ,,L histoire sociale et économique de la France médiévale de 1'an
Mil 4 la fin du XV* siécle” (s. 49—100). ,,L espace frangais: histoire politique du début du XI*
siécle 4 Ja fin du XV*” (s. 101—125) przygotowali znani nam juz F. Autrand, Ph. Contamine!®
i D. Barthélemy, a ,Histoire de 1'Englise” (s. 127—150) niezastgpiony M. Pacaut® i B. Guil-
lemain (zakony)®. Nast¢pnie: A. Vauchez z zespolem, ,Histoire des mentalités religieuses™ (s.
151—175), J. Verger z zespotem, , Histoire intellectuelle” (s. 177—197)2 i M. Zink z zespolem,
,»Histoire littéraire” (s. 199—218). A.Debord opracowal , L archéologie médiévale” (s.
219—245)2, L. Pressouyee — ,,Histoire de 1°art et iconographie” (s. 247—268)2, a J. Berlioz
i J. Le Gofl przy wspolpracy A. Guerreall-Jalabert waing czeé¢ poswigcong ,,Antropologie et
histoire”” (s. 267—304). Z kolei nast¢puja trzy opracowania zbiorowe: ,,Le haut Moyen Age
occidental” (s. 305—329), ,,Byzance, 1'Orient chrétien et le monde turc” (s. 331—361) i ,,Le monde
arabo-musulman au Moyen Age” (s. 363—379). J. Devisse przedstawil ,,Recherches sur 1’Afrique
au Moyen Age” (s. 381—394). P. Toubert z zespolem ,Histoire de 1'Italie médiévale” (s.
395—419)*, A. Rucquoi — ,,La péninsule Ibérique™ (s. 421—439)%, J.-P. Genet — ,,L Angleterre
médiévale” (s. 441—453), M. Parisse — ,L"Empire, 1'Europe orientale et septentrionale” (s.
455—469). Autorstwa O. Guyotjeannina z zespolem jest artykut , Sciences auxiliaires de 1'histoire
médiévale” (s. 471—499), a L. Fossiera z zespolem — ,,Vingt ans d’informatique en histoire
médiévale” (s. 501—525). Tom koricza wspomniane juz wyzej refleksje dwoch gosci, mediewisty
angielskiego (P. Lewis) i belgijskiego (A. Verhulst, s. 527—538), wykaz autordéw (s. 539—S543) oraz
indeks autorow cylowanych prac (s. 545—567).

Wszystkie przeglady obejmujg, z zalozenia, dwudzestoletni okres istnienia Société des
historiens médiévistes, wyznaczony datami 1969—1989. W praktyce obie granice sg przekraczane.
Goma zalezy od konkretnych mozliwosci i chgci poszczegolnych autoréw. Jednak rok 1989 jest na
ogol nieile reprezentowany, widac tez starania o uwzglednienie wazniejszych prac wydanych
w 1990 r. lub przynajmniej zasygnalizowanie opracowan znajdujacych si¢ w druku. Ze zro-

¥ Zob. przyp. 16.

19 Zob. przyp. 12—14.

% Zob. tez J. Dubois, Moines et monastéres. Quatorze siécles d’histoire, RHEF, 75, 1989, s.
371—377 (zbior recenzji z kilku nowszych monografii i edycji).

2 Tez J. Paul, Histoire intellectuelle du Moyen Age, RHEF, 72, 1986, s. 301—315.

2 Zob. rowniez pozyleczne omowienie i bibliografig: S. Bond, C. Maines, The Archeology of
Monasticism: A Survey of Recent Work in France, 1970—1987, ,.Speculum”, 63, 1988, s. 794—825.

B A. Vauchez, Iconographie et histoire de la spiritualité. A propos d’un ouvrage récent
(D. Russo, Saint-Jéréme en Italie. Etude d’iconographie et de spiritualité, XIIP—XVTI* siécles,
Rome-Paris 1987), MA, 95, 1989, s. 142—144,

% ).-P. Delumeau, Histoire du haut Moyen Age et de I'ltalie médiévale, MA, 95, 1989, s.
311327 (o zbiorze artykulow P. Toubert, Histoire du haut Moyen Age et de I'l1alie médiévale,
Londres 1987).

B Zob. tez M. Aurell i Cordona, Les Espagnes médiévales, MA, 93, 1987, s. 95—97 (o zbiorze
Les Espagr)tes médiévales. Aspects économiques et sociaux. Mélanges offerts a Jean Goutier Dolché,
Nice 1984).
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zumialych wzgledow dla autoréw przegladow nie mial wigkszego znaczenia rok 1969 jako
granica dolna. Powszechnie przytaczane sa co wazZniejsze dokonania z lat sze§édziesigtych
a nawet pigédzesigtych: najstarsze odwolanie, ktore dostrzegliSmy, dotyczy roku 1948. Wyjatek
stanowi tu J.-P. Genet, ktory prezentujac historiografi¢ francuska na temat Sredniowiecznej
Anglii siggngl az w XIX w.

W sensie tematycznym przeglady przedstawiaja badania historykow francuskich %, oczywiscie
z pewnymi odniesieniami do historiografii §wiatowej. Ten punkt widzenia przekredlil granice
geograficzne: ze zrozumialych wzgledow najobficiej reprezentowana jest Francja w granicach
historycznych, ale, jak widzieliémy, poszczegdlne wystapienia dotyczyly nie tylko calej Europy, ale
i innych kontynentéw. W tym kontekscie powtorzmy za M. Parisse, iz ani Polska, ani Czechy, ani
Wegry nie byly w tym okresie objete badaniami historykow francuskich, a kilka zaledwie prac
dotyczy Rusi (s. 457). Buropa Srodkowa i Wschodnia stanowczo ciggle majdujg si¢ w stosunku do
historykéw francuskich (zreszta — nie tylko) w prawdziwym okresie ,,prekolumbijskim” i czeka
na swojego odkrywce. Niewgtpliwy wplyw majg tu trudnosci jezykowe, naturalne pozostawienie
tego tematu blizszym mu uczonym niemieckim, a takze niewystarczajace zaopatrzenie miejscowych
bibliotek juz nie tylko w literaturg, ale i edycje zrodlowe z tego obszaru. Opublikowana ostatnio
przez Francisa Conte synteza dzejow Slowian oceny tej nie zmienia?.

Wielo§¢ autoréow przegladdw musiala pociggnaé za soba niejednolitos¢ sposobu prezentacji
materiatu. Generalnie jednak poszczegolne artykuly, procz wstepu i zakoriczenia, ktore poswigcone
sa uwagom ogolnym, dotyczacym rozwoju ilosciowego i jakosciowego badarn oraz wskazaniu ich
gléwnych kierunkow, prezentujg kolejno syntezy, wydawnictwa zrédiowe, a nastgpnie monografie
i studia szczegélowe (sporadycznie) w rozbiciu na poszczegélne zagadnienia. Na ogél literatura
prezentowana jest poprzez przypisy tekstowe, stosowane s3 jednak réwniez odwotania w tekscie
(R.-H. Bautier, M. Zink), system mieszany (L. Pressoyeur, autorzy opracowania nt. antropologii
i historii), a nawet w postaci selektywnej bibliografii (P. Toubert z zespotem, Italia fredniowieczna).

Blizsze przyjrzenie si¢ poszczeg6inym pracom, a zwlaszcza kryteriom selekcji olbrzymiej literatury,
wyraznie dowodzi, ze lych ostatnich praktycznie brak; précz nielicznej grupy prac powszechnie
uznanych za fundamentalne i klasyczne. Poréwnajmy chociazby literaturg dotyczaca dziejow szpitali
zestawiong przez R.-H. Bautier (s. 69) i M. Pacaut (s. 139), czy tez na temat paralfii przez tego
ostatniego (s. 137), A. Vaucheza z zespolem (s. 160—162) lub J. Avrila w osobnym studium?, czy
wreszcie na temat §mierci ponownie A. Vaucheza z zespolem (s. 156—158) i zespolu opracowujacego
zagadnienie antropologii i historii (s. 281). Ten ostatni przeglad zawiera szczegélnie wiele uzupelien
bibliograficznych do innych artykuldéw, w tym do dzejow religijnosci (przypisy 60—90). Poszczegblne
prezentacje s3 zatem wysoce subiektywne, z czym nalezy si¢ zawsze liczy¢. Mogg tez nawet niekiedy
irytowaé konserwatyzmem, nied ostrzeganiem przez ich autoréw nowych, interesujacych (w mniemaniu
czytelnika) kierunk 6w badawczych a przecenianiu innych. W przypadku piszacego te stowa uwaga ta
dotyczy szczegolnie przegladu badan nad klerem zakonnym pidra B. Guillemaina (s. 140—143)%.
Rozczarowanie i niedosyt przynosi takze lektura artykulu poswigconego naukom pomocniczym.

Pozostaje jeszcze odpowiedzie¢ na zakoriczenie, jak wyglada ogélna ocena mediewistyki
francuskiej ostatniego dwudziestolecia. Nie podejmujac si¢ oceny samodzielnej, oddajmy glos
osobom bardziej kompetentnym. G. Duby (s. 7—9) w przedmowie do calego tomu zauwazy}, iz
mimo wyrainego pogorszenia warunkéw materialnych bada w stosunku do okresu zakladania
Société des historiens médiévistes nie mingt wigor i witalno§¢ badan mediewistycznych. Wazne
dzeta ukazuja sig wedle niego nadal mniej wigcej w tym.samym rytmie. Probujac wyr6znié pewne

% Sporadycznie cylowane s3 waimiejsze prace historykow obcych, w tym polskich
(B. Geremka, A. Gieysztora, B. Malinowskiego, T. Manteullla).

2 F, Conte, Les Slaves. Aux origines des civilisation d"Europe centrale et orientale, Paris 1986.
On tez jest redaktorem zbioru Les grandes dates de la Russie et de I'URSS, Paris 1990. Zob. tez
W. VodolfT, La crise de la Russie médiévale, MA, 93, 1987, s. 95—97 (o ksiazce J. Fennel, The crisis
of Medieval Russia, 1200—1304, London-New York 1983).

B ). Avril, La paroisse médiévale. Bilan et perspectives d’aprés quelques travaux récents,
RHEF, 74, 1988, s. 91—113.

» Kweslii tej po$wigcimy uwagg oddzielnie.
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kierunki dociekan uczony ten nie bez zaskoczenia skonstatowal, ze owa zywotnos$¢ i $miatosé
przeniosia sig, jak stwierdza, w poblize konkretnego materialu zrodlowego, w zacisze gabinetéw
i archiwow. Na pierwszym miejscu wymienia wlasnie najblizsze zr6dlu nauki pomocnicze, a wirod
nich kodykologi¢, sfragistyke, heraldyke i epigrafike, przypisujac ich sukcesy ,,0zywczemu”
duchowi szkoly ,,Annales”, ktory pchnal uczonych do podjecia badan w tych dziedzinach
z perspektywy historii kultury, mentalnosci i spoleczefistwa, powodujac tym samym zmiang ich
dawnego, pozytywistycznego jeszcze, wizerunku. Zauwazmy w tym miejscu, z¢ podobne uwagi,
przynajmniej w zakresie epigrafii, heraldyki i genealogii, a w pewnej mierze i kodykologii (czy
moze raczej historii ksigzki) mozna by poczyni¢ rowniez w stosunku do mediewistyki polskie;j.

Na drugim miejscu G. Duby wymienia zZrédioznawstwo, a to ze wzgledu na bardzo istotne
odejscie historyk6w od pozytywistyczego traktowania zrédia w kategorii li tylko prawda — falsz,
dostrzezenie za§ w nich §wiadectwa swoich czasow. Jak pisze: ,,... la vérité, celle que I'historien
a mission d’interpréter, n’est pas extérieure au témoignage, qu’elle est dans ce qu‘il dit, vrai ou
faux, et aussi dans ce qu’il ne dit pas, dans ses silences, dans ce qui, consciemment ou non, il,
dissimule” (s. 8—9). Wazne to stwierdzenie, ktorego przypomnienia nigdy dosé. 1 w tym
przypadku mediewiSci polscy nie maja powodow do rumieficow.

Wreszcie jako trzecig dyscypling wyliczyt G. Duby archeologie fredniowieczna, zwlaszcza tg jej
czgs¢, ktora przynosi odkrycia dotyczace zycia codziennego ludzi nie nalezgcych do wierzchotk 6w
drabiny spolecznej, a zatem anonimowych najczeddiej i zupelnie nam nieznanych. Wedle autora osiggane
tu rezultaty kaza juz teraz ponownie rozwazy¢ hipotezy i modele skonstruowane na podstawie zrodet
pisanych. W tym zakresie mediewistyka polska ma jeszcze wiele zaleglosci: zardwno w kwestii rozwoju
badan archeologicznych, jak i wspotpracy i przeptywu informacji migdzy archeologami a historykami.
Pierwsze zwiastuny nowego juz si¢ pojawiajg, chociazby w przypadku badan nad grédkami
stozkowatymi czy niektorymi fundacjami koscielnymi — choé i tu jest jeszcze ciggle wiele do zrobienia.

Jak ta ocena znanego badacza francuskiego koresponduje z wypowiedziami dwu zagranicz-
nych gosci, ktore koficzg omawiany tom? Stosunkowo niewiele materialu przynosi wystapienie
P. Lewisa (s. 527—532)®. Podkre§lit on dwie kwestie: znaczenie dla rozwoju nauki prac
konstruujacych jaki§ system, stawiajacych ,,wielkya” teze, jako przyklad przytaczajac jedng
z ksigzek znanego nam juz B. Guenée?®, oraz wagg badan nad mentalno$ciag we wszystkich jej
postaciach. Wigksze znaczenie ma natomiast wypowiedZz A. Verhulsta (s. 533—537)%.

Zacmijmy od tego, w czym uczony ten jest zgodny z G. Duby. Ot6z jest to przede wszystkim
kwestia roli archeologii fredniowiecznej, ktéra nazwal nawet wielka nadzeja mediewistyki
francuskiej. Nowe perspektywy dla historii sztuki, ktora juz teraz staje si¢ mniej ,,monumentalna”
a bardziej ,,codzienna”, historii wsi, gospodarczej, geografii historycznej (ostatnio, wedle tego
autora, we Francji zaniedbanej): oto wymienione przez niego konkretne zastosowania osiggnie¢
archeologii jako odrgbnej juz (co podkresla) nauki.

Zasadnicza zgodno$¢ dotyczy tez wagi historii spolecznej uprawianej mozliwie szeroko
i interdyscyplinarnie, w potaczeniu z innymi naukami historycznymi oraz dyscyplinami pokrew-
nymi: antropologia, socjologia, psychologia, filozofig, teologia- Do najoryginalniejszych i najistot-
niejszych rezultatéw tak wlasnie rozumianej historii spotecznej zaliczyt autor jej wptyw na sposéb
uprawiania historii politycznej: biografii i prozopografii w perspektywie ,dlugiego trwania”.
Proba nowego odkrycia S§redniowiecznego czlowieka jako jednostki spolecznej i rozumnej w jej
relacjach z innymi jednostkami i grupami spolecznymi, a co za tym idzie rozwdj badan nad tymi
ostatnimi, w tym nad dotychczas pomijanym i nieznanym marginesem spolecznym, a takze nad
mentalnoscig i duchowoscia — to podkreslone przez niego pozytki. Tak samo jak oddzialywanie
takiego sposobu pojmowania historii spolecznej na histori¢ zycia umyslowego i religijnego,
Kosciola jako instytucji, literatury i sztuki. Wydaje si¢, ze w tym miejscu udato si¢ A. Verhulstowi

30 Zob. P. S. Lewis, Essays in later medieval French History, London 1985.

31 B. Guenée, Politique et Histoire au Moyen Age. Recueil d’articles sur I'histoire politique et
Ihistoriographie médiévale (1956—1981), Paris 1981 i rec. P. Contamine, RH, 268, 1982, s.
489--491. Inng prace tego autora recenzowala M. Koczerska, ,, Kwart. Hist.”” 1981, nr 4, s. 1094.

32 Zob. ostatnio A. Verhulst, Precis d’histoire rurale de la Beligique, Bruxelles 1990.
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wydoby¢ istot¢ rzeczy, ten czynnik, ktory sprawia, ze historiografia francuska w swej znacznej
czgéci jest tak interesujaca i inspirujaca.

Zupemie inaczej niz B. Duby widzi natomiast A. Verhulst rozwdj nauk pomocniczych we
Francji. Co prawda, wyr6znia wéréd nich jako mniej dotknigte upadkiem epigrafi¢, kodykologie
i sfragistyke, czyli, procz heraldyki, dyscypliny chwalone przez B. Duby, jednakze rownoczesnie
bardzo zle ocenia stan rozwoju badan nad numizmatykq i onomastykg oraz zaawansowania edycji
zrédet dyplomatycznych. Na dodatek glowng odpowiedzialnoécig za taki stan rzeczy obarczyl
autor scentralizowanie kursu nauk pomocniczych w L Ecole des chartes, co pociggnelo wedle niego
ich zanikanie w programach uniwersyteckich, a tym samym w badaniach podejmowanych w tych
§rodowiskach. Akurat odwrotnie rolg L Ecole des chartes oceniat B. Duby, co jeszcze raz pokazuje
subiektywizm spojrzef i ocen.

Generalnie zlg not¢ uzyskaly od A. Verhulsta badania nad wczesnym i pelmym srednio-
wieczem, nad historig miast — uprawiang wedle niego ciggle na sposob dziewiglnastowieczny,
a tak?e w ogole nad historig gospodarczg, w tym nawet wsi; oczywiscie w kazdym przypadku
z pewnymi wyjgtkami dla wyrozniajacych si¢ prac, dotyczacych jednak, jak dodaje autor, giéwnie
historii regionalnej.

Drziesigc lat wezesniej P. Toubert i B. Dubois oceniajgc perspektywy mediewistyki francuskiej
wymienili, jako budzgce szczegdlne nadzieje i oczekiwania, trzy dziedziny: edycje Zrodel, nauki
pomocnicze i archeologi¢®. Jak widzielimy, w zgodnej opinii tylko ta ostatnia w pelni speinita
oczekiwania. Zawiodly prace edytorskie — gléwnie z powodéw finansowych (s. 8, 535). Opinia co
do nauk pomocniczych jest rozbiena, raczej jednak w sumie dla nich korzystna.

Na zakonczenie przytoczmy wypowiedz zupelnie nie zwigzang z omawianym tu tomem.
Pochodzi ona z przedmowy J. Becqueta i A. Vaucheza do pierwszego tomu nowej serii bardzo
odmienionego ,,Revue Mabillon” i wyraza zdanie nowego zespolu redakcyjnego: ,,Parmi les
historiens francais des jeunes générations se fait... sentir trés nettement, depuis quelques années, le
besoin d‘un retour a 1'érudition. Lassés des théories trop systématiques ou des interprétations
hatives, ils n"aspirent certes pas 4 revenir & un positivisme desséchant. Mais, tout en faisant leur
I'aspiration de leurs prédécesseurs & une histoire totale, ils sont devenus plus conscients de la
nécessité de maitriser dans leur spécificité les divers aspects du métier d histoiren. Dans le domaine
de I'histoire religieuse médiévale et moderne, cet «aggiornamento» passe au premier chef par le
franchissement des barriéres qui, trop longtemps, ont séparé les historiens des spécialistes de la
littérature, de la philologie et de I'iconographie™. W tym rowniez ,.la réhabilitation de ces sciences
dites auxiliaires qu’il vaudrait mieux appeler les sciences fondatrices de 1'Histoire” .

A zatem erudycja badacza, do ktorej osiggni¢cia niezbgdna jest dobra znajomo$¢ nauk
pomocniczych, tego prawdziwego fundamentu analizy historycznej, oraz osiagnigc i metod dyscyplin
pokrewnych, oto glowny postulat i giowne narzedzie nowego pokolenia historykéw francuskich.
Wielka teza, modelowe ujecie procesow spolecznych, wysuwane na pierwsze miejsce przez P. Lewisa
reprezentujacego stanowisko historykow angielskich, a tak ulubione przez badaczy, w tym
mediewistow, francuskich, az nazbyt czgsto dominowaly w omawianej historiografii. Bez watpienia
dodawalo jej to wiele niepowtarzalnego uroku, rozmachu, rownoczesnie atoli usuwajac na dalszy
plan erudycyjne badania analityczne, a na dodatek nie tak rzadko lekcewazac lub wrecz pomijajac
§wiadectwa zZrédiowe przemawiajace przeciw konstruowanemu modelowi, ten typ uprawiania
historii de facto oslabial mediewistyke francuska. Dystans miedzy konstrukcja badawcza a podstawg
zrodiowg nie malal, lecz rost. Luke t¢ zapehnic zad moga tylko erudycyjne badania interdyscyplinar-
ne. Literatura zebrana w omawianym tomie dowodz, Zze ,,nowe’ powoli przebija si¢ na §wiatlo
dzienne, a dawne tendencje i przyzwyczajenia ciggle zajmuja poczesne miejsce.

Oceny zawsze bedg zalezaly od preferencji osob je wyglaszajacych. Faktem pozostanie
ogromne bogactwo mediewistyki francuskiej. Prezentowany zbior artykuléw niewgpliwie znacznie
ulatwia orientacj¢ w jej osiggnigciach w latach siedemdziesigtych i osiemdziesiatych, stanowigc
dobrg, podrgczng pomoc bibliograficzng.

3 P. Toubert, H. Dubois, op. cit., s. 14.
¥ J. Becquet, A. Vauchez Editorial, ,,Revue Mabillon”, Nouvelle série, 1 (t. 62), 1990, s. 7.





