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seminariom socjologiczne wu
Uniwersytetu V/arszawskiego

IGNACY BARANOWSKI.

Nadania Jure feudi
w nowozytnej Polsce.

Wiadomo nam juz dzisiaj, ze na schytku Sredniowiecza
robiono w Polsce préby wprowadzenia lennego wtadania zie-
mig. Badania d-ra Prohaski wykazaty, ze w koncu wieku X1V
terenem tych prob byto wojewodztwo Ruskie, w ktérem mogto
lenne wiadanie natrafi¢ na grunt podatniejszy dzieki miejsco-
wym tradycyom feodalnym, pochodzacym z epoki udzielnosci
Rusi Czerwonej. Mozna jednak mie¢ pewno$é, ze ina tere-
nie wtasciwej, etnograficznej Polski, nadawali Jagiellonowie
czastki krolewszczyzn nie tylko alodialnie, lecz takze i lennie.
Tutaj jednak lennictwo spotykato niewatpliwie grunt jeszcze
mniej podatny niz na Rusi. ,,Niecierpianem bylow Polsce lenno“
pisze dr. Prohaska X w swem pieknem studium ,,Lenna i man-
stwa na Rusi i Podolu* — ,,nikngce coraz bardziej wobec zy-
wego pradu, ptyngcego ze Zrodta prawa ziemskiego tak do-
brze, ze kiedy je juz tylko jako prawo dziedziczenia w linii
meskiej i dostarczenia stuzb wojennych, przypisanych w na-
daniu rozumiano, nawet poddéwczas, jak sie to stato na sejmie
1562 r. uchwala szlachta, by skasowano wszystkie lenna z na-

) Prohaska: Lenna i mafstwa na Rusi. Rozprawy wydziatu Hist.
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2 NADANIA JURE FEUDI W NOWOZYTNEJ POLSCE

dan po statucie piotrkowskim Aleksandra Jagiellonczyka po-
chodzace”. Jakkolwiek z takiem pojmowaniem konstytucyi
1562 nie zupetnie zgodzi¢ sie mozna, nie podobna nie przy-
zna¢, ze nadania ziemi jure feudi nigdy nie przestaty byc
w Polsce zjawiskiem egzotycznem prawie, bedacem raczej
wybiegiem prawnym, do ktorego uciekata sie kancelarya kro
lewska, niz wynikiem rozwoju prawidtowego form wiadania-
ziemig. Nie nalezy jednak przypuszczaé, by po roku 1562
zamkneta sie ostatnia karta w dziejach polskich feudéw. Prze"
ciwnie jeszcze w roku 1648 Andrzej Lipskiw swych ,,Obser-
vationes“ bedzie mdgt skonstatowac fakt, ze lennictw w Polsce
jest ,,nie mniej“, niz w innych krajach 2. | rzeczywiscie na-
wet w sercu Polski kilka lenn wiodto swoj zywot do ostatnich
chwil istnienia Rzeczypospolitej. Co wazniejsze jednak, dawna
idea Jagiellonska zuzytkowania feudalnych tradycyi Rusi
i Litwy i rozpostarcia na kresach wschodnich catej sieci
wiekszych i mniejszych lenn odzywa parokrotnie w ciggu
wieku XVH-go.

Nieliczne lenna jakie przetrwaty do czaséw pounialnych
w centrum Polski, miaty, $miemy twierdzi¢, zupetnie inng
geneze niz pézniejsze lenna kresowe; stosunek jednak prawny
lennika do posiadanej ziemi, byt tu i tam zupetnie jednako-
wy. Jusfeudale, jusfeudi, ,lenne prawo“ ma w nowozytnej
Polsce zawsze jedno ito samo Scisle zdefiniowane przez do-
kumenty znaczenie bez wzgledu na to, czy sie odnosi do dobr
potozonych nad Wistg i Wieprzem, czy nad Dnieprem
i Desna.

Lennictw potozonych w srodku Polski byto tak znikomo
mato, ze zanim pokusimy sie o ich 0g6lng charakterystyke, mo-

\% ,»,Cum in regno feudorum non minor quamin aliis provinciis et regionibus sit
usus, ut pote quod a Regibus nostris non solum inferiora feuda de minutioribus honis
Praciicae Obseriiationes ex jure cilili et saxonico collectae. Gdansk 1648, 195.

2 o istnieniu lenn po roku 1562 $wiadczg réwniez konstytucye Stefana
Batorego z 1576 roku. Vol. leg. Il p. 900 i 920.
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NADANIA JURE FEUDI W NOWOZYTNEJ POLSCE 3

zemy, a nawet powinniSmy rozpatrzy¢ dzieje kazdego z nich
oddzielnie. Otéz najstarszem z feuddéw etnograficznej Polski,
ktore przetrwato do pierwszego rozbioru Rzeczypospolitej
byty dobra Hordziez vel Chordziecza p6Zniejsza Syrokomla
potozone w wojewoOdztwie Lubelskiem w dzisiejszym powiecie
tukowskim. W wieku XVI-tym cze$¢ Chordzieczy byta juz
alodialng wtasnoscig szlachecka, gdy natomiast reszta, nie no-
szgca nawet oddzielnej nazwy, nie stracita teoretycznie przy-
najmniej facznosci z krolewszczyznami. Za czaséw Diugosza
cata Chordziecza nalezy jeszcze do dobr krélewskich ). Juz
za panowania Kazimierza Jagiellonczyka chodzity dobra
Chordzieskie jako zastaw. W roku 1458 ma niejaki Klemens
Ticzynski zapisanych na Chordzieczy sto marek?. W lat 32
pézniej Kazimierz Jagiellonczyk zapisuje 320 marek na Chor-
dzieczy Marcinowi Wrocimowskiemu (herbu Po6tkozic) kaszte-
lanowi Potanieckiemu 8, ktdory wykupit dobra te z rgk Jakuba
Turzynskiego. Lennem stata sie Chordziecza w roku 1498.
Oto Jan Olbracht, wynagradzajac zastugi znanego juz nam
Marcina Wrocimowskiego, nadawat mu trzymang juz zasta-
wem Chordziecze prawem lennem,jure feodali 4. Dobra otrzy-
mywat Wrocimowski cum omni jure dominio et proprietate 5
na wieczne czasy wraz ze swymi potomkami pici meskiej
prawego toza; wolno byto zar6wno jemu, jak i jego potomkom
meskim dobra te dawaé, darowywac, zamienia¢, zastawiac,
byle tylko za pozwoleniem krélewskiem. W razie wygasnie-
cia potomkdéw kasztelana po mieczu, cérkom jego miata byc
wyptacona suma, zapisana na dobrach jeszcze przez Kazi-

Dtugosz: Liber beneficiorum Il str. 560.

2 Matricularium Regni Poloniae summaria I, 471.

3) Ibidem 2146.

4  Przywilej ten wydrukowat Adam Chmiet w Zbiorze dokumentéw,
znajdujacych sie w biliotece hr Przezdzieckich w Warszawie str. 49 N. XXVI.
Dokument wciggniety jest do Metryki koronnej XVI, p. 258.

5 ,Cum censibus fructibus, redditibus, proOentibus, agris cultis et colendis,
extirpatis et extirpandis, locatis et locandis, campis, pratis, pascis, prediis, areis, ortis,
silvis, borris, gaiis, nemoribus, mericis, indaginibus, venacionibus cupacionibus, mellificis,
piscinis, piscaturis, fluviis, fluminibus, molendinis et eorum emolumentis, sarris, mineris,
stacionibus et aliis quibuslibet pertinenciis et obvencionibus universis ad praefatam M-
iam quomodolibet ex antiquo spectanitibus®. ¢ nmier Zbiér dokumentéw str. 50.
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4 NADANIA JURE FEUDI W NOWOZYTNEJ POLSCE

mierzg Jagiellonczyka *»- Zaréwno Marcin Wrocimowski jak
ljego sukcesorowie mieli wysytaé na kazdg wyprawe wojenng
W przeciggu pierwszych lat trzydziestu — jednego konnego
Strzelca z proca, unum sagittarium armatum in equo oalenti cum
balista. Po latach 30 mieli lennicy Chordziescy wysytaé juz
2 konnych strzelcow. Wrocimowscy jednak nawet 30 lat nie
wysiedzieli w Chordzieczy. W roku 1505 skorzystali z przy-
znanego sobie prawa obliganai za pozwoleniem krélewskiem
i zastawili dobra Jakubowi Skromowskiemu za 26272 marek 2.
Ale i Skromowski nie dtugo cieszyt sie Chordziecza. W roku
1506 lenni posiadacze tych doébr Piotr i Jan Wrocimowscy
sprzedaja je, oczywiscie za pozwoleniem krélewskiem, Piotrowi
Kijanskiemu herbu Syrokomla poborcy lubelskiemu, ktory
miat je trzymac jure feudi, juxta oim et continentiam privilegii
capitalis nadanego Marcinowi Wrocimowskiemu. Charakte-
rystyczny fakt w dziejach lenna Chordzieckiego zdarzyt sie
w roku 1556. Oto 6wczesny lennik Erazm Kijeniski zapragnat
swe feudum odda¢ w zastaw wojskiemu Parczowskiemu. Po-
niewaz jednak trzymat dobra jure feudi musiat na zastaw
wyjednywac sobie pozwolenie krolewskie. Zygmunt August
rzeczywiscie na pozadang przez pana Erazma transakcye sie
zgodzit3 ea tamen conditione, quod summas riostras (—regales)
originales illi in eisdem bonis inscriptas summa obligatoria non excedatr
nec quidque dejure nostro (regis) ibidem decedat. Rodzina Kijen-
skich nie dtugo dzierzyta dobra Chordzieskie. Przed rokiem
1580 cze$¢ dobr dziedziczna przeszta juz w rece rodziny
Firlejow4), aw roku za$ 1580 Mikotajowi Firlejowi z Dom-
browicy wojewodzie krakowskiemu udaje sie wyjednac przy-
wilej na lenne posiadanie débr Chordzieskich wraz z miastem
Syrokomlg, z wsiami Rudg, Janowem, i Zakempiem.
Rzecz charakterystyczna, ze przywilej ten przechodzi do po-
rzadku dziennego nad poprzednim dzierzycielem Chordzieczy,

*) Dziwnem jest, ze przywilej moéwi tu o sumie 680 marek podczas gdjr
jak wiemy akt zastawny z roku 1480 wspomina tylko o 320 markach.

2) Metryka koronna 21. p. 134.

V. M. 89 p. 42.

4) Zréda dziejowe XIV str. 425,
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NADANIA JURE FEUDI W NOWOZYTNEJ POLSCE 5

Krysztofem Kijenskim iwspomina jedynie o Marcinie Wroci-
mowskim, pierwszym lenniku Chordzieskim. Wobec tego,
ze mescy potomkowie Wrocimowskiego nie istniejg, cate
feudum ,,ad dispositionem regiam devolutum esse“. I oto krél nadaje
je Mikatojowi Firlejowi i jego meskim potomkom, i obowigz-
kiem jedynie ,.expeditionem belli generalis obire”. O 2 strzelcach,
wspomnianych w przywileju Marcina Wrocimowskiego, niema
tu zupetnie mowy. Co sie tyczy sumy 680 marek zahipote-
kowanych ongi na dobrach, to powinien ja Firlej sptaci¢ po-
tomkom po kadzieli Wrocimowskiego, jesliby sie tacy zna-
lezli. Gdyby mescy potomkowie Mikotaja Firleja wymarli,
miat krél sptaci¢ sume 680 grzywien potomkom zenskim
i wejs¢ w posiadanie débr *). Potwierdzenie przywileju z ro-
ku 1580 wyrobit sobie Jan Firlej w roku 697 2.

Ostatni meski potomek Mikotaja Firleja zmart w roku
1733, skarb jednak zamiast wyptaci¢ 680 marek dziedziczce
fortuny Firlejowskiej Weronice Firlejéwnie, wnuczce Jana, na-
dat Chordziecze prawem lennem mezowi jej Scypionowi sta-
roScie lidzkiemu. W rekach Scypiondéw, ktdérzy odziedziczyli
po Firlejach i cze$ci alodialne Chordzieskich dobr, przetrwata
Syrokomla, jako lenno do roku 1775. Dopiero sejm rozbiorowy
pozwoli Ignacemu Scypionowi naby¢ od Rzeczypospolitej
lenno Chordzieskie juz jako dobra alodialne 3. W ten spo-
s6b zakonczyto swdj Ewierctysigcoletni zywot stare feudum
matopolskie.

Podobne losy jak Chordziecza — Syrokomla — miato
feudum Mszczonowskie, potozone na Mazowszu w ziemi
Sochaczewskiej, a przez dwa wieki dzierzone przez réd Ra-
dziejowskich — wiascicieli wielkich dobr alodialnych w sg-
siedztwie—Radziejowic. | Mszczon6w nim zostat lennem dzie-
dzicznem byt przedtem zastawem. Oto w roku 1530 synowie
Andrzeja Radziejowskiego otrzymali przywilej na przeniesie-
nie sumy posiadanej przez ojca na starostwie Rawskiem, na

V  chmier: Zbiér dokumentéw str. 92.
2) M. 219 p. 379.
3) Vol legum VIII p. 142.
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6 NADANIA JURE FEUDI W NOWOZYTNEJ POLSCE

starostwa Kampinoskie i Mszczonowskie *). W ten sposéb
miasto Mszczonéw wraz z woéjtowstwem Mszczonowskiem
i wsig Zator znalazty sie w posiadaniu dozywotniem braci
Jana i Mikotaja Radziejowskich. Suma ich ubezpieczona na
tym zastawie wynosita 2300 zt. Przywilej wydany braciom
Radziejowskim przez Zygmunta Augusta w roku 1530 rozsze-
rzyt dozywotne ich prawo do Mszczonowa jeszcze na jedno
pokolenied. W cztery lata pdzniej Mikotaj Radziejowski
otrzymuje nowy przywilej na Mszczondw, nadajacy mu go juz
nie jure vitali jak dotad, lecz jure feudi, jako lenno wieczy-
ste 3. Nadanie to miato by¢é nagrodg zaréwno za zastugi
kasztelana Radziejowskiego jak i jego matzonki, ktora nie
szczedzac zdrowia poswiecita sie nauczeniu po polsku krélo-
wej Katarzyny Radziejowscy wedtug nadania z roku 1554
mieli dzierzy¢ nowe feudum tylko w pogtowiu meskiem, gdyby
tego zabrakto, dobra miaty wroci¢ do rgk krolewskich. W po-
siadaniu rodziny Radziejowskich przetrwato lenno Mszczo-
nowskie, az do chwili gdy wraz z innemi dobrami fatali quadam
rerum Gicissitudine skonfiskowane zostato podkanclerzowi Hie-
ronimowi Radziejowskiemu. Jednakze pojecie o dziedzicz-
nosci feudum perpetuum byto wdwcezas tak zakorzenione, ze
juz w roku 1678 sejm grodzierski uroczyscie powrécit Mszczo-
néw ,,domowi Radziejowskiemu“w osobie ksiedza Michata, na-
owczas nominata Warmijskiego. Zarazem sejm 1678 r. orze-
kat, iz ,quarta i hiberna przeciwko dawnym prawom Swiezo
wtozona“ na Mszczondéw ,,znosi sie i abroguje“4). W rok po-
tem Jan Ill, potwierdzajagc Michatowi Radziejowskiemu posia-
danie Mszczonowa prawem lennem rozcigga to dobrodziejstwo
i na trzech jego siostrzericdbw Prazmowskich, synow siostry
jego, podkanclerzanki Anny Radziejowskiej i Wojciecha Praz-
mowskiego nadwornego chorgzego koronnego. Rzeczywiscie

V  Summaria IV, 5498.

2) Met-K.78str. 91

3) Lipinski, Balinski Starozytna Polska b 674. Lenno Mszczonowskie,
jako nadane po statucie kréla Aleksandra powinno byto wiasciwie przestaé
istnie¢ na mocy konstytucyi 1562 roku.

4) Vol leg. V p. 585.

http://rcin.org.pl



NADANIA JURE FEUDI W NOWOZYTNEJ POLSCE 7

tez po Smierci kardynata Radziejowskiego 1707 roku wieczyste
lenno Mszczonowskie objat Mikotaj Prazmowski, ktory dzi-
wnym zbiegiem okoliczno$ci posiadat juz inne lenno miano-
wicie topiennik. Prazmowscy jednak, nie odznaczajacy sie
zbyt wielkg rzadnos$cia, nie dtugo byli faktycznymi posiada-
czarni Mszczonowa. Zaciggngwszy ogromne diugi, podali
lenno swe sub hastam potioritatis kredytorom. Rozpoczeta sie
straszna gmatwanina ). Wprawdzie Prazmowscy nie prze-
stawali sie tytutowac starostami mszczonowskimi, faktycznie
jednak w prawa ich weszli Wilkowscy, od ktérych przejeli je
Tartowie. Przed pierwszym rozbiorem siedzi na Mszczono-
wie starosta sochaczewski tuszczewski, zdaje sie nie bez
protestdw czesci rodziny Prazmowskich. W koncu sprawga
Mszczonowa zajgt sie sejm rozbiorowy 1775 roku2d zatwier-
dzit przywilej nadajacy tuszczewskiemu prawem lennem
»Wakujacg dzierzawe Mszczonowskag™ ,usque ad extindionem
juris collati feudalis“ 3. Wobec takiego wyroku sejmowego
dziwnem sie zaiste wydaje, iz Prazmowscy ostatecznie wrocili
do posiadania Mszczonowa, a nawet gdy umart ostatni z por
tomkéw Wojciecha Prazmowskiego i Anny Radziejowskiej,
przyznano w roku 1856 lenno Mszczonowskie starszej linii
Prazmowskich, pochodzacej od stryjecznie-stryjecznego brata
chorgzego Wojciecha Prazmowskiego. Drugie z lennictw na-
lezagcych do Prazmowskich, mianowicie £opiennik, miato krot-
sze dzieje niz Chordziecza i Mszczonow. topiennik, potozony
w ziemi Chetmskiej na granicy wojewddztwa lubelskiego, na-
dany byt na sejmie Warszawskim {659 roku za zgodg wszyst-
kich stanéw na wieczne czasy prawem lennem Jerzemu Nie-
miryczowi i potomkom jego z uwolnieniem od wszystkich cie-
zaréw, stanowisk zoinierskich, ptacenia kwarty i wyprawy
wybrancow 4. Syn Jerzego Niemirycza zastawit lenno Gabrye-

i) Archiwum Rodziny Krasinskich. Teka Radziejowice.

2) Vol leg. 8 p. 247.

3) Tres¢ sprawy o posiadanie prawem lennem doébr -Lopiennikéw domc-
wi Prazmowskich nadanych.

4 Vol leg. 1v p. 636.
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8 NADANIA JURE FEUDI W NOWOZYTNEJ POLSCE

towi Woynittowiczowi, a za$§ w roku 1667 ustapit je catkowicie
za zgoda wszystkich stanéw Wojciechowi Prazmowskiemu —
chorgzemu Wotynskiemu ) Prazmowscy wyjednywali sobie
kolejno zatwierdzenie lenna topiennickiego przez asesorye
koronng w roku 1693, Augusta Il w roku 1744, Stanistawa
Augusta 1766 r. i przetrwali na niem az do wymarcia linii
chorgzego Wojciecha Prazmowskiego?d. W roku 1789 prote-
stowali Prazmowscy przeciwko lustracyi topiennika, utrzy.
mujac, ze dobra lenne lustrowaniu nie podlegaja, rzecz jednak
godna uwagi, ze bronigc wowczas swych przywilejow, powo-
tali sie na statut litewski3.

Zarowno feudum Mszczonowskie, jak i L.opiennickie zwa-
no w mowie potocznej nie lennami lecz starostwami, sami za$
Prazmowscy tytutowali sie starostami Mszczonowskiemi i to-
piennickiemi. W istocie pomiedzy starostwami a trzema len-
nami, ktérych historye rozwazaliSmy, zachodzity pewne podo-
bienstwa, wynikajgce z tego, ze ijedne i drugie byty krélew-
szczyznami. Zachodzity jednak miedzy niemi zasadnicze réz-
nice: lenna nie ptacity kwarty, ani hiberny, do ktérych obo-
wigzane byty zwykte tenuty, pod tym wzgledem wiec przy-
pominaty zwykte dozywotnie zastawy4), od ktérych roznity
sie wiasnie dziedzicznoScig—ograniczona, jak wiemy, do me-
skiego pogtowia. W praktyce wielkie polskie feuda nie réznity
sie prawie zupetnie od zwyktych dobr alodialnych; réznice
zasadniczg, mianowicie niemoznos$¢ sprzedawania dobr len-
nych, zastawiania ich, obdtuzania, przekazywania po kadzieli,
mozna bylo zawsze omingé, wyjednujac sobie na to pozwo-
lenie krolewskie. W historyi nielicznych lenn polskich mie-

1) Ibidem p. 948.

2 Tres¢ sprawy.

3) Pomimo protestu p. Eligiusza Prazmowskiego, lustratorowie powiatu
Krasnostawskiego dokonali w roku 1789 lustracyi topiennika, ,nie wdajac sie
w poznanie praw i przywilejow, zachowujac to rezolucyi stanéw sejmujacych.
Biblioteka Ord. Krasinskich. Rek. N* 3.... Lustracya topiennika dnia 24 sep-
tembri 1789.

4 Nawet zastawy do kilku zywotéw jak np. Knyszyn objety w roku
1676 na 8 zywotéw przez Gninskich, nie byty nigdy nazywane lennami.
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NADANIA JURE FEUDI W NOWOZYTNEJ POLSCE 9

liSmy wiec przyktad zestawienia Chordzieczy w roku 1505
i Lopiennika okoto roku 1667 widzieliSmy przekazanie feudum
liniom zeAskim (Syrokomla 1730 r. Mszczon6w w roku 1707),
wreszcie spotykaliSmy sie i ze sprzedaza, gdyz, droga
kupna przejeli Kijenscy dobra Syrokomskie od Wrocimow-
skich, a Prazmowscy w roku 1659 t opiennik od Niemiryczow.

Musimy jeszcze zwréci¢ uwage na jeden szczegdt cha-
rakterystyczny w dziejach lenn. Oto jeszcze w 18-tym wieku
miano w Polsce pojecie o istocie lennego wtadania; rozumiano,
ze w gruncie rzeczy lenno nie jest niczem innem jak tylko be-
neficium, pociggajagcem za sobg obowigzek stuzby wojskowfej,
a za tem, ze kaleka nie moze by¢ lennikiem. Na tej zasadzie
po Smierci Mikotaja Prazmowskiego (syna Wojciecha pier-
wszego lennika topiennickiego) nie chciano dopusci¢ do obje-
cia Lopiennika syna jego, jako niemowe *).

Oprocz tych trzech lenn, o ktérych mowilismy dotych-
czas, nie bylo, o ile sagdzi¢ mozna, wielkich feudéw w etnogra-
ficznej Polsce. NatrafiliSmy natomiast na $lad istnienia w
wieku siedemnastym jednego matego lennictwa. Bylo niem
wajtostwo Wareckie. Znamy mianowicie przywilej z roku 1659,
ktorym Jan Kazimierz pozwala sekretarzowi swemu Wojcie-
chowi Kozuchowskiemu dzierzy¢ woéjtostwo Wareckie jure
feudi w ten sposéb, w jaki je zdawna trzymali Kozuchowscy 2.

Wyrazenie ,jure feudi* w zastosowaniu do wojtostwa
Wareckiego nie byto tu bynajmniej uzyte przypadkiem. Prze-
ciwnie wedtug przywileju z roku 1659 stosunek Kozuchow-
skich do posiadanych przez niego débr jest rzeczywiscie zgo-
dny z charakterem polskiego prawa lennego 3. Oto wdjto-

*1 Krél August Il wzigt go jednak pod swojg opieke iusuwajac wszel-
kie co do zdolnosci posiadania lennego kwestye przy posiadaniu -kopiennikow
tak jego jak ijego potomkdéw utwierdzit. Tre$¢ sprawy o posiadanie prawem
lennem doébr topiennikéw. Wedtug KojsiEwicza O spadkach bezlestamentowych.

2) Metryka 201 p. 215 nie byt zdolnym do brania lennosci przez spadek
Slepy, gtuchy, niemy.

3) Oczywiscie nie bierzemy tu pod uwage lemanstw pruskich, ktore
w wieku XVII bywaja nazywane laneus feudalis zobacz np. Metryka 192 p. 14
rok 1649. W stosunku do drobnych nadan kancelaria krélewska odznaczata sie
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10 NADANIA JURE FEUDI W NOWOZYTNEJ POLSCE

stwo po panu Wojciechu mogg dziedziczy¢ successores tantum
masculini sexus, a dalej sprzedac i wszelkiego rodzaju alienacya
dopuszczalna jest tylko za pozwoleniem krélewskiem. Innych
§ladow nadawania drobnych obszaréw jure feudi nie udato
sie nam odnalez¢.

Rozejrzawszy sie w lennach lezagcych w centrum Polski,
musimy sie jeszcze zapozna¢ z feudami potozonemi na kre-
sach, ograniczajac sie tu jedynie do ziem koronnych tudziez
podbitych w wieku siedemnastym, a nie dotykajgc tymczasem
Litwy, Zmudzi, Biatorusi i Inflant, gdzie jus feudi miato swa
oddzielng historye, nieréwnie bogatsza niz w Koronie i rozwi-
jato sie od wiekow zupetnie samodzielnie. Na Podolu i Rusi,
jak wiadomo, w#adanie lenne spotykane w wieku XV
i XVI nie podobato sie szlachcie, chcacej we wszyst-
kiem zrownac sie z rycerstwem starych ziem polskich. To
tez w roku 1581 wyjednano sobie konstytucye, ktora, jakkol-
wiek pozornie, przypominata ustawe 1562r. ,,O statucie kréla
Aleksandra®“ miata jednak w gruncie rzeczy zupetnie inne zna-
czenie *). Konstytucya roku 1562, kasujac i w niwecz obra-
cajagc wszystkie feuda nadane po statucie Aleksandra, jakkol-
wiek zadawata cios Smiertelny lennictwu polskiemu byta wy-
wotana troska o dobro publiczne, obawa, by przez nadanie
w lenno krolewszczyzn, podobnie jak przez sprzedaz nie
uszczuplaty sie majatki panstwowe, bedace jedng z podstaw
bogactwa Rzeczypospolitej. Zupetnie inna byta geneza kon-
stytucyi Stefana Batorego ,,Feuda ziemie Ruskiey“ z roku
1581 2, konstytucya ta bedgca rozwinieciem konstytucyi sejmu
koronacyjnego 1576 roku3 postanawiata, ze ,,dobra, ktore az
do statutu ktola Aleksandra nominefeudi byty dawane w Ru-

ta samg doktadnoscig, jaka ja cechuje w stosunku do nadan wielkich obszaréw.
To tez dozywocia mate nigdy nie sg nazywane lennami. Zobacz np. nadanie
Janowi Zaleskiemu 2 tanéw w star. KnyszyfAskiem. Metryka 116 p. 531, lub Con-
firmatio litterarum Magnifici Thomae Zamoyski super duos laneos agri in Villa Dtuga
-kaka Sebastiano Smolsfyi scythae ibidem folio 392.

* Vol legum I, p. 612.

2) Vol leg. 11, 1018.

a) lbidem 925.
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NADANIA JURE FEUDI W NOWOZYTNEJ POLSCE 11

skiego i Podolskiego wojewddztwa ziemiach, majg by¢ rozu-
miane za dziedziczne. Takze po zejsciu pici meskiej, nie moga
by¢ od nas znowu nikomu infeudowane, jako inne feudalia hona,
ale majg by¢ dziedziczne, successoribus utriusque sexus, secundum
jus terrestre“. W ten sposéb konstytucye Stefana Batorego,
wszystkie starsze feuda Ruskie zamieniaty na allodia, pozba-
wiajac ich nieprzyjemnych dla szlachty ograniczerh w dziedzi-
czeniu.

Potwierdzenie konstytucyi o feudach ruskich z roku 1581,
dokonane przez Zygmunta lll w roku 1588, podkreslito swo-
bode alienacyi, przystugujaca dawnym lennikom: ,feuda ziem
ruskich ipodolskich* gtosi konstytucya ,,przed statutem Ale-
ksandrowym nadane i konstytucyami kréla Stefana w dzie-
dzictwo obrécone nie majg by¢ juz wiecej in controoersiam quam-
Vs przywodzone; chocby kto takiemi dobry bez konsensu
naszego dysponowat, abo ich kto przez zapis dostat“ ). Usta-
wa ta nie pozostata oczywiscie bez wptywu na stosunki wia-
snosciowe na Podolu. W wojewddztwie tem granicznem,
wokot zamkéw obronnych ciggnety sie niezmierzone krélew-
szczyzny petne szlachty stuzebnej, a zatem znajdowaty sie
warunki bardzo odpowiedne dla nadan jure feudi. Pomimo
to jednak nawet wsrod stuzebnej szlachty obowigzanej do
stuzby zamkowej na kazde zawotanie, pozostajgcej pod kro-
lewskiem, a nie ziemskiem prawem dzierzenie ziemi jure
feudi nie bylo zjawiskiem czestem w czasach pojagiellon-
skich. Jak sadzi¢ mozna z lustracyi 1616 ogtoszonej przez
Aleksandra Jabtonowskiego, jak potwierdza studium Hruszew-
skiego o starostwie Barskiem, najczestszg forma nadan byly
tam dozywocia, ktérych nigdy nie nazywano lennami, chocby
nawet rozciggniete byty do czerech zywotow. Konsekwen-
cya owczesnego jezyka aktowego siega tak daleko, ze na-
wet dobra posiadajace wszystkie cechy dobr lennych, ale dzie-

1 Vol. leg. Il, p. 1230. W roku 1607 konstytucye de feudis, z lat 1581»—
1558 rozszerzono i na Podlasie w ten sposob, iz dalsze, ktoére az do unii Podlasia
z Korong nomine feudi byty dawane w ziemi Podlaskiej maja by¢ dziedziczne ro-
zumiane. Vol Il 1617, w roku 1609 konstytucye te rozszerzono na wojewédztwo
Bractawskie. Vol. Il, 1677.
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12 NADANIA JURE FEUDI W NOWOZYTNEJ POLSCE

dziczone i przez kobiety, okreslane sg jako dobra nadane
jure haereditario, ale nigdy jako feuda 1. Nadania jure feudi,
jakkolwiek rzadko, spotykajg sie jednak na Podolu na po-
czatku wieku siedemnastego. Naprzyktad w starostwie Bar-
skiem jure feudi siedzieli Radyowscy w Radyowicach 2, w sta-
rostwie Chmielnickiem Buchnowscy w Rosochach, Czerle-
niewscy w Czerleniewiczach, Koczanowscy w Koczandwce,
Kurytowscy w Ruszanowiczach it d. 3. Podobnie w woje-
wodztwie Kijowskiem nadania jurefeudi byty rzadkoscia, lecz
sie zdarzaly, jak np. w starostwie Biatocerkiewskiem w roku
1628 spotykamy lenno Nowosielickie Malewiczéw i Kamie-
nickie Mazepdw Koledynskich 4. Wszystkie te lenna w kro-
lewszczyznach podolskich i kijowskich byty stosunkowo nowej
kreacyi, pochodzac z nadan Zygmunta Augusta w latach
1555—1559. Lenna, o ktdrych tu wspominaliSmy rdznity sie
zasadniczo od feuddéw potozonych w $srodku Rzeczypospolitej.
Podczas gdy lennicy z Mszczonowa a pdzniej z Chodzieczy
nie mieli innych ciezarow od posiadaczow dobr alodialnych,
to lennicy podolscy i ukrainscy, pozostajacy pod rozkazami
zamku, obowigzani byli do stuzby wojskowej na rowni zreszta
z posiadaczami dozywoci i nadan jure haereditario B. Nalezy
jeszcze rozstrzygna¢ pytanie, czy nie byto na kresach i wiel"

*) Por. Hruszewskij: Bars™oje Starostwo Zobacz takze U Jabtonow-
skiego: Zrodta dziejowe V' 49: Declaralio onerum gdzie dobra stuzebne onerata
w Starostwie Chmielnickiem dzielg sie na ,lenne, wieczne i onerata-

2) Jabtonowski: Zrodta dziejowe tom V, 30.

3) Ibidem 45—49-

V Ididem 136.

5) Doktadne okreslenie obowigzkéw lennikéw w Starostwie Chmielnic-
kiem w roku 1616 znajdujemy w Declaratio onerum}ktérzy powinni szlachta, kt6-
rzy takie dobra trzymaja onerata od kréléw Ich Mos$ciéw w starostwie Chmiel-
nickiem*“. W deklaracyi tej lustratorowie 1616 r. na zasadzie dawnych lustracyi
i dekretow tak okreslaja obowigzki lennikéw! ...aby z panem starostg chmielnic-
kim nunc et pro tempore bedacym za obwieszczeniem jego przeciwko nieprzyja-
cielowi kazdemu koronnemu konno z orezem jezdzili, wedle tego, jako ktéry ma
majetno$¢ niewielkg i samowtdér zwhaszcza z catej wsi, a ktérzy zas w jednej
wsi cze$¢ trzymaja, tedy kazdy z nich tak jako moze, tak sam sobg, iako tez
i na miejscu swem godng osobg odprawowali. Czasu hordy aby dla obrony
zamku Chmielnickiego do Chmielnika zjezdzali sie i stawali. Na poprawe tez
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NADANIA JURE FEUDI W NOWOZYTNEJ POLSCE 13

kich lenn, zblizonych obszarem do catych starostw i nie podle-
gajacych sagdom zamkowym. Ot6z udato sie nam spotkaé
w wieku siedemnastym z jednem tylko takiem lennem. Byly
niem niezmierzone obszary Desny?d w Kksiestwie Siewier-
skiem w dzisiejszej gubernii Czernichowskiej. Nie znalezliSmy
aktu nadawczego tego olbrzymiego lenna, przypuszczamy
jednak, ze otrzymat je Aleksander Piaseczynski wowczas kasz-
telan Kijowski i starosta Nowogrodzki. Nadanie Piaseczyn-
skim, o ile sadzi¢ mozna z przywileju pochodzacego z roku
1693, a obdarzajagcego dobrami temi Szczuke, bylo zupeinie
zgodne z prawem lennem. Miato by¢ wiec dziedziczone tylko
w meskiem pogtowiu, alienacya bez pozwolenia krélewskiego
nie byta dozwolona, oprécz stuzby ziemskiej zadne inne cie-
zary nie obcigzaty lenna tego.

Feudum Piaseczenskich, jak widzieliSmy, powstato na
obszarach zawojowanych przez Zygmunta Trzeciego. Wtasnie
obszary te, z ktdrych utworzono wojewoddztwa Czernichow-
skie i Smolenskie miaty sie zaroi¢ od mnédstwa drobnych len-
nictw. Tu na tych granicznych terenach, tylokrotnie skrapia-
nych polska i litewska krwig, postanowili Wazowie zorgani-
zowac prawidtowg obrone granic przy pomocy rycerstwa osa-
dzonego jurefeudi. Wystuzonych w wojnie moskiewskiej
rycerzy osadzano jako lennikow na dobrach skonfiskowanych
rosyjskiej szlachcie—na tak zwanych bojarszczyznach. Wzdtuz
catej wschodniej granicy miat sie utworzy¢ nieprzerwany fan-

zamku Chmielnickiego, tak ci, ktérzy prawem dozywotniem z kondycya ta, ja-
ko i ci, ktérzy za prawem lennem dobra Rzeczypospolitej trzymajg, powinni be-
da poddanemi swemi z drzewa z puszcz krélewskich do poprawowania i bu-
dowania zamku dla obrony wystawi¢ po jednej furze na kazdy rok* jaBLoNOw-
ski. Zrodta dziejowe. Tom V, 49,

2) Olbrzymie te dobra sktadaty sie z miast Uscia nad Desng, Gtuchowa,
Bozescienna, Kozylitego, Pohani nad Sudoscig i catego mnéstwa wsi wokoét tych
miasteczek og6tem liczyty 124 nomenklatur. Ostatnim lennikiem débr tych z ro"
du Piaseczynskich, prawdopodobnie zreszta juz tylko nominalnym byt Jan Pia-
seczynski starosta Nowogrodzki. Dziwnem zaiste jest, ze w roku 1693 a za tem
juz w lat kilkanascie po pokoju Grzymuttowskiego dobra te odpadte do Rosyi
nadano podkanclerzemu Szczuce, ktéry miat je zaja¢, o ile odpadng od Rosyi
i powrdca do Rzeczypospolitej. Metryka koronna 219, p. 51.
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14 NADANIA JURE FEUDI W NOWOZYTNEJ POLSCE

cuch lennictw, zaczynajacy sie od Inflantl), gdzie po wojnie
z Karolem Sudermanskim nadano rycerstwu caly szereg
feudow, przechodzacy dalej przez wojewddztwo Smolenskie,
a konczacy sie wreszcie na lewobrzeznej Ukrainie. W Smo-
leAszczyZnie i Siewierszczyznie, sadzgc z nadan, z jakiemismy
sie zaznajomili, wieficem feudOw starano sie otoczy¢ wszystkie
zamki jak Nowogrod, Czernihow, Starodub, Smolensk, Doro-
hobur it d. ,Za zadaniem panow rad naszych“ czytamy
w przywilejach éwczesnych, ,,aby zamki i wtosci potega naro-
dow polskiego i litewskiego obwarowane byty isnadniejsza
obrone mie¢ mogty, poruczylismy komisarzom i rewizorom
naszym na ordynacye tych wtosci naznaczonym pewne pusto-
sze miedzy ludzie rycerskie rozdaé“ 2.

By¢ moze, ze do inicyatoréw tej doniostej akcyi nalezat
krolewicz Wtadystaw, niektore jednak z nadan powotuja sie
na inicyatywe w tej sprawie sejmikow, sejmdéw, wreszcie sa-
mego rycerstwa. W trzeciem i czwartem dziesiecioleciu wieku
siedemnastego nadan lennych dla wojewddztwa Smolenskiego
i Czernihowskiego spotykamy ilos¢ bardzo powazna. Forma
tez wtadania ziemig w ten sposéb mogta tam wdwczas ucho-
dzi¢ za typowa: konstytucya z roku 1646 wspomina nawet, iz

*) Nadania lenne na Inflantach majg typowe cechy juris feudi, to jest
dziedzictwo w meskiem pogtowiu i ograniczenia przy alienacyi. Por. Metr
koron, ksiegi 153—165 iinne np. ksiega 153, p. 338, ks. 165, str. 123.

2) Metryka 165, str. 136, 158, 173 it. d. Oprécz nadan jure feudi osadza-
no wéwczas ludzi rycerskich z ,prawem wieczystym*“. Oto w roku 1627 czynigc
dos¢ rozkazowi krélewskiemu. ,,Hieronim Ciechanowicz podsedek Smolenski
szlachetnym Zatuskiemu, Galifskiemu, Batusiemu, Jakubowskiemu, Chromin-
skiemu, Wotodkowiezowi etc naznaczyt w gruntach Dziewickich po 8 widk
prawem takim wieczystym, jakiem kozacy smolenscy fundowani sg. Kazdy
z nich sam konno, c.lbo tez kogo na miejsce swe do blizszego zamku tam kiedy
mieszkanie swe mie¢ bedg stawi¢ i onego broni¢. Wolno im tez pominione
widéki daé, darowaé i przeda¢ takim sposobem, zeby, ktérzy ich od nich do-
stang powinno$¢ te odprawowali, sprawy za$ ich wszelakie nikt inszy, tylko
przetozony ich teraz i na potym bedacy Dziewicki sadzié ma z wolng jednak
w sprawach gtéwnych do krélewica IMci apelacyg” 1627 r. Metr 176, str. 116.
Dokument ten jak widzimy jest nowym dowodem, z jaka energig p6zniejszy
Wiadystaw IV wziagt sie do organizowania sity zbrojnej na kresach.
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w Czernichowskiem istniejg dobra lenne, a dziedzicznych
»mere nie masz“ 0.

Wszystkie te lenna byty dziedziczne w meskiem pogto-
wiu, prawo alienacyi bylo dozwolone tylko za pozwoleniem
krolewskiem. Lennik ustepujacy swe feudum komu innemu,
musiat po uzyskaniu na to pozwolenia krolewskiego, dopetnic¢
zrzeczenia sie przed ktorymkolwiek urzedem sadowym?2.
Prawo uzytkowania dobrami lennemi w Smolenszczyznie i wo-
jewodztwie Czernihowskiem ulega jeszcze jednemu ograni-
czeniu: oto lennicy bez osobnego pozwolenia ,,nie mogli do-
bywa¢ saletry i towaréw leSnych“. Zwyczajnie do kazdego
lenna dodawano obdarowanemu lennikowi plac przy najbliz-
szym zamku. Na placu tym lennik zobowigzany byt wybu-
dowaé¢ dom i trzymaé w nim ,czeladnika, albo gospodarza
z muszkietem i orezem innym pieszemu nalezagcym, ktoryby
w razie nagtej inkursyi nieprzyjacielskiej rowno z drugimi na
$cianie zamkowej dla obrony stangt“ 3. Oprocz tego sam
lennik ,,czasu jawnej wojny powinien byt konno, albo pieszo
dla obrony w zamku zosta¢, a jeSliby sam obecnie byé nie
mogt, tedy ma tak dobrego szlachcica jako sam zostawié,
czynigc temu dosy¢ pod waznos$cig prawa na te dobra“. Jak
wida¢ z tekstu nadan, lennictwa utrzymywato rycerstwo bez
réznicy narodowosci. Widzimy wiec wérdd naszych kresowych
lennikow polakéw czystej krwi jak np. Fabian Wnorowski,
Andrzej Szwykowski, Pawet Zakrzewski, Wisniewski, Bocz-
kowski 4) it d. spotykamy i niemcow jak np. Just Hoslik 5),
jak dalej Wolff von Ludinghausen, Fabian Bork, Walter Ro-
zen (Rosen), Ungier, Gadon, posiadacze lennictw w Doroho,
burskim powiecie, wreszcie najrzadziej w przywilejach ow-
czesnych spotka¢ sie mozna iz nazwiskami lennikow o brzmie-
niu ruskiem bodaj potomkdédw miejscowych bojarow jak

1) Vol. 1V, p. 100.

2 Metryka 176, p. 78.

3) Metryka 176 p. 78, 197, p. 8, p. 290, 292.

4)  Metryka jak wyzej.

5 Dyplomy Biblioteki Ordynacyi hr Krasifiskich N. 418—422, 425, 426.
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np. szlachetny Borys Grosnyj, ktéremu w roku 1627 konfe-
rowano ,stobode“ pewng w ,ujezdzie* Czernichowskim I),
jak dalej kniaz Trubeckijd i inni. Wszyscy lennicy Smo-
leriscy i Czernichowscy majg w przywilejach epitet nie uro-
dzonych lecz szlachetnych, prawdopodobnie jednak jesli nie
wszyscy, to wiekszo$¢ ich byta szlachty; pdézniej w roku
1649, konstytucya sejmowa odnosnie do feudéw potozonych
w tych dwdch wojewodztwach wyjasni, ze ,plebei posiadania
takowych débr nie majg by¢ inpaces* 8).

O wielkosci lennictw smolensko-czernichowskich moze-
my przedewszystkiem powiedzie¢, ze nie byta ustalona. Zna-
my fakty, w ktorych komisarze—rewizorzy wymierzali zastuzo-
nym zotnierzom po wt6k20.Tyle np. miato lennictwo wymierzo-
ne wr. 1627 szlachetnemu Zbrzyckiemu przez chorgzego Nowo-
dworskiego Szczesnego Wessla. Tylez wiok w roku 1620
otrzymat prawem lennem ur. Sebastyan Sokotowski 4. Zda-
rzaty sie jednak i lenna wieksze; tak np. Wessel w Dzikiem
polu posiadat feudum czterdziestowtdkowe. Pomimo utru-
dnienia, jakiem bgdZ co badZ byta konieczno$¢ wyjednywania
pozwolenia na alienacye lennictw, sprzedaz feudéw smo-
lenskich i czernihowskich jest czynnikiem powszednim jeszcze
za panowania Zygmunta Ill. Nowonabywca lenna przejmo,
wal, jak wida¢ z nadan zachowanych w metryce koronnej,
wszystkie obowigzki cigzace dotagd na sprzedawcy 5.

Juz ten ozywiony ruch sprzedawczy nie wrozyt trwatosci
prawu lennemu na wschodnich kresach. W istocie szlachta
dazyta konsekwentnie do zamienienia tych feudéw na allodia.
W roku 1634 szlachta ruska, nie znajgca widocznie kardynal-
nych zasad juris feudi w instrukcyi danej postom na sejmiku

V Metryka 177,8

2) Ibidem 281.

8) Vol. leg- IV p. 106.

3 Sebastyan Sokotowskieotrzymat z lennem przywilej na osadzenie
gruntéw na Bachorzu Horodyszczu w wojewdédztwie Czernihowskiem, Osadnicy,
ktérych osadzit, mieli mie¢ przez dziewie¢ lat wolno$¢ od danin i wszelakich
powinnosci, on sam miat by¢ ich przetozonym. M 165 str 136.

*) M. 76, p. 78, 281, 283, 284 i t. d.
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Wisznieniskim, domagata sie, aby dobra, ktére nadano obywa-
telom wojewddztwa smolenskiego w nagrode ich zastug poto-
zonych w wojnie z Moskwa, nietylko successoribus masculinis
ale ehiam foemini sexus rigorefeudi stuzyé mogty ). Tym razem
pomyst obywateli ruskich nie zostat wcielony w zycie, ale nie
dano za wygrane. W roku 1646 postowie czernihowscy, przy-
zwalajgc na jedno podymne (drugie wzieto do braci), przefor-
sowali ustawe opiewajaca, ze dziedziczne lenna czernihow-
skie sag naturam terrestrium prae se ferentia 2, a zarazem uznane
sg za wolne jako inne szlacheckie w Rzeczypospolitej od sus-
tentowania zotnierza, od ktdrego i dotychczas wolne byty 8.

W roku nastepnym wojewddztwo czernihowskie, a tym
razem juz i smolenskie, uzyskaty potwierdzenie tego postano-
wieniad), jednoczesnie za$ konstytucya postanawiata, ze ,,prawa
lenne obudwu tych wojewddztw nigdy in aliqguem dubitionem
nie maja by¢ przywodzone, exceptis plebeis* §.

Zdawatoby sie, ze prawo lenne, nie powinno by¢ cieza-
rem dla ziemian smolenskich, skoro ich majatki miaty ,nature
débr ziemskich®“. Tymczasem jednak byto inaczej, szlachta
pragneta zniesienia nawet samej nazwy débr lennych. 1oto
w roku 1662 podczas szalejgcej nad Polskg burzy szlachta wy-
jednywa sobie konstytucye orzekajaca, ze ,,dobra lennym pra-
wem obywatelom wojewo6dztwa Smolenskiego i powiatu Sta-
rodubowskiego stuzace w wieczne im obrdcone, salcis per omnia
oneribus, ktére do zamkéw petni¢ powinni, jako stuzbe wojen-
ng“ 6. Konstytucya ta, jak widzimy, jest wielce charaktery"
styczna: jest ona jeszcze jednem potwierdzeniem wigcej, ze w
prawie polskiem, cechg posiadania lennego ziemi byt nie obo-

) Dabkowski Prawo Prywatne Polskie Il 119.

2 Poréwnaj koisiEwicz: O spadkach beztestamentowych 52; ,Lennosci
w Polsce, jako pochodzace z zwyczajow, praw niemieckich wedle tych sadzone-
mi byty, czasem jednakze, osobliwie w spadkach udawano sie do zwyczajow
i praw koronnych4.

3) Vol leg. 1V p. 100.

4) Vol leg. IV p. 103-

5 Vol leg. IV p. 106.

6) Vol leg. IV p. 898.
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wigzek stuzby wojskowej, lecz jedynie tylko ograniczenie przy
alienacyi i dziedziczeniu. Dobra Smolenskie przestaty byé¢ len-
nemi, chociaz nie zostaty uwolnione od stuzby zamkowej. Nie-
dtugo zresztg szlachta smolenska cieszyta sie ze zdobytej kon-
stytucyi w roku 1662. W lat pie¢ przyszedt rozejm Andrusow-
ski i rycerstwo smolenskie i czernihowskie zostato nazawsze
oderwane od pnia macierzystego. Dziwnym zbiegiem okolicz-
nosci w tym samym prawie czasie, gdy przestawato istnie¢
posiadanie ddbr jure feudi w wojewddztwie smolenskiem,
utworzono szereg nowych lenn na Ukrainie.

Lenna te, powstate w latach 1659 i 1661, byty posrednio
rezultatem ugody Hadziackiej. Geneza ich i zalozenie byly
inne niz feudow Czernihowskich i Smolenskich. Podczas gdy
powstanie tych ostatnich, jak juz wiemy, miato Zrédto przede-
wszystkiem w dgzeniu do stworzenia statego pogotowia wojen-
negona granicach, to w latach 1659—1661 uzywano nadan jure
feudi tylko w celu nagradzania i przywigzania do Rzeczypospo-
litej powracajgcej na droge wiernosci i postuszenstwa starszy-
zny kozackiej. Oczywiscie najprostszym $rodkiem nagradza-
nia byto nadawanie ziemi prawem wieczystem. W istocie tez
rozdano olbrzymie obszary ziemi prawem wieczystem dzie-
dzicznem hetmanowi wojsk zaporoskich, wojewodzie kijow-
skiemu Janowi Wyhowskiemu, tudziez innym cztonkom domu
Wyhowskich, jako to Danielowi i Konstantemu, a dalej Jerze-
mu Chmielnickiemu, oboZznemu Tymoszowi Nosaczowi i in-
nym najwybitniejszym i najzastuzenszym przedstawicielom
starszyzny kozackiej. Natomiast putkownikom kozackim,nie po-
siadajacym juz tego znaczenia, co tamci, uwazano za wtasciwe
chociaz pozornie ograniczy¢ prawo wtadania ziemig i nadawa-
no dobra przewaznie prawem lennem; byty zresztag wypadki, ze
jeden iten sam kozak oprécz allodium otrzymywat i feudum.
W takiem potozeniu znalazt sie naprzyktad wymieniony juz
przez nas obozny Tymosz Nosacz 2, ktdrego oprocz nadania
dziedzicznie Kapustnej, Doliny, Denkowiec i Czerepowa, odia-

1) Vol leg. IV p. 648-651.
2) lbidem p. 649.
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czonych od starostwa Korsunskiego, nagrodzono jeszcze len"
nem, sktadajacem sie ze wsi Kotaczyjowki, Dybijewki iSzepie-
towki w starostwie Perejastawskiem '). Jednocze$nie z Nosa-
czem otrzymat putkownik Hrehory Hulanicki prawem lennem
wsie Nosowke i Kisulowke, a dalej Stefan Sulima wie§ Dymier,
Seweryn Sulima wie$ Kozary, Teodor Sulima wie$ Julcze i Be-
reski, Stefan mitodszy wie$ Cyble, Samuel Zarudny wie$ Sa-
wulichy, Adamowi Mazepie sioto Kamienice, wreszcie Osta-
fowi Feckowiczowi Szanderowke 2.

Nadania lenne dla wojska Zaporoskiego ponawiajg sie
i na sejmie Warszawskim 1661 roku. Otrzymuje wtedy put-
kownik Bractawski Michat ZielehAski sioto Serebryn, Ostafiej
Gwowski Czarng Kamionke, Jan Teodorowicz Jackowski
dwa miyny i miasteczko Bojarke, Bazyli i Andrzej Gtosniscy,
Baklike i Jaslimanice z sudliskami, lwan Krawczenko-Borody-
nowicz futory Tastowke i Porochomowke, Hrehory Hulanicki
dobra Pozar, Maksym Butyha miasteczko Haysyn 3.

W szyscy kozacy obdarzeni lennami temi otrzymywali je-
dnoczesnie z feudum nobilitacye lub potwierdzenie dawnego
szlachectwa. Podobnie jak inni lennicy polscy i ci nowi len-
nicy kozacy mieli prawo dziedziczenia jedynie tylko w mes-
kiem pogtowiu i nie mogli alienowac¢ swego feudum bez po-
zwolenia krélewskiego. Potozenie ich réznito sie znacznie od
potozenia lennych ziemian zamku Chmielnickiego i Biatocer-
kiewskiego, gdyz nie byli obowigzani do stuzby zamkowej lecz
jedynie tylko do ziemskiej4). Nie mamy niestety materyatu,
ktoryby nam pozwolit rozstrzygna¢ kwestye, czy dobra lenne
nadane w latach 1669—1661 podlegaty jurysdykcyi zamkowej,
czy tez posiadacze ich pod wzgledem przynaleznosci sadowej

1) M. 202 p. 154,

2) Vol IV p. 648—652

3 Vol leg. IV- p. 767, 768. Nadanie Haysynu Butysze w konstytucyi
1661 r. (Mol leg. IV p. 768) figuruje jako nadanie lenne, tymczasem w Metryce
koronnej 202 f. 207 rok 1661, czytamy o nadaniu Haysyna ,prawem dziedzicz-
nem wiecznem®.

4 M. 202 p. 152, 154.
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stali na réowni z posiadaczami débr dziedzicznych * Przy-
puszczamy jednak, ze raczej ta druga ewentualno$¢ byta pra-
wdopodobniejszg, gdyz stuzba ziemska szta w parze ze wszyst-
kiemi ,,swobodami i wolnosciami ziemianskiemi*.

Proba stworzenia lennictw na wschodnich kresach zrobio-
na w latach 1659—61 byta juz ostatnig. lIdea jednak o pozy-
tecznosci lennego witadania ziemiag przetrwata w Polsce az
do ostatnich lat dziesigtkébw wieku osiemnastego. Powrdcit
do niej jeszcze nawet kanclerz Andrzej Zamoyski w swym
Zbiorze praw, i starat sie jg zastosowa¢ w stosunku do wito-
Scian. Wedtug wiec jego projektu ,.chtop krajowy wolny, lub
z zagranicy przybyty mégt na lata grunta lennem lub emfiteu-
tycznem prawem okupi¢ i posiadac” 2. Lecz pomyst ten jak
wiadomo upadt wraz z samym Zbiorem praw Zamoyskiego.

A teraz rzuémy raz jeszcze wzrokiem na te wszystkie na-
dania jure feudi, ktére spotkaliSmy w ziemiach koronnych
wieku XVI1 i XVII. Uderzy¢ nas musi tak nadzwyczajna kon-
sekwencya, jakg widzimy w definiowaniu prawa lennego, bez
wzgledu na to. gdzie i w jakich okolicznosciach powstawato
lenno, czy bylo tylko odmienng formg zastawu, czy wojenng
placowka na wschodzie. Dziedziczenie w meskiem pogtowiu
tylko, ograniczenia prawa alienacyi bez pozwolenia kréolew-
skiego, sg to, jak widzieliSmy zawsze i nieodzowne cechy na-
daniajurefeudi w Polsce. Zgadzajg sie one istotnie z ogranicze-
niami nakre$lanemi lennom przez prawnikéw niemieckich.
Wedtug ,Examen juris feudalis" Samuela Strykiusa 3 lennik
feudum ad descendentes vel agnatos masculos a primo acquirente

0 Woyrazne wytaczenie z pod sadu zamkowego znajdujemy w roku 1661
przy nadaniu Nosaczowi ,,wiecznie dziedzictwem wiasnem* débr Doliny, Deden-
howizny. rPrzenosimy tedy“ méwi przywilej o wspomnianych dobrach ,,moca
i powagg naszg krélewska za pozwoleniem wyrazliwym wszystkich stanéw ko-
ronnych i Wiel. Ksiestwa Litewskiego z jurysdykcyi naszej krélewskiej, do praw
swobdd i wolnosci ziemianskich M. 202, str. 153

2) Zbior praw sgdowych str. 92. Zaznaczy¢ warto, ze Andrzej Zamoyski
w swem dziele poswiecit artykut XI, (str.117) dobrom lennym W paragrafie tym
prawodawca projektowat utrzymanie lenn istniejacych, i nadawanie nowych tyl-
ko za zgodg sejmu. Lennik miat posiada¢ wszystkie prerogatywy pose-
syonata.

3) Frankfurt 1698 str, 39.
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descendentes tantum transmittit, a dalej ]) nie wolno mu absque
domini voluntate feudum alienare 2. W wiekach wcze$niejszych
przy nadaniach jurefeudi w ziemiach polskich nie bylo takiej
konsekwencyi,takiej zgodnosci z duchem prawa lennego na
zachodzie 3. Ale wiasnie ta zgodno$¢, z jakg dokumenty defi-
niujg jus feudi w wieku XVI i XVII ta zgodnosé dalej z defi-
nicyami znajdujgcemi sie w niemieckich kompendiach, jest
moze jednym wiecej dowodem, ze nadania jure feudi w
nowozytnej Polsce, byty wywotane nie tyle przez normalny
rozwéj form spotecznych, ile przez nasladownictwo form
obcych. Nic tez dziwnego, ze jak to zaznaczyliSmy na wstepie
lenno pozostato w Polsce na zawsze zjawiskiem niemal egzo-
tycznem.

*) lbidem str. 40-

-) Podobnie charakteryzuje lenna i A ndrzej Lipski w Swoich Ptadicae
ObserCationes ex jure cieili et Saxonico Krakow 1648.

8 Oto np. ksigze Bolestaw Mazowiecki w roku 1448 nazywa lennem
dozywocie, méwiac o tanach spadtych na niego jure feudali po $mierci Chole-
wy ktdry, przeciez miat az trzech syndw, Kapica Mitewski: Herbarz str. 31.
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