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T Y T U Ł :  

w k ł a d  K R z y ^ D y m z T R O P G t i c m  u c z y n i o m y

l i  ; '  ' •J lVto‘ cliee Publiczność ośw iecić ,  rzetelnie i prawdzi

wie rzecz każdą wykładać powinien -; ani opuizcznć, ani 

dodawać*, ani odmieniać , ani t<eż oboiętnycłj  i łów, miafto 

profte znaczenie mai^cych; u ż y w a ć ,  przez ¡któreby inny 

Itfztałt iftoty rz e cz y  oka zywał  fię, i inne w  umyftach wyr 
obrażenie czyni ł ;

N ic w porównaniu (  mówi Pilarz }  z tą prawdą iść nie 

może, że żaden przejzły J[W .M etropolita od Miodcwey Ulicy nie 

miefzkał.

Żaden  wprawdzie  Metropolita nie miefzkał,  bo tfei* 

tego domu aź do czafow JW Slnogorzewfkiego nie było  5 

lecz k żdy był właściciefem piacu od Miodówey Ulicy aż 

do Podwala ciągnącego fię, i każdy pofiadał te Officyrry^przy

a '
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Miodowey Ulicy  położone,  które potym uftąpiły domowi - 

przez JW\ Smogorzewikiego w Roku 1781.  murować iię za 

czętemu.

Napifał Pifarz: iń tey fooicy Fabryki końca tenże J W .  

Smogorzewfki przed jwym zeyłtiem nie widział hfc. ale omyl  

nie,  bo by ł  w Warfzawie w R. 1784 którego i dom Metro- 
pol-czy,  i Kaplica, i Rezydencya  XX.Supraśl fl iich w Stolicy 

rmefzkaiących iuż b y ły  zakończone ; wewnętrznie tylko ie- 
dne oporządzały fię, drug e oporządzać fię miały; nie mógł 

iefzcze w tym nowym Domie ftanąć , ftał zatym od Podwa

la; gdzie w fzakie  była Kaplica domowa nie wielka,  i Re

zydencya X X .  Supraślikich, a ta w dolney części tegoź- 

Don.iji z  trzech Celj niektórych drzewem przepierzonych 

i kuchenki nie w ^ l k ‘e y  ikłąda-^ca fie, jak świadczy Inwe n
tarz podawcz y J W. Szepcyckiemu pierwey Koa dj ut orow i, 

a potym Metropolicie w R. 1768, ale ani wfpomnmney Ka

plicy ani Rezydent y i ,  c i i  X X .  żadnego właściciel lwa nie 
mie l i , bo podług ich , tylko trzech , naypierwizey p r z e z J W .  

Kifzkę lokacyi ,  tu do Wajf/.awydla w y go d y  Mttropoli tow i 

przebywaiącey Ruii z Supraśia za  Kapelanów ('prowadzeni 

i w Pałacu Metropolitalnym od Podwala ulokowani b y l i ,  

tak właśnie iak kiedy nie raz i nie ieden Obywatel dla w y 

gody fw.oiey 1 fwoich przyiacioł  i domowniHow podobne 

czyni ł  urządzenia dotąd częfto widzialne. Gdy więc przez 

wymurowanie  od JW. Sm og orze*  ikiego pr?.y Miodowey 

Uiicy wfpamałey Kaplicy i R e zy denc yi ,  Dom P od nalny  od
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tych uwolniony bardzo nie wiele f tawfzy fię wygodniey- 

f zy m  i obrzernieyfzym , naięty zoftał takim kontraktem, 

na laki Tlenipocencya nie fkłada fię, bo dwoma miefiącami 

tylko przed śmiercią JW. Smogoriew fkiego iuź śmiertelnie 

choruiącego na lat t rz y  zawiedziony ielt,  gdy wypufzczo-  

nym ftał fię bez wyłączenia żadney części na przyiazd 

Właścic e lo w ,  lub od ich poftanych, a to icfzcze (  iak Atu- 

tek ukazał )  w układzie oddalenia Metropoli tow tak od w y 

gody Duehowney iako też od Domu przy Miodowey U l i c y  

ftoiącego , który JW Smogorzewfki  dla naftępcow fwoich 

w y m u r o w a ł ,  długi onego po wymurowaniu bardzo zna

czne opłacił,  i fam onym aż do śmierci zarządzaiąc , ko

mornego w  tymże pozwalał ,  i kontrakty wydaw ał;  na

jęcie zatym takowe lubo z  ftrony poiiadaiącego fprawie- 

d l i w e , i opacznemu tłumaczeniu nie podległe , z ftrony 

zaś zawodzących do iakiego rodzaiu czynności  należeć 

powinno , Publiczność nie uprzedzona niech fądzi ró

wnie iako i o wyrazach Pifarza na które czyni  fię odpo

wiedź.

Zawodzi Pifarz Publ c z n o ś ć , gdy p i f z e , i i  ¿fainit 

Wielmożny Hrebnicki chcąc pozbyć fie Kaplicy i miefzkania 

JTJf Supraśljkich w fifoim Pałacu od Podu ala, a tym Ja mym 

uczynić go ohfzernieyjzym, wydzielił tymże Plac od Miodowey 

Ulicy t fc .

a i j
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Bo wyraźnie Pifńrio JW, Hre#nickiego poświadcza iż 

łaika oświadczona ieft na proźbę JX .  Opata Supraślikiego 
i csfłego tego Klafztoru Pofpoli tości , oraz Obywatelow War- 

fzawfkich w Rufkim obrządku zoftaiących w Iłowach: JLxpo* 

Jitum fuit Nomine £r pro parte Veßra . . . .  quod Religioft, 

eodem -cum [xcnlanJous Palatio , quidem ad portam principa- 

h:n refidentes, abfque regulans difciplina difpendio quietam vitam 

ducere, rebujque ad vocationetn Réligiofam pcrtinentibus vacare 

.agre vale a nt &fc Nir ma też ta k o w i  pi frío w yrazó w kto- 

iremiby wfpom i mych X X  obowiązywał  JWV Hre.bni.cki, 

aby Iwo'm kofztem Kaplicę i miehkanie f^bie wymurowa

l i , ale ta była chęć i z a tui ir f  mych X X  Supraśifk ch o 

wydział  nie P ía -u ( iak wyra/, ł Pi firz ) ale c .(¿sei Plaru 
domagaiących iie Iłowach: certam partem arece. Wydział  zaś 

ten gdy tkut'ku i\vego wziąć me mógł z fltrony wfpommo- 

nych X X .  ( iák wyr .in  Prfarz) dla ufzczuplonego Dekretem 

Trybunaljkim ¿fLV. Kifzki M  tropoltij F  und u f zu , t Procentow 

Uu^hownych do poiczw&rta od ß a  zniżonych; z itrony zaś nie 

ty lk o  JV^. Hrebnickiego, ale i nailępnych dwóch efzcze 

Metropolitow nigdy do ikutku nie przy f z e d ł , bo OfTicyny 

W pofiadamu Metropol.tow na t e y  części Placu były aż do 

S ok u  i 7S i-k to re g o  JW. Sno g orzew fk i  Fabrykę Domufwe- 
g a ,  Kaplicy i Rezydencyi  dli» tychże X X .  rozpoczął.  Tak  

meufkuteczniony nie uczynił  Wiaśe.cjeiair.i ani czynić  mo

że  wfpemnionych X X .  części  Flanu t eg o ,  który fobie z k r zy 

wdą Metropolitow chcą prz yw ła fz cz ać ; o fo bh w ie , że  ż a 

dne i-niie Prawem przepifane U ro czy ito śc i , do uftąpieni*
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i na bycia  Właściciel ftwa z  obydwóch ftron zachowane j 

dopełnione nie by ły .

Wfpiera fwoy zamiar PiTari i twierdzi : iż zęfzły
Smogorsewjki Metropolita, chcąc wfkrzefić Hr<.hnickiego zamiar 

i przcfzkodę do ujkutecznienia tegoż uprzątnąć oświadczył J(X. Su- 

■prniljkim lijłem Jwotm, iż fie do połowy .Expenfy na wymuro
wanie Kaplicy i Domu dla nich przyłoży.

Nie zamiar pozbycia fię X X  Supraślkich (  iak twier

dzi Pilarz ) chcąc wikrzelić J W  Smogarzew l k i a l e  przy- 

pomnieć łnfks ktorey żądali u JW. Hrebnickiego C i ż  X X .  

a n iganiaiqc nieporządek i niepamięć oney, p yta ł  iie liftem Two- 

in' rżeli fig tcy trzymaią? lub nie? ieżeli fię trzymaią , o imo-  

w'ił po?owę exp n(y na Kaplicę i Kialztor, nie zaś, D jjh  

( i it k inowi P f irz  ) na pur trzecia piątra, rozumieć potrze

ba taki,  i a ki na trzech fundufzowych Zakonn-ikow był po

trzebny,  a to  aby pomoc miał w wymurowaniu prędkim 

wipaoiałego Domu ♦ w którym chciał umieścić Kaplicę i He- 

zyde nc yą  Z a k o n n ą .  J eże li me ? i o cały Dom mutować miał 

na intrate Metropolitom. Z  tych zaś wy razó w n'ech godzi' 

fię zapytać  Pilarzu, Dom iak ieft ca ły  od JW.SmogOTzew 

Ikiego wymurowany albo ieft Klafztorem ? albo nie ieft? 

jeżeli  cały  ieft Kiafztorem, za coz  w  nim z pozwołenia X t -  

ż y  rmefzczą fię kobiety z dziećmi, przeciwko Kanonom ści

śle Klauzurę nakazu ącym.; ieźeli cały  Klafztorem nie ieft , 

ale tylko w cz ęś c i ,  toć do tey części  ty lko p r i y ł o ż y ć  fię
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W połowie oświadczył ze fz ł y  JW”. Metropolita,  i tak mury 

Iwoie,  które zaczynał  rofporządzi ł,  iż ani KJafztor Dom o

wi Metropoliczemu, ani Dom Metropolity Klafztorowi czy* 
nić nie miał przefzkody.

P f z e  daJey Pifarz ; Daie fię fłijfzeć z przeciwney Jłronif, i i  
przyiecia tego daru łajki dowodow X X . Supraślscy nie pokładaią, 

do/yć kiedy fię do Domu na nowo wymurowanego przeprowadzi- 
li y w nim miejzkaią & c .

JakJW- Smogorzewfki  nie chcia ł ,  aby X X .  Supraślfcy 

przykładali fię do expe nfy  na Dom cały , tak wierz yć  nie 

można aby ciż X X .  podeymowali  fię na połowę tak wiel

kieg o kofztu bo do 400,000. w ynolzą ce g o;  gdy fam Pi-

/arz w y zn a ł ,  iż dla ufzczuploney Fundufzowey fummy, 1 zniżo
nych Procentow nie mogli nawet pomyśhć o fkutkowaniu w tey 

lafce, którą Hrebnicki mial oświadczyć. An i  ciż X X .  do 

Domu nowo wymurowanego przeprowadzili  i ię ,  dni w nim 

miefzka l i ,  lub m i e fzk a ią ,  ( tumie/za Pisarz itriwna rzeczy} 

bo co innego ieft Rezydencja i Kaplica , co innego ieft dom 

oddzielny, od Rezydencyi i Kaplicy; do Rezydencyi  dla fiebie 

wymurowaney przeprowadzil i  fię X X  Supra^lcy, i w niey 

mielzkać zaczęli , w Domu zaś Metropoliczym przy Kapli. 

c y  nad R e z y d e n c y i , ci tylko miefzkali  , którym lim JVV̂  

Smoąorzewiki  miefzkania p o z w a la ł , i kontrakty aż do śmier- 

ci dla miefzkania w y d a w a ł ,  nie zaś X X .  Bazylianie.
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Poftępuiąc daley Pifarz twierdzi : iż ¿fW .SmogorztwJki 
wy Hat dokument , reką fwoia podpisany, włafność całego domu , 

iaki podług Planu wymmowany będzie, X X  Supraśl/kim przy* 

znający, i aby Plan ¿fego Jkutek otrzymał ujianowil od fiebie do- 

zor Fabryki c.

Bardzo fie tu pomylił  Pi larz,  gdyż takiego dokumentu 

nigdy me o k a ż e ,  i dokument pokładany z ftrony przeci- - 

wney  , lubo o fwoiey exyftencyi ma powątpiwame, w y  mie

nia t y lk o  Rezydency ą i Kaplicę, iak podług Planu ułożone

go i approbowanego wymurowane będą, nie zaś Dom 

c a ły ;  ( lak Pifarz twierdzi ) aby zaś Plan tak Domu iako 
też  Kaplicy i Rezydencyi  do ikutku był p rz yp row a dzo ny,  

nie tylko dozierać k a za ł ,  ale i fam naymn>eyfzemi t«goż 

Domu okol cznościami zatrudniał fię, i one zarzą d za ł ,  iak 

świadczą mnogie o tym pifane lifty,

Obracaiąc fię do za fa d , ( P i f a r z )  któremi nifzczą iię 

prz eci wne y ftrony przywiedzione d o w o d y ,  z a r z y n a  od w y 

razów w Piśmie JW. Smogorzewjfkiego, które dane fobie 

bydź taż ftrona utrzymuie ; lecz ponieważ pierwiey fwoie 

zaraz uwagi czyni nad Pifmem JW, Hrebnickiego, a potym 

nad opifani JW. Smogorzewfkit*go, na których całe ma 
wfparcie,  dli zachowania porzą dku,  odpowiedź na pier- 

wfzą Jego uWrtgę do poniżlzych odpowiedzi odkłada iię.

W Uwadze drugiey tenże Pif rz u t r z y tr y w a ;ąc pozw o

lenie J W. Hrebnickiego czyści Placu od M ió d ow e y  CJiicy ,
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naprzód mówi : ztądż» te Jlutku fwego nie wzięló za życia fe- 

goż J W . Hrehnickiego nie idzie,izby d i ważnym i po śmierci pozwą- 

iaiącego przejłalo , bo to zrządził niedofłatek pieniędzy z firony 
X X . Supraslkieh, z Jłrony zaś Metropylit&w żaden prócz Hre- 

hnickiego pozwoloney części Placu me użył

L e c z  tak twierdzić ieft fprzeciwiać fię powfzechnemu 

zdaniu, Prawu, i oczewiftości : iak tylko JW. Hrebnioki wy. 
dał pozwolenie części  Placu pod k on d ycy ą ,  na tey  wymu

rowania Kaplicy i Rezydencyi ,  i pod innemi iefzcze warun

ka mi,  nayfzczegulniey : pod kondycyą uzyikania przez 

fiebie na takowe pozwolenie beneplaciti Apojłohci, a tey kon* 

d ÿ c y i  tak fam nie d o p e łn i ł , iako też nie dopełnili X X . S u -  

praślfcy kondycyi  fiebie tyc ząc yc h  fię, i w tym niedopeł

nieniu zfzedł z  tego ¿wiata JW. Hrebnicki,  za upadiemi nie 

dopełnionemi kon d yc yami,  upadać mufiało i pozwolenie. 

P otym , pozwolenie bez wypufzczenia z  PofTefiyi fwoiey i 

uwiązania prawnego,  nieprzenofi  właścicielftwa o d :pozwa. 

Iaiącego na tego:, któremu fi £ co pozwala ; gdy zaś  takowe 

wy pufzczenie  i uwiązanie nie naftąpiło z ftrony J W. Hre- 
bnickiegó aż do Jego śmierci\ dla naftępnych Metropolitr/W 

rzeczy zoftały  w tym ftanie , w którym zawfze były  , bo

o tym Ex ce p ta  Mazowieckie  wyraźnie pifzą Nie tylko za^: 

w f z y f ć y  Ictórzy pamięcią zafięgnąć mogą , ale i wyraźne Li. 

fty p< świadczaią,  iż na tey  części placu były  ftuynie i Of- 

f icyny Metropolitów aż do roku 1*78-1. i ¿e te a!bo od fa- 

m y ch  Metropoii tow , albo ©d t y c h ,  którym Domu fwego
przy
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p rz y  Podwalu pozwalali  uż yw a ne  b y ł y ; używanie więc te 

famę nie tylko przez nailępnych po Hrebnickim dwóch Me

tropol i tów,  ale i przez famego JW. Hrebmckiego nifzczyło  
pozwolenie  dla X X  Supraśliliich zafzłe,  i ty lk o  w obietni

c y  na piśmie uczynioney naftąpione , nie zaś w rzeczy  ia* 

naey p r z e z  wypufzczenie  części  placu dopełnione.

Za zezwolenia Krolewfkiego nie było to naylcitwiey ( mowi 

P i f a r z )  v[prawie dli wiać Konfensa Królewjkie do rozdawania' 

gruntów pufłijcK Duchownych in TŁmphiteuJim Prawo J f ó g .  za 

potrzebne ojądziło; lecz Hrebnicki nadal plac przed tym Prawem, 

nie dal go z obowiązkiem płacenia czyńfzu, ale w zamian za u- 

fląpienie X X  Suprailfuich z Pałacu od Podwala Jłoiącego, gdzie- 

początkową- Fund ar, yą̂  byli umiejzczeni cf c .

Konilytucya^ 1588. tit: m  o Dobrach Kościelnych 
da^nieyfza i e i t , iak pozwolenie Hrebnickiego 1761.  T a  zaś 

potrzebnie Konfenfu Królewikiego w Dobrach Duchownych, 

 ̂ iakiemi fą i place w Miaftach pofiadane; co nawet  w in* 

nych zachowuie Hę ICraiach iak świadczy Claud: Flcury w 

uftawach fwoich Kanonicznych; Konfenfa też Kol latorow, i 

inni potrzebuią Kanoniści. Jeżeli zaś ad Emphiteufes na; 

grónta pufte Du ch owne,  które obowiązek płacenia

czynfzu potrzebne bydź Konieufa K ról ew n ie  ofądzifa Rzecz- 

pofpol i ta , to daleko bf>rd ;iey na oddanie gróntu bez obo

wiązku płacenia cz yn fz u,  takowe Konfenla za potrzebne fą- 

dzid trzeba.. Zamianę fobie prożno wyobraża Pifarz, bo i a k

b
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o niey źsdn«y wzmianki nie ma w Piśmie JW. Hrebnicfcfe- 

g o , tajk ta w przypadku oświadczonej c»d Jego łafki żadne

go mieyfca nie m a ; zamiana bowiem potrzebnie rowności 

Prawa obydwo.ch lłron do rzeczy,  o które iię zamieniaią. Gdy 

zuś Metropolici  do całego placu od Miodowey Ulicy  Jo Po- 

dwalney rozciągającego fię , i d o  wfzyftkich na nim pomie- 

fzkań wfzelkie m.e.Ji Praw o,  XX*Supri!Śl fcy ża d neg o, bo 

ani na te kitlca Celek . które były  w Dornie od Podwala,  
ani na Kaplicę nie wielką do tegoż domu nat  ̂ż^cą , ani na 

g n m t  , na którym te Celki i Kapiica zn ay dow a ły  Hę nie oka 

i ą ,  ani Don.icyi JW. Ki.f k i , ani uwiązania , ani żadnego 

innego Pifm$ c^ąftek tych ziemi lub murowy n a z a w f z e  uftę- 

puiącego, a zatym to wfzyftko iak Metropolitow iako Koia- 
torow b y ło ,  tak do JW. Hrebrnckiego iako Metropoli ty na 

leżało , gdyż  nikt fwn.iey rze czy  włalney za fwoią włafną za 

mieniać, czyli  fam z fobij zamiany czynić nie mogł.

Zadziwia Pi farza,  iż w wykładzie krzywdy w iednym mity- 

fcu czytał, że wyjednanie zezwolenia Rzym/kiego na czynność J .  

IV . Hrehnickiego me najiąpilo ; w drugim zaś mieyfcu dojłrzegł 

wzmiankę o tymże zezwoleniu iako znaydwącym ftę w Aktach 

Nuncyaturjhich. Le cz  zadziwiać fie nie będzie,  ^dy i fani 

(Jebie Pifarz i Publiczność zawodzić  nie zechce. W pier- 

w f z y m  mieyfcu rozbior czyniąc  czynności  JW- Hrebnickie- 

go pow e.d z ia no: ze potwierdzenia Rzymflkiego tenże JW. 

Hrebnicki za ż y ę  a i w ego  nie wyiednał ,  iak w  piśmie fwo- 

im przyobiecał =5 at^ue hu jus Cejfionis Nojłra approhationem

http://rcin.org.pl



a SanéíáSede Nomine Nojłro SacceJJbr. Nojłror: jpondemrts rs 

a za tym  nie dopełnił tey U r o c z y i t o i c i , bez którey uftąpie* 

nie r i z  tego powodu ważny m bydź przeftało. W drugim 

mieyfcu rozbierając czynność JW. Stnogorzewfkiego sc* 

wątpl iwą i poźm e yfzą  od czynności  JW. Hrebnicitiego w 

lat  dwadzie ścia, którą takoż ftrona przeciwna mieni bydź 

potwierdzoną od Sto l icy  Apoftoifkiey , napifono i e f t , w po

twierdzeń u IW- Nuncyufza w Ru 178,1. lubo na wet  podftę- 

pnie 1 mimo wi-adomość jW- Smogorzewik¡ego- wyrobionym, 

iż nie umowa JW. Sm ogo isewikk  g o ,  lecz bardziey JW. 

Hrebnickiego me uikutecznione i upadłe pifmo ieft wymię* 

ni one w flowach =2 ad fot wam in omnibus ac per omma pri
ma donationis pa: ma: Iliami Hrebmcki. ~  A ż e b y  zezwolen:« 

N a y w y ż f z e y  Zwierzchności  D u c h o w n e y , wlpierało uitąpie- 

nieJW , Hrebn.ck-iego potrzeba było aby ata ży c ia  T e g o ż  i 

% wol i  Jego otrzymało fi§, nie zas po śm.erci Jego, i dwóch 

3€lz«ze naftępnych M e tro po li to w , a oraz bez wiadomość i. i 

zezwolenia JW. Sm* gorzewlkiego na. ow c z a s . Metropol ą 

adminifii mącego, Gdy z a tym JW. Hrebnicki r  ani w części 

placu, od imbie pozwolonego X X  Supraślikich uwięził,  ani za 

ż y c i a  fw ego  potwierdzenia Stol icy  Apoftol ikiey  nie uzy-  

fkał,, niechciał mieć uikuteczmonego fwo>ego uftąpienia, bo 

też  na to pierwey uzyfkać był powinien zezwolenie R.zyra. 

ikie podług przyfięgł którą każdy Metropolita c/yni 

PoJJrjJionts. vero ad Menfam meam pertinentes^ non vendam, ñeque 

donabo , ñeque-- impignorabo, vel etiam ahąuo modo alienaba in 

ęonftUto Romano., Pontífice, ¡5. a podług Prawa Duchownego

b ij

X  i i >c
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iialeźafo okazać necejfitntem &P utilltatem Eccłrfice, od ktorey 

iónt oddala ł ,  ¿¿dney zaś potrzeby nie było dla Metro« 

polii, ani żadney użyteczności ,  aby część placu wypufzcza-  

ła fię z pod dziedz ćtwa t e y ż e , a do X X .  Supraślikich prze

chodziła; nie by ły  takoż zachowane uroczyście , tymże Pia* 

wem Duchownym w takich okolicznościach przepifane*, Cż.e- 

go wfzyftkjego.  gdy  ani czyn ć chciał, ani uczyni! JVV. Hre* 

b n ic k i , nie chciał tym famym czynności f w o e y  powagą 

Stol icy  Apoftoifiuey upoważniać,  ile że naturalna powinna 

Pr i  ekonjć  każdego kon fe k w e ncy a , iż gdyb y  wolno było 

Metropolitom zmnieyfzać fwe fundufze których fą tylko 

u/u frutti/ar i i , a Rzeczpofpolita Panem, tedyby w fpofobie 

takim w jakim byd.ź pifmo JW> .Hrehnickiego X X .  Bazyl ia» 
nie rozumseią, (iakinijone przc&ie n » ) ca ły  fundufz Me

tropoli talny z czafem i z  laty  upadłby , a t y m  famym e x y -  

i tencya ich zwierzchności  znikłaby, w  tymcito myśleniu po- 

w y ż f z a  w Kanonach na Metropoli tow zoftała włożona przy- 

ł ięga,  przeciwko którey approbacya żadna ku alienacyi  iść 

nie m o ż e ,  ale raczey on e y  od Króla c z y l i  od Stanów i to 

za Konfenfem R-ymikim naftępować było powinno p o z w o 

lenie , approbacya zaś od Zwierzchności  w  ten czas w y p a 

da na pifma, kiedy która ieft w kweftyi  i zaikarżone i to za 

wiadomością, wnioikami i odpowiedzią ftron ob ydw och ,  a 

nie unilateralnie, tam zaś approbacya i to unilateralna 

zn aczy ć nic nie może względem pisma, które ieft przeciwko 

Prawom K raiow ym , i bez poprzedzającego konienfu , tym 

bardziey przeciwko wiadomości pifma czyniącego iako pc 

śmierci iego naftąpiona.
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Niechce daley rozumieć Pifitrz znaczenia, iż liczba gg.łokct 

■.tiflepmq.eego fie placu mnq reka w pozwoleniu gJPF. Hrehnickie* 

go ieft dopisana, l e c z  to obfzernego t łomaczenia nie pot rz e

buje : iak tylko 35. łokci placu cudzą ręką w pozwoleniu 

dópifano ieft, pytać  potrze ba,  czy  to dopifanie ftało Jię za 

życia J W. Hrebnickiego, c z y  po śmierci ? ieżeli  po śmierci ? 

to nieoznacza pewney woli tegoż Metropoli ty ? wiele łokci 

z  placu fwego chciał uftąpić ; ieżeli za ży ci a?  to  znowu z a 

p y t y w a ć  potrzeba, c z y  takowe dopifanie uczynione ieft w  

N o w o g r o d u  , gdzie pozwolenie  pifane było  ? cz y  na innym 

mieyfcu ? ieżeli w  Nuwogrodku? toby albo fam Metropolita 

dopifał ,  albo temuż Pifarzowi z Kancellaryi fwoiey , Któ

ry pozwolenie p . f a ł , po oznaczeniu doprfać kazał ;  nie ieft 

zaś rek * w  dopifaniu liczby ł o k c i , ani J W .  Hrebnickiego, 

ani Pifarza który ptfaf pozwolenie; ieżeli na innym m;ey- 

fcu? to  w ątp l iw ą  ieft rzeczą cz y  z woli  JW. Hrebnickiego 

c z y n i e ?  takowe dopifanie naftąpiło. Mc c i waga pifma, 

wprawdzie,  iak mówi  Pifarz, od podpifu z a l e ż y , ale pewnośi^ 

hc/by  łokci  gdy w czafie podpifywania wyfzczegoki iona n’re 

b^ ła ,  podpis z  okienkiem nie zaręcza ; =gdy z s t y m  o dłu

gości w piśmie JW. Hfebnickiego żadney wzmianki nie ma, 

fzerokość oznaczona ieft wątp l iw a,  Dokument J W - H r e 

bnickiego nic pewnego dla X X .  Supraślikich nie ftanowi. 

Naftępni Metropolici po lirehnickim ( m ó w i  Pifarz )  maiac go 

w Aktach Nuncyaturfkich nic przeciwko temu p if  mu nic rzekli. Lecz  

gdy w Ru 1781. którego wfpoinnione pifmo wefzło w Akta 

Nuncyaturikie ,  iuż pomarli byli wzmiankowani  Metropolici,
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«lic z a t y m  przeciwko niemu mówić nie m o g l i ; choćby z a i  

i pierwey w fceż A k t a  wefzio, ,  nie zarań o tym w ciągnieni u 

Metropolici wiedzieć powinni byli. JW, S m o g o r z e w i k i c z y  
go przyjął?  c z y  nie ?  wyrokiem Sądowym poftanowić p o 

trzeba ;  i ieżeii przyiął  ? to przy iąt iak obietnicę , bo mowi

o JW. Hrebnickim =; promitt&re dtgnałus e(ł rr  nie-zaś iak Pi- 

fmo dziedżićlwa X X  Supraślikim uftępuiące> i nie wymieniŁ 
55. łokci., ale w powfzechnym wyrazie  certam arece partem*.

Z e  zezwolenie Hrebnickiego przed Aktami Kraiowemi 

zeznane nie byfo £ mowi-Pifarz ) iz to nadto ogolny. wyraz,, 
bo i Akta Nuncyaturfkte Ją Aktami Kraiowemi & c, A 4e na

przód ani przed Aktami Duchownemi N un cya tu ł i k ie m i , ani 
przed Ak ta mi iakiemikolwiek Swieckiemi zeznana.nie była 

od Hrebnickłego czynność Jego dla X X  SupraśJfkich, bo 

po kongreifie Nowogrodzki m nigdy Ijliebnicki w Warfzawie 

nie b y ł ; X i ą g  też Nuncyaturikicb;do Niego do Potocka nie 

ł o ż o n o .

Inna ieft rzecz- podanie do Ak t  Nuncyaturikich, a i to 

Wia t  a o. i po śmierci» Hrebnickiego, owfzem i po śmierci 

dwóch ie fz c z e  naftępnych Matropoiitow r  inna zaś zeznanie 

przed Aktariu Nuncyatuł fkiemi, które potrzebuie ofobifto- 

śa  obeimsy czyniącego rzecz iaką> i? zaświadczenia, iż ta 

czynność ieft iego wł&fna i; prawdziwa. Podług Pr^wa Du

chom nego < Świeckiego takiego przyznania potrzeba, ażeby  f 

czynność by ła  mocna i wierna; to zaś gdy nie naftąpiio
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Z ftrony Hrebnic1u»igo, t y m  famrym czynność ie«o ręc?na i 

kief*onkowa t e y  mocy mieć nie m ó g ł * ,  zeby naftępuycli 

Metropoiitow do trzymania iey o b ow ią zy w ała ,  a Praw* 

włafności X X .  SupraśMkim udzielała.

\  Potym i fco nie ieil prawda co Pifarz m o w i : ze Akt*

Świeckie do przypadku za/złego miedzy Hrehmckim Metropolita 

a X X . Supraśl fkismi nie ja przyzwoite, lecz Duchowne, równie 

tako i to ze przypadek zafz ły pomiędzy Hrehmckim a temiż X X  

isft przypadek zamiany; W y ź e y  albowiem okazało iie iż ieft 

przypadek nie z a m i a n y ,  lecz Alienucyi części placu Metro

politom należącego,  i od nich zawfze wieczyście pojad ane

g o ,  o  którą Al ienacyą nie podług Prawa 1588. naftapioną» 

gdy toż  Prawo w Ziemlkim Sądzie Świeckim czynić  naftę- 

pcom p rz yk aza ło ,  w Świeckich też Aktach czynność zna* 

c ią^ą Al ienacyą zeznaną mieć chcsaio. Dobra od Ducho

wnych pofiadane równie pod opieką Rzpltey zoitaią , lako i 

Dobra pofiadane od Świeckich, a zaty.n iednymże Prawom 

Rzpltey ulegać powinny,  tak względem przenofu od'Stanu 

do Stanu , la k o t e ź  względem przenofu włafności ofobiftey,  

ile ze ofobne ieft injlitutum iYletropoI tow  1 ich fundufzow 9 
a ofobne X X .  Ba zy l ianów Suptaśllkich; gdy zatym lak wy* 

znaie Pif^rz wfłfnosć olobiftą przenofząc Dóbr Świeckich 

do i n n e y o f o b y ,  trzeba podług Prawa takową czynność z e 

znać w Akta ch  wiafnego Powiatu,  podobnie zachować fię 

należy i względem włafności ofobiftey Duchowney przenieść 

fię niaiącey do Ofob Duchownych innego S ta nu, bo tyra
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’amym źe Prawo tego przypadku nie wyłączyło, iak mówi Pj. 

farz,  pod ogolne poddało zarządzenie, i ten. wzmiankowany 
przypadek,,

Spraw y które fię t yc zą  Ofob Duchownych, ,  albo tych  

zdarzeń,  które Prawo lub z w y c z a y  Sądowi Duchownemu 

zoftawiło,  iak do tegoż Duchownego Sądu na leżą , tak c z y n 

ności tych rodzaiow t ycz ą c e  fię w Aktach Duchownych mie- 

fzczone b y d ź  powinna. Sprawy zaś o Dobra iak Sąd Ś w i e 

cki rozfądza podług Konft: 1505. 1519. 1Ó35. i 167&. tak 

i cz ynnośc i  do Dobr. ftofuiące fię do A k t  Świeckich należeć 

powinne..

Summy, nawet Duchowni D u ch owny m w Aktach Św ie

ckich przyzn aią ,  i tak JW. KifzkaMetropolita zapifuiąc Sum

mę X X  Supraślikim na fundufz w Warfzawie, .  w Ak ta ch  

Grodu W ło dż im ir ik iego, onę naftępnie w Aktach  Grodu 

Brańfkiego przyznał  , więc tym bardziey JVY. Hrebnicki u- 

ftapienie placu Me tro po li cz e g o , który do Dtobrod Metropo

lii pofiadanych należy w  Aktach. Świeckich, prz yz na ć  był 

powinien,

Skittzh czynności w Aktach właściwych, mowi P i f a r z ,  na 

tym zawijl, iż co la nabędę, abym tylko pierwey w wlafne Akta 

podał, iuż bijdi. powinienem befpieczmjm tego czegom nahijł cf  c.

Bar-
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Bardzo mylnie to twierdzi Pifarz,  bo z ł e , i przeciw» 

ko Prawu nabycie,  choćby kilka razy do A k t  włafnych po* 

dane by ło ,  nie utwierdzi t e g o , co nielłuiznie ieft nabyte 

ani też  pewności uczyni źle nabywmącemu. Mówić tu ra- 

c z e y  przypada nie o jakimkolwiek podaniu do A k t  czynno
ści i a k i e y , lecz a  zeznaniu' oney przed Aktami właściwe- 

m i , ktorego zeznania, podług wfzelkiego Prawa potrzebap- 

aby mocy'  i wagi  nabyła ta c z y n n o ś ć , która przed Akta* 

mi zeznaie fię ; tego zaś- gdy JW. Hrebnicki nie uczynił, 

ani odiął włafności Naftępcom fwoim do pzęsci żądaney pla

c u ,  ani też zafadą i twierdzą; bydź może czynność Jego' 

włafności murów przez JW. Smogorzewikiego wyniefio- 
n y c h #- które jjtogz Kaplicy i Rezydencyi  źe nie día X X .  Su- 

praślfkichi murował*, lecz dla iiebiey tnnogie od T e g o ż  , i  

do> T e g o ż  pifane lifty poświadczają: Pifarza w y ra z y  nay- 
w ięcey prawdzić fię mogą w  przypadku gdy kto prawnie 

i należycie naby wf zy  c z e g o ,  pierwey nabycie fwoie do A k t  

poda,, od innych k tó r zy  posiedniey tegoż nabędą, ale toni e  

fiuży do r ze cz y  o ktorey fię p i fz e , bo JW. Hrebnicki nie 

bonum'proprium ale Ecckfiafticum, ktorego nie był  właścicie

lem tylko poil'eiToremr alienować nie mógł:

Frzyftępiiiąc'  do drugieyr zafady Pifa rz, na ktorey  fię 

wfpiera żądanie przeciwney f t r o n y , to ieft do czynności  

JW* Sm og orzewikie go5, naprzód chce uftanowić tey że  Exy* 

f tencyą , odpowiadaiąc na zarzuty  , które wfpomnioną E x y -  

ftencyą. bardzo wątłą  i nie pewną czyn ią ;  ale te ani fą tak

c ‘-
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mnłey wngi iak fobie w yobraża  P i fa r z , ani tak ilabe, iak 

odpowiedzi Pilarza.

Pierwfza albowiem p r z y c z y n a , i e  tego Prawa w Aktach 

i Archivu m zefzłego Metropolity Sinogorzewfkiego nie by
ło i nie ma,  więcey z n a c z y ,  iak zapytanie P i fa rza , cz y  nie 
ma przeciwnego w  tychże Ak ta ch,  c z y  tez Archivum Fi- 
fma któreby doradzało przeciwnie? bo naprzód przeciwne 

znayduiące fię lifty,  które inną myśl  i układ okazuią tegoż 

Metropoli ty ,  iak chce ftanowić ftrona przeciwna. Znaydu- 

ią fię też  z a r z ą d z a i ą c e a b y  fię dowiedzieć wiele X X .  Su- 
praślscy do Fabryki  przyłożyl i  f ię , a to tym końcem ażeby 

im taltowe przyłożeni fię powrócił, iżby C iż X X . nie mieli żadney 
preienfyi do Warfzawjkięh murów,

Powtore pilność wfpomnlonego JW. Smogorzewskiego 

w  oddawaniu do A k t  fwoich drobnieyfzych nawet czynno

ści ,  i zapifania o n y c h , gdy fie w Warfzawie znaydował* 

i iak ft?ona twierdzi ,  fprzyiaiącą fobie na piśmie umowę 

c z y n i ł ,  wątpić każe, aby ta czynność tak w a żn a ,  prawdzi

wą  b y ła ,  która pod tym rokiem i miefiącem., który na f o 
bie w y r a ż a , iako też pod innemi rokami i miefiącami w 

t ychże Aktach nie znayduie fię. Potrzecie świadećlwo Se« 

kretarza, teg oż JW. Sm og orzewik ie go , że pod wyiazd z 

W a r f z a w y  miał fobie oddane od X X .  Supraślikich Pifmo 
pokiadaney u m o w y , aby ie w  upatrzonym czafie oddał do 

podpifania, i że  tego J W  Smogorzewiki  nigdy podpifać nie
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chcia ł, zdaie fię znolić podpifanego Pifma*; © którym wzmian

ka, Exyftencyą.

Druga i trzecia przyczyna żsrłką  Bazylianr Supraśl/kie«' 

g o , a nie ręką Sekretarzu Smogorzewjkiego toż pifmo na~ 

pijane okazuie fic t f c .  Nie ieft tak flabą przyczyną iak py 
tanie Pifarza: cztmu Tenże J W .  Smogorzewfii maiąc Sekreta-  
rzat fam UJl p ifa ł, i oplatkiihi nie zai lakiem zapieczętował?' 

bo lifty JW. Smogorzewiki  niektóre fwoią ręką p ifyw ał ,  a 
niektóre przez 'Twego Sekretarza", i pomnieyfze zawize o- 

płatkiem piecz ęto wał ,  iak wfzyitkim; wiadomoy  którzy al. 

bo go otaczal i ,  albo od niego odbierali lifty. Czynności  

zaś wielkiey wagi  które* potrzefyuią UrocZyftości Prawnych, 

rpopraedniczych i towarzyfzących*, i w- ślad naftępuiących’ 

Kancellaryi fwoiey pifać,  i wielką pieczęcią iak z w y c z a y  y 
p ieczętować kazał.  Gdy zat ym czynność JW. Smogorzew- 

ikiego względem X X .  Supraślikich , ręk$ iednego z tychż® 

X X .  nie zaś w  Kancellaryi pifana ieft,  że takiey pieczęci 

nie «na, pod iaką podobne czynności  w ych o d zi ły  , gdy ż a 

dną p ot warzą nie ieft, że Sekretarz do podpifu fwego znać 
ile nie chce,  bo co prywatnie zaświadczył  pod przyf ięgą 

Sądownie ofiarnie lię; zeznać; flufznie o zafzłey  takowey czyi> 

nośpi każdy wątpić powinien#

C zw artą  p r z y c z y n ę ’, i i  Dom od Miodowey Ulicy  

poćzątkn murowania aż do końca miany był za Dom JW. 

Sm og orze wskiego,  nazy wa "ifarz mniemaniem m y ln y m ,  i-

M  19 > C
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na tey  ty lk o  iedney odpowiedzi przeftaie. L e c z  ialc to mo* 

zna nazy w ać mniemaniem m y ln y m ,  kiedy takowe mnie

mania utwierdzaią tak lifty JW. S m o g o r z e w ik i e g o ,  w  któ

rych Dom ten , fwófan Dortiem ju b  Pałacem nazywa, cftałnie 
piętro że ieftzamurowane dla Prokuratorom Dyeceziji oświadcza,
i dla Ich pomiejzkania i wygody naznacza ; iako też lifty liczne 

JW. Lew ńikiego zarząd zwącego aż do śmierci tymże  D o 

mem , w których , Domem , Pałacem , lub Fabryka Smo- 
gorzewfkiego Metropolity mianme, oraz lifty in ny ch ,  albo p o 

zwolenia aby w tym Domie przebywać mogli  profzących , 
albo Kontrakta biorących * albo za  kontraktuiącemi interes- 

fuiących fię, w  których wfzyftkich Dom ten Pałacem lub 

Domem ze fzł e go  JW. Metropoli ty  mianowany był. Wfpie- 

raią pozwolenia ,* naięcia i K o n t r a k t y o d  T e g o ż  JW . Smo* 
gorzewlkiego w yda w an e,  i zarządzenia  t y m ż e  Domem aż 

do śmierci cz y n i o n e ,  i inne poboczne urządzenia włafność 

tegoż Domu dla Metropolitow d o w o d z ą c e , famo na we t  k u 

chni ,  ftaien, i wozowni p rz y  t y m ż e  Pałacu od Ulicy  Miodo- 

w e y  , za  przedziałem od Pałacu przy Podwalu będącego 

za życia JW . Smogorzewikiego naftąpione wymurowanie  

pod żadną kweftyą od X X .  Bazyl ianów nie p od ch odz ą ce , 

łączną i iedną włafność Domu całego p rz y  Ulicy Miodo- 

w e y  dla Metropolity dowodzą i myśl niebofzczyka p r z y  

piśmie wyiaśniaią. Mniemanie powfzechne na podocznym 
świadećfcwie za fa d zo n e , że Dom od Miodowey Ulicy ftoi 

na gruncie M etro po licz ym , że  ieft wyftawiony kofztem Me

tropolity , i T e g o ż  kofatem od znacznych długów po fw o*
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im ukońeaeniu uwolniony,  ze  nie b y ł ,  i nie mogf bydź u* 

Jfląpiony z krzywdą naftępcow, nie może fię nazywać mnie

maniem m y ln ym , insczeyby wfzelkie naygruntownieyfze  

przeświadczenie powinnoby uftępować wybiegfym i wyfa- 
dzonym obrotom, a tak ieden obiekt przez rozmaitego 

koloru fckiełka u w a ż a n y ,  mufiałby «ie kolor,  lecz iftotę 

r z e c z y  odmieniać.

Odpow iedzia wf zy  na zarzuty P ifa rz, które wątpliwą 
bydź okazuią czynności  JW. Smogorzewik iego,  łączy  odpo

wiedź i na drugie,  k t ó r e ,  choćby i naftąpiła, nieważną ią 

b y d ź  okazuią. Mowi zaś iż nadanie gruntu przez Poprze- 
dniczego Metropolitę , miat Prawo i powinność jfW . Smogo- 

rzewjki przywodzić doJkutku\ właśnie iakby JW W. Hrebni- 

ęki i Smogorzewiki  Dziedzicami byli tych maiątkow,  któ 

re wfzyftkim Duchownym do używania tylko dożywotnie-  

go pozwalała fię, na wzor Staroftwa trz ym aią cy ch , i ża 

dnego Dżiedzićtwa w  Staroflwach nie mających; a nadto 
iefzcze iakby przyfięgi nie wykonywali  na nie lifzczuplenie 

tych dzierzaw,  które im od Poprzedników fą z o f la w io n e , 
a to bez tych należnych iefzcze Uroczy ilości , bez których 

zdarzone ufzczuplenie żadney m ocy  nie ma. Nie  miał za- 

t ym  ani P raw a,  ani powinności c z w a r t y  po JW. Hrebni- 

ckim Metropolita Smogorzewiki  doikutku przywodzić  co JW. 

Hrebnicki bezprawnie i iczynił ,  i  co rowno z życiem iego upa

dło,  i zak oń czy ło  fię; ofobliwie będąc iefzcze Adminiflra* 

torem tylko Metropoli i,  to ieit,  do czafu t y l k o  taż  Me*
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tropolia zarządzając, nie zaś dożywotnim Metropolitą. W  

famey też r z e c z y ,  (  iak w y ż e y  okazało f i ę j  do fkutku nie 
p r z y w i ó d ł ;  bo ieżeli Dokument iaki X X .  Supraślikim w y 

dał,  w tym czynności  J\V. Hrebnickiego nie uznał ,  ani za 

nadanie,  ani za  uftąpienie, ale tylko za  obietnicę; ani fani 

użył  w y ra z ó w  nadania lub uftąpienia, Jęcz tylko oznacze
nia , które włafności ani famemu JW. Sm og o rz e w ik ie m u,, 
ani naftępcom Jego nie odieły ~  promittere dignatus ejl ś :  

Eandcm Arece partem , ut fupra joromijfam ajjjgnamusi,

Dafey gdy mowi tenże P i fa rz , ze na.nieprzyznanie czyn- , 
n o ic iJ W . Smogorzewskiego przed zadnemi- Aktami Kraicwemi: 
wyżey odpowiedział t bardzo- podchUbuie, fobie,, ieżeli.odpo

wiedzi  fwoi e , .  za  d o f t a te c z n e - u z n a i e n i e  doftatecznemi al* 
bowiem iuż w y ż e y  fą okazane. Jeżeliby czynność JW.Smo- 

gorzewfkiego dla X X .  Supraślikich w famey rzeczy  naftą* 

p i ła ,  i włafności im części gruntu« uftępować miała , nie ty l

ko w A k t a  Kraiowe wniść była  powinna, ale i przyznawać 

f i ę , przed temiż Aktam i  przez famego JW. Smogorzew-'  
{kiego,  i dopełnić fię przez zachowanie wfzyilkich innych 

U r o i z y i l o ś c i , o których mowiło fię w y ż e y ,  co nieieft za»- 

chowano.’.

Gdy zaś iefzcze pifze, że przeciwko przywiedzionym 

dowodom ieft twierdz>ć, iż ieżełiby Dokument iaki wydał  J.

W. Sinogorzewiki  X X .  Supraślikim , tymby nie uftępował 

©aiego Do m u,  przeciwko famemu. temuż dokumentowi pi-
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fać zdaie Hę, wyraz bowiem Dokumentu ieffc taki w  (łowach rs
Nos ejusdem arece parłem, ut [uprą promiß'am, prctcihus eorun- '  
dem Monachor: moda primum ad Nos ręnouatis inclinati, qmm- 
admodum Littens N oßris ad Svprashenfcm Communiiatem Jub d. 
g. Jan: Anno currenti mijjis declaravimus, ita etiam prafentibus 
eandem aream pro ere fftone commodioris Capellce &  Rcßdentice (uf- 

ficisntem juxta planum Ai'chiteffi per Nos exarninatum &  appro- 
beitum, needum ajfignamus Succeß'or: N ojlr: nomine ratificamus , 
verum etiam pro his novis cedificiis medietate expenjar: omnium 

fubvenire Ö* fuccurrere pollicemur n  w których wyrazach nie 
mówi, że cześć placu darowaną od JW. Hrebnickiego ale t y l 
ko obiecaną, i nie całą, iak teraz zaymuie Dom wyftawio* 
ny,  ale taka doftateczną będzie na wygodnieyfzą Kaplicę i 

Rezy de ncy ą ,  i w planie Architekta n a t ę ż  Kaplicę i R e z y 

dencyą oznacza fię y nie tnowi darnie, ußepuig, ale naznaczam
i naftępcow imieniem %aßrzegam, gdy zaś‘ połowę kofztu na 

nowe miefzkanie z Kaplicą offiaruie i obiecuie, wyraźnie o 
Kaplicy \ Rezydencyi  w y ż e y  wfpomnionych mowi,  i do tey- 

że Kaplicy z  Rezydencyą  wyrazy  fwoie ftoiuie,  iak każdy  

nie uprzedzony t łumaczyć powinien, boby fię inaczey fpo- 
fob mówienia i pifania w y w r a c a ł ,  i miary,  iak żąda ftrona 

35. ł o k c i , z  miarą teraźnieyfzey Kaplicy i Rezydencyi  po- 

godzićby nie m o żn a , bo te z  Pałacem mury wzdłuż od Mio- 

dowey Ulicy zabieraią łokci więcey 60. a wfzerz  ku Po* 
dwalney Ulicy więcey łokci  45. Nie może zatym z  tako

w y c h  wy raz ów ftrona przywłaJzczać całego Domu, ale tył*

Jko chcieć Kaplicy i Rezydency i  na dwa piętra w  Fabryc«

X  15 X
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Domu całego wy ni ef ione y , ze  wfzyftkiemi wygodami do po- 

miefzkania,  i iefzcze z mieyfcami do naięcia; ile że i w pro. 
źbach do Rzymu acz pomimo wiadomość JW. Smogorzew- 

ikiego podanych,  żądali fami potwierdzenia Kaplicy  ty lko  i; 
Rezydencyi.

Co  fię dotyczę niedołożoney poł o w y  kofztu przez X X ”. 

Supraślikich nawet względem Kaplicy i Rezydencyi  fwoiey,. 
a zatym nie dotrzymania warunku- równego i fpolnego p rz y 

łożenia fię w dokumencie,,  który utrzymuie ftrona przeci
w n a ,  oft rze żo ne go y  m o w i  Pifarz „ i ż  ieft: ofobl iwfzey Jury- 

dyki ikutkiem twierdzić ,  że tego warunku nie dotrzymani« 

nifzczyłoby Prawo, ,  ieżeliby iakie i mieli X X .  Supraśifcy 
przez* wipomniony dokument fobie ftuzące; Bardziey zaś; 

przeciwko Pifarzowi mówić potrzeba, iż ieft ofobliwfzey 

Jurydyki ikutkiem twierdzić przeciwnie bo we wfzelkich, 

umowach i ugodach warunki* fą ikładem i ilotnym rzeczy,  za 

których nie dotrzymaniem: z któreykolwiek ftrony upadać 

mufi; prawo uczeftnićtwa i fpołnićtwa*. Jeżeli zatym JW» 

Smogorzewfki  mówiąc o teyze Fabryce Rezydencyi  i Kapli

c y  w  namienionym; dokumencie napifał „ pojłąnam mtttuis 

aqualiter Nojiris t f  Supraslienfihus impenfis: confećfa fuerit, com
modo, litero, &  adtuali poffejjioni eorundem Monachorum:exnitnc ir* 

renocabYiiter, adfcnbimus. Wyraźnie chciał, aby w tenczus 

tylko mieli prawo do nieodzownego- poliadania Kaplicy i 

R e zy d e n cy i ,  kiedy wczafie murowania t y c h ż e , w któryncu

n&xm
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tiftypofcrzebnieyfze by ło  onych przyłożenie f ię , połową przy* 

ło żą  fię do całego kofz tu,  gdy więc połową nie przyłożyl i  
fię, nieodzownego prawa poiladania nawet  względem Kapli

c y  1 Rezydencyi  nie uzyfk.ali , ani też  to prawda że  kto nie 

dopełni warunków ftaie fię dłużnikiem, ftaie fię bowiem pra

wnym nieuczeftnikiem; a przeto w przypadku Metropolici- 

maią Prawo poWrocenia X ięż o m  w cz ym  do murów przyło
żyli  fię, i upewnienia fobie całkowitego właścicielf twa, na

wet  Kaplicy i Rezydencyi ,  nie Zaś Xięża powrocenia w  

c z ym  ile do połowy nie przyłożyli .  Przypadek W ie r zy c ie 

la i dłużnika , od Pifarza przywiedziony nie ieft Itofowny do 

przypadku pomiędzy Metropolitą a XX.Supraśl fluemi,raczey 
przyz na ć mufi, iż kiedy kto chce co kupować a zupełnie 

płacić nie chce, na ten czas przedaiący iefl Panem fwoiey 

Włafnosci , a kupuiący zwraca nazad do fiebie cząftke fwo- 

ich pieniędzy,  wmiefzani SukceiTbrowie Smogorzewfcy z  

K apl ic y  i R ezy de nc yi ,  nie mieliby żadnego z y f k u ,  gdy

by  tam iść po Sukceflyą chcieli ,  raczey przeftaią na Konft; 
1768. która tylko p ojł Intejłatos Im fukcedować pozwoli ła.  

Cokolwiek zaś za  ży c ia  Smogorzewfiu oddał pro bono fundi 
eó ipso tejiavit, bo nic Patroninicum na to nie wydał,ile że X X »  

Bazyl iani ,  iako tylko do poł o w y  famych Rezydencyi  i K a

pl icy  , a nie do Pałacu przykładać fię byli  obowiązani, tak ta 

połowa  od nich prz ypadaiąća, ani dla Metropolity, ani dla 

S u k c e f lo r o w , lecz bardziey na zapłatę zaległości Rzemieśl

nikom , ledwieby wy ft a rczy ć  mogąca tam przynal iźała.

d
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■Gdy zaś c ’ż wfpomnieni X X .  Suprsślscy nie dopełni» 
wfzy warunków Kaplicy nawet i Rezydencyi  nie odzewne- 

go p; fiadania fobie przy włafzezać nie mogą,  iakim Pra< 

wem przywł afz czą  po Gadanie Domu Metropoliczego ? 
którego nigdy nie pofiadali aż do śmierci JVV. Smogor: ew- 
ikiego M etro po lt y  ? iakin Prawem po śmierci pomimo In- 

iromifTyą od teraźniey fzego Metropolity w z ię tą ,  a od ichże 

famych nie zaprzeczoną, tenże Dom i Ofificyny w Ru 17S8. 
Wymurowane wraz z domem do kilkudziefiąt tyfięcy od 
teraźnieyfzego Metropolity z wyroku Dekretu Ziazdowego 

op ła co ne ,  a niczyiemuPrawu nie ulegaiące,  naymować po- 

ważaią fię.

Proźno więc  Pifarz nagania czynności o takową nie fty- 

phaną gwałtowność w Sądach i Akta ch  Publicznych po

czynione ,  bo te każdy chcący widzieć , obaczy należne , 

fprawiedliwe i P r a w n e ,  a intrydze uknowaney na oddale

nie Metropoli ty  od fwoiey włafności i wybiegom poczynią^* 
nym fprzeciwiaiące fię. Proźno też i w Proiekcie Duchowień- 

ftwa umiefzczoną proźbę, aby plac w  Warfzawie od Mio- 

ęlowey ulicy dc Podwala ciągnący fię z budynkami do Me* 

tropolity należący,  do Naftępcow Jego należał ,  nafieniem 
jakichś krzyw dz ący ch  zamiarów n a zy w a ,  gdyż takowa pro. 

źba w  niczym nie przefzkadza rozpoczętey o cześć tego 

placu prawności. Jak tyło  cały  plac zawarewany  będzie, 

ktokolwiek przez w yro k fądowy tego placu cząftkę użyfzcze 

r zeczy  p ew n ey  i zawarowaney poiiadaczem zeftanie.
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Prozno rrakoniec na tłumaczenie fwoie niedcftateczne,

i podług upodobania naciągane, r z e c z y  pomięcUy Metro- 
p oi tą ,  a X X .  Supraślfkiemi zachodzącey , łc lkawego S ą 
du od Publiczności fpodziewa fię, gdyż światła Publiczność 

pomiędzy Pifmem a Pilmem fądzić bez uprzedzenia

bedzie»
<ś
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