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Problem rewolucji kulturalnej w ZSRR absorbuje uwage historykow radziec-
kich juz od potowy lat dwudziestych. Zainteresowanie to, mimo uptywu czasu
i nattoku wydarzen, nigdy nie wygasto. W istocie jednak prace o rewolucji kultu-
ralnej zaczety sie pojawia¢ dopiero w latach trzydziestych, a wiasciwy rozwdj
historiografii przypada na drugg potowe lat piecdziesigtych, kiedy wyszty z druku
rozprawy posSwiecone bezposrednio rewolucji kulturalnej w calym Zwigzku Ra-
dzieckim i w poszczegélnych republikach 1

Samo pojecie rewolucji kulturalnej nie jest do$¢ precyzyjne, a to ze wzgledu
na jego szeroki zakres. Wedtug encyklopedii rewolucja kulturalna jest ,czescig
sktadowg budownictwa socjalistycznego i komunistycznego, ztozonym i wielostron-
nym procesem najgtebszych przemian w zyciu duchowym spoteczenstwa, ktérych
celem jest stworzenie kultury socjalizmu oraz komunizmu, jakoSciowo nowego,
najwyzszego stopnia w kulturalnym rozwoju ludzkos$ci, wychowanie cztonkéw spo-
teczenstwa w duchu idei komunizmu” 2 Istote jej stanowig przeobrazenia w Swia-
domosci, psychice, moralnosci, stosunku do pracy i innych obowigzkéw spotecz-
nych 3.

Kultura, w ujeciu czesci badaczy marksistowskich, jest sumg warto$ci mate-
rialnych i duchowych tworzonych przez ludzko$s¢ w procesie dziatalnosci spotecz-
nej i historycznej; kultura materialna i duchowa to dwie r6zne sfery ludzkiej
dziatalnosci, lecz zwigzane ze sobg organicznie, najscislej zalezne od siebie4 Natu-
ralnie, podstawowym zadaniem panstwa radzieckiego, partii komunistycznej od sa-
mego poczatku, tj. od chwili uchwycenia wtadzy w listopadzie 1917 r., byta budowa
socjalizmu, temu za$ przeszkadzat wyraznie niski stan rozwoju kulturalnego spo-
teczenstwa; wobec tego przeobrazenia w zakresie kultury stawaty sie tym bardziej
konieczne, funkcja kulturalno-wychowawcza panstwa za$ okazata sie osig leninow-
skiego programu rewolucji kulturalnej5.

1Zob. L. M. Za k, Istorija kulturnogo stroitielstwa SSSR w sowietskoj istorio-
grafii (1956—1963 gg.), ,,Woprosy istorii”, 1964, nr 2, s. 3—5; G. G. Karpow,
Lenin o kulturnoj riewolucyi, Leningrad .1970, s. 8—12. Z lat poprzedzajagcych po-
chodzi spora ilos¢ materiatdw statystycznych oraz dokumentow publikowanych
w zbiorach urzedowych i przez organizacje spoteczne. Szersza bibliografia zob.
R. Wojna, Rewolucja kulturalna w ZSRR. Skrécona bibliografia, ,,Z pola walki”.

2 Sowietskaja istoriczeskaja encyktopiedija, t. VIII, Moskwa 1965, hasto , Kul-
turnaja riewolucyja”, s. 279.

3Karpow, Lenin o kulturnoj riewolucyi, s. 44.

4 KPSS wo gtawie kulturnoj riewolucyi w SSSR, Moskwa 1972, s. 8

5 Tamze, s. 21—22.
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Zdaniem kilku badaczy radzieckich w badaniach nad dziejami rewolucji kul-
turalnej niezbedne jest szersze ujecie tematu, traktowanie go jako procesu jedno-
litego, nierozdzielanie pojecia kultury na czesci sktadowe; przede wszystkim za$
interpretowanie kultury inaczej, niz czyni sie¢ zazwyczaj w historiografii ra-
dzieckiej, mianowicie okreSlanie jej nie jako prostej sumy wartosci materialnych
i duchowych, lecz w powigzaniu ze wszelkimi przejawami zycia spoteczernistwa®.
W tym drugim wypadku ujecie kultury blizsze jest ujeciu badaczy polskich, zwta-
szcza Stefana Czarnowskiego, Bogdana Suchodolskiego, Jana Szczepanskiego, ktd-
rzy kulturg mianowali ,catoksztatt zobiektywizowanych elementéw dorobku spo-
tecznego, wspoélnych szeregowi grup i z racji swej obiektywnosci ustalonych
i zdolnych rozszerza¢ sie przestrzennie”, ,og6t wytwordw dziatalnosci ludzkiej,

materialnych i niematerialnych wartosci i uznawanych sposob6w postepowania,
zobiektywizowanych i przyjetych w dowolnych zbiorowosciach, przekazywanych
innym zbiorowos$ciom i nastepnym pokoleniom”, ,catoksztatt dorobku ludzkosci

spotecznie utrwalany i gromadzony w ciggu jej dziejow, stale wzbogacany nowymi
dzietami tworczymi i pracg wszystkich Ispoteczensitw” 7. Badacze polscy wybijali tez
elastyczno$¢ samego pojecia ,kultura”, uzywanie go w réznych, wezszych i szer-
szych zakresach.

Wiele informacji na temat podejscia Lenina do kultury i doSwiadczen pierw-
szych lat istnienia witadzy radzieckiej zawierajg artykuty, wspomnienia i inne pra-
ce Nadiezdy Krupskiej oraz diugoletniego ludowego komisarza os$wiaty Federacji
Rosyjskiej, Anatola tunaczarskiego, i jego nastepcy na tym stanowisku, Andrieja
Bubnowa, a takze najblizszego wspétpracownika Lenina w Radzie Komisarzy Lu-
dowych Wtodzimierza Boncz-Brujewicza8 Natomiast stosunkowo ograniczony,
zwitaszcza pod wzgledem wykorzystania zrédet i interpretacji faktow, byt dorobek
historiografii z lat trzydziestych, czterdziestych i polowy piecdziesigtych: autorzy
prac wowczas publikowanych preferowali prosty opis wydarzen, choé niektorzy
prezentowali pierwsze proby zrozumienia proceséw zachodzacy w kulturze spote-
czenstwa radzieckiego 9.

W tym kontekScie wydaje sie catkiem zrozumiate i prawidtowe uwypuklanie
znaczenia XX Zjazdu KPZR dla rozwoju badah nad dziejami rewolucji kulturalnej
w ZSRR. Rzeczywiscie, od potowy lat pieédziesiatych ozywity sie one wyraznie,
staty sie gtebsze, wielostronne. P6zZniej historycy czesto siegali do uchwat partyj-

6 M. P. Kim, O suszcznosti kulturnoj riewolucyi i etapach jejo osuszczestwle-
nija w SSSR, [w:] Kulturnaja riewolucyja w SSSR, Moskwa 1967, s. 37; N. S. Zt}o-
bin, O suszcznosti i pieriodizacyi kulturnoj riewolucyi, tamze, s. 40—42. Zob. tez
Kar pow, Lenin o kulturnoj riewolucyi, s. 103—109.

7S. Czarnowski, Kultura, ,Dzieta”, t. I, Warszawa 1956, s. 20; J. Szcze-
panski, Elementarne pojecia socjologii, Warszawa 1972, s. 78; B. Suchodol-
ski, Kultura, ,Wielka encyklopedia powszechna PWN”, t. VI, Warszawa 1965,
s. 294, szpalta prawa.

8N. K. Krupskaja, Leninskije ustanowki w obtasti kultury. Sbornik sta-
tiej, Moskwa 1934; taz, Ob intiernacyonalnoj i nacyonalnoj kulturie. lzbrannyje
piedagogiczeskije soczinienija, Moskwa 1957; A. Lunaczarskij, Woprosy kul-
turnogo stroitielstwa w RSFSR, Moskwa—Leningrad 1929; tenze, Diesiat let
kulturnogo stroitielstwa w stranie raboczich i kriestjan, Moskwa 1927, tenze,
Proswieszczenije i riewolucyja, Moskwa 1924; tenze, Kulturnaja riewolucyja
i obszczestwiennost, Moskwa—Leningrad 1929; tenze, O narodnom obrazowanii.
Statji i rieczi 1917—1929 gg., Moskwa 1958; A. S. Bubnow, Wsieobszczeje na-
czalnoje obuczenije i kulturnaja riewolucyja, Moskwa 1930; tenze, O narodnom
proswieszczenii, Moskwa 1929; tenze, Statji i rieczi A. S. Bubnowa o narodnom
obrazowanii, Moskwa 1959; W. D. Boncz-Brujewicz, Wospominanija o Le-
ninie. lzbrannyje soczinienija, t. 111, Moskwa 1963.

9 Por. Oczerki po istoriografii sowietskogo obszczestwa, Moskwa 1965, s. 559—
5622;3_V\£. A. Kumaniew, Riewolucyja i proswieszczenije mass, Moskwa 1973,
S. 4.
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nych, ich ustaleri, a nawet korygowali swe przemyslenia wedtug ocen zawartych
w dokumentach zjazdéw KPZR.

XX Zjazd bez watpienia zmobilizowatl badaczy, wyzwolit ich mozliwosci twar-
cze, wszakze jeszcze przed nim pojawito sie kilka pozycji wazkich, ktére wyty-
czaly nowe kierunki badan. Byly to przede wszystkim monografie Ilji Smirnowa,
Gieorgija Karpowa i Maksyma Kima 10 Wiasnie Kim jest autorem pierwszych naj-
wartosciowszych prac, gdyz oprdcz ksigzki o kierowniczej roli KPZR i drugiej na
tematy analogiczne zwrdcit tez uwage na prawidlowosci wystepujace w procesie
realizacji rewolucji kulturalnej oraz tre$¢ jej poszczegblnych etapéwu, z ktérych
pierwszy odpowiada okresowi przejsciowemu od kapitalizmu do socjalizmu
(W ZSRR zakonczyt sie w latach 1936/1937), drugi czasom budowania spofeczenstwa
socjalistycznego i koniczy sie wraz z przejSciem do komunizmu.

Wiele interesujacy rozpraw wyszto z druku w koncu lat pieédziesigtych i w la-
tach sze$¢dziesigtych. Zawarta w nich problematyka dotyczyla zaréwno spraw
ogolnych 12 jak i bardziej szczegGtowych, np. wynikéw pierwszej pieciolatki, pracy
kulturalnej na wsi, szkolnictwa, rozwoju kadr technicznych w ZSRR, roli Lenina
w kulturze radzieckiejiS Szczeg6lne miegjsce, ze wzgledu na temat oraz wielkie
zainteresowanie badaczy, zajmujg prace o likwidacji analfabetyzmu w ZSRR. Pod-
kredla sie, ze zaczynano wiasciwie od podstaw, poniewaz przed przewrotem paz-
dziernikowym 1917 r. tematu tego prawie nie poruszano (jedynie publicysci, przy
wysuwaniu postulatéw ‘spotecznych). Pdzniej réwniez nie prowadzono badan syste-
matycznych. W rezultacie wiec nagromadzity sie zalegtosci, ktore likwidowano do-
piero od konca lat czterdziestych. Nalezato wroci¢ do czasow przedrewolucyjnych,
by zda¢ sobie sprawe, od czego nowe panstwo zaczynato, w jakim punkcie rozwoju
kultury znajdowato sie wowczas spoteczenstwo rosyjskie 14

DI S Smirnow, Iz istorii stroitielstvoa socyalisticzeskoj kultury w pierxvy'£
pieriod Sometskgé wlasti_(Oktiabr’ 1917 g — leto” 1918 git) oskwa 1949 (wvd.
rozszerzone — 1952); G. G. Karpow, sowietskoj kulturze i kulturnoj riewo-

lucyi w SSSR, Moskwa 1954; M. P. Kim, Kom.munisticzeskaja partija — organi-
zator kulturnoj riewolucyi w SSSR, Moskwa 1955, )

UM P. Kim, 40 [et sowmt_sko kultury, Moskwa 1957; tenze, O zakono-
miernostiach_ kulturnoj riewolucyi, ,Woprosy istorii”, 1960, nr 5 s. 3—22; tenze,
Suszcznost' i istoriczeskije etapil kulturnoj “riewolucyi w SSSR, , Woprosy istoril
KPSS”, 1960, nr_6, s. 150—156. Zasadnicze twierdzenia tych artykutow autor rozwi-
nat w cytowanej V\g/ZEj pracy O suszcznosti kulturnoj riéwolucyi i etapach jejo osu-
szczestwlenija w SSSR. .

PK P."Abrosienko, Rost kultury sowietskogo obszczestwa, Moskwa 1958,
A I. Arnoldo w, Socyalizm i kultura, Moskwa 1962, A Je. Mordwinow,
(i %gocyallstlczeskom sodiérzanii i nacyonalnoj formie sowietskoj kultury, Moskwa

BA W. Kolcow, Kulturnoje stroitielstwo w RSFSR w god pie_rwo{ piati-
letki (1928—1932), Moskwa-Leningrad 1960; W. F. Ktoczko ul urnollt_e stroitiel-
stwo w sowietskoj dieriewnie w gody wtoroj piatiletki, Moskwa 1956, T. A Rie-
mizowa. Kulturno-proswietitielnaja rabotd w FSFSR. 1921—1925 gg., Moskwa
1962; M. S. Andrie je w?. Kommunisticzeskaja partija — organizator kulturno-
-vroswietitielnoj raboty w SSSR (1917—1933 g%.). Moskwa 19%3. K. T. Gatkin,
Wysszeﬁe obrazowanijé i podgotowka naucznych kadrow w SSSR, Moskwa 1958;
W. P. Jelutin, Wysszaja szkota_strany socyalizma, Moskwa 1959; F. F. Koro-
lew, Oczerki po istorii Sowietskoj szkoty i piedagogiki. 1917—1920, Moskwa 1958,
F. F. Korolew, Z I. Rawkin, Oczerki po istorii sowietskoj szkoty i Pleda—
gogiki. 1921—1931 gg., Moskwa 1961, M. I. Czistiakow, Po szenl{,e\l kulturno-
-tiechniczeskogo urownia trudiaszczichsia w SSSR, Moskwa 1962, O. W. Kozto-
wa, Podéom kulturno-tiechnjezeskogo urownia raboczego kiassa SSSR, Moskwa
1958: . S. Smirnow, Lenin i sowietskaja kultura. Gosudnrstwiennaja diejatiel-
nost W. I. Lenina w obtasti kulturnogo™ stroitielstwa (oktiabr’ 1917 g. — leto
1918 a.), Moskwa 1960. ] o ) ) N
Ml M Bogdanow, Gramotnost i obrazoivanije w doriewolucyovnoj Rossii
i SSSR, Moskwa 1963,
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Nie znaczy to, ze wczes$niej nic dostownie nie zrobiono w zakresie badar nad
rewolucjg kulturalng. Przez diuzszy czas utozisamiano ja z walkg z analfabetyzmem,
pod tym katem wiec analizowano dzieje. W dwudziestoleciu miedzywojennym uka-
zato sie kilka pozycji godnych odnotowania: zbidr danych z pierwszych lat istnie-
nia wiladzy radzieckiejly zbioér materiatdbw i wspomnien dziataczyly pare zary-
sow, stosunkowo niewielkich i metodologicznie bardzo jeszcze niedoskonatychlr
P6zniej opublikowano wiele rozpraw poswieconych walce z analfabetyzmem,
ktére wprowadzity w obieg nowy materiat faktograficzny, a nie pomijaty poza
tym catkowicie aspektéw ogolnych, teoretycznychl® Byly one znacznie lepsze pod
wzgledem metodologicznym.

Podobne wiasciwosci cechujg pozycje wydawane w ostatnim dziesiecioleciu.
Moze tylko autorzy bardziej sg sktonni do !syntetyzowania obfitego juz materiatu
faktograficznego, poszerzajg zakres problematyki (zwhaszcza o nauke), pogtebiajg
spojrzenie na dziatalno$¢ Lenina® i partii komunistycznej w rewolucji kultural-
nej

) Wiasnie wybicie na plan pierwszy roli Lenina i KPZR jest — jak sie wy-
daje — naturalng konsekwencjg metodologiczng prac badaczy radzieckich. Sta-
rajg sie oni wigza¢, taczy¢ badany przedmiot z ujeciem politycznym, partyjnym,
wydobywajg jego klasowe, polityczne aspekty i uwarunkowania, wskazujg na
Swiadome oddziatywanie ideowe ludzi. Czynig wiec poniekad tak samo, jak czy-
nili pierwsi dziatacze radzieccy w praktyce Owczesnej. tunaczarski przytacza bar-

5 Gramotnost' w Rossii, Moskwa 1922. . e .
65 let bor’by s niegramotnostju. Shornik statiej, wospominanij i matierialow,
Moskwa 1

O25. L . .

/D Erde, Lenin i niegramotnost, Moskwa 1924; tenze, Niegramotnost
i bor’ba s niej, ’Charkow 1926; D. A Bondariew, L|kW|dacy|Ja niegramotnosti
(%ylry fakty, “pierspiektiwy), Moskwa—l eningrad 1929, A. M. Twanowa, Czto
sdiefata Sowietskaja wiast” po likwidacyi niegramotnosti sriedi wzrostych, Moskwa
1949, N. K. Krupska ja, Likwidacyja-niegramotnosti, Moskwa 1938, G. Noz-
nickij, Dorba mass za kultminimum, Moskwa—Leningrad 1930; Op)ﬁ likwidacyi
niegramotnosti sriedi narodnostiej nlerusskolgg%oja@/ka, Moskwa 1924; L. M. Rim-
skij, Likbiez pochod siegodnia,” Moskwa 1930; B. Szmulewicz, lzba-czitalnia
i likwidacyja niegramotnosti, Moskwa—Leningrad 1927; A Wyrwicz Krasnaja
Armﬁa w bor’bie s _niegramotnostju, Moskwa 1925. ] o ]
. D. Ju. Elkin a Na kulturnom frontie, Moskwa 1959; taz, Likwidacyja
niegramotnosti w Krasn% Armii na frontach grazdanskoj _WOJH%/, ,Narodnoje obra-
zowanije”, 1957, nr 12 W, |. Biessonowa, W. I. Lenin i botba za narodnuju
ramotnost 31919—_1924 'g/?.), [w:] Iz istorii_riewolucyonnoj i gosudarstwiennoj dieja-
ielnosti W. 1. Lenina, Moskwa™ 1960; L. D. Filippowa, Likwidacyja niegramot-
nosti rabotnic SSSR, [w:] Rost tworczeskoj aktiwnosti raboczego "kiassa SSSR
w pieriod razwiornutogo Stroitielstwa kommunizma, Moskwa 1963, A. D. Kach-
nowicz Uczastije raboczego klassa w |IkWIdE_lC%/_I niegramotnosti i matogramot-
nosti sriedi trudiaszczichsia™ w Rody wtoroj  piatiletki,” [w:] 1z istorii raboczego
kfassa SSSR, Moskwa_ 1968, W. Kumaniew, Socyalizm i wsienarodnaja_gra-
motnost, Moskwa 197; tenze, W. I. Lenin i wsieobszczaja gramotnost w SSSR,
»Sowietskaja pleda?_(_)glka",_ 1969, nr 12 W odroznieniu  od “poprzednich etapow
rozwoju historiografii radzieckiej od konca lat piecdziesigtych ukazato sie bardzo
duzo prac obraZU{qcych_ likwidacje analfabetyzmu w _poszczegdinych republikach

zww,}z}kowych i autonomicznych, obszarach narodowosciowych oraz” obwodach.
Por., M. P. Kim, Ju. A Polakow, 1storija Sowietskogo obszczestwa,
[w:] Razwitije sowietskoj istoriczeskoj nauki 1970—1974, Moskwa 1975, s. 63—@9.
2 Zob. rl? Lenin i kulturnaja riéewolucyja. Chronika Sobétlj 1917—1923, Mo-
skwa 1972, Kar po w, Lenin o Kkulturnoj rietwolucyi; W. W. Gorbunow, Lenin
i socyalisticzeskaja kultura, Moskwa 1972, Leninskaja tieorija kulturnoj riewolucyi
i sowriemiennost, Leningrad 1973; W. L. Soskin, Lenin rle_vvolucgga, intielligien-
cyja, Nowosibirsk 1973, KPSS wo gtawie kulturnoj riewolucyi w SSSR; M_S. Ba-
strakow a, Stanowlenije sowietskoj sistiemy organizacyi nauki (1917—1922), Mo-
skwa 1973; W. D. Jesakowa, Sowietskaja nauka w gody pierwoj piatiletki
(Osnownyje naprawlenija gosudarstwiennogo” rukoioodstwa naukoj), Maskwa 1971
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dzo charakterystyczny przyktad takiego rozumowania, kiedy to—u zarania swej
pracy na stanowisku ludowego komisarza o$wiaty — odbyt rozmowe z Leninem,
rozmowe nader dlan wazng. Przywodca bolszewikéw sformutowat w niej zadanie
dla Komisariatu OS$wiaty: ,,Trzeba uczyni¢ z samego nauczycielstwa, z samej masy
o$wiatowcoéw szerzycieli nie tylko ogdlnej kultury, ale i naszych idei komunistycz-
nych w samym gaszczu wsi, nie méwiac juz o miescie” 2L

Sposrdd poszczegblnych watkow i tematow podejmowanych przez historykow
radzieckich w zwigzku z dziejami rewolucji kulturalnej wyrozniajg sie prace
o inteligencji. Pierwsze pojawity sie stosunkowo wcze$nie, a przewazat w nich
zdecydowanie element polityki2 W latach dwudziestych temat ten badacze uzna-
wali za wymienny z kwestig wykorzystania tzw. starych specjalistéw2 choé nie
brakowato wypowiedzi w innym kontekscie, ogolnych lub prébujacych znalez¢
odpowiedZz na pytanie o miejsce inteligencji w starym i nowym, rewolucyjnym
spoteczenstwie2d Autorzy prac z lat czterdziestych i pierwszej potowy pieédzie-
sigtych do$¢ czesto rozpatrywali kwestie od strony czysto teoretycznejb albo —
niekiedy — nadmiernie uogodlniali swe twierdzenia, co prowadzito ich na ma-
nowce, np. do zaliczenia catej inteligencji przedrewolucyjnej do obozu wrogéw
klasowychd Mimo réznych niedoskonatosci wytykanych im po6zniej nie bez ko-
zery prace owych lat wniosty pewien wkiad do rozwoju wiedzy.

Znaczny krok naprzod poczynili autorzy publikujgcy w latach sze$c¢dziesia-
tych. Ukazato sie wowczas sporo artykutdow i rozpraw, wydane za$ w latach
ostatnich wyraznie do nich nawigzuja, wzbogacajg dorobek tamtych, probuja
uogdlnia¢, syntetyzowaé. Najpowazniejsze pozycje wyszty spod pidra Sergiusza
FiediukinaZi rozpatruje on skomplikowang kwestie stosunku tzw. starej inteli-
gencji do nowego panstwa, jego wtadz i partii bolszewickiej.

Temat podjety przez Fiediukina jest tym wazniejszy, iz faczy sie w istocie
z kapitalnym, podstawowym zagadnieniem kadr, niezbednych do rozwoju i pra-
widtowego funkcjonowania nauki, o$wiaty, szkolnictwa, przemystu, rolnictwa i in-
nych dziedzin zycia spoteczenstwa. Poczatkowo prawie jedynym ich zrodiem byla
wiasnie stara inteligencja (znaczenie za$ zachowata ona przez cale dziesieciole-
cie, a by¢ moze nawet dtuzej). Dzieki jej uczestnictwu, dzieki podporzadkowaniu
jej partii bolszewickiej osiggnieto takie sukcesy, jak rozpoczecie akcji likwidowa-
nia analfabetyzmu, uruchomienie nader szybko czeSci wyzszych uczelni, podjeto
akcje badania zasobdw naturalnych Rosji, utworzono zalgzek sieci nauczania ro-

CAA W Lkunaczarskij, Odin iz kulturnych zawietow Lenina, [w:] Wospo-
mlnanlia i Wpleczatlenl{a, Moskwa 1968, s. 189. ) .
2 Zob. np. G. Ustinow, Intielligiencyja i Oktiabr’skij pierieworot, Moskwa
BNp. I. Etczin, Partija i spiecyalisty, Moskwa 1928; Je. Grinis, Lenin
0 _SRlecy_aIlstach nauki i tiechniki, Piétrograd 1924: W. L. Leder, Spiecyalisty
1ich roi na proizwodstwie, Moskwa 1926, I. Surkow, Spiecyalisty i raboczije
na proizwodstvoie, Moskwa 1927; W. T otstopiatow, Spiecyalisty "w proizwod-
stwie, Leningrad 1926. o o ) S )
2 Np. B. A Keller, Proletarskaja_riewolucyja i sowietskaja intielligiencyja,
Moskwa 1937: Ju. Lar in, IntielligienCyja i Sowiety. Choziajstwo, burzuazija, gos-
apparat, Moskwa br; A W_bLunacZzarskij, Ob intielligiencyi. Sbornik” statiej,
Moskwa 1923; tenze, Intielligiencyja w_jejo proszlom, nastojaszczem i_buduszczem,
Moskwa 1924; S. Ja. Wolfson, Intielligiencyja kak socyalnoekonomiczeskaja ka-
tlegorlha, Moskwa—L eningrad 1926. . L L
~5Np. F.N. Zauzofkow, Marksizm—eninizm o socyalisticzeskoj intielligien-
cyi, ,Uczonyje zapiski Moskowskogo Uniwiersitieta”, 1955, wyp. 173, s.” 197—223,
1963% MggA Procko, O roli infielligiencyi w sowietskom™ obszczestwie, Moskwa
, S.

7S A Fiediukin, Sowietskaja wlast' i burzuaznyje spiecyalisty, Moskwa
1965; tenze, Wielikij Oktiabr’ i muelkglencyja. Iz istorii wowletczénija staroj

intielligiencyi' w stroitielstwo socyalizma, Moskwa 1972
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botnikéw przed studiami wyzszymi (tzw. rabfaki, raboczije fakultiety, czyli wy-
dziaty robotnicze), otoczono opieka zabytki kultury i sztuki, tworzono zreby
oSwiaty ludowej (m. in. czytelnie, biblioteki), umozliwiono artystom plastykom,
muzykom, aktorom powrdét do wykonywanego zawodu, a nawet czyniono proby
powigzania ich ze spoteczeristwem silniej niz w czasach przedrewolucyjnych2

Najszerszy opis dziejow inteligencji w ZSRR zawiera zarys syntezy wydany
niedawno w serii poSwieconej klasom i warstwom spotecznym w ZSRRZXA Zaleta
jego jest pokwitowanie wielkiej ilosci watkdw tematycznych, co jednak — z na-
tury rzeczy — ograniczyto mozliwosci gtebszego ich ujecia. Niemniej pozycja ta
zawiera rzeczywiscie bogaty materiat faktograficzny, kiadzie duzy nacisk na
kwestie kadr, ksztatcenia nowych inteligentéw.

Juz u poczatkow istnienia panstwa radzieckiego widoczny byt rozmach w tej
wtasnie dziedzinie zycia spotecznego. Pojawity sie dwa zjawiska $ciSle ze sobg
spojone: ksztatcenie kadr i awans spoteczny (,,wydwizenczestwo”). Gospodarka
wymagata statego doptywu fachowcéw, tych za$ brakowato. Dlatego najbardziej
zdolni, doswiadczeni i pewni politycznie robotnicy oraz chtopi awansowali szybko,
zwitaszcza w administracji, np. na stanowiska kierownicze w przemys$le w latach
1917—1921 skierowano 3,5 tys. robotnikéw i ponad 2 tys. chtopowd W 1921 r.
w gubernialnych i powiatowych radzieckich szkotach partyjnych pobierato nauke
ponad 14 tys. stuchaczy, takze przewaznie ze $rodowiska robotniczego i chiop-
skiego, kursy dowddcze Armii Czerwonej w latach 1918—1920 ukornczyto ponad
80 tys. dowodcow i pracownikéw politycznych, w roku szkolnym 1920/21 w Fe-
deracji Rosyjskiej dziataty 54 rabfaki, a liczba ich stuchaczy siegata 18 tys. osob3l
Na terenie Biatorusi, Azerbejdzanu, Kazachstanu i Uzbekistanu do 1921 r. utwo-
rzono 23 wuzy (szkoty wyzsze)® a zaznaczy¢ tu trzeba, ze przed 1917 r. na tych
obszarach w ogéle nie istniato szkolnictwo wyzsze.

W latach 1917—1922 dokonat sie pierwszy ideowy zwrot wsréd historykéw
radzieckich; cze$¢ ich, pod wptywem wydarzen rewolucyjnych, zaczeta zhlizaé sie
powoli do marksizmu, oni tez stali sie pierwszymi radzieckimi badaczami dzie-
jow 3B Historiografia radziecka podkresla staly wzrost szkolnictwa: iloSciowy (np.
w roku szkolnym 1914/15 istniato w Rosji 106 tys. szkdét ogo6lnoksztatcgcych
i 91 wyzszych, w roku 1928/29 za$ odpowiednio: 127 tys. i 152, w roku 1937/38 —
176 tys. i 683, w roku 1958/59 — 215 tys. i 766), w tym rowniez rosnagcg liczbe
studentéw i uczniow, zwiekszajagcg sie efektywno$¢ nauczania, poszerzajgcg sie
kadre naukowg, tzn. wiekszg iloSciowo i lepszg pod wzgledem kwalifikacji zawo-
dowych34 Z pewnos$cig wzrost taki daje sie zaobserwowaé, cho¢ sam zabieg pro-

BW. A. Kumaniew, A . P. Nienarokow, Rukowodstwo W. I. Leninym
riewolucyonnymi prieobrazowanijami w obtasti kultury, [w:] W. I. Lenin ob istori-
czeskom opytie Wielikogo Oktiabria Sbornik statiej, Moskwa 1969, s. 293—324.
197729 Sowietskaja intielligiencyja. Kratkij oczerk istorii (1917—1975 gg.), Moskwa

DA Je. Bejlin, Kadry spiecyalistow w SSSR, ich formirowanije i rost,
Moskwa 1935, s. 9.

3l Sowietskaja intielligiencyja, s. 26—28. Zob. tez N. M. Katuncewa, Woz-
niknowienije raboczich fakultietow i ich roi w formirowanii kadréw nowoj so-
\1v5iéetskoj intielligiencyi (1919— 1925 gg.), ,lstoriczeskije zapiski”, 1955, z. 51, s. 133—

2W. W. Ukraince w, KPSS — organizator riewolucyonnogo prieobrazowa-
nija wysszej szkoty, Moskwa 1963, s. 62.
B Szerzej zob. G. D. Aleksie jewa, Oktiarb’skaja riewolucyja i istori-

czeskaja nauka w Rossii (1917— 1923 gg.), Moskwa 1968, s. 247—281.

3 KPSS wo gtawie kulturnoj riewolucyi w SSSR, s. 59; W. Jelutin, Razwi-
tij%_wgsszej szkoty za gody Sowietskoj wtasti, ,,Woprosy istorii”, 1968. nr 6,
S. 19.
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stego poréwnywania liczb trzeba traktowac ostroznie: r6éznice ustrojowe, struktu-
ralne, spoteczne i cywilizacyjne miedzy poszczeg6lnymi okresami moga sie okazac
nazbyt duze, nie méwiac o zastrzezeniach metodologicznych.

Tak wiec badania radzieckie objety wiekszo$¢ tematéw niezbednych przy
penetracji weztowego zagadnienia rozwoju kadr. Byly to przede wszystkim
problemy przechwycenia i wykorzystania mozliwosci twoérczych inteligencji wy-
wodzacej sie sprzed rewolucji (najwazniejisze w pierwszym okresie istnienia pan-
stwa radzieckiego, kiedy innej inteligencji, innych kadr fachowcéw w istocie nie
byto), awansowania najzdolniejszych robotnikéw i chtopéw oraz budowy nowej,
w perspektywie coraz szerszej sieci szkolnictwa.

Badania uczonych radzieckich dotyczace rewolucji kulturalnej szty w wielu
kierunkach. Katalog zagadniei jest imponujacy, a wymieni¢ mozna problem sa-
mej treSci rewolucji kulturalnej (rozgraniczenie tre$ci ogélnych i cech wiasdci-
wych poszczegdlnym narodom i ludom), wpltyw jej na formowanie sie ludéw
przed rewolucja zacofanych w narody nowoczesne, na ostateczny ksztatt porewo-
lucyjnych warstw spotecznych w samej Rosji Radzieckiej. Wiele pozycji poswie-
cono ukazaniu przebiegu rewolucji kulturalnej w republikach zwiazkowych i ob-
szarach narodowosciowych ZSRR, powigzaniom jej z dziatalnoscig partii, z woj-
skiem itd.

Owa réznorodnos¢ watkow Swiadczy, iz badacze radzieccy starajg sie dotrzec
do podstaw zagadnienia rewolucji kulturalnej, ujmujg je szeroko, jako integralng
cze$¢ kompleksu przemian socjalistycznych. Tego typu ujecie prezentujg nau-
kowcy radzieccy zwihaszcza w latach ostatnich, co sie wigze z potrzebg wyjadnie-
nia spraw zaciemnionych przez wydarzenia w Chinach noszace podobng nazwe
(,wielka proletariacka rewolucja kulturalna™), a wiec ujawnienia prawidtowosci
procesdw socjologicznych w krajach socjalistycznych®.

W historiografii radzieckiej nie ma jednomys$inosci w kwestii okresu trwania
rewolucji kulturalnej. Sporo badaczy uwaza, iz wyczerpata ona swe zadania
w okresie przejsciowym od kapitalizmu do socjalizmu (czyli do 1936/1937 r.) &,
inni jednak sadza inaczej: rewolucja kulturalna w ZSRR trwa wcigz jeszcze8l.
Owe spory nie majg jednak wptywu na stanowisko wobec zagadnien ideowych:
wszak wszyscy badacze w istocie zajmujg sie politykg kulturalng panstwa ra-
dzieckiego i dlatego nikt z nich nie traci z oczu perspektywy lat powojennych,
nam wspdiczesnych. Przedstawiciele grupy drugiej, tj. zwolennicy koncepcji trwa-
nia rewolucji kulturalnej, podkreslaja powolnos¢ przemian w kulturze, ich wszech-
stronnos¢ i fundamentalne znaczenie dla psychiki catego spoteczenstwa, formo-
wanie sie nowej osobowosci ludzkiej w wyniku proceséw zachodzgcych w rewo-
lucji kulturalnej. Nie inaczej twierdza przedstawiciele grupy pierwszej. Rdznice
dotyczag wiec pojmowania samej rewolucji kulturalnej: przy bardzo szerokim
traktowaniu nastepuje utozsamienie jej z politykag kulturalng panstwa socjali-
stycznego. Ostro$¢ wypowiedzi niektérych historykéw w stosunku do polemistéw3®
wynika chyba z przekonania o wadze ustalern teoretycznych dokonanych przez

3 S. L. Pachopot, Obszczeje i osobienndje w kulturnoj riewolucyi, Kiszv-
niow" 1977, s. 29—40.

% Por. np. W. T. Jermakow, Istoriczeskij opyt kulturnoj riewolucyi w SSSR,
Moskwa 1968, s. 36; Torzestwo leninskich idiej kulturnoj riewolucyi w Uzbieki-
stame Taszkient 1970, s. 29, 33; KPSS wo gtawie kulturnoj riewolucyi w SSSR,
s. 175 M. Wachabow, Formirowanije uzbiekskoj socyalisticzeskoj nacyi, Tasz-
kient 1961, s. 506, 520.

I Np. Karpow, Lenin o kulturnoj riewolucyi, s. 96—97; M. M. Lisien-
k ow, Kulturnag_’a riewolucyja w SSSR i armija, Moskwa 1977, s. 26; Pachopot
op. cit., s. 34—3 a k, op. cit., s. 8

BPachopot op. cit, s 36.
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gremia partyjne3. Jeden ze zwolennikéw dtugotrwatosci wystepowania rewolucji
stwierdza w konkluzji: ,Dlatego rewolucja kulturalna, w $cistym sensie tego sto-
wa, jest cecha szczegdlng tylko epoki przejsciowej od kapitalizmu do komu-
nizmu”40. Przy takim zatozeniu odnoszenie jej do epoki przejsciowej od kapita-
lizmu do socjalizmu wyglada rzeczywiscie na powazny btad, gdy tymczasem skutki
nie sg tak bardzo wielkie. Jest oczywiste, iz zdecydowana wiekszo$¢ historykow
podziela juz oficjalny punkt widzenia.

Na réznorodno$¢ uje¢ i wynikdw badan uczonych wyraznie wptywa szeroko$é
samego terminu ,rewolucja kulturalna”. Moze tez owa réznorodnos$¢ jest
swoistym etapem gromadzenia materiatu, z ktérego dopiero w przysztosci wytoni
sie spojna i wszystkich zadowalajgca konstrukcja naukowa4l

Z cech ogo6lnych rewolucji kulturalnej historiografia radziecka wydobywa
bardzo rézne, wsréd powtarzajacych sie za$ przede wszystkim planowe, $wiadome
nadawanie jej kierunku przez partie komunistyczng; zwyciestwo ideologii marksi-
stowsko-leninowskiej, przeksztatcenie jej w Swiadome przekonanie wszystkich
ludzi pracy danego spoteczenstwa; powstanie inteligencji socjalistycznej, rzeczy-
wiscie ludowej z pochodzenia i charakteru jej dziatalno$ci; powstanie i rozwdj
kultury socjalistycznej, ktora zawiera w sobie wszystkie humanistyczne i demo-
kratyczne pierwiastki kultury epok minionych, jednocze$nie za$ bogactwa kultury
kazdego ludu, kazdego narodu 42

WiHasnie to, co czyni sie w poszczegblnych republikach, stanowi o swoistosci
rewolucji kulturalnej w ZSRR. U samych jej poczatkbw na sytuacje rzutowat
przede wszystkim staby rozwdj gospodarczy i kulturalny panstwa rosyjskiego oraz
wyptywajgca stagd konieczno$¢ dokonania zmian, ktére — zdaniem uczonych ra-
dzieckich — winna byta rozwigza¢ juz wczes$niej rewolucja demokratyczna (do-
tyczy to np. sztuki czytania i ipisania)sS Mozna sie zastanawia¢, czy owe zmiany
muszg zawsze wynika¢ tylko z rewolucji, niemniej zacofanie éwczesnej Rosji nie
ulega watpliwosci. Tak wiec jedng z waznych form okazata sie walka z analfa-
betyzmem 4, ktéra wymagata odrebnego podejscia np. do ludéw koczowniczych
i potkoczowniczych w Kazachstanie i Azji Srodkowej (tworzono tam m. in. ,czer-
wone jurty”, ,czerwone arby”, ,czerwone karawany”, posuwajgce sie za ko-
czownikami, prowadzace nauke czytania i pisania oraz indoktrynujace ludnos¢
w duchu bolszewickim)4 innego za$ do matych ludéw Pdinocy syberyjskiej
i Dalekiego Wschodu (formg najbardziej rozpowszechniong staly sie tam szkoty
z internatami, z naukg w jezykach narodowych)46

P W programie KPZR uchwalonym 31 X 191 r. na XXII Zjezdzie partii
stwierdzono: ,,Rozwo6j kultury w okresie budownictwa spoteczenstwa komunistycz-
nego bedzie koncowym etapem wielkiej rewolucji kulturalnej” (XXII Sjezd Kom-
munisticzeskoj Partii Sowietskogo Sojuza 17—31 oktiabria 1961 goda. Stienografi-
czeskij otczot, Ill, Moskwa 1962, s. 325).

HPachopot op. cit, s. 38

41 Zauwazmy, iz trudnosci z ustalaniem wagi poszczegdlnych czynnikéw w pro-
cesach ogo6lnonarodowych wystepujg nader czesto, czego przyktady mamy takze
w historiografii polskiej (kwestia tzw. czynnikéw narodotworczych, por. A. Wierz-
bicki, Naréd — panstwo w polskiej mys$li historycznej dwudziestolecia miedzy-
wojennego, Wroctaw 1978, s. 164—167).

LPachopot, op. cit, s. 47, 52, 55 €0.

43 Tamze, s. 77—80.

4 Szeroko zob. Kumanie w, Riewolucyja i proswieszczenije mass, s. 110—
143, 144—182, 191—201, 282—291.

HE Jusupow, Obszczeije i osobiennoje w unicztozenii protiwopoloznosti
miezdu gorodom i dieriewniej, Taszkient 1972, s. 258—259.

%61 P. Kleszczonok, Istoriczeskij opyt KPSS po osuszczestwleniju lenin-
skoj nacyonalnoj politiki sriedi matych narodow Siewiera (1917—1935), Moskwa
1972, s. 153—162; W. G. Balickij, Ot patriarchalno-obszczinnogo strojg k socya-
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Badacze z poszczegolnych republik starajg sie ukazywaé zjawiska rewolucji
kulturalnej bardzo wszechstronnie, biorg pod uwage takze takie czynniki, jak
prasa (w Biatorusi np. w okresie dziesieciolecia 1928—1938 odnotowano piecio-
krotny przyrost zaréwno tytutdw, jak i naktaddéw, w Azerbejdzanie w 1940 r. uka-
zywato sie 141 tytutdbw gazet i pism w 101 min egzemplarzy, gdy w 1913 r. liczby
wynosity odpowiednio: 15 i 48 tys.)4 radio, ktorego funkcje polityczne i oSwia-
towe od samego poczatku w ZSRR w peini doceniano 8

Nader waznym elementem rewolucji kulturalnej w ZSRR stata sie kwestia
stworzenia pism narodéw uprzednio go pozbawionych. Tych za$ bylo sporo, by
wymieni¢ tylko Udmurtéw, Maryjczykéw, Mordwinéw, Komiakow, Akhajczykdw,
Chakasow, Jakutow lub wiele narodowosci kaukaskich 4) Zresztg byly liczne przy-
czyny ogélnie zlego stanu jezykéw narodowych (poza panstwowym rosyjskim),
wystepujacych w Imperium przed rewolucja, np. nadmierne ich zréznicowanie
wewnetrzne (dialekty, gwary), brak u narodéw z pewnymi tradycjami pismien-
nymi (m. in. Czuwasze, Komiacy, Kazachowie, Turkmeni) ogolnych jezykéw naro-
dowych, u innych za$§ (Uzbecy, Ujgurzy, Tadzycy, Buriaci, Katmucy) istnienie je-
zykéw notowanych w starym pismie, r6znigcych sie bardzo od potocznych mdwio-
nych, zatem mato zrozumiatych dla wiekszosci os6b samych owych spotecznoscii

Kilka przyktadow. Uzbecy przez wiele wiekoéw postugiwali sie alfabetem arab-
skim, ktéry w istocie nie odpowiadat fonetyce ich jezyka. W rezultacie miast stu-
zy¢ hamowat on rozwdj kultury uzbeckiej, przyczynit sie do wystepowania po-
wszechnego analfabetyzmu, skostnienia, oderwania od zycia jezyka pisanego (cza-
gatajskiego)5l Wielka role odegrata wiec zmiana i wprowadzenie w 1930 r. alfa-
betu tacinskiego (zastgpiony w 1939 r. alfabetem wzorowanym na rosyjskim i ulep-
szonym w 1958 r.)® Podobnie rzecz sie miata z innymi jezykami tureckimi (tiurk-
skimi), np. kazachskim, azerbejdzanskim i czuwaskim R

Wiele mniejszych ludéw otrzymato pismo dopiero po rewolucji, np. Ewenowie
(lub Lamuci) w latach 1931—1932, Czukcze (Luorawettanie) i Koriacy (Nymytanie) —
w 1931 r., Dunganie — 1928 r. (alfabet wzorowany na rosyjskim wprowadzono u nich
dopiero w 1953 r.)%

lizmu (O pieriechodie k socyalizmu matych narodow Siewiero-Wostoka RSFSR),
Moskwa 1969, s. 142—176. o - : N N

& P. P. Siliwanczik, Diejatielnost I_(ommu_nl_stlczes_ko& partii Bietorussii po
osuszczel_stwlem&u kulturno, riewolucyi w riespublikie, Minsk 1961, s. 129; N. A
Paszajew, Pobieda kulturnoj riewolucyi w Sowietskom Azierbajdzanie, Mo-
skwa 1976, s. 86, 87 ) ) ) B
_BPaszajew, op. cit, s. 98—101; W. P. Butorin, Proswieszczenije rabo-
c2|ch_tZapa}5dlr110] Sibiri 19281933 0g9., Nowosibirsk 1977, s. 91—97; Wachabow,
op. cit., s. 511 o . . -
p. BHA A Matiugin, D. A Czugajew, SSSR w pieriod pieriechoda na
mlrnu1u1 7r7abotu po wosstanowleniju narodnogo choziajstwa (1921—1925), Moskwa
DJu. D. Deszerijew, Razwitije jazykow narodow SSSR w. sowietskuju
epochu, [%Jazykl narodow SSSR. piati tomach, t. | Indojewropiejskij& jazyKi,
Moskwa 1966, s. '16. R . o

BT N Kary-Nijazow, Oczerki istorii kultury Sowietskogo Uzbiekistana,
Moskwa 1955, s. 72.

3 Tamze, s. 259—275. B ] .
~®BZ I. Budago wa, Sz. M. Saadlée_\év, A K Alekpierow, Samouczitiel
azierbajdzanskogo Jazyka, Baku 1977, s. 8—9; Istorija Kazachskoj SSR s drewniej-
szych wriemion do naszych dniej w piati tomach, t. 1V Pobieda "Wielikoj Oktiabr’-
skoj socyalisticzeskoj riéwolucyi i stroitielstwo socyalizma, Atma-Ata 1977, s. 472—
473" Szeroko zob. ‘Woprosy ‘sowierszenstwowanija atfawitow tiurskich jazykow
SSSR, Moskwa 1972 L . o

K A Nowikowa, Ewemkskij jazyk, [w:] Jazyki narodow SSSR. W piati
tomach, t. V Mongolskije, tunguso-manczzurskijé i paleoaziatskije jazyki, Lenin-
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Skomplikowana droge przeszto pismo jakuckie. W 1922 r. wprowadzono alfa-
bet, ktérego podstawg byta transkrypcja fonetyczna (ulepszony w 1924 r.), w 1929 r.
zmieniono go na alfabet zlatynizowany, w 1939 r. za$ na wzorowany na rosyjskim

Mimo duzych osiggnieC nie udato sie stworzy¢ pisma dla wszystkich ludow. Nie
majg swego pisma po dzi§ dzien m. in. Ulczowie, Ketowie (lub Jenisejcy, Ostiacy
jenisejscy), Itelmeni (Kamczadale, cho¢ w 1932 r. prébowano wprowadzi¢ alfabet
zlatynizowany).

Proces przyjmowania pisma narodowego trwa wiec po dzi$ dzied. Dodaé mozna,
iz nawet stosunkowo liczne ludy przyjmuja je dos¢ pdézno (jak Gaugazi z Mot
dawii — w 197 r.)% Pod tym wzgledem stuszne sie okazujg postulaty, by trakto-
wac rewolucje kulturalng w ZSRR jako proces przebiegajacy nadal.

Szczeg6lng wage przywigzuja badacze radzieccy do problemu szkolnictwo.
Wigze sie on bezposrednio z centralnym zagadnieniem kadr, o ktdrym byla mowa
wyzej, po czesci za$ z jeszcze innym, tez waznym: przechodzeniem ludow koczowni-
czych do zycia osiadlego. To ostatnie dotyczyto ludéw syberyjskich, a zwlaszcza
Srodkowoazjatyckich. Jeszcze w koncu lat dwudziestych w Kazachstanie istniato
544 tys. gospodarstw koczowniczych, w Kirgizji — 90 tys., w Buriacji — 39 tys.,
w Gérnoattajskim Obwodzie Autonomicznym (a wiec u Altajczykéw) — ok. 7 tys.5
W zwigzku z tym na okres masowej kolektywizacji przypadto tez rozwigzanie owe-
go zadania, tj. zakoriczenia procesu osiedlania ludéw koczowniczych.

Kwestia nie byla prosta, osiedlanie sie bowiem koczownikéw powodowato roz-
liczne kiopoty, poczawszy od koniecznosci wydzielania osadnikom ziem zdatnych
do upraw oraz gk i pastwisk, pomocy przy budowie statych pomieszczen, organizo-
wania Srodkéw komunikacji do przewozu stad, wreszcie nawet nauczania osiedlaja-
cych sie koczownikow — gtéwnie przez kobiety — podstaw higieny osobistej (np.
taznie), sprzatania w domu, wypiekania chleba, zmywania naczyn, szycia odziezy
powszechnie stosowanej i wielu innych czynnosci niezbednych w zyciu osiadtym,
uprzednio za$ czesto nie znanych koczownikom3 Z drugiej strony podkresla sie
tez, ze koczownictwo w pelnym sensie tego stowa wystepowato do$¢ rzadko, sto-
sowali je gtownie i popierali tzw. baje (najzamozniejsi przedstawiciele rodéw i ple-
mion), natomiast ubodzy ograniczali sie do przestrzegania w praktyce obyczajo-
wosci koczowniczejR

Jak juz wspomniatem, autorzy radzieccy bardzo czesto poruszajg problem kadr,
specjalistow, z czym jak najscislej faczy sie zagadnienie szkolnictwa. Jest oczy-
wiste, ze system szkolnictwa winien rozwigza¢ problem kadr, atoli w Rosji rewolu-
cyjnej wystapity liczne zaktocenia cyklu nauki, w wyniku czego poczatkowo zmniej-
szyta sie liczba uczniéw klas konicowych i studentéw z ukoriczonymi studiami,
jednoczesnie za$ wzrosto gwattownie zapotrzebowanie na fachowcéw réznych spe-
cjalnosci. Dlatego przez prawie dwa dziesigtki lat funkcjonowat dodatkowy sy-
stem uaktywniania i ujawniania tzw. rezerw kadrowych, a mianowicie wspomnia-
ny system awansu spotecznego (,wydwizenczestwo™). Osiggat on znaczne natezenie
w poszczegblnych latach, np. w 1930 r. w samym pionie zwigzkowym awansowano

grad 1968, s. 8—89; P. Ja. Skorik, Czukotskij jazyk, tamze, s. 248, A. N. Zuko-
w%ﬂ%aksku jazyk, tamze, s. 271; A. Kalimow, Dunganskij jazyk, tamze,
s. .

Hle. I. Ubriatowa, Jakutskij jazyk, tamze, t. Il Tiurkskije jazyki, Mo-
skwa 1966, s. 403—4M4. ) - _

BL A Pokrowskaja, Gaugazskij jazyk, tamze, s. 12 .

5 Leninskij koopleratlwmgL plan i hor’ba” partii za jego osuszczestwlenije, Mo-
skwa 1969, s.” 137—138; W. '‘A. Diemidow, K socyalizmu, minujg kapitalizm.
Oczerk socyalisticzeskogo stroitielstwa w Gorno-Attajskoj awtonomnoj oblasti, No-
wosibirsk 1970, s. 134

B Tamze, s. 177—1%5.

P Tamze, s. 14135,
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ok 38 tys. robotnikéw i chtopéw na stanowiska kierownicze (gtownie w przemysle,
budownictwie i transporcie)d)

Rownie duze — jesli nie wieksze — znaczenie miat awans spoteczny w rolnic-
twie, zwlaszcza w okresie masowej kolektywizacji, kiedy to byt on ,zasadniczym
$rodkiem kompletowania kierowniczej kadry kolchozow” 6l Taki stan rzeczy trwal
az do wybuchu wojny z Niemcami w 1941 r.

Panstwo radzieckie od pierwszych miesiecy istnienia przywigzywato wielka wa-
ge do tworzenia nowego systemu nauczania. Stary system bowiem, wywodzacy sie
sprzed rewolucji, zgota nie odpowiadat potrzebom i zamierzeniom nowych wiadz.
Ktadziono nacisk przede wszystkim na powszechno$¢ nauczania, bezptatnos¢ nauki.
Juz 27 V 1918 r. Rada Komisarzy Ludowych zniosta wszelakie ograniczenia kobiet
w zakresie nauki i nauczania, a w dekretach z 2 sierpnia tegoz roku przyznata
pierwszenstwo w prawie do nauki miodziezy robotniczej i chtopskiej (cislej: chiop-
skiej z zagréd najubozszych) oraz zniosta obowigzek ukonczenia jakiejkolwiek
szkoty, nie tylko Sredniej, przy wstepowaniu na wyzsze uczelnie®

Celem tych aktow bylo torowanie drogi miodziezy wywodzacej sie z warstw
spofecznych, majacych przed rewolucjg najtrudniejszy dostep do wiedzy. Prawdzi-
wym przelomem staty sie jednak wspomniane juz rabfaki, tworzone na wyzszych
uczelniach (pierwszy powstat w Moskwie w lutym 1919 r.). 15 IX 1919 r. Ludowy
Komisariat OSwiaty wydat zarzadzenie o tworzeniu rabfaktow przy uniwersyte-
tach. Realizowane energicznie, rychto przyniosto liczace sie rezultaty: juz w roku
192021 byty czynne 54 rabfaki, liczba studiujacej w nich mtodziezy siegata 18 tys.,
w latach 1930—1935 przygotowaty one do studiéw 250 tys. oséb G

W owych wczesnych latach istnienia panstwa radzieckiego szybko rozbudowy-
wano tez szkolnictwo wyzsze: w roku akademickim 1920/21 liczba uczelni wzrosta
ze 106 (w 1914/15 r.) do 253, liczba studentéw za$ dwu i poétkrotnie, dochodzac do
216 tys.6} Tworzono tez i poszerzano sie¢ szkét specjalnych: technikéw, akademii
technicznych, komunistycznych szkét rolniczych, szkét technicznych przy fabry-
kach. Ogétem w roku szkolnym 1932/33 dziatato 3509 $rednich iszkét zawodowych,
ponadto 53 wyzsze szkoty komunistyczne oraz 250 radzieckich szkét partyjnyché

Wielka batalia o kadry fachowcéw rozegrata sie w ZSRR w koncu lat dwu-
dziestych i w latach trzydziestych. Szczegdlne znaczenie miata ona w zacofanych
uprzednio republikach zwigzkowych (np. w Azerbejdzanie) i autonomicznych (np.
w Jakucji lub u ludéw Péinocy), budujagcych system ksztatcenia prawie od pod-
staw@ W latach 1918—1928 wyksztatcenie $rednie (we wszystkich rodzajach szkét)
zdobylo 738 tys. oséb, w latach 1929—1932 — 577 tys., w latach 1933—1937 — 1,1 min,
wreszcie w latach 1938—1940 — 14 min67.

® Sowietskaja intielligencyja, s. 9.
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Ten rozwdj ilosciowy nie zawsze musiat i mogt iS¢ w parze z jakoScig nauki
(np. dwuletni system ksztatcenia nauczycieli w Azerbejdzanie, wprowadzony
w 1937 r.)8 niemniej najwazniejsze potrzeby domagaly sie natychmiastowego za-
spokojenia. Mineto jednak wiele lat, zanim przywédca KPZR, Leonid Brezniew,
w przemoéwieniu wygtoszonym 19 X 1971 r. na ogélnozwigzkowym zlocie studen-
tow mogt stwierdzié: ,,Z poczuciem zastuzonego zadowolenia mozemy obecnie po-
wiedzie¢, ze system przygotowania kadr stworzony w okresie istnienia wiadzy
radzieckiej zaspokaja zasadniczo potrzeby kraju, zapewnia wykwalifikowanych
specjalistéw wszystkim gateziom produkcji materialnej i zyciu duchowemu” &

W przemianach, ktdre zachodzity w kulturze ludéw ZSRR, odgrywaty role
przer6zne zjawiska. Jednym z nich byt ruch wynalazcow i racjonalizatoréw. Jak-
kolwiek wystepowal od poczatku istnienia panstwa rewolucyjnego, to jednak roz-
mach na skale dotad nie spotykang zyskat po uchwatach XV Konferencji WKP(b)
w 1927 r. Rozwijat sie¢ przede wszystkim w przemysle, ale w miare uptywu czasu
zyskiwat coraz silniejsze zwigzki takze z nauka, by w latach powojennych sta¢ sie
jej integralng czastkg 7.

Przy rozpatrywaniu zagadnienia rewolucji kulturalnej w ZSRR nalezy bra¢ pod
uwage takie jej osobliwosci, jak trudny poczatkowy okres realizacji (m. in. wojna
domowa, gtéd lat 1921—1922, blokada gospodarcza i trudnos$ci w kontaktowaniu sie
z innymi krajami, wewnetrzne kampanie ideologiczne), zré6znicowanie narodowoscio-
we, geograficzne, gospodarcze, kulturowe i spoteczne ZSRR. Pociggato to za sobg
potrzebe nader elastycznego podejscia do réznych narodéw, ludéw, regionéw, sto-
sowania polityki ostroznej, gdy tymczasem inne potrzeby niekiedy z tym kolido-
waty. Dos$¢ wspomnieé¢ klopoty okresu kolektywizacji lub z ciagle zbyt szczupig
kadra nauczycieli, zwaszcza w republikach zwigzkowych Azji Srodkowej i autono-
micznych. Ambitne plany rozwoju gospodarczego i spotecznego Zwigzku Radziec-
kiego w duzej mierze zalezaty od sukcesow catego systemu szkolnictwa, od szans
przygotowania licznych kadr fachowcoéw. Dlatego nietatwo byto godzi¢ owe wielkie
potrzeby ze skromnymi ciggle mozliwosciami ksztatcenia pracownikow wykwalifi-
kowanych.

Badanie rewolucji kulturalnej jest — jak wida¢ po wynikach — nie tylko in-
teresujace i naukowo owocne, ale i bardzo trudne, gdyz ogarnia¢ musi catokszatt
zycia spoteczenstwa, z problematyka wzajemnych relacji miedzy osiggnieciami ma-
terialnymi a Swiadomoscig ludzka wiacznie. Stan historiografii radzieckiej wyraz-
nie wskazuje, ze badania nad rewolucjg kulturalng beda przez diugi czas jeszcze
kontynuowane, wiele bowiem zagadnien o podstawowym dla nich znaczeniu czeka
dopiero na rozwigzanie.
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